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Detlef Henning’s book, History of Latvian Historiography. From the 19'" century
to the present day (2025), tells us about the origin and development of Latvian
history writing. The author analyses the development of historiography based on
four factors: the political background, the infrastructure for the research of his-
tory, historians, and the most important debates about the past. The structure of
the book is designed to describe how these four factors have evolved in different
periods of Latvian history. The author evaluates the interaction of all factors, pro-
viding a complex and at the same time critical view of the development of Latvian
history. The research was conducted based on the author’s extensive knowledge,
archives and library studies, asking many questions and encouraging a deeper and
wider look not only at Latvian history, but also at the history of writing the history
of the Baltic region.

Par historiografiju var domat un rakstit dazadi. Parasti savos darbos més to uztve-
ram tikai ka noteiktu tekstu apjomu, kas ir uzrakstiti pirms mums par tému, ko
vélamies izstastit vai parinterpretét. Taja pasa laika maz domajam, ka arl masu
pasu uzrakstitais, kur pagatnes dazadie notikumi tiek izklastiti logiska stastijuma,
ir noteikta — musu laika nospiedums. Daudzas lietas, ko uztveram ka passapro-
tamas vai ari ka faktus, ir tikai konkréta laika radito un akceptéto konstrukeciju
rezultats. Tapéc musu teksti ir ne tikai stasti, parfrazéjot rakstnieku un politiki
Andrievu Niedru (1871-1942), ka pagatné “lietas tika daritas”, bet kada bridi ari
véstures avots, ka pagatni més izprotam noteikta laika un telpa. Tadéjadi masu tek-
sti ir ne tikai stasti par pagatni, bet ari par tagadni, kura klast par pagatni, padarot
misu uzrakstito jau par véstures objektu historiografijas (un ne tikai) pétniekam.
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Detlefa Henninga' darbs ir par Latvijas véstures vésturi. Ta varoni ir vés-
turnieki un vinu raditie teksti. Autors atzimé, ka tas, ka vésturnieki ir pasi bijusi
aktivi dalibnieki daudzos 20. gadsimta dramatiskajos notikumos, dzili ietekméja
vinu véstures domasanu un rakstiSanu (7. Ipp.). Hennings ari norada, ka vina
gramata bus atsegta “ne tikai kada zinatnes nozares vésture un tas historiogra-
fiskie rezultati, bet ari skaidri tiks paradits, ka ‘latviesu historiografija’ vienmér
bija un ir vésturisku procesu dalibniece” (18. lpp.).

Sava darba nozimi autors skaidro ar to, ka “latviesu vésturniekiem trikst
pasas latvie$u historiografijas kritiskas véstures” (10. Ipp.). Vin$ ari nosauc iemes-
lus, kapéc tada situacija ir radusies. Iemesli tam ir Latvijas véstures Ipatnibas
20. gadsimta - biezas politisko varu un véstures rakstianas koncepciju mainas;
tas, ka “uzmaniba uz savu etnosu ka centralo véstures zinasanu objektu nebija
ipasi veicinajusi [véstures zinatnes; K. Z.] pasrefleksiju”. Un Ipatniba, kas joprojam
piemit Latvijas historiografijai, ir tada, ka “filozofijai, epistemologijai un lidz ar to
ar1 vésturiski filozofiskas un teorétiskas domasanas kritiskai apSaubi$anai Latvija
nav nozimigas tradicijas” (15.-16. Ipp.). Vin$ ari norada, ka $odien “drosu darba
vietu trikums, ikdienas cina par nelielu projektu lidzeklu ieguvi un pievilcigu
karjeras iespéju trikums nozimé, ka personigas profesionalas izdzivo$anas jauta-
jumi biezi vien aizstaj jautajumus par zinatni” (17. Ipp.). Skaudri un patiesi vardi.

Darba pamata ir Cetru savstarpéji saistitu pilaru jeb aktoru analize. Tie ir
1) politiskie apstakli; 2) vésturnieki, kuri ar saviem tekstiem “veido véstures
skanas bloku”; 3) iestades un asociacijas, kas strada ar véstures jautajumiem;
4) témas, stridi un diskursi par véstures problémam (19. lpp.). Pétama materiala
analize tiek veikta, kartojot to hronologiski, tatad sekojot tradicionalajai politis-
kas véstures procesu hronologijai. Stasts sakas ar vacbaltiesu historiografiju, tad
tas aizvijas 1idz latvie$u véstures zinatnes sakumiem cariskaja Krievija. Attiecigi
nakamas nodalas vésta par nacionalas historiografijas attistibu Latvijas Republika
starpkaru perioda, kam seko nodala par latviesu padomju historiografiju PSRS,

Recenzija tapusi Valsts pétjjumu programmas projekta “Latvijas 20.-21. gadsimta vésture:
sociala morfogenéze, mantojums un izaicinajumi” (Nr. VPP-IZM-Veésture-2023/1-0003)
ietvaros.

1 Monografijas autors, Dr. Phil., kop$§ 2002. gada ir zinatniskais lidzstradnieks
(Wissenschaftlicher Mitarbeiter) Hamburgas Universitates Ziemelaustrumu izpétes
institata Lineburga (Nordost-Institut an der Universitdt Hamburg, Liineburg), vairak
neka trisdesmit gadu garuma publicé rakstus vacu, latvieSu un anglu valodas par
19.-20. gadsimta Baltijas valstu un it seviski Latvijas véstures un historiografijas
jautajumiem, piem., Detlefs Henings. Nacionala kustiba un nacionalas valsts
tap$ana Latvija. Pétijuma rezultati. Latvijas Véstures Institiata Zurnals, 1995, 1, 64.—
79. Ipp.; Revolution in Nordosteuropa. Hrsg. von Detlef Henning. Wiesbaden, 2011
(Veroftentlichungen des Nordost-Instituts 6) u. c.
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vésturi Otra pasaules kara gados, padomju Latvijas un latvie$u emigracijas jeb
trimdas vésturi. Gramatas pédéjo nodalu veido misdienu - péc 1991. gada -
Latvijas véstures “ainavas” izvértéjums.

Nodala “Vacbaltiesu historiografija, latvie$u vésturiskas intereses un jaun-
latvieSu véstures programma” véstl par vacbaltiesu historiografijas sakumiem
18. gadsimta, par socialpolitisko vidi un ta laika intelektualajiem un politiskajiem
stravojumiem Eiropa, kas ietekméja Baltijas vacu véstures rakstiSanu. Apskatot
Térbatas Universitates lomu, autors norada, ka, pieaugot rusifikacijai, Baltijas
vacu sabiedriba palielinajas interese, taja skaita ari akadémiska, par vacu vés-
turi Baltija, par tiesibu un privilégiju rasanos, izvirzot izpétes prieksplana tiesi
viduslaiku vésturi. Neskatoties uz to, ka Térbata kluva par akadémiskas dzives
centru Krievijas impérijas Baltijas provinceés, §1 universitate nezaudéja saikni ari
ar vacu akadémisko domu (26. Ipp.). Tapat autors uzsver, ka Térbatas Universitaté
nebija neviena latvie$u studenta, kur§ butu studéjis vésturi; tas ir skaidrojams
ar to, ka izredzes veidot savu karjeru $aja joma pat 19. gadsimta otraja pusé bija
visai nepievilcigas (27. lpp.).

Analizgjot jaunlatvieSu véstures programmu, autors saliek logiskus akcentus
tam, ka veidojas latviesu historiografijas pamati. Hennings atzimé, ka latviesu
vésturiskas domas sakuma trika savu varonu, ka rezultata tiek izcelta valoda,
tradicijas un dainas, kas lavusas apiet vacbaltieSu avotu krajumus un arhivus un
“doties pa Herdera celu” - izcelot folkloru ka jaunu un nozimigu avotu pagatnes
saprasana (37.-38. lpp.).

Iespéjams, lasitdjam varétu rasties jautajums, vai tas nav pretruna ar nodalas
sakuma apgalvoto, ka vacbaltiesu raditais vésturisko tému, simbolu un avotu
kopums bija baze, kuru varéja vélak izmantot, pievienojot latviesu izpratnes
modifikacijas un papildindjumus (22. lpp.). Vai tas ir ticis domats plasaka per-
spektiva, vai attiecinot tikai uz apskatamo laiku? Izlasot nodalu, tomér $kiet, ka
latviesi, veidojot savu atminas kontrkulttiru, bija skeptiski noskanoti ne tikai pret
vacu Baltijas véstures versiju, bet ari savaktajiem un izdotajiem véstures avotiem.
“Latvie$u modifikacijas” (lettische Modifizierungen) véstures rakstisana Hennings
konstaté, sakot ar Latvijas Republikas laiku starpkaru perioda (51. Ipp.).

Gramatas nodala “Latvie$u historiografijas sakumi Krievijas impérija
(1880-1918)” stasta par zinatniskas véstures izpratnes pirmsakumiem. Autors
uzskata, ka zimigi $im sakumam ir tris notikumi: Indrika hronikas tulkojums
latviesu valoda (1883) un latvie$u véstures zinatnes “téva” Jana Krodznieka,
toreiz saukta Johann Kriiger, pirmais raksts zurnala “Austrums” (1885) un vina
pirmais politiski ievirzitais raksts par véstures teoriju “Kas ir latvie$u vésture?”
(1892). Visi sie notikumi parada, uzskata Hennings, ka jau no sakuma aka-
démiski orientéta latviesu vésture bija paklauta politiskajam vajadzibam, kas
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“nepaklavas zinatniskumam, bet gan $kietamai politiskai objektivitatei un
vésturiskajam taisnigumam” (41. Ipp.). Selektiva iejauksanas Indrika, vélak ari
Atskanu hronikas tulkojuma un komentaros, uzsverot Indrika “latvisko izcel-
$anos”, interpretéjot atseviskas vietas $ajas hronikas no “latvie$u perspektivas”,
padarot tas par “nacionalo legendu veido$anas fragmentiem”, ka ari $o tekstu
izmantosana, lai pastiprinatu Garliba Merkela (1769-1850) radito mitu par lat-
vie$u verdzibas gadiem (41.-42. Ipp.). Tapat ari Krodznieka sakotnéjas véstu-
res interpretacijas, kas distancéjas no jaunlatvie$u pienemta véstures koncepta,
piedzivojot Krisjana Valdemara kritiku, vélakos darbos pieredzéja politisko
akcentu parvietosanu (44. Ipp.).

Jau 19. gadsimta beigas publicétie raksti presé par latviesu véstures problé-
mam Henninga vértéjuma nav uzskatami par zinatniskiem, bet drizak publicis-
tiskiem. Rigas Latviesu biedribas iniciativas atrast vésturnieku, kurs sarakstitu
“Latvie$u vésturi”, beigusas bez panakumiem. Savukart sociala diferenciacija
19. gadsimta beigas un “Jaunas stravas” paradisanas radijusi pamatu divu véstu-
res skolu tapSanai, kas pastavéjusas lidz pat 20. gadsimta 90. gadiem, — naciona-
lajai un marksistiskajai. Ja vienai galvenais véstures aktors bijis latvieSu nacija,
tad otrai - socialas 3kiras. Saja laika, raksta Hennings, “teorétiskam debatém par
vésturi reti bija atsauciba. Uzsvars tika likts uz tendenciozu meklésanu, atrasanu,
krasanu, karto$anu un propagandésanu” (46. lpp.). Lidz 1917. gadam, péc autora
domam, lai gan attistijas latviesu véstures pétisana un publikacijas, nepastavéja
latvie$u véstures zinatne (46. lpp.).

Manuprat, $aja un iepriekséja gramatas nodala nav lidz galam izanalizétas
divas lietas: pirmkart, par Krievijas impérijas akadémisko aprindu un slavofilu
ietekmi uz latvie$u véstures veido$anos un, otrkart, par Baltijas vacu véstures
skolas kritiku. Uzsvars uz latvieSiem, kas rada nezinatnisku un politiski moti-
vétu vésturi, neparada to, ka ar1 zinatniski apjégta vacbaltieSu vésture bija ne
mazak politiski angazéta. Protams, $ie jautajumi un akcentu maina mas aizved
pie debatém par to, ka un vai vispar iespéjams vésturi — ari ka zinatnes discip-
linu - pasargat jeb norobezot no sava laika politiskajam aktualitatém un to radita
pieprasijuma.

Par latviesu historiografiju starpkaru perioda autors jau gramatas ievada
raksta, ka 1918. gada novembri latviesu politiki, proklaméjot Latvijas Republiku,
“nodibinaja jaunu valsti bez véstures - vai drizak bez savas — Latvijas véstu-
res. [...] nebija ne latvie$u vésturnieku, ne latvieSu universitates, nemaz neruna-
jot par fakultati vai véstures institiitu. Un no latvie$u viedokla bija tikai viena
‘sve$a’ vésture: Baltijas provinces jeb zemes vésture” (9. Ipp.). VacbaltieSiem bija
japarskata sava vieta jaunaja politiskaja kartiba, kur no privilegéta slana vini
bija kluvusi par nacionalo minoritati, piedevam sadalitu starp divam jaunajam
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valstim - Latviju un Igauniju. Savukart Latvijas vésturniekiem nacas parveidot
lidzsingjas véstures interpretacijas atbilsto$i jaunajiem apstakliem. Hennings
norada, ka $aja zina svarigi bijusi tris iemesli: pirmkart, bijis nepiecieSams
nomakt savus Baltijas vacu oponentus ar vinu Baltijas zemes véstures konceptu,
liekot viniem just ne tikai politisko, bet ari ideologisko un kultaras bezspécibu;
otrkart, jaunos valsts simbolus vajadzéja piepildit ar vésturisku un simbolisku
dzilumu un, treskart, radit integréjosu véstures stastu ari tam grupam - autors
min latgalie$us un kreisos socialistus, ka ari ar vacbaltiediem saistitos latvie-
$us -, kuras sakotnéji bija skeptiskas pret jauno valsti. Tadéjadi vésturniekiem
vajadzéja klat par savdabigiem mitrades agentiem jeb “mitu motoriem”, kam
jarada miti, simboli un jauns véstures koncepts par latviesu, nevis Latvijas tau-
tas vésturi (51.-52. Ipp.).

Autors analizé Latvijas véstures institucionalizacijas aspektus un iesaistitas
personas, noradot ari uz pakapenisku vacbaltiesu vésturnieku izspieSanu no siem
procesiem. Jaunajai latviesu véstures zinatnei saskana ar tas veidotaju izpratni
bija jadistancéjas no vacu véstures apologétikas, jainterpreté senaka vésture un
jaskaidro Latvijas valsts tapSana ka kolonialas pagatnes parvarésana, ka ari japa-
lidz Eiropa padarit atpazistamu latvie$u valstiskumu (69. Ipp.). Lasot $is rindas
Henninga monografija, nevil§us es saskatu paraléles ar Sodienu, jo, proti, ari
tagad vairuma gadijumu politiki gaida no vésturniekiem lidzigus pakalpojumus.
Toreiz, 20. gadsimta 20.-30. gados latviesu senatnes pétnieki radija prieksstatu
par to, ka pirms vacu ienaksanas Latvijas teritorija pastavéjusas 17 plauksto-
$as pilsétas, tadéjadi parinterpretéjot pilsétas jédzienu: tika radits mits par Rigu
ka senu latvie$u pilsétu, par senlatviesu valstim u. c. ttmam. Autors pamatoti
norada, ka viena no nozimigakajam un ari pretrunigakajam témam latviesu his-
toriografija bija lauksaimniecibas vésture, kuru aktualu padarija ari kolizijas ap
1920. gada uzsakto agraro reformu (70.-72. Ipp.).

Nodala “Latvie$u historiografija padomju Krievija un PSRS (1918-1940)”
autors iztirza padomju historiografijas tapsanas gaitu, kuras sasniegumi liela
meéra veidoja pamatu tai latvieSu véstures rakstisanai, kas Latvija tika forméta
péc Otra pasaules kara. Sis véstures galvenas témas - latviesu revolucionara
kustiba, kuras dalibnieki bija ari pasi historiografijas autori. Vésture tika izman-
tota ka $o autoru politiskas pasapliecinasanas lidzeklis, ar kura palidzibu varéja
cinities par vietu un izdzivosanu PSRS komunistiskaja partija 20. gadsimta
30. gados.

Atseviska nodala veltita latvie$u historiografijai Otra pasaules kara gados,
analizéjot gan padomju, gan nacistu okupacijas rezimu laika izpausmes. Ja
padomju okupacijas gada laika (1940/1941) paustie centieni, lai integrétu Latvijas
zinatni, taja skaita vésturi, padomju zinatnes sistéma, netika pabeigti, sakoties
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PSRS-Vacijas karam, tad nacistiskas Vacijas okupacijas rezims vésturi vispirms
uzlikoja ka propagandas lidzekli, sniedzot savas versijas par ta laika jaunakas un
ari senakas pagatnes notikumiem, ka ari méginot parinterpretét Latvijas vésturi
pirms 1918. gada.

Nodala “Latviesu historiografija Latvijas padomju republika (1944-1991)”
autors analizé latvie$u véstures akadémiskas disciplinas ieklausanu padomju
zinatnes sistéma, ka ari jaunas pagatnes izpétes infrastruktiiras izveido$anos un
ar to saistitas personas. Hennings izdala tris posmus padomju historiografijas
attistiba: vispirms, stalinisma laiku (1945-1959), kura dominé personibas kulta
izpausmes, arhivu datu neizmanto$ana un publicéta propagandas raksturs; tam
sekojo$ajam posmam - 1960.-1987. gads - raksturiga padomju Latvijas histo-
riografijas kanona nostiprinasana, ideologiski galveno tému aprobacija, ka ari
arhivu datu izmanto$ana, kas lénam no 1957. gada klast par zinatniska darba
normu; auksta kara apstaklos un ipasi polemika ar latvie$u emigraciju vésture
tika izmantota ka propagandas lidzeklis; ka treso autors izdala vésturnieku paau-
dzu mainas posmu - 1987.-1991. gadu, kad notika vecakas paaudzes vésturnieku
neveiksmigi méginajumi saglabat savas no “socialisma vértibam” atkarigas kon-
cepcijas un pozicijas zinatné, bet vidéjas un jaunakas paaudzes vésturnieki aktivi
pargaja Latvijas neatkaribas piekritéju pusé un dekonstruéja padomju véstures
skaidrojumus un narativu (126. Ipp.).

Monografija analizétas ari Latvijas padomju historiografijas galvenas témas,
tadas ka latviesu un krievu tautu draudziba, padomju latvie§u-vacu antagonisms,
latvie$u “burzuaziskie nacionalisti ka imperialisma kalpi”, 1905. gada revolicija,
latvie$u sarkanie strélnieki, 1940. gada notikumi ka “socialistiska revolicija” u. c.
Autors uzdot pamatotu jautdgjumu: kads un vai vispar ir zinatniskums $ai gan-
driz pusgadsimtu pastavéjusai padomju historiografijas skolai, kas $obrid tiek
citéta maz un jaunajiem vésturniekiem skiet aizdomiga. Jasaka, ka sistematisku
padomju véstures auditu Latvijas vésturnieki vél nav radijusi, ta ir $obrid loti
aktuala téma, kas gaida savus pétniekus. Piekritu Henninga secinajumiem, ka,
neskatoties uz politizaciju, $auro zinatnisko epistemologiju, metodologiju un
témam, tomeér ir notikusi atsevisku “faktu” izpéte un apkoposana, kaut ari to
kontekstualizé$ana bija Saura un analize tendencioza (165. lpp.).

Nodala par emigracija rakstito vésturi autors ir parnémis Andreja Plakana
(1940-2024) izstradato koncepciju par trim latviesu trimdas vésturnieku paau-
dzém, aprakstot to ipatnibas. Interesanti, ka gramata netiek apieta ari vacbaltie$u
vésturnieku 1951. gada Getingené (Gottingen) dibinata “Baltijas véstures komisija”
(Baltische Historische Kommission), pret kuru latviesu trimdas vésturnieki, kurus
ar vacbaltieSiem vienoja kopiga zaudéta dzimtene, komunisma ideju un PSRS
izteikts noliegums u. c., sakotnéji izturéjas atturigi, tacu $o plaisu izdevas parvarét
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tikai 20. gadsimta 70. gados (174. lpp.). Autors analizé ari trimdas véstures ideo-
logiju, galvenos pétnieciskos virzienus un publicétos izdevumus. Vin$ secina, ka
zinatnisku diskusiju par metodologiju, teoriju, periodizaciju vai noteiktu noti-
kumu interpretaciju trimdas historiografija praktiski nebija. Presé nonakusas
refleksijas vairak liecinaja par personigiem aizvainojumiem vai nebutiskam stri-
dus detalam. Saturigu diskursu un diskusiju trakumu, vinaprat, ietekméja gan tas,
ka daudziem vésturniekiem Latvijas véstures pétiSana nebija pamatdarbs, trika
kopéja publicé$anas izdevuma, gan ari tas, ka pétnieciba notika tris galvenajos
centros — Rietumvacija, Zviedrija un Amerikas Savienotajas Valstis (187. lpp.).

Gramatas pédéja nodala ir veltita véstures attistibai Latvija péc 1991. gada,
analizéjot gan paaudZu nomainu, gan izmainas véstures zinatnes infrastruktira.
Autors norada, ka atskiriba no Igaunijas, kuras universitatés véstures katedru
vadibu uznémas un véstures vidi saka veidot jaunas paaudzes zinatnieki, Latvijas
véstures zinatnes vadiba nostiprinajas vidéja paaudze, kas turpmakas divas des-
mitgades nodarbojas ar jauno vésturnieku skolo$anu, “zinatniski parstavot pozi-
tivistisku, uz avotu materialiem un ‘faktiem’ balstitu politisko vésturi Latvija”.
Savukart toreizéja — 20. gadsimta 90. gadu jaunaka paaudze sevi pieteikt Latvija
saka tikai 21. gadsimta (196.-197. lpp.). Konspektiva forma monografijas autors
pievérsas faktoriem, kas veidojusi Latvijas véstures zinatnes ainavu pédéjas
desmitgadés.

Lasot darbu, man vairakkart nacas pardomat, ka ta historiografija, kuru
meés uzskatam par senu vai “nepareizu”, joprojam ir vitala muasos, resp., misu
apzina. Més sekojam tas raditajam saturam, to parinterpretéjot vai apSaubot,
tomeér $is historiografijas témas un simboli ir klatesosi - tie nosaka misu doma-
$anu, valodu un izteiksmes veidus. Miis ietekmé ne tikai “pagatnes kauli”, uz
kuriem més pakapjamies, bet ar1 vide un pasaule, kura més stradajam un veido-
jam savas versijas par pagatni.

Autors pats gramata ir vairakkart uzsveéris, ka vina uzdevums ir bijis veidot
visparéju Latvijas historiografijas véstures parskatu, kas varétu sekmét interesi
par dazadu tas aspektu talaku izvértésanu nakotné. Darbs tiesam ir ne tikai kva-
litativs parskats, bet tas lauj vélreiz mums pasiem padomat par to, ka ir attistiju-
sies véstures zinatne Latvija un uz kurieni més virzamies, tas uzdod jautajumus
un veicina pardomas. Zinot, ka darbs tiks publicéts drizuma ari latviesu valoda,
ceru, tas raisis ari plasakas diskusijas zinatnes nozaré un Latvijas sabiedriba.
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