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Uldis Neiburgs: Sarunas dalibnieki ir péckara brunotas pretosanas kustibas
eksperti, kuri dazados laikos un regionos ir nodarbojusies ar $i temata pétniecibu.
Sarunas merkis ir méginat saprast kopainu: kas ir paveikts nacionalo partizanu
vestures petnieciba, kadi problemjautajumi ir izkristalizéjusies atseviskos regionos
un valsti kopuma, kada situacija ir vérojama attieciba uz kolektivo atminu un
valsts atminu politiku saistiba ar So tematiku. Bet saksim ar atkapi uz 20. gad-
simta 90. gadiem, kad aktivi darbojas TSDC; kas labak un kas ne tik [oti izdevas
brunotas pretosanas kustibas véstures izpéte?

Janis Vasilevskis: TSDC praktiskais darbs vairak bija vérsts uz padomju
represivam struktram, kas apkaroja nacionalo brunoto pretosanos. Maisu mér-
kis bija apzinat tobrid vél dzivos cekistus, to vida bijusos agentus-kaujiniekus,
specgrupu un viltus partizanu grupu dalibniekus u. tml. Més piedalijamies ar1
krati$anas pie vairakiem augsta ranga cekistiem un daziem agentiem-kaujinie-
kiem, ari pie bédigi slavena Margera Vitolina. Lietas tika ierosinatas, bet dazadi
skersli liedza tas novest lidz tiesai, pieméram, M. Vitolins lietas izskatiSanas gaita
nomira. Ja TSDC darbibu vérté péc realiem notiesajosiem spriedumiem, tad
spozu panakumu nebija. Tomér més ieguvam daudz informacijas par represivo
struktaru praktisko darbibu, tika noskaidroti gandriz 20 ar ¢eku saistiti cilveki,
kas tiesi piedalijas nacionalo partizanu kustibas apkarosana.

U. N.: Kada ir bijusi citu diskusijas dalibnieku saskarsme ar cekas darbinie-
kiem, specagentiem? Vai izdevas ar tadiem vel komunicet?

Zigmars Turcinskis: Vairuma gadijumu neizdevas, es tiesam mekléju vinus,
bet vairums jau bija nomirusi — parsvara 1989.-1991. gada, kad sakas Atmoda.
Viniem likas, ka visus talit nems ciet, un vini masveida ar sirdi aizgaja. Vienigais,
ko més dabiijam, bija Smiltené baigi interesantais tips, bijusais izmeklétajs Alberts
Gailis. Més aizbraucam pie vina 11. novembri, bija arpratigs pliksals, kadi minus
10 gradi. Més vinu satikam pie majas, vin$ bija tads kazoka izgajis pastaigaties
onkulis. Més sakam, ka gribam parunaties. Ja, labi, varam parunaties. N¢, ieksa
neiesim, tepat parunasimies. Vin$ mis ieveda lapené, aizsédas aiz koka sienas,
kur neputa véj$, un nosédinaja mus prieksa tur, kur véj$ pas cauri. Kadu stundu,
pusotru norunajam, beigas bija ta, ka es nevaréju iebazt roku kabata, lai izvilktu
masinas atslégu, biju ta parsalis. Bet més forsi norunajam. Vin$ visu laiku runaja,
stastija visu, kas un ka, bez probléemam. Bet tas bija tads profesionals izmeklétaja
gajiens.

Haralds Bruninieks: Man ari izdevas sazinaties ar vienu bijuso cekistu
Antonu Valteru, skiet, 2004. vai 2005. gada. Komunikacija notika telefoniski, es
piezvaniju $im kungam, ievada sakam runat par dzivi, bet, kad es vinam nosaucu
mani intereséjoso personu uzvardus, Valters sarunu partrauca. Kad vélak zvaniju
vélreiz, uz zvanu atbildéja sieva, saruna neiznaca. Pats skumigakais ir tas, ka més
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arl centamies, lai cietu$as personas uzraksta iesniegumus, jo Valters bija piedali-
jies daudzas represijas pret mierigajiem iedzivotajiem, pret vinu bija uzsakts ari
kriminalprocess, bet diemzél taja bija saskatami politiskie motivi, un, neskatoties
uz to, ka bija sagatavoti 11 sé¢jumi ar lietas materialiem, prokuratiira nebija spéjiga
vinu nopratinat. Vin$ tad arl nomira $i kriminalprocesa laika.

U. N.: Kurzeme bija specifiska ar to, ka péc Vacijas visparéjas kapitulacijas
1945. gada 8. maija Seit meza iegdja daudzi legiondri. Parasti vinu skaits tiek
minéts ap 4000; bet vai tas nav parspiléts? Kada bija reala situdcija, cik daudz
bijuso legionaru turpindja cinu nacionalo partizanu rindas?

J. Va.: Parasti min skaitli 4000-5000. Man savulaik bija iespéja tikties ar
Fredu Launagu, kad vin$ pirmoreiz péc 1945. gada atbrauca uz Latviju. Vin$ bija
jau piesardzigaks un minéja skaitli 1500-2000. Bet katra zina legionari stihiski
sagaja meza padomju okupacijas sakuma perioda, péc tam liela dala méginaja
tikt uz dzimto pusi Vidzemé, Latgalé. Kadi méginaja — protams, pilnigi bez-
cerigi un nesekmigi - tikt pari jarai. Bet nav nekadu avotu, ka var parbaudit,
cik legionaru bija nacionalo partizanu rindas sakuma perioda. Nekada uzskaite
jau netika veikta. Sakuma vinu bija, protams, daudz vairak. Vienu dalu izkéra
“meza kemmes”. Viena dala nonaca dzimtaja pusé. Ir zinams, ka Kurzemé, pie-
meéram, kapteina Nikolaja Straumes grupa, legionari bija puse no 30 dalibnie-
kiem. Kapteina Pétera Cevera grupa vélak bija pieci palikusi.

Mezabralu konkrétais skaits, grupas praktiski nav apzinats. Es esmu diezgan
siki izpétijis Talsu aprinki. Saja aprinki man bija zinamas vismaz 20 grupas. Ja
Kurzemé bija pieci aprinki un katra aprinki apméram 20 grupas, katra grupa
10-20 cilveki, més loti aptuveni varam aplést kopéjo partizanu skaitu, bet tas
jau mainijas. Pieméram, Alberta Feldberga grupa 1945. gada vasaras nogalé bija
45 cilveki, bet 1953. gada palika tris. Partizanu skaita apzinasana ir loti liels
darbs. Pie Maskavas arhiviem més netiekam un diez vai tiksim. Ir jalasa un
japéta kriminallietas un javelk ara fakti. Ari kriminallietas ir jamak lasit. Nevar
nemt par pilnu, ja, pieméram, pratinadanas laika mate saka: “Mans déls bija bur-
zuaziskas nacionalistiskas pretpadomju bandas dalibnieks.” Vina tadus vardus
visdrizak pat nezinaja.

U. N.: Kada veél butu tiri specifiska Kurzemes iezime, ko varétu nosaukt ka
pétniecibas virzienu?

J. Va.: Varétu méginat sikak izpétit méginajumus partizanu darbibu izveérst
organizéti un centralizéti. Més zinam Miervalza Ziedaina vadito Ziemelkurzemes
partizanu organizaciju. Ta bija pirma, kas saka dibinaties Kurzemé, bet tas dar-
biba nebija ilga. Sikak zinams par Evalda Pakula organizéto Latvie$u nacionalo
partizanu apvienibu “Kurzeme”, kas izveidojas péc 1947. gada septembri pie
Usmas ezera notikusas 21 partizanu grupas sanaksmes. Ari tas muzs nebija loti



168 LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS  2(119) 2023

ilgs, bet tomér vésturé butu jasaglaba zinas par tam un, galvenais, par $im per-
sonam. Mums vél pat nav zinams lielako dalu grupu pilnais sastavs. Kaut vai tiri
statistiski, lai varétu spriest par kopéjo partizanu skaitu.

U. N.: Zigmars ar saviem pétijumiem ir pieradijis, ka japéta ne tikai cen-
tralas organizdcijas, bet ari - ka vins teicis kada intervija - jatiek lidz persona-
liju limenim konkrétaja regiona, novada, un tikai tad iespéjams iegiit kopainu
un pietuvindties pagatnes realitatei. Ko ir izdevies noskaidrot Ziemellatgalé un
Ziemelvidzemé?

Z. T.: Izdevies noskaidrot arkartigi daudz. Man jau nav problému kaut ko
noskaidrot, probléma ir to visu péc tam uzlikt uz papira. Tas jau ir lielakais un
smagakais darbs. Jo pétnieciba ir interesanta, ta visa “raknasanas”, braukasana
pie cilvékiem. No visa ta, ko es esmu pétijis, esmu izdevis divas monografijas, bet
realitaté tajas ieklauti apméram 10 procenti no ta, ko es zinu par visu to. Tikko
panem kadu jaunu regionu vai vietu, ta uzreiz nak ara tada informacija un liekas
kopa tadi stasti, ka vienkarsi prieks.

Tagad es esmu apnémies mazaka apjoma darbu, lai spétu to izdarit lidz
galam. Dzejniecei Bronislavai Martuzevai, kurai nakamgad buas 100 gadi, ir
daudz dzejas krajumu nopublicéts. Bet tie dzejoli jau nav tapusi tapat vien, tie
visi ir konkréti rakstiti kidam cilvékam, kadam notikumam, kadai situacijai.
Es, lasot tos dzejolus, redzu, ka tas ir tam veltits, tas ir tam partizanam, tas ir
tada datuma, tas ir atkal tadai partizanu grupai, bet to visu vajadzétu uzrakstit
un izstastit, lai batu saprotams, par ko un kapéc vina raksta $os dzejolus. Tur ir
loti tragiski stasti. Tas pats visiem zinamais “Kamdeé] skumjas tavas acis $ovakar,
mans draugs” — ta tap$anas stasts ir pilnigi savadaks. Vina ir pierakstijusi, kam
vina ir to veltijusi, un pierakstijusi datumu klat. Tas ir veltits Janim Klucim, un
datums ir 1947. gada 11. februaris vai apméram ta. Bet joks jau ir tads, ja paskatas
kriminallietas, Janis Klucis 1946. gada septembri bija legalizé&jies. Un vins$ otrreiz
aiziet atpaka] meza 1947. gada maija. Tani bridi, kad vins$ ir pie Martuzevas iera-
dies, vins vairs nav partizans, vin$ ir atsitits ka ¢ekas agents un vinam jaizskiras,
vai nodot, ka vins ir atradis, kur slépjas partizani, tapéc vinam ir skumjas acis.
Ka vina pati saka, vins$ atnak ar tadam acim, ka es nezinaju, ka uz vinu skatities.
Martuzevu un to visu apkaimi nodeva vinas labaka draudzene. Vina veltjja divus
skaistus dzejolus tai, kura péc tam nodeva gan vinu, gan visus partizanus. Tie
visi stasti, kas tur nak ara, ir vienkarsi fantastiski.

U. N.: Ko varam teikt par naciondlo partizanu kopskaitu visa Latvija, cik
precizas ir lidzsinéjas apléses?

R. R.: Ir pienemts uzskatit, ka nacionalo partizanu bija 13,5 tukstosi, $is
skaitlis ir nemts no konkrétas Valsts drosibas komitejas 1956. gada nogalé raks-
titas atskaites. Probléma ir tada, kas taja skaitli ir salikts iek$a. Sobrid ir pilnigi
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skaidrs, ka tur ir ne tikai nacionalie partizani, bet ari brunoti nelegalisti, kuri
nekad nav bijusi nacionalo partizanu grupas vai iesaistijusies nacionalaja bruno-
taja pretestiba, bet tomér vini tiek pieskaititi sai kategorijai.

Padomju drosibas dienestiem nebija svarigi iedzilinaties $o cilvéku moti-
vacija un nodomos. Vini bija ar ieroci rokas, vini slépas, viniem bija kaut kada,
iespéjams, pagatne, dé] kuras viniem bija jaiet iek§a mezos. Tapéc visi vini tika
samesti viena katla. Més ne vienmér varésim pateikt, ka konkrétais cilvéks bija
nacionalais partizans vai né, un $eit nav runa par tiem, kas ar savu ricibu to
skaidri paradija, bet par tiem, kas varbit nogaidija anglu, amerikanu uzbrukumu
Padomju Savienibai. Vai par tiem, kuri vispar neiesaistijas.

Z. T.: Ir veél viens labs avots, kuru parasti aizmirst, kur ir uzskaititi nevis
tikai pliki cipari, bet vardi un uzvardi, ta ir nacionalo partizanu uzskaites karto-
teka. So kartotéku ¢eka sastadija savam vajadzibam 20. gadsimta 60.-70. gados.
Vini gajusi visadiem dokumentiem cauri un rakstijusi vardus, uzvardus un rei-
zém pierakstijusi ari partizanu grupu, kaut kadus gadskaitlus, reizém ari kadu
notikumu. Kartotéka ir 9700 $adas kartites ar vardiem un uzvardiem, ja nemal-
dos. Tur bija ari kartites ar partizanu atbalstitaju vardiem. Un vél bija atseviska
partizanu komandieru kartotéka. Protams, tur nav minéti visi, daudzus es tur
neesmu atradis. No otras puses, daziem tur ir divas vai tris kartites, jo informa-
cija nemta no dazadiem avotiem.

J. Va.: Saja tematiskaja kartotéka péc alfabéta un péc aprinkiem minétas ari
daudzas ta sauktas bandu izpausmes, t. i., mezabralu aktivitates. Pieméram, bija
tada slavena cekas agentu-kaujinieku trijotne ar segvardiem - Skaistais, Gudrais,
Lielgabals, kuri darbojas vairak Kuldigas aprinki. Kartotéka minéts, ka tada un
tada datuma vini veikusi tadu un tadu operaciju. Ir minéti vismaz $o agentu-kau-
jinieku segvardi. Més péc tam atsifréjam ari lielako dalu isto uzvardu un laiku,
kad ir veiktas konkrétas darbibas. Si kartotéka bija pirmais avots, kur més iegu-
vam informaciju konkréti par Siem agentiem-kaujiniekiem.

H. B.: Vél viena probléma, runajot par ¢ekas agentiiru, - bez Krievijas arhi-
viem nebiis iespéjams iegiit objektivus datus. Pétot 132 Sélijas partizanu biogra-
fijas, saskaros ar to, ka, pieméram, persona izgajusi oficialo legalizacijas celu, taja
pasa laika vinam nav ne kriminallietas, ne deportéto lietas. Loti iespéjams, ka
vins ir ari sadarbojies ar ¢eku.

R. R.: Zigmara minéta kartotéka ir loti labs avots, kas parada ari cekas meto-
dologiju, visticamak, ar1 to, ka veidojas vélakas atskaites. Bet tur ir probléma -
attieciba uz Valmieras aprinki tur uzskaitits 31 partizanu grupas vaditajs. Bet
faktiski, pétot minétas personas un vinu grupas, atklajas, ka apméram 25% jeb
astonas no tam bija nevis nacionalo partizanu, bet vienkarsi brunotas nelegalas
grupas. Neprecizitate ir apméram 25-20%.
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Z. T.: Ka tu atskir nacionalo partizanu grupu un nelegalo grupu?

R. R.: Pirmam kartam jaskatas, vai cilvékam ir bijis mérkis veikt akcijas pret
okupacijas rezimu vai ari vienkarsi passaglabaties vai aizstavéties ar ierociem, ja,
pieméram, vinu aplenc ¢ekisti. Pieméram, Valmieras aprinki bija vairakas gru-
pas, kas planoja uzsakt brunotu darbibu tikai tad, kad saktos ta sauktais tresais
pasaules kars. Vinus ari, manuprat, var klasificét ka nacionalos partizanus, jo
viniem bija attieciga motivacija. Cits jautajums, vai mums ir véstures avoti, lai
to pieraditu.

Z. T.: Tada gadijuma nelegalistiem var pieskaitit kapteina P. Cevera grupu,
jo vini no 1948. gada lidz 1950. gada rudenim, manuprat, nav veikusi nevienu
politisku uzbrukumu. Vini tikai slépas.

U. N.: Saprotu, ka Reinis dala brunoto pagridi tris kategorijas: nacionalie
partizani, kuri veica aktivu darbibu, brunoti cilveki vai nacionalie partizani, kuri
gatavojas to darit, ja biitu konkreti apstakli, un brunoti cilveki, kuri dzivoja meza,
lai passaglabatos. Bet Zigmars uzskata, ka vinus nevajadzétu tik krasi noskirt.

Z.T.: Probléma ir ta, ka nacionalo partizanu aktivizé$anas notika bridi, kad
radas - ka vismaz viniem pasiem likas - kaut kadas ceribas, ka naks kaut kada
palidziba, ka ir jéga to darit. Ta tas bija 1945. gada un 1946. gada sakuma péc
Vinstona Cér¢ila runas. Un tad 1947.-1948. gada nekas nenotika. Un 1948. gada
otraja pusé sakas Berlines krize, un atkal cilvéki gaja meZos, atkal sakas parti-
zanu aktivitates. Un péc 1949. gada tas atkal noplok. Iespéjams, ka sapratigaks
ir bijis cilveks, kurs§ bezceriga situacija nav darijis neko, nav vienkarsi bezjéga
$audijies, un tagad més vinu norakstisim pie nelegalistiem.

Madonas aprinki bija aktiva Krémera grupa. Vini uzbruka pagastu centriem
u. tml. Un netalu darbojas Jana Zvaigznites grupa 30 cilvéku sastava. Es runaja
ar vienu no viniem, kad Krémeram atklaja pieminekli, vin$ pienaca klat un teica:
“Meés $itos necietam, vini visu laiku taisija sidus, un péc tam [Cekisti] arestéja
cilvékus un viss, kapéc vini to vispar darija?”

U. N.: Kada ir situdcija attieciba uz Seliju?

Janis Vilums: Pétot Latvijas Tévzemes sargu (partizanu) apvienibu
(LTS(p)A), kuras militaras vienibas darbojas gan Sélija, gan Vidzemé un Latgalé,
var izprast tas lielo lomu partizanu organizésana. LTS(p)A apvienoja un iedeva
cinas mérki nelegalistiem, kuri lidz tam vienkarsi slépas. Bija partizanu kodols,
kas apstaigaja majas - vini zinaja, kur kads slépjas — un aicinaja pievienoties par-
tizaniem. Tie, kas slépas, bija dezertieri un tamlidzigi. Ja vini nebutu iesaistijusies
Latvijas Tévzemes sargu (partizanu) apvieniba, kas pasludinaja, ka més cinamies
par neatkarigu Latviju, tas nelegalists, kurs slépas majas, - kas vin$ skaititos?
Partizans? Diezin vai. Ja, nelegalisti biezi vien bija brunoti, bet cinas saturu vini
ieguva, ieklaujoties $aja organizacija.
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Runajot par potencialajiem partizaniem, protams, ka vinu batu krietni vai-
rak - droédi vien ne tik tie 10-13 tukstosi -, ja butu sacies tresais pasaules kars.
Ja Rietumi butu uzbrukusi Padomju Savienibai, tad Latvijas iedzivotaji batu veél
vairak aktivizéjusies. Bet jasaprot, ka ari cilvéki ir dazadi, bija dazadi gimenes
apstakli, un dazadi vini ari domaja, un ne visi bija gatavi cinities, ne visi bija
tada bezizejas situacija iedziti, un visiem tomér gribéjas dzivot. Tadu idejiski
noskanotu partizanu tomeér procentuali nebija daudz.

U. N.: Vai, tavuprat, idejiskie un izdzivosanas meérki uzlitkojami atseviski vai
ari tie savijas vienkopus?

J. Vi.: Tie papildina viens otru. Ja, visi gaidija, ka varbat bus iespéja atgut
Latvijas neatkaribu, bet tani pasa laika ari mekléja iespéju, ka izdzivot. Diemzél
dalai bija tikai viena iespéja — palikt meza un cinities lidz galam.

H. B.: Jana doma liela méra ir pareiza. Pieméram, nemsim dazadus Sélijas
pagastus — Garsenes pagasts nekavéjoties 1944. gada saka brunotu pretestibu.
Momenta uzbruka izpildkomitejas ékai, iznicinaja padomju varas parstavjus.
Savukart blakus pagasts, Akniste, dzivoja loti klusi un mierigi, bez jebkadas
izradi$anas, cerot uz Rietumu iejauksanos, lai netérétu dzivo spéku. Protams,
péc Ilakstes pulka nodibinasanas situacija krasi izmainijas, praktiski tur tika pie-
kopta disciplina péc militara parauga. Ilikstes aprinki ar 1945. gadu més tie§am
varam runat par istu nacionalo partizanu karu. Partizani strikti pildija pavéles
un ceréja, ka vara tie§am mainisies.

U. N.: Ja mes gribam definét personas, kas brunotas dzivoja meZa, vai viena
no iespéjam nebiitu megindt saprast, ar ko vini pasi identificéja sevi? Vai kaut kadi
veéstures avoti — rakstiski, mutiski - mums lauj to saprast? Kada ir jisu pieredze?

Z. T.: Kapteinis P. Cevers vai virsleitnants Janis Gura teica, ka vini uzskatija
sevi par Latvijas armijas vienibu, kas tobrid bija parspéka spiesta dzivot meza.

J. Vi.: Latvijas Tévzemes sargu (partizanu) apvienibas nosaukuma un biezi
vien ari vinu dokumentacija redzams, ka vini sevi sauc par Tévzemes sargiem un
partizaniem. Mana novada Latgalé Preilu un Livanu pusé vél par meziniekiem
vinus sauca.

H. B.: Aknisté 1945. gada 13. februari notika viena no lielakajam partizanu
kaujam, tur piedalijas apméram 30 nacionalo partizanu. Kauja bija loti smaga.
Man izdevas satikties ar tas dalibnieku Elmaru Tunkeli. Vins stastija, ka péc
kaujas, kura bija ciesti smagi zaudéjumi, partizani tieSam visi jutas ka brali. Ta
braliba radas, tas mezabralis piedzima tiesi §ados kaujas apstaklos. Vinu patve-
rums bija mezs, un vinu tuvakie bija $ie cinitaji. Te més varam saskatit So varda
“mezabrali” etimologiju. Un $is apziméjums ir radies jau daudz, daudz agrak.

J. Va:. Tris P. Cevera grupas jaunakajiem dalibniekiem izdevas sagaidit
Latvijas neatkaribas atjauno$anu, un vini man stastija, ka vinu komandieris
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$iem tobrid jaunajiem puisiem bunkura ziema macija armijas reglamentu, visa-
das armijas lietas. Un vins tiem teica - jis busiet nakamas Latvijas armijas pir-
mie jaunie komandieri. Un vismaz attieciba uz vienu viru - Ziedoni Alu tas
ar1 piepildijas - vin$ kluva par Vandzenes zemessargu vada komandieri Talsu
41. zemessargu bataljona, virsleitnanta pakapeé.

R. R.: Vidzemé ir raksturiga pasdefiné$anas par mezabraliem. Rietumvidzemé
pat ¢ekas kriminallietas biezi vien tiek citéts partizanu atbalstitaju teiktais, ka
viniem nakts vida pieklauvéjis pie loga kads un teicis: més esam mezabrali, esam
atnakusi péc ta un ta. Tacu probléma ir, ka dokumentos par mezabraliem dévéja
ari tos, kuri nebija nacionalie partizani péc butibas, kuriem nebija nekadas poli-
tiskas motivacijas. Par mezabraliem dévéja ari tos, kuri turéjas kopa un dzivoja
meza. Tas atkarigs no katra individuala cilvéka izpratnes. Tapat arl masdienas,
pieméram, biezi vien Janis Pinups, kur§ péc dezertésanas no Sarkanas armijas
vairak neka 50 gadus pavadija meza Latgalé, nepareizi tiek saukts par mezabrali,
jo cilvéki doma, ka vins ir bijis nacionalais partizans; citi atkal vienkarsi uzskata,
ka visi, kas dzivoja mezos, dévéjami par mezabraliem. Tas jautajums ir par to, ka
$is termins tiek izprasts.

J. Vi.: Mana pétjjumu lauka - Ilakstes partizanu pulka bija Dvietes rota,
kuras sastavu veidoja viries$i no $1 pagasta. Bet, kad sakas represijas pret vinu
gimenes locekliem, meza aizgaja ari veselas gimenes. Jautajums: vai ari partizanu
gimenes sievietes pieskaitit klat Iltkstes Tévzemes partizanu pulka sastavam? Jo
vinas uzturéjas kopa ar grupu, dazam bija pat ieroci, dazas izmantoja vira ieroci.
Bet lielaka dala bija neapbrunotas. Labi, vinas tur gatavoja ést. Un tad pamazam,
kad 1945. gada rudeni bija iespéja, vinas legalizéjas. Dokumentacija pasi partizani
atzimé, ka vinas ir grupa, cits vinas nepiemin, bet vinas neapzimé ka partizanus.
Un tad rodas jautajums, kas vinas bija.

U. N.: Diemzeél bija gadijumi, kad partizani tika saverveti vai parverveti, kluva
par cekas agentiem, pateicoties viniem, $is grupas tika atklatas vai to komandieri
nogalinati. Cik liels varéja bit sadu cilveku skaits, kas kluva par nodevéjiem?

J. Va.: Bija gadijumi, kad partizani piekrita sadarboties ar ¢eku, bet bija ar1
tadas reizes, kur $is jautajums nav tik viennozimigi vértéjams. Pieméram, visur
raksta — meZsargs Vilis Gérmanis nodeva P. Cevera grupas bunkuru vietu un
uzridija tur karaspéku, un kauja bija, un se$us nosava. Bet Gérmanis jau neskréja
uz ¢eku labpratigi pieteikties. Ta lieta bija daudz sarezgitaka. Vinu neglasno snali -
slepus apcietinaja un aizveda uz Rigas Stiira maju, tris dienas dauzija, piedraudéja
ar izrékinasanos ar sievu un meitu. Kad esi viens, ta ir viena lieta, tikko tev ir
gimene, bérni, sieva, ta ir pavisam cita lieta. Vins piekrita vest, bet pirmaja reizé
veda garam bunkura vietai ceriba, ka tie meza viri sapratis un aiztisies. Bet vini
domaja, ka tie ir mednieki, kas aizgaja garam, un palika uz vietas. Tad cekisti
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Gérmani vélreiz kartigi panéma prieksa un gaja otrreiz. Partizanu postenis neiztu-
réja, un sakas kauja. Nodeviba ir Joti slidena lieta, ir Joti uzmanigi pret to jaizturas.

H. B.: Sadarbiba ar valsts drosibas organiem ir salidzinama ar kristisanu
12./13. gadsimta mija. Nokristija, aizgaja, livi Daugava nomazgajas un atkal dzi-
voja péc paganisma tradicijam. Cilvéki bija spiesti sadarboties. No manis pétita-
jam 15 personam, kas bija parakstijusas sadarboties ar valsts drosibas organiem,
tikai dazi faktiski darija to, ko viniem lika ceka, paréjie pretojas, izvairijas dazada
veida. Tads partizans Bruzs - bija interesanti, ka vin$ ¢eku bija maldinajis, insce-
néjot savu darbibu. Situacijas ir neviennozimigi vértéjamas. Dokumentos minéta
sadarbiba vél nenozimé, ka bija patiesa sadarbiba.

Z. T.: Ta jau ir milziga operativa darbiba - savervét cilvéku, piespiest vinu
sadarboties ar ¢eku. Dokumentos var redzét, ka partizans nemts vienreiz ciet.
Vins$ ir apsolijis, ka sadarbosies, vin$ aiziet meza, nesadarbojas, tad vinu panem
vél vienu reizi ciet un atkal piespiez. Un tad vinam deporté gimeni vai panem
sievu par kilnieku, ieliek cietuma. Ta cekisti to darija. Galu gala kads no tiem
cilvekiem saltiza. Tads diemzél ir tas tragiskais stasts.

J. Vi.: Ari Preilu pusé bija gadijums 1944. gada rudeni, kad ceka atskaitas,
ka vini ir savervéjusi kada partizana tuvakos radiniekus, bet diemzél viniem
neesot laika stradat ar agenttiru. Ari ¢ekai bija problémas, respektivi, pietritka
darbinieku, jo diezgan aktiva bija brunota pretosanas kustiba, un vini ari neva-
réja aptvert visu, ari to savu agentiru.

U. N.: Cik ticami ir padomju drosibas iestazu dokumentos minétie skaitli par
abu pusu zaudéjumiem sadursmes starp cekistiem un naciondalajiem partizaniem?

J. Vi.: Ilakstes partizanu pulkam 1945. gada 23.-24. oktobri norisinajas meza
kaujas ar ¢ekas karaspéku. Ta kopskaits pa tam dienam sastadija 155 karavirus.
No partizanu puses kaujas piedalijas kadi 30-40. Skaitlis bija mainigs, viena
diena bija tads, otra diena tads. Kritusie tur bija astoni NKVD karaviri un pieci
ievainotie. Savukart no partizanu puses krituso skaits bija vél mazaks. Kaut gan
¢ekas dokumentacija tika uzradits daudz lielaks krituso partizanu skaits. Oficiala
atskaité minéti 48 kritusie partizani. Bet patiesiba tur bijusi, ja nemaldos, divi
kritusi un divi ievainoti. Un ta bija divu dienu kauja.

J. Va.: Es esmu diezgan pamatigi izpétijis P. Cevera lietu, kad viniem bija
pédéja kauja, 1950. gada 3. februari Kurzemé, kur krita sesi partizani. Un akta
rakstits — masu zaudéjumi, tatad cekas pusé - tris. Atvainojiet, 17 viri, visi ar
automatiskajiem iero¢iem. Kauja vilkas vismaz tris cetras stundas, kamér vini no
aplenkumiem izlauzas. Un tikai tris kritusie. Plavas, telefoncentralé stradaja kada
kundze, ko més 90. gadu beigas Mérsraga apmekléjam, vina redzéjusi pa logu, ka
brauca divas studbecker masinas ar asinainiem brezentiem apklatas un cilvéka
kermena dalas, tur kajas, rokas, kas tur bija redzams. Nevar no 17 cilvékiem cetru
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stundu kauja, ja Sauts ar automatiskajiem iero¢iem, lozmetéjiem, masinpistolém,
$turmeném, but tikai tris kritusie. Viniem bija tendence savus upurus samazinat
dokumentacija.

J. Vi.: Cekai bija ari tendence parspilét nosauto partizanu skaitu. Pieméram,
Dunavas kauja, kas norisinajas 1945. gada julija, ¢ekas oficialajos dokumentos
minéti 16 kritusi partizani, kaut gan isteniba bija tikai astoni. Uzbrukuma pries-
terim Antonam Juhpévi¢cam Vanagos pie Svétas Annas Romas katolu baznicas
bija tikai viens partizans ievainots, kad priesteris Juhnévics saorganizéja grupu,
lai atbrivotu paréjos iesprostotos baznica. Un piespieda ¢ekas darbiniekus atkap-
ties uz draudzes maju. Kauja piedalijas padsmit partizani. Savukart oficialajos
dokumentos ¢eka raksta, ka cinas laika kritusi daudzi partizani, bet to krituso
likus partizani esot aiznesusi prom.

U. N.: Ka jiis redzat militaras arheologijas devumu vai potencialas iespéjas
papildus noskaidrot konkrétas epizodes naciondlo partizanu vésturé?

H. B.: Ir jaizmanto visas iespéjas, bet situaciju sarezgi apstaklis, ka mums
nav tadas institiicijas, ka kadreiz bija TSDC vai Nacionalo partizanu apvieniba,
kas braukaja pa Latvijas novadiem, ieziméja bunkurus. Mums Latvija nav tadas
vienotas kartes, kur butu saliktas ieksa visas kauju vietas; kaut kadas kartes ir
uzzimétas, bet tas nav datorizétas. Tadi entuziasti ka Gunars Blazma Sélija darija
loti lielu darbu, bet diemzZél, neiezimétas karté, tagad daudzas kauju vietas ir aiz-
gajusas boja meza cirsmu rezultata. Ari Aknistes 1945. gada kaujas vieta zudusi
cirsmas rezultata. Mums ir gratibas tagad veikt arheologisko izpéti.

J. Va.: Nav jau nekadu dokumentalu avotu par to, kur aprakti daudzajas
¢ekas operacijas ap$autie mezabrali. Pieméram, més daudzus gadus veltigi mek-
1éjam Supes purva grupu.

J. Vi.: Arheologisko metozu piesaiste nacionalo partizanu véstures izpétei
sniedz vairakas iespéjas. Pirmkart, ar dazadam jaunakam metodém, pieméram, ar
georadariem, varétu méginat atrast kritusos partizanus. Otrkart, nometnu izpéte.
Més kopa ar Gunaru Blizmu braukajam pa Séliju, atklajam jaunas nometnes. Labi,
ka vin$ tas ari uzziméja vai shematiski attéloja. Sobrid, péc 10 gadiem tas vietas,
pieméram, Ilakstes partizanu pulka Bebrenes rotas nometne, tagad meza darbos
ir iznicinatas. Tre$kart, arheologiskas metodes palidzétu atklat ari kauju norises.
Biezi vien ¢ekas lietas ir Joti maz informacijas par kauju. Ja, ir bijusi kauja, ir bijusi
kritusie, ievainotie un viss. Sis lietas neatklaj, ka kauja norisinajas, kur atradas
pozicijas u. tml. Man personigi tas $kiet interesanti. Pieméram, par Apuznieku
kauju Kurzemé 1946. gada 1. janvari. Ar sSim metodém més uzzinajam, ka tur bija
lozmetéju pozicijas, un tas mums dot labaku, detalizétu kopskatu par to kauju.

Z. T.: Arheologija mums visiem ir tikai valasprieks. Cilvéki nem bezalgas
atvalinajumus, strada par savu naudu, dzivo par savu naudu, ta nav nekada
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organizéta darbiba, bet tas viss maksa. To var tikai uz plika entuziasma izdarit,
vienreiz aizbraukt, otrreiz aizbraukt un viss. Ta ir galvena probléma. Jo ta infor-
macija jau pazad. Un pazad atrak, neka spéjam to apkopot. Pieméram, méginaju
atrast Tilza vienu partizanu apbedijuma vietu, kuru pats zinaju apméram - $eit
ir piemineklis, te vinus apraka. Pagaja tris dienas, kameér atradu zinatajus, kamér
vinus atveda. Vini neko vairs neatceréjas, jo viss ir mainijies. Tad atrada vél kadu
citu, bet tas bija piedzéries. Kamér atrada, kur vin$ dzer, kamér atstiepa... Tur
bija tads milzu darbs, tikai lai atrastu $o vienu vietu, nerékinot vél, cik laika vaja-
dzigs, lai kritu$os izraktu. Man $obrid majas noliktava kastés salikti stav vairak
neka 20 skeleti. Tos kaulus vajadzétu izanalizét un apbedit, bet tam vienkarsi
nav laika.

U. N.: Kadai batu jabut valsts un pasvaldibu lomai pretosands kustibas vés-
tures izpetes atbalstisana?

J. Va.: Visiem $iem vairak vai mazak nozimigajiem objektiem, tadiem ka
Stompaku nometne, P. Cevera bunkurs, Iles bunkurs, ir japieskir valsts véstures
piemineklu statuss, lai tie batu valsts aizsardziba. Lai tados gadijumos, ka nupat
nesen, kad tika sabojats P. Cevera piemineklis, ja vainigos atrastu, viniem iestatos
smagaka atbildiba neka vienkarsi par huliganismu. Es uzskatu, ka visi mezabralu
darbibas pieminekli, bunkuru vietas, visas pieminas vietas ir jaieklauj vai nu valsts
nozimes, vai vietéjas nozimes véstures piemineklu saraksta ka aizsargajami objekti.

U. N.: Tas attiecas uz objektiem, kuri jau ir izveidoti, bet Zigmara stasts bija
vairak par vietam, kuras apzinam tikai tagad. Ko tur varétu darit?

R. R.: Kas attiecas uz pétniecibu, mums jau nav tada institucionalizéta nacio-
nalo partizanu pétnieciba. Visu dara entuziasti, kuri pelna iztiku citas jomas
un ar vésturi nodarbojas brivaja laika. Més rundjam par gramatu rakstisanu,
par monografijam, par izrakumiem, tas viss ir entuziastu darbs. Ta batu valsts
funkcija, valsts uzdevums - to visu atbalstit un veicinat attiecigu institaciju dar-
bibu. Nevajag jau neko daudz izgudrot, paskatamies, ka ir Lietuva, kur darbojas
Preto$anas un genocida izpétes centrs, ka tur notiek pétnieciba, kadi rezultati ir
sasniegti, tad més ari redzésim atbildi.

U. N.: Manuprat, nebija viegli panakt nacionalo partizanu apbalvosanu ar
Viestura ordeni; vai tas liecina par valsts attieksmi?

J. Va.: Nebija viegli, divi gadi pagaja, kamér reali beidzot pirmie divi tika
apbalvoti. Blizmanis un Lace no Kuldigas puses.

U. N.: Ne tik atri izdevas vienoties ari par to, ka kops 2022. gada oficiali ir
brunotas pretosanas pieminas diena 2. marta. Un otra - nacionalas pretoSands
pieminas diena 17. marta. Acimredzot politiskaja vide vieglak ir lidziga veida sim-
boliskas islaicigas darbibas veikt, gritak ir iniciét kadas ilgtermina programmas,
to skaita sekmet $is témas pastavigu pétniecibu.
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J. Va.: Pétniecibai vairak vajag nevis politikus, bet praktiskos daritajus.
Atvainojiet, arpus §i loka es seviski daudz tadus neredzu.

Z. T.: Politikiem ka jau politikiem, ja tuvojas vélésanas, tad §is jautajums
klast aktuals, un tad visi grib runaties. Biju klat Rauna anekdotiska situacija, kur
bija izstititi acimredzot visam partijam ielagumi, un uz pasakumu atskréja gan-
driz visu partiju parstaviji, iznemot pasus kreisakos, prokrieviskakos. Un beigas
politiki runaja pusotru stundu. Tie nabaga pardesmit jaunsargi un tie pardesmit
vietéjie interesenti, kas bija atbraukusi, vienkarsi krita no kajam nost. Un katrs
nakamais tik naca un tik runaja, runaja un runaja par patriotismu, par pieminas
saglabasanu. Nakamaja gada, kad vairs nebija vélésanu, nebija neviena politika.
Nevienam tas vairs neintereséja. Tas ir viss.

J. Vi.: Vienu bridi bija aktiva biedriba Latvijas Nacionalo partizanu apvie-
niba, kur bija pulcéjusies bijusie partizani un vinu atbalstitaji. Si organizacija
laikam vél pastav, bet tikai uz papira. Tai, iespéjams, vajadzétu transforméties
kaut kada cita struktara.

U. N.: Kada ir nacionalo partizanu vieta Latvijas kolektivaja atmina? Vai tas,
ko jiis savos péetijumos esat konstatéjusi, vienmer sakrit ar to, ka vietéjie iedzivotaji
to atceras? Vai ta atmina ir vienota vai Skelta?

J. Vi.: Probléma pastav. Protams, ka sabiedriba ir saskelta, un cilveki balstas
nevis uz zinatniskiem pétijumiem, bet gan uz “mana vecmamina izstastija, man
vectévs pastastija, ka vini tur gaja un tur nosava”. Jo Latvijas cilvékiem tuvinieki
bija pretéjas pusés. Vienam vectévs bija partizans, otram - iznicinataju bataljona
kaujinieks. Un lidz ar to viniem ta pieredze ir arikaut ka caur g§imeni nodota, ari
varbiit ka nepatika vai patika pret attiecigo pusi.

U. N.: Tas nozime, ka cilvéki nespej paskatities plasak un notikuso redz tikai
no savas gimenes pieredzes?

Z.T.: Ta ir ta probléma, ko raksturoja aktieris Uldis Dumpis TV diskusija
pirms teatra izrades “Mezainis”, vin$ teica: “Man juk tas, ko es atceros, ar to, ko
man visu mizu stastija, ka man ir jaatceras.” Ir loti daudz padomju stasts virsit
mezabralu témai. Vél joprojam cilvéki pasi to neapzinas, vinam liekas, ka viss ir
pareizi, ka tie bija meza banditi un vini slepkavoja.

Konkréts piemérs par TV zurnalistes Guntas Gaidamavicas filmu “Palikt
pa vidu. Lubana klanos”, par ko es uzrakstiju kritisku recenziju. Vinas kolége
TV rezisore Henrieta Verhoustinska reagéja ta: ko tur Turcinskis uzrakstijis,
arprats un Sausmas; vina stastija, ka vinas mammas masa, katru reizi, izdzirdot
vardu mezabrali, raudot, jo vinai blakus maja tie banditi ir noslepkavojusi veselu
gimeni. Es uzreiz jautaju: paga, paga, kura vieta, kura pagasta? Izradas, vinas
mamma nakusi no Skilbénu pagasta Upites. Es saku intereséties: kads vards tai
gimenei, kura vieta? Izradas, tas ir stasts par SliS$anu gimeni — mate, tévs un pieci
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bérni nosauti, divi bérni izdzivoja. Es uzreiz saku: né, ta nav, to izdarija vietéjie
istrebiteli Sakini, kas nosava $o gimeni. Acimredzot tapéc, ka ta Slisaniete bija
manijusi, ka vini kaut ko laupa, un bija teikusi, ka nostucis vinus.

Es to visu zinu loti precizi, jo tikos ar Upites kultarvésturiska muzeja dibi-
nataju Antonu Slisanu. Vina tévs tani laika bija ciema padomes priekssédétajs.
A. Slisans zinaja precizi, kapéc tas ir noticis un kas ir bijusi savéji. Es to visu izstastiju
H. Verhoustinskai, un vina bija parsteigta. Izradas, ka vina visu laiku bija palavusies
uz savas mammas masas stastu. Mammas masai notikuma laika bija divi gadi bijusi.
Mammai toreiz bija 14 gadi, vina ari bija loti labi visu to zinajusi, kas ir tur noti-
cies, bet abas masas nekad sava starpa par to nebija runajusas. H. Verhoustinskas
mammas masa, kas visu mazu bija skolotaja bijusi, stastija to, ko vinai vienmeér
skola bija jastasta. Vina raudaja, atceroties nevis to, ko vina atcergjas, jo vina neva-
réja to atceréties, vina raudaja par to, kas vinai bija iestastits, ka vinai ir jaatceras.

U. N.: Vai més varam teikt, ka Ziemelvidzeme, Ziemellatgalé nav neviena
gadijuma, kur biitu brunoti cilveki nodarbojusies ari ar banditismu vai pastrada-
jusi kriminalnoziegumus?

Z.T.: Juku laikos vienmér ir visadi, bet teikt, ka tie, kas bija meza, partizanu
grupas apzinati nodarbojas ar laupi$anu, lai iedzivotos, né, ta nebija. Jo tados
apstaklos, ka ir jadzivo meza, lai izdzivotu, vienalga, ziema, vasara, pavasaris — ta
nedzivo tas, kurs vélas iedzivoties. Ta ir atskiriba, ka tev ir jalaupa tapéc, ka tev
ir jaéd. Es esmu runajis ar cilvéku, kurs teica: vienigais, ko man visu laiku meza
gribéjas, bija ést, jo nebija, ko ést. Nebija daudz arl tiem partizanu atbalstita-
jiem, ko dot. Logiski, lai sagatavotos ziemai, ir kaut kur no kada kaut kas janem.
Logiski, no kada néma, parasti jau néma no sarkanajiem. Protams, $obrid neviens
neatceras, ka vina vecaki bija sarkanie. Atceras, ka atnaca Jaunie mezabrali un
vinus aplaupija. To, ka vina milais vectétins bija sarkanais strebuks, to jau neat-
ceras neviens. Ta jau ta probléma.

R. R.: Valmieras aprinka teritorija bija viena no tam 23 partizanu grupam,
kura lidztekus darbibai, kas ir klasificéjama ka nacionala pretosanas, pastradaja
tirus noziegumus. Dzéruma vienkarsi laupija kandzu, partiku, dazadas lietas.
Més médzam vienkarsot — mezabrali, tatad banditi. Banditi ir kaut kas pilnigi
cits. Nacionalie partizani bija cilvéki, kas nodarbojas ar politiski motivétu bru-
notu pretosanos okupacijas rezimam. Ja, retu reizi kada grupa kaut ko izda-
rija tadu, kas isti neatbilda nacionalajai brunotajai pretestibai. Janem véra tas,
ka nacionalo partizanu kustiba bija veidojusies uz valsts iedzivotaju brivprati-
gas vélésanas pamata. Pasi iedzivotaji veidoja $is grupas péc pasu iniciativas,
apvienojas, organizéjas. Ta jau nebija organizéta armija ar stingru disciplinu,
atlases kritérijiem u. tml. Protams, preto§anas kustiba iesaistijas dazadu socialo
slanu cilveki, starp viniem reizém bija ari tadi, kuriem nebija tie tirakie nodomi.
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Reizém vini ari izdarija kaut ko tadu, ar ko nebttu jalepojas. Bet tas ir logiski, ta
bija brivpratiga kustiba. Ta jau nebija organizéta armija.

H. B.: Ari Séljja bija $adi gadijumi, kad tika parkapta disciplina, bija gan
nekorektas laupisanas gadijumi, gan slepkavibas, gan savstarpéjas izrékinasanas.
Tomér $os gadijumus més nevaram izcelt ka sistematisku paradibu. Ta bija epizo-
diska paradiba, loti epizodiska. Bet jasaprot, ka partizani nebija regulara armija
ar armijas disciplinu. Ka teica Ilukstes nacionalais partizans Juhnévics, ar kuru
es personigi tikos: “Més dzivojam ka telu bars.” Tiem jaunajiem puisSiem, kas bija
sagajusi meza, pirmkart traka militaras vadibas. Ari Ilakstes pulka, kur$§ pasta-
véja loti isu bridi, dazus ménesus, praktiski visa vadiba bija pasu rokas. Protams,
§1 problematika pastav, ta ari masdienas vél ir un bus, pat otraja, tresaja paaudzé,
un tie, kas ir cietusi no mezabraliem, neapsaubami vinus sauc par banditiem. Ta
ir probléma musu ka nacijas vienotas identitates pastavésana.

U. N.: Ka So problemu varetu risinat?

H. B.: So problému varétu atrisinat ar komunikaciju, ar skaidrojumu. Ir
vairaki veidi, ka to darit. Es jau pieminéju Lietuvas modeli, kur véstures skaidro-
juma sabiedribai iesaistas arl muzeji, tiek rikoti dazadi projekti, ipasi jauniesiem.
Mums ir Joti daudz materialu ari par jaunatnes pretosanos. Ari Séljja ir Joti daudz
materialu, kas liecina, ka skolu jaunatne nevardarbiga veida pretojas okupacijas
varai, gadaja ierocus u. tml. Ar pétijumiem, ar komunikaciju mums ir jamaina
sabiedribas viedoklis.

J. Va.: Kurzemé es neesmu sastapis nevienu tadu gadijumu. Talsu aprinki
es pret nacionalo partizanu darbibu izteikti negativu viedokli neesmu fikséjis.
Drizak tur ir vairak jaruna par lielakas ieinteresétibas veicinasanu un véstures
skaidrosanu tiem, kam tas varétu interesét, — skolniekiem un jo ipasi skolotajiem.
Pirms vairakiem gadiem es ar pazistamas véstures skolotajas Talsos starpniecibu
gribéju rosinat, lai Talsu skolotaju grupa aizbrauc, pieméram, uz P. Cevera bun-
kuru, es piedavaju nolasit ievadlekciju par $o tematu un péc tam stastit detali-
zétak, ja kadam butu interese. Atvainojiet, ja neskaita to vienu skolotaju, nulle
ieinteresétibas. Es negribu teikt, ka batu runa par naidigu attieksmi pret parti-
zaniem, bet valda vienaldziba. Bija ve¢i meza, nu un?

U. N.: Vai iespéjams nosaukt vismaz aptuvenu skaitli, cik nacionalo partizanu
nav reabilitéti? Zigmars kadreiz teica, ka daudz vai lielaka dala.

Z. T.: Vai daudz, es nezinu. Es vairs vispar reabilitaciju nefikséju principa
péc. Més vienreiz méginajam ar to nodarboties, tas bija ap divtikstoso gadu.
Toreiz biju jauns naivs pétnieks. Bija tada Zalites grupa, no tas neviens nav reabi-
litéts. Vini 1948. gada aizgaja meza, bégot no aresta, un tika apcietinati 1950. gada
rudeni. Vini neko nav darijusi, tikai kopa ar K. Musina grupu piedalijusies viena
istrebitela nosausana. Parsvara vini kopa ar Musina grupu bija aplaupijusi kolhoza
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fermas. Més uzrakstijam prokurattirai lagumu parskatit attiecigo lietu, reabilitét
vinus. Sanémam augstpratigu, pamaco$u atbildi: “Ka jums nav kauna, ko jus te
gribat, jauniesi, jus traucéjat mums darbu, mums ir jadara nopietns darbs. Un
Sitie te banditi, kas toreiz dzivoja meza, vinus vispar nevajadzétu reabilitét, tapéc
netraucéjiet mas ar $itadiem.” Es kops ta laika vispar neskatos, vai partizans ir
vai nav reabilitéts. Jo tie bija vecie komunisti uz mazu, parsvara pensijas vecuma,
kas rakstija tas atskaites. Kada jéga vinos klausities? Skaidrs, ka tadam, kurs visu
muzu stradajis prokuratiira, bijis komunistiskas partijas biedrs, tie visi ir banditi,
tapéc vins labak izlems vinus nereabilitét.

U. N.: Jautajuma biutiba ir tada - vai nereabilitétas personas statuss ir prob-
lema? No tevis teikta es saprotu, ka nav.

Z. T.: Man personigi ta nav probléma. Ja kads saka - vai, mans radinieks
nav reabilitéts, es vienmér atbildu - uztveriet $o ne-reabilitaciju ka apbalvojumu,
pielidziniet to Triszvaigznu vai Viestura ordenim.

J. Vi.: Man ari ir gluzi tads pats viedoklis. Pétot lietas, ja, es apskatos, vai
persona ir vai nav reabilitéta, bet tas mani neietekme.

U. N.: Vai kads ir mégindjis kadus gadijumus izprast? To, kapéc viena persona
ir reabilitéta, cita nav? Vai tas saistits ar starptautisko konvenciju normu pieme-
rosanu, izvertetaju dazadu kompetenci, vai tam ir kadi citi iemesli?

J. Vi.: Méginats ir izprast. Prokuratira vai Augstaka tiesa izvértéja katras
personas darbibu kopuma, biezi vien cilvéks bija apstdzéts par kadu nodarjjumu,
pieméram, pasaizsardzibniekos. Un tur ir skaidri rakstits, par ko vins ir apsadzéts.
Pieméram, piedalijies ebreju konvojésana uz nosausanu, un tapéc vinam atteikta
reabilitacija. Bet es vairak skatos personu darbibu tiesi partizanos. Logiski, es jau
vinu neattaisnoju, bet tas man pétniecibu ari nekavé. Ja, protams, ja bijusajam
partizanam grib oficialu apbalvojumu pieskirt, tas ir svarigi, ka vins ir reabilitéts.

J. Va.: Pédgjais skalakais gadijums bija Jalija Kalnozola reabilitacijas otr-
reizéjais atteikums, kas pilna meéra balstas uz jau 1991. gada veikto atteikumu,
kur pamatojuma uzskaititi visi KPFSR Kriminalkodeksa 1926. gada redakcijas
58. panta daudzie apak$punkti. Ja tie vél Latvijas Republika ir spéka 2023. gada,
atvainojiet, es arl nemsu automatu un ieSu meza.

U. N.: Vai vajadzétu domat par nereabilitéto partizanu reabilitaciju?

J. Va.: Vajadzétu valsts limeni domat. Japanak $i kursa maina valstiska
limeni, lai nav jaraksta saSutuma un gandriz vai naida pilni teksti socialajos
tiklos. Priek§ kam mums ir reabilitacijas likums?

Z. T.: Es izstastisu par J. Kalnozola grupu, kuras komandierim jau divreiz
atteikta reabilitacija. Tas saistits ar divu personu - Strazdes pagasta izpildko-
mitejas priek§sédétaja Biedrina un Libagu pagasta sagades agenta, vienlaikus
iznicinataju bataljona komandiera Kalnina nogalinasanu.
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Ar 1945. gada 16. aprila LK(b)P CK biroja lémumu viss padomju partijas
aktivs laukos tika apbrunots ar NKVD izsniegtajiem ieroc¢iem. Un ar 1945. gada
16. junija LK(b)P CK biroja lémumu visos “ar banditismu saindétajos” pagas-
tos tika izveidoti operativie $tabi cinai pret “banditiem”. Operativo $tabu vadija
pagasta izpildkomitejas priek§sédétajs, tur bija partorgs, tur bija NKVD pilnva-
rotais vai nodalas prieks$nieks atkariba no pagasta lieluma. Tatad vin$ nav nekada
civilpersona. Vins ir §taba prieksnieks, kur$ vada cinu pret banditismu pagasta.
Vini pat vinu nosava apbrunotu, vins pat atSaudijas.

J. Va.: J. Kalnozola gadijuma no lietas izriet, ka vins nosavis tikai Biedrinu.
Kalninu nosava kads cits no vina grupas, ne pats Kalnozols. Tatad vin$ ir nosavis
tikai biedru Biedrinu, kuru, ka més tagad izprotam, nevar saukt par nekombatantu.

Kads cits spilgts gadijums. Nikolajs Briiveris, mezabralis no Kuldigas puses,
arl nomira nereabilitéts, jo vins$ piedalijas uzbrukuma Kuldigas iznicinataju batal-
jona kaujinieka majai. Un konkréti N. Braveris bija nosavis sievieti. No likuma
burta viedokla vins ir nosavis civilpersonu, bet nevar skatities tikai no likuma
burta. Ta ir prokuratiiras vaina, ka vini nekad neiedzilinas konkrétas lietas
apstaklos. Si sieviete bridi, kad meZzabrali uzbruka tim majam, blieza viniem
virsit no béniniem vai no otra stava loga ar lozmetéju. Tatad ta bija kaujas situa-
cija. Vins neiegaja virtuvé, kur vina aiz krasns batu noslépusies, un nenoblieza
vinu neapbrunotu.

Z. T.: Prokuratira to pat nevar zinat un nekad nezinas. Un 40 000 lietas
nopietni, rapigi vini nekad neizmeklés, tur ir paraléle ar padomju prokuratiru.
Es domaju, ka butu Saeima japienem lémums, ka principa tiek reabilitéti visi,
lidzigi ka, $kiet, ir Lietuva. Nevar but ta, ka okupacijas rezims kadus represéja
pamatoti, kadus nepamatoti, jo, ja kadus represéja pamatoti, tad Sis rezims ir
darijis tomér kaut ko labu musu laba. Tas ir absurds, okupacijas rezims nevar
izdarit kaut ko labu, represéjot misu cilvékus.

H. B.: Es nevaru akceptét, ka més nereabilitéjam nacionalos partizanus.
Galu gala ta ir misu nacijas paiciena, tas ir valsts drosibas jautijums. Sodien
neviena sevi cienosa valsts nerikojas ta, ka ta nereabilité savus cinitajus. Mérkis
bija visiem vienads - atjaunot Latvijas valstiskumu. Ja, piekritu, at$kiras izpratne,
ka rikoties dazadas situacijas, tacu es domaju, ka Sodien reabilitacijas lietas ir
obligati japarskata. Tas nav vésturnieku uzdevums. Nav reabilitéts, pieméram,
Martin$ Poklavinskis, kuram bija iespéja klat par kolaborantu. Vinu vienreiz
sagustija. Vinam visas iespéjas deva. Vin$ tas nepienéma.

R. R.: Ta ir probléma, kas ir jarisina. Ir divi celi. Vienkarsakais ir anulét
pilnigi visus padomju tiesas sistémas spriedumus, ne tikai tos, kas attiecas uz
nacionalo brunoto pretosanas kustibu. Otrs, sarezgitakais risinajums ir reabilitét
konkrétas personas, izskatot katru lietu atseviski.
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U. N.: Si saruna varetu bit labs piemérs tam, ka varam brivi diskutét par pet-
niecibas un kolektivas atminas jautajumiem un darit to raciondli un akadeémiski,
nevis ka nereti var noverot socialajos tiklos, kur viedoklu sadursmes notiek uz
nevajadzigi sakapindatu emociju pamata. Vesturniekiem ari vairak biitu jacensas
identificeét tos saskares punktus, kas sekmétu labakas sadarbibas iespéjas gan sava
starpa, gan ieintereséjot savos pétijumos ari plasaku publiku, tai skaita dazadas
valsts, pasvaldibu vai privatas institiicijas, nemaz nerundjot par brunotds preto-
Sanas kustibas tematikas daudz plasaku ieklausanos starptautiskaja pétnieciba.
Saja joma vél ir loti daudz kas darams.

Diskusija publicéta saisinata un redigéta versija.

Latvijas nacionalajiem partizaniem veltitas vésturnieku diskusijas dalibnieki Nacionalas
pretoSanas kustibas muzeja Renda. 2023. gada 13. maijs

The participants of the historians’ discussion on the Latvian national partisans at the Museum
of National Resistance Movement in Renda on 13 May 2023

No kreisas/from the left: Haralds Bruninieks, Janis Vilums, Zigmars Turcinskis, Janis
Vasilevskis, Reinis Ratnieks, Uldis Neiburgs
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ARMED RESISTANCE MOVEMENT IN
THE SOVIET-OCCUPIED LATVIA

Summary

Discussion on the topic “The National Partisans of Latvia: Research Status,
Problems and Challenges” gathered around the round table the following historians:
Haralds Bruninieks, PhD student at the Faculty of Humanities, Daugavpils University;
Dr. hist. Uldis Neiburgs, senior researcher at the Institute of Latvian History, University
of Latvia (host); Reinis Ratnieks, PhD candidate at the Faculty of History and Philosophy
University of Latvia; Janis Vasilevskis, researcher of regional history and former employee
at the Centre for Documenting the Consequences of Totalitarianism, as well as independ-
ent researchers Mg. hist. Janis Vilums and Mg. hist. Zigmars Tur¢inskis. The discussion
addressed the following topics, reached the following conclusions, and shed light on
the following problems:

The research and classification of national partisans is complicated by the fact that
apart from central partisan organisations and active national partisan groups, which
engaged in a struggle against the Soviet occupation regime, there were also armed groups
that planned to become active only when changes in the international situation would
create favourable conditions, as well as various groups of outlaws and individual out-
laws who lived hiding in woods in order to survive rather than because of any political
motives. Opinions differ on whether to regard the latter as national partisans.

Among the reasons for the mixed views about the national partisans that one can
still come across in the public space, including labelling them as “bandits” etc., the his-
torians mentioned both the legacy of the Soviet ideology, as well as individual experience
of various social groups and families (e.g., of the relatives of the Soviet activists who were
involved in combatting national partisans and their supporters). In the social memory,
this experience often still prevails over the knowledge of a broader historical context
and of the actual course of events. Indeed, individual groups of national partisans did
engage in activities that are incompatible with national resistance, but very few such
occasions have been identified so far. The resistance movement emerged on the initi-
ative of the Latvian population, and its membership came from the ranks of different
social backgrounds and views, and thus, in specific situations displayed different moral
standards.

The participants of the discussion noted that the exact number of national partisans
convicted by the Soviet security institutions has not been established yet and even that
of the ones rehabilitated after the restoration of Latvia’s independence is not known.
Views differed on the current possibilities of achieving their rehabilitation, the prevail-
ing opinion being that there are two options: to declare all convictions of the members
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of the armed post-war resistance movement by the Soviet occupation regime courts as
unjustified legal acts taken by the occupation authorities or to evaluate the activities of
each yet unrehabilitated member of the resistance movement on the case by case basis
in the framework of a new rehabilitation process.

The discussion also acknowledged the importance of military archaeology in
the research of the history of the national partisan war. It would help to identify and
study the little-known sites of partisan camps, clarify information on the course of spe-
cific battles or armed clashes between partisans and the Soviet military formations that
is contradictory or fragmentary in documentary or oral evidence, as well as to find and
exhume the remains of partisans killed by the KGB.

The historians agreed that thorough and detailed research of national partisans in
different regions of Latvia requires years of scrupulous work. Currently, due to the fact
that for many years state support for the humanities has been insufficient, the research
of the armed resistance movement is conducted by individual scholars in their free time,
rather than by state- or municipality-financed academic or memory institutions.
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