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Viens no Latvijas valsts simtgades
paliekosakajiem nospiedumiem noteikti
ir virkne pétniecisku izdevumu par da-
zadam veéstures témam. To vida kops
2017. gada skaitamas vismaz desmit
monografijas un kolektivas monogra-
fijas, ka ari eseju un rakstu krajumi.
Apjoma un hronologiska aptvéruma
zina plasaka ir Latvijas Nacionalas bib-
liotékas un Latvijas Universitates konferencu cikla “Valsts pirms valsts”
referatos balstito publikaciju sérija. Tas ceturtais rakstu krajums “Valsts
valsti. Latvija — Krievijas impérijas provinces 19. gadsimta” seko 12.—
13. gadsimta véstures probléemam, viduslaiku Livonijai un agrajiem jau-
najiem laikiem veltitajiem izdevumiem. 19. gadsimtu aptverosas projekta
sadalas “virskurators” un ari rakstu krajuma sastaditajs ir profesors
Gvido Straube, bet publikaciju autori — profesors Karstens Brigemans,
Dr. philol. Pauls Daija, profesors Eriks Jéekabsons, profesors Jans Kusbers,
profesors Mati Laurs, Dr. hist. Martin$ Mintaurs, Dr. art. Zane Prédele,
emeritétais profesors Jirgens fon Ungerns-Sternbergs, profesore Vita
Zelce, ka ari krajuma sastaditajs.

Referentu un publikaciju komplektésanas princips, $kiet, bijis lidzigs
ka paréjiem laikposmiem veltitajas konferencés un rakstu krajumos — uz-
aicinati atziti Latvijas un arvalstu zinatnieki ar nopietnam iestradém da-
zados konkréta laikmeta pétnieciba nozimigos tematiskajos virzienos.
Labako jomas specialistu pulcé$ana un referatu publikacija paliekosa
forma pati par sevi ir ievéribas cienigs notikums, jo seviski Latvijas vidus-
laiku un jauno laiku véstures pétniecibas ne visai dinamiskaja ainava.

Konferencu sérijas koncepts — analizét un paradit valstiskuma trans-
formacijas, dazadu laikmetu intelektualo stravojumu, socialo un poli-
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tisko struktaru mainas un $o procesu eventualas ietekmes uz vélak ta-
puso nacionalo valstiskumu - ir loti pateicigs tiesi 19. gadsimta un
20. gadsimta sakuma véstures fenomenu analizei. Tolaik veidojas sabied-
riba un tas intelektuala un politiska elite, kas, liela méra balstoties sev
pazistamaja valstiskuma (ari socialaja, ekonomiskaja u. c.) pieredzé vai
drizak opongéjot tai, nodibinaja Latvijas Republiku. Ja viduslaiku Livoni-
jas robezu izveido$anas vai, pieméram, latvie$u tautas un rakstu valodas
tap$ana ir procesi, kuru ietekme uz Latvijas valsts raganos ieraugama
tikai analitiski — retrospektivi mekléjot vienas vai citas paradibas iz-
celsmi vai pétot to nozimi identitaté un kultaras atmina, tad 19. gad-
simta sociala realitate, Krievijas impérijas parvaldes iekarta, varas at-
tiecibas, ar to saistitas diskusijas 1918. gada bija dzivs aktivas vai paris
iepriek$éjo paaudzu pieredzes objekts. Tadé] nenovérSams ir zinams
spiediens, ka “valsts pirms valsts” koncepta ietvaros par 19. gadsimtu ir
iespéjams un nepiecieS$ams pateikt vél vairak, problematizét véstures
fenomenus vél cie$aka sasaisté ar nakamo nacionalas valsts izveido$anu.
Domajot par parmainam “garaja 19. gadsimta”, skiet, ka krajuma arpus
uzmanibas loka $oreiz gandriz pilniba palikug$as vairakas “lielas témas”,
pieméram, agraro attiecibu modernizacija, urbanizacija, industrializa-
cija, migracija, Baltijas elites, arl Krievijas parvaldes iestazu atskirigie
uzskati par administrativam reformam un modernizaciju 19. gadsimta.
Saja zina lielaka laika distance, skaitot atpakalvirziena no 1918. gada,
bija tris iepriek$éjo sérijas rakstu krajumu prieksrociba. Tiesa gan, ari
pati tému sadrumstalotiba, salidzinot 19. gadsimtam veltito izdevumu,
pieméram, ar krajumu “Viduslaiku Livonija un tas vésturiskais manto-
jums”, ir redzamaka — dazado autoru pienesumu nav méginats aptvert
kada vienojosa konceptuala skatijuma (ka “viduslaiku Livonijas véstures
eiropeiskie konteksti”!) vai rubricét kadas apvienojosas apak§témas.
Iespéjams, te ari redzami dazadie izdevumu sastaditaju izvirzitie mérki —
viduslaikiem atvélétais krajums pieteikts ka méginajums “paliakoties uz
Livonijas socialo, politisko ekonomisko vésturi ar jaunu, aptverosu
skatu”,? bet 19. gadsimtam veltita krajuma ievada paustais ir mazak am-
biciozs — tas ir “aktualizgjis [..] dalu no jautajumiem, kas ir svarigi Latvi-
jas valsts tap8anas cela”.?

Levans, Andris, Misans, Ilgvars, Strenga, Gustavs (sast.) (2019). Viduslaiku Livonija un
tas vesturiskais mantojums. Riga: Latvijas Nacionala bibliotéka, [4.] Ipp.
Turpat, 15. Ipp.
Straube, Gvido (2020). Ievads. Nacionalas atmodas sprinta skréjiens garaja gadsimta.
No: Valsts valsti. Latvija — Krievijas impérijas provinces 19. gadsimtd. Riga: Latvijas Na-
cionala bibliotéka, 16. Ipp.
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Sis kopéjais novérojums, protams, nemazina katra atseviska raksta
pienesumu un vértibu. Turklat nav Saubu, ka visus krajuma rakstus
vieno vairak vai mazak ekspliciti izmantota modernizacijas paradigma —
skatljums uz 19. gadsimtu ka jauna ekonomiska modela, politisko un
kultaras ideju un socialo parmainu tap$anas laiku, kura priek$notei-
kumi iestiepjas vél apgaismibas gadsimta. Rakstu autori piedava savus
secinajumus par virkni nozimigu tému: Baltijas brunniecibas korpora-
ciju politiska “kredo” genézi un ta modernizacijas procesu (visspilgtak
profesora J. fon Ungerna-Sternberga raksta), rusifikaciju un impérijas
centralizacijas politiku (K. Brigemana un M. Laura rakstos), naciona-
lismu ka modernizacijas procesa neatnemamu dalu (V. Zel¢es raksta),
socialo modernizaciju un emancipaciju kartu sabiedribas apstaklos
(E. Jekabsona raksta, ka ari M. Mintaura pétijuma) un priek§noteikumiem
izglitoto (vai vismaz lasitpratéju) ipatsvara izravienam Baltija 19. gad-
simta (G. Straubes raksta).

Krajumu ievado$ais Jirgena fon Ungerna-Sternberga raksts paver
iespaidigu panoramu - konceptualu atskatu uz Baltijas brunniecibas po-
litiskas pozicijas un ideologisko vadmotivu parmainam (vai drizak péc-
tecibu) kop$ viduslaiku beigam. Taja risinati vismaz divi, varétu teikt
“klasiski”, jautajumi. Pirmais — jau kops 19. gadsimta vidus vacbaltiesus
un slavofilus atbalsto$o aprindu domapmaina skartais jautajums par
1710. gada kapitulacijas vértéjumu, konkréti to, vai viena karta bija tie-
siga izlemt zemes nakotni un kadas sekas tas atstaj. Otrais — vai bija
iespéjama efektiva reformu politika, kas nebeigtos ar visparéju brunnie-
cibas politiskas lomas zaudéjumu (ka tas notika lidz ar revolacijam un
jauno nacionalo valstu izveidi). Attieciba uz pirmo - autors ar plasu vés-
turisku pieméru klastu paradijis kapitulaciju prakses “normalitati”; par
otro jautajumu galvenais secinajums ir, ka saméra ilgi - lidz pat 19. gad-
simta beigam, kad prieksplana izvirzijas nacionala kustiba, centralizacija
un rusifikacija, dzilaka un plasaka sociala emancipacija, — privilegéta
muiznieciba visuma sekmigi un efektivi pielagojas parmainam un ari tas
virzija (pieméram, risinot brivlai$anas, pagastu pasparvaldes jautajumu).
Interesants aspekts, kas gan tikai fragmentari ieziméts, ir brunniecibas
organizatorisku reformu méginajumi péc 1905. gada revolacijas, kad, ka
raksta autors, “brunnieciba pati vairs isti neticéja sava politiska para-
kuma talakai pastavé$anai”.* Nu jau ierasts, musdienu historiografijai

Ungerns-Sternbergs, Jirgens fon (2020). Baltijas brunniecibas 19. gadsimta vésturiska
skatljuma. No: Valsts valsti. Latvija — Krievijas impérijas provinces 19. gadsimta. Riga:
Latvijas Nacionala bibliotéka, 41. Ipp.
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raksturigs Skiet ari Seit piedavatais zemnieku un muizniecibas attiecibu
raksturojums, kas priek$plana drizak izcel Baltijas gadijuma lidzibas ar
citiem regioniem un pozitivos kartu attiecibu piemérus, nevis “vésturis-
kos paridarijumus”.

Nozimigs faktors 19. gadsimta nori$u izpratné ir Krievijas valsts mo-
dernizacijas centieni, ko cita starpa raksturo centralizacija un rusifika-
cija. Tiesi rusifikacijas jédziens — ta vésturiska, analitiski pétnieciska iz-
pratne — pédéjos gados ir saméra butiski parskatits gan konkréti Baltijas
véstures izpété (vismaz kop$ Edvarda Tadena 1981. gada sastadita izde-
vuma par Krieviju un tas rietumu “nomalém”), gan ari raugoties uz
Krievijas impériju kopuma. Méginats precizét gan to, kas ir rusifikacija
un tas mérki (akcentéjot, pieméram, jédziena ambivalenci, politikas biezi
vien tiri administrativi centralizéjosos meérkus), gan ari to, cik masiva un
sekmiga ta bija realitaté. Liels ieguvums noteikti ir Karstena Brigemana,
viena no $is témas labakajiem specialistiem, raksts “Ka padarit nekrievu
regionu lojalu caram?”. Tas principiali turpina un apvieno Brigemana
iepriek$éjo publikaciju secinajumus, bet autora darba publicéjums lat-
vie$u valoda noteikti sekmés vina veikuma apguvi ari Latvijas historio-
grafija. Ka butiskas varétu izcelt tris autora tézes: rusifikacijas termina
parak izpladusas robezas un lidz ar to ari pielietojuma grutibas analitis-
kos pétijumos;® Baltijas ka talas, at$kirigas, citadas, eiropeiskas teritorijas
ilgstos$u télu krievu sabiedribas uztveré;” vietéjo latvie$u un igaunu na-
cionalo kustibu ka politiska faktora ilgsto$u ignorésanu par “epohalu”
uzskatito germanizacijas vai rusifikacijas alternativu éna 19. gadsimta.?

Lidzas $im izcelams ari Jana Kusbera raksts, kas Baltiju parada Vaci-
jas impeérijas politikas un germanizacijas ideju konteksta — iezimé&jot gan
valdo$o parliecibu par vaciskas kultaras misiju Baltija,’ gan ari politis-
kas idejas par nepiecieSamibu mainit vacbaltie$u lojalitati par labu Vaci-
jas impérijai, kam, ka uzsver autors, bija tikai daléji rezultati.!® Tiesi $o
liniju - skatijumu uz Vacijas lomu regiona no vacbaltiesu skatpunkta un

> Thaden, Edward C. (ed.) (1981). Russification in the Baltic Provinces and Finland,
1855-1914. Princeton: Princeton University Press.

Brigemans, Karstens (2020). Ka padarit nekrievu regionu lojalu caram? Impérijas iz-
aicinajumi Krievijas pierobezas Baltijas provincés. No: Valsts valsti. Latvija — Krievijas
impérijas provinces 19. gadsimta. Riga: Latvijas Nacionala bibliotéka, 50. Ipp.

Turpat, 56. Ipp.

Turpat, 60. Ipp.

Kusbers, Jans (2020). Krievijas impérijai piedero$as Baltijas provinces no Vacijas ska-
tupunkta “gara” 19. gadsimta laika. No: Valsts valsti. Latvija — Krievijas impérijas pro-
vinces 19. gadsimta. Riga: Latvijas Nacionala bibliotéka, 67.-69. Ipp.

Turpat, 72. Ipp.
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Vacijas ceribas uz vacbaltiesu lomu - raksta buatu interesanti lasit vél de-
talizétak izvérstu, Sobrid ta aprobezojusies ar dazu raksturigu Reihstaga
debasu analizi. Bez tam skatijums uz dazadajiem vacbaltie$u uzskatu
virzieniem (par lomu, misiju un reformu politiku) rada pardomas, ka loti
nepiecie§ama butu musdieniga pasu vacbaltiesu dazado grupu uzskatu
atskiribu analize (varétu teikt — Maksima Duhanova savulaik veikta
darba pécteciba no miusdienu perspektivas un bez ideologijas caurstra-
vojuma).

Dala pétnieku ka vienu no rusifikacijas izpausmém definéjusi ari ad-
ministrativu centralizaciju, kas ietiecas talu 18. gadsimta, vismaz lidz
Katrinas II valdiSanas laikam. Ta laika reformu praksi izgaismojis Mati
Laurs, kura raksta uzmanibas centra ir t. s. “labas policijas” rikojumi —
visdazadakas dzives jomas reguléjosi nosacijumi, kas vérsti uz labakas
sabiedribas veido$anu. “Valsts pirms valsts” 19. gadsimtam veltita kra-
juma konteksta gan $im rakstam ir mazak centrala loma, ta¢u autora
funkcionala pieeja — analizét ne tikai reformu “lielo” ideologisko kon-
tekstu, bet ari veidu, ka tas komunicéja un ko liecina pats reformu pre-
zenté$anas veids, — ir loti interesanta un augliga. Vispirms jau, ka norada
Laurs, siki reguléjosie apkartraksti deklaréja idealu, kas biezi vien
neistenojas;'! otra lieta, ko savulaik izcélis ari Juhans Kahks, — parvaldes
iestazu rikojumi neatkarigi no ta, cik un ko zemnieki no tiem saprata, —
radija noteiktu varas télu, tostarp ari skietamu aizsargbarjeru pret muiz-
niecibas varas patvalu,'? kam noteikti bija ari talakas atskanas 19. gad-
simta.

Ka ari ievada atziméjis krajuma sastaditajs, nacionala kustiba, iespé-
jams, ir viena no visvairak pétitajam 19. gadsimta modernizacijas té-
mam, un saprotams, ka, runajot par koncepciju “valsts pirms valsts”, ta
ir neiztrakstosa ari $aja valsts simtgadei veltitaja projekta. Galveno lomu
$aja krajuma ienem Vitas Zelces pétijums “Latvie$u nacijas izgudrosana
un iztélosana: jaunlatviesu laiks”, kura autore tikpat veiksmigi ka sava
monografija par latvie$u avizniecibu un ari parskata raksta krajumam
“Latvija un latvie$i” kombing&jusi teicamu avotu materiala parzinasanu
un orienté$anos teorétiskaja materiala. Teorétiskaja paradigma, ko
autore izmanto (isi formuléjot — nacionalisms ka identitates konstrukcija),

Laurs, Mati (2020). Sabiedribas normésana ar “labas policijas” rikojumiem Katrinas II
valdi$anas laika sakuma Vidzemé. No: Valsts valsti. Latvija — Krievijas impérijas pro-
vinces 19. gadsimta. Riga: Latvijas Nacionala bibliotéka, 86. Ipp.
12 Kahk, Juhan (1997). Naivete or Real Intuition? Peasant Attitudes and Agrarian Policies
in the Baltic Region from the Sixteenth to the Nineteenth Century. Journal of Baltic
Studies, XXVIII (3), pp. 247-255.
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loti interesants jautajums butu tas, ka ieprieks$éjo desmitgazu pieredzes
kavéja vai gluzi otradi — “elloja” jauno, nacionalisma balstito kopigas
gribas un darbosanas mehanismu. Kada bija (vai nebija) latviesu valoda
runajoso zemnieku kopéja identitate? Dalgji $is atbildes mekléjamas ari
18.-19. gadsimta lasiSanas kultara (informacijas telpa), kam pieskaras
Paula Daijas raksts par Aleksandru Johanu Stenderu; tapat nacionalas
kustibas priek$nosacijumiem vienmeér tiek pieskaitita ari zemnieku for-
mala izglitiba, ko, atkapjoties lidz 17. gadsimtam, apsvéris profesors
Gvido Straube.

Socialas mobilitates pieaugums un ta veicinatie jaunu iespéju mekleé-
jumi ka viena no svarigaim modernizacijas procesa linijam ieziméjas
Erika Jéekabsona un Martina Mintaura rakstos attiecigi par latvie$u virs-
niekiem Krievijas impérijas armija un latvie$u bavuznéméjiem strauji
augos$aja industrialaja Riga 19. gadsimta otraja pusé. Martina Mintaura
raksta lasams viens no $aja krajuma kodoligakajiem un trapigakajiem
modernizacijas procesa raksturojumiem, fokuséjoties uz urbanizacijas
procesu, savukart Erika Jékabsona pétijuma svarigakais devums ir loti
zimigie un maz zinamie biografiskie piemeéri, kas ieskicé raksturigas
problémas un izvéles, ar kuram saskaras tie 900-1000 latviesi, kuri
19. gadsimta beigas un 20. gadsimta sakuma bija izvélgjusies klat par
Krievijas armijas kadra virsniekiem. Turklat pétijjuma talako pielieto-
jamibu tikai vairos loti precizais, konkrétais dazadu pakapju virsnieku
statusa priek$rocibu raksturojums. Minétie raksti rada ari nebat ne
vienkarso izvéli starp dazadajam nacionalajam (kultiiras, valodas) iden-
titatém, izcel individualas, pat situativas izvéles, atgadinot, ka latviesu
nacionala kustiba un sabiedribas modernizacija (t. sk. emancipacija) no-
risa vienlaikus, tacu ne vienmér pa vienadam trajektorijam.

Jaatzimé ari dazi praktiski novérojumi — vispirms jau musdienigi
lakoniskais un lasitajam értais dizains visai izdevumu sérijai. Tacu ko-
puma kvalitativo redakcionalo darbu nedaudz aizéno laiku pa laikam
ieraugamas jédzienu kladas (vai varbat méginajumi parskatit ieprieks
lietotos?). Ta brunniecibu istenota korporativa parvaldiba kluvusi par
kooperativu parvaldibu (65. lpp.), konversijas kustiba (kampana) par-
kristita par konversacijas kampanu (65. lpp.), tapat vél nesen lietota
jédziena vietnieciba vai vietniecibas laika parvalde vieta piedavats
jédziens vietvaldiba (88. Ipp.). Griitak saprotama gan ir Katrinas II poli-
tikas raksturojuma epizode - $kiet, ka ne parak veikla tulkojuma rezul-
tata latvie$u lasitajam Jana Kusbera raksta tiek apgalvots, ka Katrinai II
nebija sves$as “postmodernas nacionalisma izpausmes” (varbut — vélino
jauno laiku?) (64. Ipp.).
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Rakstu krajums noteikti ir butisks pienesums 19. gadsimta véstures
historiografija. Kopuma, ka jau iepriek$ atzimeéts, varétu vien véléties
grodaku kopigo pamatu, kas apvienotu konferences un rakstu krajuma
pétijumus, tos mérktiecigi virzitu 19. gadsimta modernizacijas un pie-
teiktas témas — “valsts pirms valsts” labakai izpratnei. Tacu ir skaidrs, ka
diezgan sadrumstalota pétijumu ainava nav nejausiba vai konferences
rikotaju neizdariba. Tas liecina par plasakam tendencém un liek aizdo-
maties: vai neaizpilditie laukumi musdienu Latvijas un ari Baltijas
19. gadsimta véstures historiografija daudzas loti svarigas témas nav
simptomatiski? Vai nakamajas jubileju reizés visus konceptualos refe-
ratus nebus jaladz sagatavot tikai arvalstu autoriem? Vai attistibas
vilkme viena vai otra Latvijas véstures historiografijas tematiskaja vai
hronologiskaja lauka (pamata lidz 20. gs.) nav parak atkariga no paris
cilvéku entuziasma?

Toms Kikuts
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