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PRIEKSSTATI PAR NACIJAS TAPSANU:
PRIMORDIALISMA TRIUMES
PAR MODERNIZACIJU?

Gints Apals

Dr. hist., neatkarigs pétnieks
Zinatniskas intereses: ideju vésture, geopolitika, starptautiskas attiecibas.

Sabiedriba valdo$os prieksstatus par nacijas un valsts veido$anos
Latvijas teritorija pamatvilcienos nosaka ilgstosi kultivéts véstures
mits, kas nepartraukti tiek atrazots ne vien izglitibas sistétma un kul-
tlras procesos, bet arl plassazinas lidzeklu izplatitaja politiskaja reto-
rika. Véstures zinatne, kas ir finansiali atkariga no valsts varas labvé-
libas, neizbégami paklaujas politiskajiem imperativiem un tiecas
atrazot konkrétaja laika posma definétos postulatus. Lidz ar to ari
jautajums par nacijas veido$anos Latvijas teritorija nereti tiek atvasi-
nats no valsts interesém, parnesot iespéjami tala pagatné 20. gad-
simta gaita nostiprinatos prieksstatus par vélamo sabiedribas modeli.

Valdosa véstures paradigma no jauna formuléta 2014. gada pie-
nemtaja Satversmes preambula — “Latvijas valsts ir izveidota, ap-
vienojot latviesu vésturiskas zemes un balstoties uz latvie$u nacijas
negrozamo valstsgribu [..] Latvijas identitati Eiropas kultartelpa kops
senlaikiem veido latvie$u un libie$u tradicijas, latviska dziveszina,
latvie$u valoda, visparcilvéciskas un kristigas vértibas”

Saja formula iebiivéta doma, ka dualas izcelsmes (latviesu un
libie$u!) un valodas kopibas definéta nacija ir Latvijas valsts un Lat-
vijas tautas pamats. Tas veidoSanas saistita ar nekonkrétiem sense-
niem laikiem un aptuvenu prieksstatu par latvieSu vésturiskajam
zemém, kas pa$saprotami ietver ari libiesu teritoriju. Sada konstruk-
cija grati saprotama bez zinaganam par Andreja Pumpura dailradi,’

! Eposa “Lacplésis” 2. dziedajuma A. Pumpurs postuléja, ka “Sensenos laikos Bal-
tijas zeme [..] Dzivoja laimiga latvie$u tauta”
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vésturniekiem ta atstaj vienigi iespéju diskutét par senseno laiku hro-
nologiskajam robezam.

Tomeér 21. gadsimta apstaklos nacionalais véstures mits nevar bit
pietiekams ideologisks pamats pilsoniskas un ieklaujosas sabiedribas
veido$anai, ka ari Latvijas mijiedarbibai ar arpasauli. Starp politiski
definétajiem prieksstatiem par valsts genézi un musdienu izaicinaju-
miem pastav plaisa, kuras aizpildi$anai nepietiek ar Satversmes pre-
ambulas deklarativajiem postulatiem.?

Sis plaisas aizpildisana prasa ne tikai vésturnieku, bet ari citu sa-
biedrisko zinatnu disciplinu parstavju iesaisti. Tada virziena sperti
dazi soli. Pieméram, Latvijas Zinatnu akadémijas Humanitaro un so-
cialo zinatpu nodalas rikota diskusija “Latviesi — politiska vai kultaras
nacija?” 2021. gada 7. maija un Turaidas muzejrezervata organizéta
diskusija “Latvie$u nacija. No tautas uz naciju” 2021. gada 4. sep-
tembri.’

Abu pasakumu kopsaucégjs ir centieni konstruét péctecigu saikni
starp cilvéku kopibas formam visa laika posma no 12. lidz 20. gad-
simtam, bet centralais jautajums - latviesu tautas partapsana par na-
ciju, ka ar1 kultaras nacijas un politiskas nacijas jédzienu attiecinasana
uz $o procesu. Lai gan domu apmainas gaita netiek ap$aubita célonsa-
kariba starp nacijas un modernas valsts veido$anos, taja prevalé
doma, ka latvie$u tauta ka etniska kopiba ir nacijas vienigais dabiskais
pamats un 19.-20. gadsimta cina par varu Latvijas teritorija bija tikai
agrako gadsimtu etnisko pretrunu turpinajums. Alternativas sabiedri-
bas organizacijas formas sada diskursa neieklaujas, lidz ar to arpus
diskusijas ietvariem paliek nacijas genézes konceptuala probléma —
primordialisma un modernizacijas pieeju konflikts Latvijas vésturé.

PRIMORDIALISMS UN MODERNIZACIJA

Latvijas vésturnieku skatijums uz nacijas veido$anas jautajumu
tradicionali ieklaujas primordialisma paradigma. Tas balstas uzskata,

ka etniska kopiba ir dabiska un teju vai muaziga, bet pasaules politiska
2 “Latvija ka demokratiska, tiesiska, sociali atbildiga un nacionala valsts balstas uz
cilvéka cienu un brivibu, atzist un aizsarga cilvéka pamattiesibas un ciena maza-
kumtautibas. [..] Latvija, apzinoties savu lidzvértibu starptautiskaja kopiena, aiz-
stav valsts intereses un veicina vienotas Eiropas un pasaules ilgtspé&jigu un demo-
kratisku attistibu.”

Informacija par abam diskusijam un to ieraksti atrodami LZA HSZN majaslapa
https://www.lza.lv/nodalas/humanitaro-un-socialo-zinatnu-nodala.
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organizacija nacionalas (faktiski — etniski homogénas) valstis ir gan
véstures procesa mérkis, gan taisnigas sabiedribas prieksnoteikums.
Latvijas sociologe Inese Stipule raksta: “Primordialisti etniskumu rak-
sturo ka parlaicigu, cilvéku kopienam piemitosu fenomenu [..] etnis-
kums tiek aplakots ka cilvéku kopumu raksturojoss aspekts neatkarigi
no vésturiskajiem, socialajiem vai politiskajiem faktoriem. Etniskas
grupas, nacijas tiek aplukotas ka dabigi jeb biologiski noteikti feno-
meni, tas tiek uzskatitas par radinieku klanu paplasinajumu*

Vairums Latvijas vésturnieku absolutizé primordialos pienému-
mus un attiecina tos uz laiku pirms naciju veido$anas, kas pasaules
vésturé saistams ar 19. gadsimtu. Tikai péc Francu revolacijas un
britu Amerikas koloniju neatkaribas sasnieg$anas suverenitate pama-
zam saka pariet no valdnieka personas uz tautu. Veidojas nacijas ka
tiesibas un piendkumos vienlidzigu pilsonu kopums (pretstata kartu
sabiedribai), notika zemako sabiedribas slanu emancipacija, kas skara
ari latvie$u zemniekus Krievijas impérijas Baltijas provincés un Vi-
tebskas guberna.

Tomeér etniski viendabigas nacijas veido$anas ne tuvu nav vieni-
gais iespéjamais $1 procesa rezultats. Modernas nacionalas valstis ne
vienmeér ir etniski homogeénas, to tapsana 19.-20. gadsimta nereti
saistita ar dazadu etnokulturalo grupu mijdarbibu, sapltstot viena
politiska nacija uz vésturiska valstiskuma precedenta pamata. Rak-
sturigi piemeéri Eiropa butu Somija un Belgija.

Sociologijas klasikis Makss Vébers postuléjis, ka etnisko grupu
saliedésanas pamata ir subjektiva parlieciba par kopigu izcel$anos,
nevis reala kopiga izcel$anas un asinsradnieciba. Turklat ticiba kopé-
jai izcelsmei var tikt radita un uzturéta tikai kopiga sociala un poli-
tiska darbiba, identificéSanas ar noteiktu etnisko grupu veidojas poli-
tiskds mobilizacijas rezultata.> Sadas atzinas neizbégami ved pie
alternativas Latvijas véstures interpretacijas. Ta var tikt balstita soci-
ala konstrukcionisma prieksstatos par to, ka kolektiva identitate vien-
meér ir vésturiski, sociali un politiski noteikta, turklat ta mainas lidzi
laikam.

Stipule, Inese (2012). Etniskds un naciondlds identitates sociala konstruésana mij-
iedarbiba: Latvijas gadijuma izpéte. Promocijas darbs. Riga: Latvijas Universitate,
53. lpp. Pieejams: https://www.szf.lu.lv/fileadmin/user_upload/szf_faili/Petnieciba/
promocijas_darbi/Inese_Supule_Promocijas%20darbs_aizsargats.pdf.

Turpat, 54. Ipp.
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No sada viedokla nacijas veido$anas ir saistita vienigi ar kvalitativi
jaunas sabiedribas tapsanu 19. gadsimta modernizacijas gaita, §is pro-
cess neizbégami neizriet no iepriekséjo gadsimtu socialas realitates.
Iespéjams argumentét, ka dzimtbasanas atcel$ana, privatipasuma tie-
sibu nostiprinasanas (ieskaitot zemnieku zemes Ipasuma veidosanos),
urbanizacija un migracija, izglitibas process un masu komunikacija
Baltijas provincés un Vitebskas guberna radija priek$noteikumus jau-
nas sabiedribas tapsanai. Tikai dazi Latvijas vésturnieki skata nacijas
veido$anos $ada aspekta — pieméram, Vita Zelce® un §i raksta autors.”

Valdosais viedoklis Latvijas véstures zinatné joprojam saistits ar
primordialisma saknotu vélésanos likt vienadibas zimi starp etniskas
kopienas (latvie$u tautas) un nacijas jédzieniem, tadéjadi latviesu eli-
tei pieskirot ekskluzivas tiesibas uz politisko un ekonomisko varu.
Tiesa, ka raksta musdienu Igaunijas autors Martins Ehala,® etniskums
un nacija zinama méra ir vienas lielas dihotomijas varianti. Abi divi
tiecas definét sabiedribas pamatgrupu, kam ideala gadijuma ir kopéja
valoda, teritorija, vésture, religija un kolektiva identitate. Sada iz-
pratné nacija tie$am ir tikai viens no etniskuma attistibas posmiem,
ka to neatlaidigi atkarto latvieSu nacionala véstures mita adepti.

No otras puses, musdienu sabiedriskas zinatnes uzsver nacijas jé-
dziena saikni ar socialo konstrukcionismu. Proti, nacijas tiek apzinati
veidotas, lai kalpotu instrumentalam vajadzibam - parveidotu sa-
biedribu. No sada viedokla nacija ir nesena un vésturiski nosacita pa-
radiba cilvéces vésturé — iedomata kopiena, nevis reala grupa, kuras
loceklus vieno personiska saikne. Tai nav tieSa sakara ar etniskumu,
lidz ar to nacionala identitate klast brivi konstruéjams un mainigs
lielums. Ta¢u primordialisms un etnolingvistisko kopienu arguments
daudzos gadijumos pamato prasibas, lai sabiedriba tiktu parveidota
atbilstosi etniskas nacijas koncepcijai.’ Seit izpauzas ari viens no Lat-
vijas véstures paradoksiem - tiesi 19. gadsimta modernizacija nostip-
rindja primordialus mitus, ar kuriem joprojam tiek saistita nacijas un
valsts tap$ana.

Zel¢e, Vita (2018). Jaunlatviesi. No: Latvija un latviesi: Akadeémiskie raksti. 2. sgj.
Riga: Latvijas Zinatnu akadémija, 309.-335. Ipp.

Apals, Gints (2011). Peterburgas Avizes. Latviesu pirma saskare ar Eiropas politis-
kajam idejam. Riga: Zvaigzne ABC.

Ehala, Martins (2014). Etniskas un nacionalas identitates Baltijas valstis. No: Juris
Rozenvalds, Aija Zobena (zin. red.). Daudzveidigas un mainigas Latvijas identita-
tes. Riga: LU Akadémiskais apgads, 33.-34. Ipp.

Turpat.
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NACIONALA IDENTITATE KA JAUNRADES
PROCESS

Vésturnieki un sociologi ir izmantojusi $is atzinas, lai raditu teo-
rétiskus modelus, kas skaidro naciju tapsanu 19. gadsimta un meklé
kopsakaribas vismaz regiona méroga. Latvijas gadijuma ievéribu
pelna divi no tiem. Amerikanu sociologa Hansa Kona darbos libera-
lais nacionalisms tiek $kirts no etniska nacionalisma. Rietumeiropa
nacijas veido$anas balstijas jau pastavosajas pilsoniskajas instittci-
jas un vésturiskos valstiskuma precedentos. Centralaja un Austrum-
eiropa nacijas jédziens tika traktéts organiskas un kolektiviskas kate-
gorijas. Nacijas veidotaji tur bija intelektuali, kas ienesa aprité
modernas idejas, manipuléjot ar dazadam atminam, simboliem, mi-
tiem un identitatém. Savu roku $ada nacionalisma tap$ana pielika
romantisma kustiba ar tas akcentiem uz mistisko tautas dvéseli, mi-
tisko, heroisko senatni un iracionalismu.!’

Lidzigu modeli piedavaja Cehoslovakijas marksistiskais véstur-
nieks Miroslavs Hrohs, kur§ Centralas un Austrumeiropas naciju ge-
nézeé saskata tris periodus: A — zinatniskas intereses periods, B — pat-
riotiskas agitacijas periods un C — masu nacionalas kustibas rasanas
periods. Latvie$u nacionalas kustibas attistiba tomér nav iespéjams
novilkt tik striktas linijas, jo taja visu triju fazu darbibas norisinajas
nevis secigi, bet gan paraléli un mijiedarbigi.!!

Abu modelu kopigais elements ir tas, ka nacionalas identitates
elementi tiek brivi konstruéti, balstoties uz subjektiviem pienému-
miem par talu pagatni un kultaras arhetipiem, tac¢u socialo procesu
pécteciba ar nesenam norisém tiek noliegta. Latvie$u nacionalas kus-
tibas gadijuma par identitates konstrué$anas pamatu kluva Garliba
Merkela publicistika, seviski vina darbs “Vidzemes senatne”, kas jau
1799. gada izvirzija prieksstatus par “zelta laikmeta” (un ari latvie$u
tautas) pastavéSanu 12. gadsimta, seno cilvéku izcilajam étiskajam
ipasibam un pat vinu fizisko tipu.

Sajos prieksstatos iebiivéta absoliita negacija pret jebko, kas
noticis starplaika lidz 18. gadsimta beigam. Vienlaikus tie atbalso
vacu nacionalistu (Johana Gotfrida Herdera, Johana Gotliba Fihtes,
Ernsta Morica Arnta, Vilhema Humbolta u. c.) idejas par to, ka

10 Tjabs, Ivars (2014). Starp etnisko un pilsonisko: dazi apsvérumi par nacionalas
identitates probléemu. No: Juris Rozenvalds, Aija Zobena (zin. red.). Daudzveidi-
gas un mainigas Latvijas identitates. Riga: LU Akadémiskais apgads, 28. Ipp.

Zelce. Jaunlatviesi, 312. Ipp.
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valodas kopibai javeido politiskas kopibas pamats, jebkuras tautas in-
dividualitate izpauzas tas valoda, paradumos un kopigaja pieredzé
(t. i., vésturiskaja atmina).'2

Aktiva latvie$u nacionalas identitates konstrué$ana sakas lidz ar
jaunlatviesu kustibas veidosanos. Sis process par vairakam desmit-
gadém apsteidza objektivas informacijas uzkrasanu par vésturi, va-
lodniecibu vai etnografiju. Batiba tas bija kultaras jaunrades process
ar politisku noliku. Jau 19. gadsimta 50. gadu beigas Juris Alunans
publicéja kategoriskus apgalvojumus par latviesu tautas pagatni un
tas Ipasibam. Jaunlatvie$u privataja saraksté 19. gadsimta 60. gadu
sakuma izpaudas ambicijas fundamentali parveidot Baltijas provincu
iekartu, apvienojot Kurzemi un Vidzemes latviesu dalu viena admi-
nistrativa vieniba, pieskirot latviesu valodai oficialu statusu, dodot
zemniekiem zemes Ipasuma tiesibas un plasu parstavibu provinces
limena parvaldes struktiras.!?

Lai gan $o ideju partapsana konkrétos reformu planos prasija
divas desmitgades, nacionalas identitates attistiba kultairas jaunrades
procesa notika daudz straujak. Nacionalais romantisms producéja
neskaitamus simbolus, kas nostiprinaja prieksstatus par etniskaja ko-
piba un valoda balstitu identitati, sekméjot latviesu norobezo$anos
no citiem Baltijas provin¢u sabiedribas segmentiem un dodot pa-
matu jaunas elites ceribam uz varas pardali sava laba.

Nacionalas kustibas prieksgala nostajas Rigas Latvie$u biedribas
aprindas, kas lidz pat 19. gadsimta 90. gadiem sekmigi izmantoja na-
cionalo romantismu savas atbalsta bazes paplasinasanai arpus ekono-
miski motivéto personu (lauku saimnieku slana un pilsétu vidus-
$kiras) loka, tadéjadi to instrumentalizéjot. Vienlaikus kultaras
jaunrades process formuléja latviesu nacionalo véstures mitu, sum-
mé&jot galvenos prieksstatus par pagatni un nakotni Andreja Pumpura
1888. gada publicétaja eposa “Lacplésis™

VESTURNIEKU LOMA

Latvijas pagatnes pétnieciba vienmeér palikusi nacionala véstures
mita éna, $1 situacija nav principiali mainijusies lidz pat §im bridim -
vésturniekiem ir tikai sekundara loma nacionalas identitates veido-
12 Connelly, John (2020). From Peoples into Nations: a History of Eastern Europe.

Princeton: Princeton University Press, pp. 84-85.

13 Sk.: Apals. Peterburgas Avizes. Latviesu pirma saskare ar Eiropas politiskajam ide-
jam, 115., 155. Ipp.
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$ana. Vinu darba uzdevumi un sabiedriska nozimiba ir tiesi atkariga
no politiskas un ekonomiskas elites vai valsts varas, kas izvirzijusi
meérki radit jaunu Latvijas vésturi, izslédzot vai minimizéjot laika
posmus, kur latvie$i vai to iedomatie senci nav bijusi noteicosais
faktors véstures notikumos. Butiba jau kops$ t. s. pirmas atmodas
laika vésturniekiem tika dots uzdevums ilustrét nacionalo mitu, pa-
plasinot vai padzilinot atseviskus aspektus, tacu neapsaubot galvenos
postulatus.

Ja sakotnéji jaunlatvie$u politisko mérku pamatosanai pietika ar
kultaras jaunradi un Merkela domugraudiem, tad sameéra izglitotas
un organizétas nacionalas elites nostiprinasanas 19. gadsimta 80. ga-
dos radija nepieciesamibu péc izvérstaka pagatnes traktéjuma. Frid-
rihs Veinbergs publicéja brostru “Iz latvie$u-leiSu véstures”, kas deva
skaidru ievirzi: “Ta saukta Baltijas vésture pa lielakai dalai tik ir Bal-
tijas vacie$u vésture [..] ir cita vésture, kas latviesiem stav daudz
tuvak [..] ta ir leiSu vésture [..] latviesu-lei$u tautas liktenis jau kop$
veciem laikiem vésturiski saistits ar krievu tautas likteni [..] lielaka
uzplauk$ana panakta sabiedriba ar krievu tautu.”!4

Jauno skatijumu uz pagatni Veinbergs viennozimigi saistija ar
krievu nacionalistu (slavofilu) un panslavistu priek$statiem par ves-
turi ka muzigu cinu starp slaviem un germaniem,'” tadéjadi atspogu-
lojot nacionalas kustibas ceribas panakt varas pardali Baltija ar Krie-
vijas valdibas palidzibu: “Sai kultiiras cina pret vacietibas izplatisanos
uz austrumu tagad nu latvieSiem piekrit izpildit svarigako lomu [..]
uzturét un attistit savu tautibu, lai nenotiktu latviesu vai vismaz lielas
latviesu dalas parvaco$ana [..] vienigi caur to var aprobezot vacieti-
bas talaku izplatianos’1®

Lai gan informacija par Latvijas véstures avotiem latviesu valoda
tika publicéta jau kops 19. gadsimta 60. gadiem (pieméram, zinas par
Indrika hroniku), plasakas avotu publikacijas sekoja tikai 19. gadsimta
80. gados. Pirmais akadémiski izglitotais latviesu vésturnieks Janis
Krodznieks (Krigers) profesionalo kvalifikaciju ieguva 1878. gada,
tacu turpmak aprobezojas ar atseviskiem rakstiem par véstures tema-
tiku latvie$u presé. Pirmais apkopojosais darbs par Latvijas vésturi
latvie$u valoda bija marksista Karla Landera gramata, ko izdeva Mas-
kava 1908.-1909. gada.

14 Veinbergs, Fridrihs (1885). Iz latvieSu-leisu véstures. Riga, 5.—6. Ipp.
15 Sk.: Connelly. From Peoples into Nations: a History of Eastern Europe, p. 94.
16 Veinbergs. Iz latviesu-leisu veéstures, 96.—98. lpp.
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Starpkaru perioda Latvija véstures pétnieciba progreséja ne se-
viski strauji. Atmetot agrako orientaciju uz krievu kultaru vai mark-
sismu, vésturnieki saglabaja fundamentalu Baltijas véstures nolie-
gumu. Si posma rezultatus vélak raksturoja Edgars Andersons:
“Latvijas universitates véstures nodala toreiz vél dominéja baltvacu
vésturnieki [..] visus notikumus Latvija vértédami no vacu koloniza-
toru viedokla un latvie§us neuzskatidami pat par tautu, bet zemaku
$kiru. Radas “nacionalo kaujinieku” grupa, kas [..] saka vésturi pétit
un rakstit no latvie$u tautas viedokla, briziem gan pazaudéjot sakaru
ar apkartéjo pasauli. Vini Latvijas vésturi iztirija no kolonizatoru sar-
niem, bet dazi briziem aizgaja pretéjos ekstrémos. Latvijas vésture
kluva izoléta, patstaviga vieniba.”'”

Politiskie meérki, kas pamatoja véstures pétniecibas virzienu, tika
skaidri defineéti tikai Kar]a Ulmana prezidé$anas laika. 1936. gada iz-
glitibas ministrs Augusts Tentelis deklaréja: “Misu meérkis ir nacio-
nala vésture, misu tautas un masu Latvijas vésture [..] karstas miles-
tibas pilna, pilna céla lepnuma un varonibas apzinas.”'® Taja pasa
gada dibinatajam Latvijas Véstures instititam ar likumu tika dots
uzdevums stradat nacionalisma un patiesibas gara, pétot latviesu
senveésturi, latviesu vecako vésturi, latviesu jaunako vésturi un (vis-
beidzot) ari visparigo vésturi. Bet ne Livonijas, ne Baltijas vésturi.

Lidz ar to Latvijas pagatne pilnigi oficiali tika pielidzinata lat-
viesu tautas vésturei. Saja tradicija darbu turpinaja ari trimdas vés-
turnieki, radot pirmo apkopojoso pétijumu sériju par Latvijas vésturi
apgada “Daugava” izdevuma. Padomju okupacijas perioda véstur-
nieki Latvija radija lielu skaitu pétijumu, kas padzilinaja izpratni par
socidlajiem un ekonomiskajiem procesiem, tacu kopuma pagatni
traktéja no skiru cinas viedokla.

Neviena no $§im skolam nevar dot adekvatu pamatu nacijas geneé-
zes procesa izpratnei. Latvijas vésture ka disciplina ari $obrid ir $auri
fokuséta uz lokalu mérogu un tiecas ignorét plasaku kontekstu, at-
sakoties salidzinat vietéjas norises ar procesiem Baltijas jaras regiona,
Eiropas vai pasaules méroga. Loti iespéjams, ka iepriek$ citétas
Edgara Andersona atzinas par Latvijas véstures izpétes stavokli ir
spéka ari 21. gadsimta.

7" Andersons, Edgars (1973). Dr. Arnolds Spekke. Jauna Gaita, 92, 56. lpp.
18 Tentelis, Augusts (1937). Patiesiba un nacionalisms véstures zinatné un maci$ana.

No: Francis Balodis (red.). Véstures atzinas un télojumi. Riga: Izglitibas ministrija,
7.-18. lpp.
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Varétu domat, ka izeja no Latvijas véstures apburta loka ir sadar-
biba ar citu sabiedrisko zinatnu parstavjiem vietéja vai starptautiska
méroga ar nolaku veikt starpdisciplinarus pétijumus, kas iziet arpus
primordialisma paradigmas. Tacu tadu pétijjumu mérogs prasa atbil-
stosu finanséjumu, kura iegasana valsts pétijumu programmu ietva-
ros ir problematiska. Politiski noteiktie pétijumu virzieni sabiedriska-
jas zinatnés pasi par sevi atrazo primordialos prieksstatus par Latvijas
vésturi, skatot latvie$u un mazakumtautibu identitati Latvijas vésturé
ka skirtus pétijuma objektus, ko labakaja gadijuma iespéjams harmo-
nizét, aktualizéjot “konceptualo ietvaru”!® Nacijas veido$anas un na-
cionala identitate ka tada pagaidam nepieder pie vélamajiem péti-
jumu virzieniem.

Primordialie prieksstati tiek nepartraukti atrazoti un nostiprinati
politiska limeni. Pat 2021. gada pienemtais un izsludinatais “Latvie$u
vésturisko zemju likums” nacijas tapsanu atvasina no 12. gadsimta
realitates, nosakot, ka “latviesu vésturiskajas zemés uz kursu, latgalu,
sélu un zemgalu sentautu, ka ari seno pirmiedzivotaju - libiesu —
kultaras un valodas bazes veidojusies latviesu nacija”

Sada redakcija pilniba ignoré Latvijas vésturisko dalu (kas Sa-
tversmes 3. panta definétas ka Vidzeme, Latgale, Kurzeme un Zem-
gale) robezas, radot jaunu veidojumu - Séliju. Lidz ar to Livonijas,
Baltijas provinéu un Inflantijas véstures noliegums tiek pacelts vél
augstaka pakapé neka ieprieks. Izcelot jédzienu “latvie$u nacija’, lie-
tojot gruti definéjamo terminu “latvietiba” un izvairoties no vard-
kopas “Latvijas tauta’, $is likums noliedz vacbaltiesu, krievu, polu,
ebreju un citu vietéjo etnokulturalo kopienu pilntiesigu ieklausanos
Latvijas politiskaja nacija, reducéjot minéto grupu vésturisko lomu
uz mazakumtautibas statusu. Sados apstaklos talakas zinatniskas dis-
kusijas par nacijas tapsanu Latvijas teritorija skiet liekas.

19 2021. gada 7. julija Ministru kabineta rikojums Nr. 475 Par valsts pétijumu pro-
grammu “Letonika latviskas un eiropeiskas sabiedribas attistibai”. https://likumi.lv/
ta/id/324651-par-valsts-petijumu-programmu-letonika-latviskas-un-eiropeiskas-
sabiedribas-attistibai.

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS « 2021 Nr. 2 (114)



134 POLEMIKA

THE BIRTH OF A NATION: THE TRIUMPH
OF PRIMORDIALISM OVER MODERNISATION?

Gints Apals

Dr. hist., independent scholar.
Research interests: the history of ideas, geopolitics, international relations.

The paper discusses two competing conceptual approaches to the
issue of nation-building. The predominant school of thought draws its
inspiration from the primordial myth developed in the course of the 19
century. It argues that the Latvian nation should be defined in terms of
ethnic origins: only the presumed descendants of the local tribes populat-
ing the territory of Latvia in the 12" century could be considered as full
members of the nation, and other ethnic groups should be seen as na-
tional minorities posessing separate identities. Representatives of this
school tend to focus on the transition of the ethnic Latvian people into a
full-fledged nation, making an effort to distinguish two separate stages of
the nation-building — the cultural phase and the political one.

Only a few historians (but many more sociologists) interpret the na-
tion-building in terms of modernisation that fundamentally changed the
society. These scholars follow the social constructionist approach and do
not regard the national identity as an inherited quality. From such a per-
spective the idea of an ethnically homogeneous nation stems from politi-
cal ambitions of the new Latvian-speaking elites who successfully built
their support base using primordial assumptions and much more real
economic contradictions between Latvian-speaking peasantry and
German-speaking upper class.

The construction of an exclusive Latvian identity is a part of trans-
formative cultural process. Over a few decades in the second half of the
19" century, activists created a powerful set of mobilising symbols that
imposed a new identity on Latvian-speaking population and helped
develop a sense of common cause. In this respect historians played a
secondary role. The nationalist ideology has always been based on the
rejection of the history of Livonia and the Baltic provinces. To this day,
historians are expected to substantiate the claim that the whole history of
Latvia is a perpetual struggle for freedom from foreign oppression and
the modern Latvian state embodies the final triumph over alien forces.
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