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Pagajusa gada nogalé
dienas gaismu atkartoti ierau-
dzija Jana Strauberga pazis-
tamakais darbs “Rigas vés-
ture XII-XX gadsimts”.!
Gramata pirmo reizi iznaca
pirms 82 gadiem. Tacu jau to-
laik tas recepcija véstures pét-
nieku vida bija loti atturiga.?
Intervija “Latvijas Avizei” iz-
devuma zinatniskais redak-
tors un prieksvarda autors LU
docents Andris Sné pauz uz-

skatu, ka gramata nav nove-
cojusi, tas ir labakais apkopojo$ais darbs par Rigas vésturi. Kaut ari
jaunu apkopojosu darbu izdo$ana butu nepiecieSsama, sakara ar pasuti-
juma un organizatoriska ietvara trakumu vin$ tadu iespéju tuvakaja

1 1937. gada apgada “Gramatu draugs” iznaca J. Strauberga “Rigas vésture”, kas

pirms tam bija iznakusi 6 atseviskas burtnicas. 1954. gada, jau p&c autora naves,
gramatu atkartoti izdeva “Gramatu drauga” apgads trimda.

2 V. T. (1952). Janis Straubergs. Latvju Zinas, Nr. 22 (29.05.1952). Pieejams: http://
www.periodika.lv/periodika2-viewer/view/index-dev.html?lang=fr#panel:palissue
:/p_000_ylbf1952n22|article:DIVL188|issueType:P (skatits 30.05.2020.); Karlis
Dravins (1952). Janis Straubergs — veclatvieSu rakstu pétnieks. Latvju Zinas, Nr. 23
(06.06.1952.). Pieejams: http://www.periodika.lv/periodika2-viewer/view/index-
dev.html?lang=fr#panel:palissue:/p_000_ ylbf1952n23|article:DIVLI6|query:J%C4
%81%C5%86a%20Strauberga%20R%C4%ABgas%20v%C4%93sturelissueType:P
(skatits 30.05.2020.).

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS ¢ 2020 Nr. 1 (111)



186 RECENZIJAS

laika nesaredz.®* 30 gadus péc neatkaribas atjauno$anas nakas konstatét,
ka Rigas véstures izpéte ir atstata pasplisma. No otras puses, gramatas
izdo$ana acimredzot bijusi ari popularizéjosi un — gribas piebilst — mer-
kantili apsvérumi. Rigas vésture ir mazam saisto$a (un lidz ar to pardo-
dama), ka to precizi sava ievada nosaukuma ir defingjis Latvijas Zinatnu
akadémijas prezidents Ojars Sparitis. Saisto$as témas izklasts talantiga
un viegli lasama valoda ir butiskakie argumenti monografijas parizdo-
$anai.

1886. gada Dzuksté dzimusais Janis Straubergs véstures studijam
pievérsas salidzino$i vélu. Ilggadéjo darbibu matematikas popularizé-
$ana un skolotaja amata 20. gadsimta divdesmitajos gados vin$ pavisam
organiski nomainija pret darbu dazadas augstakas izglitibas un zinatnes
iestadés, kas nakamajas paris desmitgadés kluva par vina darba un gara
ierosmes vietam. Karjeras virsotni vin$ sasniedza ka Rigas pilsétas bib-
liotékas direktors (1944-1946). Paraléli tam no 1940. lidz 1947. gadam
vin$ pasniedza Latvijas Universitaté, bet dzives nogalé pildija zinatniska
lidzstradnieka pienakumus Latvijas Zinatnu akadémijas Véstures insti-
tata. 1952. gada Janis Straubergs nomira. “Nebudams vésturnieks péc
izglitibas, J. Straubergs bija pétnieks péc butibas, gara un aicindgjuma’*
Vésturnieka panakumus ilustré apjomigais publicéto rakstu klasts un sa-
nemtas atzinibas,” ta¢u, manuprat, butiski atzimét ari to, ka vin$ bija
laimigs vésturnieks. Janim Straubergam bija lemts ne tikai piepildit savu
veésturnieka aicinajumu, bet ari izbégt no skarba liktena pavérsieniem,
kas Otra pasaules kara laika plosa Latviju un daudzus Latvijas izcilakos
garigos un intelektudlos darbiniekus aizdzen posta vai trimda. Vina

Viesturs Spriide. Strauberga “Rigas vésture” joprojam lideris. Stasts par amatu
bralibam un latvieSu tiesibam. LA.LV, 02.01.2020. Pieejams: https://www.la.lv/
strauberga-rigas-vesture-joprojam-lideris (skatits 29.05.2020.).

4 A. Sng. Prieksvards, 24. Ipp.

Sikak par to sk.: A. Sné prieksvarda, 14.-28. lpp. J. Strauberga 85 gadu jubilejai

w

veltitaja apceré Roberts Malvess raksta, ka vina spalvai pieder pavisam 150 pub-
likacijas; par saviem literatiiras un Rigas vésturei veltitiem rakstiem 5 reizes
sanémis Kri§jana Barona prémiju. Tipiski antikvaru darbibai Straubergs savacis
plasu materialu klastu par visdazadakajam témam, kuru vértigaka dala ta ari neesot
publicéta. Tapat vin$ planojis publicét Johana Kristofa Broces “Monumente”
10 s¢jumu krajumu. Roberts Malvess. Janis Straubergs (1886.14.X1.-1952.29.1V).
Karogs, Nr. 11 (01.11.1971.). Pieejams: http://www.periodika.lv/periodika2-viewer/
view/index-dev.html?lang=fr#panel:palissue:/p_001_karo1971n11|article:DIVL1116|issue
Type:P
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darbi publicéti ka neatkarigas Latvijas, ta vacu okupacijas, padomju
gados un aridzan trimdas izdevniecibas Zviedrija un ASV.® Varétu teikt,
ka Straubergs ir komfortabla un visiem reZimiem pienemama balss.”
Savos darbos vins polemizé ar autoritatém, meklé jaunas, vél neizpétitas
nisas, raksta atraisita valoda, nenoslogojot domu pladumu ar profesio-
nalo leksiku. Viennozimigi tas nacis par labu Strauberga atpazistamibai
arpus véstures zinatnes $aura lasitaju loka.

Jana Strauberga “Rigas vésture” sakas ar ievadvardiem, kuros isuma
izklastita darba ideja. No $is dalas ka cela vardi turpmakajam 590 Ipp.
butu japatur prata vismaz tris lietas: pirmkart, gramata “domata plasa-
kam aprindam’, otrkart, sakara ar nepieciesamibu atkapties no lidz$iné-
jas “vacu vesturnieku ieaudzinatas tradicijas” darbs vietam ietver plasus
pirmavotu aprakstus un tulkojumus, treskart, Rigas vésture tiek pa-
sniegta ka dala no latviesu tautas zemes véstures. Darba uzstadijums ir
cie$a saskana ar sava laika nacionalas historiografijas pamatnostadném:
stiprinat jaunas nacijas pasapzinu, apzinat svarigakas nacijas garaman-
tas un tas pasniegt latviska gaisma. Ka jau noradits Ojara Sparisa ievad-
raksta “Muzam saisto$a Rigas vésture”, viena no garigas jauncelsmes
raksturigajam pazimém péc neatkaribas atjaunosanas bija vérienigu
enciklopédisko darbu izdo$ana (8.—-13. Ipp.). Darbi bija paredzéti plasu
tautas slanu izglitosanai, tacu lidz ar to biezi zaudéja zinatnisko kvali-
tati — bija kompilativa rakstura, ar traksto$am atsaucém un bez biblio-
grafiskiem raditajiem. Konceptuala un izpildijjuma zina Strauberga
“Rigas vesture” uzskatama par tipisku sava laika popularizglitojosas lite-
ratiiras produktu un batu vértéjama ta laika zinasanu un ideju kontek-
sta. Vienlaikus monografija uzskatama par Strauberga vésturiskas pub-
licistikas summu, kas ir bijusi pietiekami izvérsta, lai partaptu idejiski
un saturiski viengabalaina izdevuma.

Monografija ir sadalita ¢etras hronologiskas dalas. Pirmaja dala
Straubergs siki analizé dazadus ar Rigas dibinasanu, robeZu no-
sprausanu, tirdzniecisko un juridisko dzivi saistitus aspektus 12.-

® 1952. gada izdevnieciba “Daugava” (Stokholma) iznak J. Strauberga rakstu krajums

“Sen to Rigu daudzinaja”; 1954. gada Helmara Rudzisa vaditaja apgada “Gramatu
draugs” Bruklina (ASV) tiek parizdota “Rigas vésture”.

7 Ar Jani Straubergu vienlaikus ienaca véstures zinatnieku paaudze, kuras redzamakie
parstavji Arveds Svabe, Andrejs Johansons, Arnolds Spekke un Edgars Dunsdorfs
(1904-2002) turpmak publicgjas tikai trimda, Latvijas PSR avotu kratuves viniem
bija slégtas.
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13. gadsimta. Ta ka gramata galveno aktieru loma pieskirta Rigas
pirmiedzivotajiem jeb latvie$iem un libieSiem, Straubergs daudz uz-
manibas velta Rigas etnogenézei. Tam ir vairaki iemesli: pirmkart,
autors vélas pieradit, ka senlatvie$i nav pasivais elements Rigas dibina-
$ana, izaugsmé un aizsardziba, otrkart, ka Riga nav dibinata tuksa
vieta un, nemot véra senako pirmiedzivotaju nopelnus pilsétas aizsar-
dziba un Kkristietibas izplatisana, tie bijusi lidztiesigi Rigas pilsoni, un,
treskart, at$kiriba no lauku pamatiedzivotajiem nav bijusi dzimtcil-
veéki. Vel viena akcentu parmija — “Pilsétas parasti nedibina, tas pa lai-
kam izaug biezi apdzivota vieta, un to cilvéku, kas dod $adai vietai
pilsétas tiesibas, viegli vien var nosaukt ari par pilsétas dibinataju”
(42. Ipp.). Proti, Strauberga interpretacija Rigas dibinasana noziméja
tikai Rigas paklau$anu biskapa Alberta varai. Citadak, balstoties da-
zadu hroniku analizé, Straubergs nonak pie secinajuma, ka “Riga ka
libie$u osta un apdzivota vieta pastavéjusi jau priek§ 1158. gada”
(42. lpp.). Mazliet vélak Straubergs nonak pie vél parsteidzosaka seci-
najuma, ka “Rigas latvie$u tradicijas neatzist vacieSus par Rigas dibi-
natajiem, bet vacie$us uzskata par Rigad ienacéjiem — sveSiniekiem”
(44. Ipp.). Sadas un lidzigi drosmigas avotu interpretacijas, ka ari
jauno laiku ideju parnesumi seno laiku realitaté Strauberga dailradei
ir tipiski. Tadu reizumis vin$ atzist: “Diemzél labakais liecinieks par
senatni, arheologija, Rigas vecas véstures noskaidros$anai devusi loti
maz” (43. Ipp.). Saja bridi, protams, seko zinatniska redaktora A. Sné
komentars, ka Rigas pilsétas arheologiska pétnieciba tika uzsakta tikai
1938. gada. Kops ta laika arheologijas pienesums Rigas senvéstures iz-
pété ir bijis visnozimigakais. Pirma dala kopuma tiek komentéta un
papildinata ar precizéjumiem 77 reizes. Tas vien jau rada, cik kompli-
céta un problematiska ir $§1 nodala no musdienu zinasanu skatu
punkta.

Péc smagas un nogurdinosas pirmas nodalas otraja dala mainijies
autora uzmanibas fokuss no politiskas véstures — Rigas arhibiskapa un
ordena pastavigajam cinam par virsvaru Riga — uz saimnieciskas véstu-
res jautajumiem — senako amata bralibu veido$anos, bralu pienaku-
miem un sabiedrisko stavokli. Pirmo reizi latviesu lasitaji tiek iepazisti-
nati ar dazadu latvie$u amatu $ragu tulkojumiem no vacu un
viduslejasvacu valodas. Senako latviesu amatu rasanos Straubergs saista
vél ar 13. gadsimtu. Ta ka latvie$i visos laikos bijusi prasmigi amata
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meistari, dazkart vini iespiedusies sakotnéji vaciskos amatos, kads, pie-
méram, bija marnieku amats. Kameér tradicionali vaciskas amatu bra-
libas apkalpoja vietéjo patérétaju vajadzibas, latviesu eksporta precu
parstradataji — ligeri, parcélaji, sals neséji, kanepaju kulstitaji, enkur-
nieki bija Rigas labklajibas mugurkauls. Kopuma laiku lidz 16. gadsimta
sakumam Straubergs redz ka harmoniskas attistibas periodu Rigas ieks-
politiskaja un socialaja dzivé, kura nav jutamas tendences apspiest lat-
vie$us ka politiski otr$kirigu sabiedribas dalu.

Tre$aja dala aprakstiti un analizéti svarigakie 16.—17. gadsimta noti-
kumi Riga. Stastijuma pastiprinata nozime veltita latviesu gramatnie-
cibas un skolu vésturei, tomér pastavigas uzmanibas centra ir Rigas sa-
tversme un iek$politiskas kolizijas. Ta ir monografijas spécigaka dala.
Un ne velti, ka zinams no Strauberga publicistikas, t.s. polu un zviedru
laiki ir vina pétnieciskas darbibas iecienitakais laika posms. Strauberga
skatfjuma polu un zviedru laiki bija Rigas iek$politiskas dzives degrada-
cijas posms. Jau agrak aizsakusies latvie$u paklausana dzimtbus$anas slo-
gam tikai nostiprinajas. Lidzigas tendences izplatijas arl Riga. 16. gad-
simta nogalé Riga nostabilizéjas tris kartu sabiedriba, kas sastav no
privilegétas rates locekliem, Lielas un Mazas gildes locekliem. Precizak,
“Kalendara nemieri [1584.-1589. g. — V. D.] ir pédéjas cinas, ko Rigas
apvienota pilsoniba izcina pret patricie$u rati, ta ir pédéja cina, kur
kopa cinas latviesi ar vacieSiem” (343. lpp.). Taja pasa laika nevar ne-
ievérot, ka Rigas latvie$i nekad nenonaca tada beztiesiskuma stavokli,
kads valdija uz laukiem. Visos laikos turigajiem un talantigajiem latvie-
$iem bija pa spékam iegut lidzvértigas izglitibas un karjeras iespé&jas ka
valdo$o kartu parstavjiem, kaut ari biezi vien tas noziméja asimilaciju
vaciskaja kultara.

Pédéja nodala, runajot par 18. gadsimta norisém, Straubergs klast
parlieku emocionals. Praktiski visas sabiedriskas dzives izpausmes un
kultaras mantojums, pat arhitekttra (!), izraisa vina negativas emocijas.
“18. gadu simtenis ir smagakais un tumsakais laikmets latviesu vésturé”
(499. Ipp.). Negacijas saistitas ar radikaliem seno latviesu privilégiju ap-
karo$anas méginajumiem raté — uzteikt kustama ipasuma tiesibas un t.s.
namnieka partiku. Slavenajai Steinhaueru dzimtai Straubergs pieskir
latvie$u emancipacijas lapne$u nozimi. Ilgajas latvie$u cinas pret rates
opoziciju vins Ipasi atlasa tos avotu fragmentus, kas izgaismo ta laika
valdo$o kartu uzputibu un pierada vina tézi, ka $is cinas pirmo reizi
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apvienoja “nacionali stipri indiferentos” latviesus (500. lpp.). Talakaja
veésturisko notikumu atstasta més pilna méra varam parliecinaties par
to, ko déveé par vésturisko determinismu. Proti, neatkarigas latviesu
valsts izveido$anos Straubergs redz ka neizbégamu noslégumu vai kul-
minaciju gadsimtu garajam procesam, kuru veicinaja viduslaicigas kartu
iekartas sabrukums, latviesu sabiedriskas un ekonomiskas dzives
uzplaukums, ka ari jauniegiitad pasapzina, kamdé] izglitotie latvie$i vairs
nepaklavas parvaco$anai.

Musdienu véstures zinatne noraida uzskatu par véstures mérktiecibu; ka
zinams, daudzas vésturiskas norises un notikumi nebut nav bijusi passaprotami
un iepriek$ paredzami. Tapat butiska probléma Strauberga un vina lidzgait-
nieku darbos ir plasi izmantota véstures instrumentalizacija jeb politizacija,
lidz ar ko vésture kluva par izdevigu politiskas retorikas instrumentu. Parspi-
léts ir ari latvie$u un vacu nacionalas pretstaves faktors ka viens no galvenajiem
Rigas veéstures virzitajspekiem. Veésture gandriz nekad nav apolitiska vai atrauta
no sava laika norisém, tomér tai ir savi no politikas neatkarigi uzdevumi. Pie-
méram, nesen iznakusaja rakstu krajuma “Viduslaiku Livonija un tas vésturis-
kais mantojums” sastaditaji raksta: “Viduslaiku pagatne nav vieta, no kuras
pasmelties iedvesmu nacionalas vai valstiskas identitates veido$anai masdienas”
(20. Ipp.).

Lai ar1 Strauberga Rigas véstures skatljums ir tendenciozs un paus-
tie viedokli lielakoties neiztur kritiku, vina darbs lauj paskatities uz lat-
vie$iem no urbanas véstures skatu punkta un apstridét seno uzskatu par
Rigu ka vacu pilsétu. Te més nonakam pie darba veiksmém. Vispirms
jau tie ir daudz dazadu likumdosanas aktu parnesumi latviesu valoda:
dazadas privilégijas, noteikumi, instrukcijas. Tik liela skaita senas Riga
likumdos$anas avoti latvie$u valoda, skiet, nekur nav publicéti. No otras
puses, to izmanto$ana ir visai problematiska neeso$as atsaucu sistémas
dé]. Tikai reizumis, atklati oponéjot vai diskutéjot ar kadu avotu vai iz-
devéju, pamatteksta dota atsauce. Lielu darbu veicis gramatas zinatnis-
kais redaktors Andris Sné, komentéjot un korigéjot problematiskas vie-
tas. Vienlaikus jasaubas, vai ir attaisnojusas pules Strauberga Rigas
vésturei notraukt pagatnes puteklu kartu. Iespéjams, pasiem nenojausot,
gramatas izdevéji ir aktualizéjusi Rigas véstures izpétes problematisko
stavokli. Kaut ari Latvija un arvalstis publicéti neskaitami pétijumi, kas
lautu paraudzities uz Rigas vésturi aktualo ideju gaisma, Rigas vésture
nav parskatama. Vienigais iznémums ir LU Latvijas véstures institiita
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pasparné iznakosais rakstu krajums “Sena Riga” (iznak no 1998), kas
top sadarbiba ar Rigas véstures un kugniecibas muzeja un citu institatu
parstavjiem. Zinasanu globalizé$anas un interdisciplinaritates laikmeta
vislabakos panakumus var dot dazadu jomu specialistu koncentréta
lidzdarbiba. Veiksmigi piemeéri talu nav jameklé. Vispirms jaatzimé Lat-
vijas simtgades jubilejai veltitaja zinatnisko konferenc¢u cikla “Valsts
pirms valsts” notiku$o konferen¢u materialu krajumu izdevumi. Varétu
teikt, ka lidz $im iznakusie divi séjumi piesaka jaunas, eiropeiskas Rigas
un Latvijas historiografijas veido$anos. Tapat japiemin Igaunijas un
starptautisko atminas institticiju sadarbiba tapusais 4 séjumu izdevums
“Tallinas vésture” (Tallina ajalugu, 1-1V, 2019-2020). Tekstu autori ir
vairaki desmiti izcilako Igaunijas véstures specialistu. Kopa ar vizualo
materialu bagatibu un pienemamo cenu (pasttot interneta, katra sé-
juma cena € 17,00)® tas ir apliecindjums tam, ka arl musdienas iespé-
jams apvienot profesionalitati ar popularu formu.

Viktors Dabolins

8 https://www.tallinn.ee/est/ Vorm-Linnaarhiivist-raamatu-tellimine-Tallinna-ajalugu-koond
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