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VESTURISKO KOKA KONSTRUKCIJU
DENDROHRONOLOGISKAS
DATESANAS REZULTATU ATBILSTIBA
UN TICAMIBA: LATVIJAS PIEMERI"

Maris Zunde

Dr. biol., Latvijas Universitates Latvijas véstures institata vadoSais pétnieks.
Zinatniskas intereses: dendrohronologiska datéSana, dendroklimatologija,
koku gadskartu ilggadéjo hronologiju izstradasana, Latvijas mezu izmantosa-
nas vesture.

Dendrohronologiska datésana ir $obrid pasaulé visprecizaka arheologija lie-
tota datéSanas metode. Lai gan ar to pareizi iegttais koka buvelementu daté-
jums ir noteikts un precizs, tas tomeér no senas konstrukcijas bavésanas fak-
tiska laika bieZi vien at$kiras. Nereti tas at$kiras ari no konkréta vésturiska
objekta ieprieks zinama vai ari aptuveni ar citu metodi noteikta datéjuma. Sai
datéjuma atskiribai var bat vairaki iemesli. Lai tos labak izprastu, raksta ir
isuma paskaidrots dendrohronologiskas daté$anas metodes princips un pa-
matoti tas rezultati. Minéti vairaki Latvijas vésturisko objektu ieprieks zinama
un dendrohronologiski noteikta datéjuma nesakritibas gadijumi un sniegti
tas iespéjamie skaidrojumi.

Atslegas vardi: gadskartu daté$ana (dendrohronologija), vésturiskas koka
konstrukcijas, Latvijas teritorija.

IEVADS

Pédéjas desmitgadés pasaulé, tostarp ari Latvija véstures iz-
pété ievérojami ir pieaugusi dendrohronologijas nozime. Ta ir
skaidrota ka pagatnes notikumu un dabas paradibu datésanas
metode, kura izmanto koksnes gadskartu sniegto informaciju.!

*  Raksts izstradats pétniecibas programmas “Latvijas vésture: Kultarvésturiska

vide un socialpolitiskas norises Baltijas jaras regiona konteksta” (VPP Leto-
nika) ietvaros.
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Sakot no 20. gs. beidzamajiem gadiem lidz miasdienam dendro-
hronologija ir tik strauji attistijusies un tas pielietojums ir tik
ievérojami paplasindjies, ka pétnieki to aizvien biezak apzimé jau
par atsevisku zinatni, kuras pamata ir iepriek§ minéta metode.?
Ta ir kluvusi par tipiski multifunkcionalu un multidisciplinaru
zinatni.?

Vésturnieki dendrohronologiju tomér galvenokart izmanto ka
seno koka konstrukciju, to bavelementu, ka ari atsevisku prieks-
metu datéSanas metodi, un par to bis runa ari $aja raksta. Den-
drohronologiskas datésanas procesa tiek salidzinatas koksnes
gadskartas, tadéjadi taja iegutais rezultats ir pilnigi neatkarigs no
liecibam, ko sniedz citas datéSanas metodes, ka ari lidz §im zina-
mie véstures fakti vai teorijas. Metodes galvena prieksrociba ir tas
liela precizitate. Ar to var precizi noskaidrot kokmaterialam iz-
mantoto koku cir§anas gadu, dazkart — pat gadalaiku.*

Tacu aprakstamajai metodei ir ari savi trakumi. To var iz-
mantot tikai koksnes gadskartu datésanai, turklat visus koksnes
paraugus neizdodas nodatét.® Lai gan ar dendrohronologisko da-
téSanas metodi pareizi iegatais datéjums ir gan noteikts, gan pre-
cizs, tomér no pétama objekta buvniecibas vai izgatavosanas laika
tas lielakoties atskiras. Biezak koka buvelementu pédéjas gads-
kartas dendrohronologiskais datéjums precizi norada tikai tadu
attiecigo konstrukciju izveido$anas laiku, kuras nebija nepiecie-
$ams izmantot liela izméra un augstas kvalitates, ka ari apzavétus
kokmaterialus. Tas bija parsvara mazas lidz vidéji lielas koka
konstrukcijas, kuru bavelementiem kokmaterialus bija iespéjams
sagadat salidzino$i tuva apkartné, pieméram, Zogi, ielu posmu
klajumi, nelielas palu konstrukcijas, saimniecibas baves un pie-
buaves, aku grodi, izbuavétas atejas bedres, klasti u.tml. So kon-
strukciju buivniecibai paredzéto kokmaterialu sagade faktiski va-
réja but organizéta vai nu laikposma no noskaidrota gada maija
lidz augusta sakumam, uz ko norada nepilnigi izveidojusies gads-
karta, vai ari tikai péc augusta, kad kokiem attieciga gada gads-
karta bija jau izveidojusies pilniba.® Kokiem, kuri bija cirsti
kalendara gada pirmajos ménes$os, jauna gadskarta vél nebija iz-
veidojusies, un $is jau ir gadijums, kad aréjas gadskartas datéjums
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kalendaro gadu, kura attiecigie koki ir cirsti, precizi neuzrada.
Proti, kokiem, kuri bija cirsti perioda no janvara lidz aprilim,
dendrohronologisko datéjumu nakas noskaidrot péc gadskartas,
kura bija veidojusies iepriekséja gada vegetacijas sezona. Ar $o
iesp&jamo atskiribu starp dendrohronologisko datéjumu un koku
cir§anas faktisko gadu biezak jarékinas, interpretéjot iegutos
datus par liela izméra un salidzinosi kvalitativaku kokmaterialu
absoliito vecumu. Sadus kokmaterialus, kurus izmantoja, piemé-
ram, éku buavei, parasti sagadaja ziemas, t.i., arl jauna kalendara
gada pirmajos méne3os.” Saja perioda, pateicoties meZza augsnes
sasalumam un sniegam, tos bija vieglak izvest no meza. Turklat
ziemas laika to koksné nesavairojas mikroorganismi un kaitékli,
ta bija sausaka un mazak saturéja baribas vielas, kuras vélak — va-
saras perioda vairak piesaista mikroorganismus un kaitéklus,
tapéc kokmaterialus varéja kadu laiku drosak atstat meza vai uz
lauka, vieglak izzavét, zinot, ka tie gan mazak plaisas, gan bus
mazak apdraudéti no trupes un kaitékliem ari to izmanto$anas
laika.? Japiebilst, ka vismaz musdienas meza darbinieki nem véra
arl to, ka sniega perioda istenoto cirsu laika tiek mazak bojata
meza paauga un pamezs.’

Vél ilgaks var but laikposms starp aréjas gadskartas izveidosa-
nas gadu, t.i., dendrohronologisko datéjumu, un attiecigo buv-
elementu iebtivésanas vai citada veida koka izstradajumu praktis-
kas izmantosanas uzsaks$anas laiku. Te jarékinas ar iespéjamu
laika papildus patérinu kokmaterialu a) nogadasanai lidz to plu-
dinasanai izmantojamai upei, b) glabasanai, gaidot pludinasanai
labveéligus apstaklus, c¢) pludinasanai liela attaluma, d) slapjajai
vai sausajai uzglabasanai, e) apzavésanai vai zavésanai, f) gul-
buaves tehnika bavéto sienu nosédinasanai. Dazas no $im darbi-
bam, it ipasi tas kopuma, varéja aiznemt visai ievérojamu laik-
posmu. Pieméram, 18. un 19. gadsimta kokmaterialus lidz Rigai
pludinaja un vietam parvietoja ari pa sauszemi jau no tik taliem
Dnepras, ka ari Volgas pieteku baseiniem, ka tos Riga sanéma ne
atrak ka péc diviem gadiem.!? Savukart gleznu pamatném pare-
dzétos délus zavéja vien vismaz divus — tris gadus, biezak — lidz
astoniem, bet dazkart — lidz pat 15 gadiem.!!
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Vel lielaka neatbilstiba starp kokmaterialu absolato datéjumu
un koka konstrukcijas buvésanas laiku var bat gadijumos, ja

a) kokmaterialiem trukst koksnes aréjas dalas ar dendrohro-
nologiskajai datésanai nozimigakajam gadskartam;

b) konstrukcijas atkartoti izmantoti jau senak lietoti kokma-
teriali;

¢) konstrukcija satur ari vélak ievietotus jaunakus buvele-
mentus vai pat tas jaunu dalu.

Lai gan dendrohronologiskais daté¢jums no objekta datéjuma
meédz kaut nedaudz atskirties, ta precizitate parasti tomér ir pie-
tiekami liela, lai iegttais rezultats véstures pétniekiem par pé-
tamo objektu sniegtu vai nu jaunu, vai vismaz precizétu informa-
ciju. Ta savukart var izvirzit kadus lidz $im nebijusus, papildus
risinamus jautajumus, to skaita, iespéjams, ari tadus, uz kuriem
rast atbildes uzreiz neizdodas.

Saja sakara $o rindu autors pirms paris gadiem bija sagata-
vojis un nolasijis referatu ar nosaukumu “Neérta dendrohronolo-
gija: Latvijas pieméri”.!? Taja bija atziméts, ka ar problémam, kas
radusas vésturisko norisu datéjuma un to faktiska laika neatbilsti-
bas dél, un ar tam saistitajiem jautajumiem pétnieki biezak saska-
ras tiesi tajos gadijumos, kad absolitais datéjums ir bijis noteikts
ar salidzinosi precizaku datésanas metodi. Pétama objekta aptu-
venu datéjumu reizém var uzskatit pat par értaku, jo, to nosakot,
pastav mazaka kladisanas varbutiba. Dazreiz to uzskata par pie-
tiekami atbilsto$u un precizu, ja to uzrada vairaku vai pat desmi-
tiem gadu ilga laika posma (pieméram, senas apbuves paliekas
attiecinot uz kadu konkrétu gadsimtu). Tik ilga laika perioda at-
tiecigais pétitais objekts varéja but ne vien izveidots, bet ari,
iespéjams, beidzis pastavét. Visticamak, tas reali bija saistits vél ar
vairaku citu $aja laika bijusu notikumu norisi. Vairuma gadijumu
pétnieki Sos paréjos notikumus, ja vien par to kadreizéjo norisi
lauj uzzinat kadas saglabajusas lietiskas liecibas, tapat attiecina uz
to pasu aptuveno laikposmu. Péc $adas informacijas iegti§anas at-
tieciga vésturiska objekta absoliita vecuma noteiksana vai preci-
zé$ana biezi vien vairs neturpinas.
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Vésturiskam objektam uzraditu konkrétu datéjumu var uzska-
tit par pareizu tikai tad, ja tas precizi atbilst notikuma norises
kalendarajam gadam vai uzrada relativo vecumu ar viena gada
precizitati. Atskiriba no aptuvena datéjuma precizs vai vismaz
precizaks datéjums var vél negaiditi uzradit ar pétamo objektu
saistitas latentas, t.i., pétniekam lidz $im nezinamas, it ka sléptas
vésturiskas norises, ka ari paradit to kadreizéjo secibu. Pieme-
ram, tas var uzradit ne vien apbuves veido$anas kartibu, bet ari
celtniecibas procesa nozimigus partraukumus vai, gluzi pretéji,
tas izteiktas aktivitates posmus, atklat kadu jau senak pastavéjusu
celtnes dalu, vélak veiktas parbuves vai izveidotas piebuves
u. tml.!* Ka jau minéts ieprieks, atklajoties $ai informacijai, pét-
niekam rodas nepiecieSamiba to papildus salidzinat, apstradat un
interpretét. Tacu ir jaatzist: lai $iem papildus veiktajiem pétiju-
miem butu atzistama zinatniska nozime, tad ar precizo datésanas
metodi, tatad — ari ar dendrohronologisko metodi noteiktajiem
datiem par konkréto lietu absoltito vecumu jabit patiesiem. Ka to
nodrosinat, apzinoties, ka, nosakot precizu datéjumu, pastav lie-
laka iespéja ari kladities?

Jaatzist, datéjot ar dendrohronologisko metodi, pilnigi izvairi-
ties no kladam nav iespéjams. Tiesa, pateicoties butiski uzlabota-
jai dendrohronologiskas datésanas darba metodikai, kladu pie-
lausanas varbutiba musdienas ir ievérojami samazinajusies, tacu
dendrohronologiem ar to iespé&jamibu ir pastavigi jarékinas un ir
jazina, ka tas savlaicigi konstatét un izlabot. Kladas un to céloni
var bat vairaki, bet principa dendrohronologiskas datésanas pro-
cesa visnevelamakas sekas ir divam kladam, kuras rodas:

a) kad salidzinamo gadskartu datu laikrindu nejausas lidzibas
dél datéjamam objektam ir noteikts nepatiess datéjums, t.i., kad
nepatiess datéjums tiek uzskatits par patiesu, un

b) kad salidzinamo gadskartu datu laikrindu nejausas bitis-
kas atskiribas dé] objektam patiesais datéjums nav noskaidrots,
t.i., kad patiess datéjums tiek uzskatits par nepatiesu.'*

Ta ka s1 raksta beigu dala ka pieméri ir minéti dazi Latvijas
vésturiskie objekti, kuru koka buvelementiem dendrohronolo-
giski noteiktais datéjums vairak vai mazak at$kiras no $o objektu
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ieprieks zinama datéjuma, var rasties logisks jautajums: kada var
bat ticamiba atskirigam dendrohronologiskajam datéjumam,
nemot véra gan abu iepriek$ minéto, gan vél citu kladu saméra
augsto varbatibu?

Lai lasitajs, kuram dendrohronologiskas daté$anas metodika
ir pasvesa, gutu prieksstatu, ka ar o metodi var noteikt senas
koksnes datéjumu ar precizitati lidz vienam gadam (vai pat ta se-
zonai) un kadas pazimes liecina par dendrohronologiska dateé-
juma patiesumu, raksta nakamaja dala sniegts iss skaidrojums
gan par dendrohronologiskas datésanas, gan par iegiito datu par-
baudes pamatprincipiem. Si nodala ir nozimiga, lai véstures pét-
nieki un citi interesenti batu kaut nedaudz labak informéti par
dendrohronologisko datu interpretésanu, ka ari varétu spriest par
to patiesuma ticamibas pakapi. Minéta informacija palidzés ar1
objektivak noveértét skaitliskos raditajus, kuri minéti pieméros
par dazu Latvijas vésturisko objektu datésanas rezultatiem.

DENDROHRONOLOGISKA DATESANA UN TAS
REZULTATU PARBAUDE

Péc butibas dendrohronologiska datésana ir vienkarsa. Ta pa-
matojas uz faktu, ka Zemes teritorijas, kuras ir raksturiga perio-
diska gadalaiku maina, un to skaita ir ari aukstais gadalaiks — ko-
kiem salidzinosi ilgais t.s. miera periods, tiem virziena no
stumbra, zaru un saknu vidus uz arpusi ik gadus vegetacijas pe-
rioda laika veidojas vizuali vieglak vai grutak izskirama jauna
koksnes kartina — gadskarta. Galvenokart atkariba no ta, vai kon-
kréta gada vides apstakli (relativi nozimigakie ir klimatiskie fak-
tori — gaisa temperatiira un nokri$nu daudzums) ir bijusi koka
attistibai labvéligi vai ne tik pieméroti, $is sezonas koksnes gads-
karta veidojas attiecigi vai nu plataka, vai Sauraka. Vides apstak-
liem pa gadiem lidzigi mainoties lielaka teritorija, kura ir puslidz
vienveidigi edafiskie jeb augsnes apstakli, attiecigi un turklat sa-
meéra lidzigi mainas ari $aja teritorija augo$o vienas sugas koku
stumbra koksnes ikgadéjais radialais pieaugums. Ilgaka laik-
posma katram no $iem kokiem atseviski, bet jo Ipasi tiem visiem

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS 2018 Nr. 2 (107)



32 Maris Zunde

kopuma veidojas tikai attiecigajai teritorijai atbilstosa, unikala
koksnes radiala pieauguma ikgadéjo parmainu dinamika. To uz-
skatami atspogulo secigi, atbilstosi veidos$anas kartibai ar
1/100 mm precizitati uzmerito katra koka visu gadskartu platuma
datu laikrinda, bet vél uzskatamak - pa gadiem aprékinato $o
datu vidéjo vértibu laikrinda, it Ipasi — tas grafiskais attéls. Lai
$ajas laikrindas ietverta informacija batu vieglak uztverama un
salidzinama, ieprieks veic to vértibu ipasu matematisko apstradi,
ta gadskartu platuma datus parvérsot standartizétos indeksos.
Sadas ricibas noliiks ir eliminét tadu faktoru radito ietekmi uz
koksnes pieaugumu, kuras parmainam ir raksturiga zema frek-
vence (pieméram, gadskartu platuma samazinasanas koku ve-
cuma, ka ari noénojuma pakapeniskas palielinasanas dél). Tada
veida gadskartu datu laikrindas panak tie$i ikgadéji mainigo
vides faktoru ietekmes atspogulojuma kvalitates uzlabosanos.

Dendrohronologiskas datésanas procesa datéjamas koksnes
gadskartu indeksu laikrindu pakapeniski ar vienam gadam atbil-
stosu soli it ka slidina gar otru laikrindu, ikviena savietojuma sa-
lidzinot katram gadam atbilstoso abu laikrindu vértibu parmainu
raksturu. Saja procesa cen$as konstatét vienu noteiktu 3o
laikrindu savietojumu, kura salidzinamo laikrindu vértibas pa ga-
diem péc kartas mainas tik lidzigi, ka ir pamats secinat, ka tam
atbilstosas koku gadskartas faktiski ir veidojusas vienlaicigi
(1. att.). Laikrindu butiska lidziba liecina par spécigu t.s. dendro-
hronologisko signalu, kuru parasti médz uzradit vienas sugas
koki, kuri visi vienlaikus aug lidzigos aug$anas apstaklos, ka ari
salidzinosi neliela teritorija. Tatad izteikti lidzigas koku gadskartu
platuma datu laikrindas var liecinat par kokmaterialu sagadi kada
noteikta, kopiga geografiska rajona.

Ja ir izdevies konstatét un ari apstiprinat salidzinamo
laikrindu sinhrono savietojumu, tad galvena uzmaniba japieveérs
to pédéjai vertibai, kura attiecas uz pétamas koksnes relativi jau-
nako gadskartu. Patiesiba ta var attiekties gan uz attiecigo koku
beidzamo gadskartu, kas ir izveidojusies vél pirms to nocir$anas
vai nokal$anas, gan uz koksnes parauga aréjo gadskartu, kura ir
saglabajusies ka pédéja péc tai sekojoso gadskartu zuduma. Jeb-
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1. att. Dendrohronologiskas datésanas un gadskartu datu hronologiju
sastadi$anas princips (vizuala shéma):
A - dazada absoluta vecuma gadskartu datu laikrindas to sinhronaja
savietojuma (ilggadigas hronologijas sastadi$anas princips);
B - datéjama laikrinda sinhronaja savietojuma attieciba pret gadskartu
absolito hronologiju

kura gadijuma, ja sinhrona savietojuma izkartotu gadskartu in-
deksu laikrindu pédéja vértiba novietojas iepreti cita citai, tad
izriet, ka tas attiecas uz abu vai visu atbilsto$o koku vienlaikus
veidojusos gadskartu. Tas nozimé, ka attiecigajiem koksnes pa-
raugiem pédéjas, jaunakas gadskartas relativais datéjums ir sav-
starpéji vienads. Ja $ie koksnes paraugi satur koka stumbra visas
aréjas gadskartas, tad var secinat, ka attiecigie koki ir cirsti gan-
driz reizé vai, ilgakais, ar dazu ménesu starpibu (laikposma lidz
nakamas vegetacijas sezonas sakumam). Salidzino$i biezak gan
var konstatét, ka sinhroni savietoto gadskartu indeksu laikrindu
pédéja vertiba attiecas uz gadskartam, kuras bija veidojusas atski-
rigos gados. Gadskartu indeksu laikrindas posma turpinajums vél
aiz otras laikrindas pédéjas vértibas norada uz to, ka attiecigais
koks, salidzinot ar isakajai laikrindai atbilstoSo koku, ir dzivojis
ilgak, tatad ir bijis nocirsts vai gajis boja vélak. Laikrindas turpi-
najumu veidojos$o gadskartu indeksu vértibu skaits atbilst abu sa-
lidzinamo laikrindu relativajam datéjumam. Garakajai laikrindai
atbilstosa koka pédéjas gadskartas relativais datéjums, to salidzi-
not ar senak cirsto koku pédéjas gadskartas datéjumu, ir pozitivs.
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Gadijuma, ja senaka koka relativi jaunakas gadskartas veidosanas
gadu nosaka attieciba pret vélak cirsta koka pédéjas gadskartas
izveidosanas gadu, tad senak cirsta koka pédéjas gadskartas rela-
tivo datéjumu uzrada ar negativu skaitli. Ja vien kadai no salidzi-
namajam indeksu laikrindam tas vértibas jau ieprieks$ bija pie-
saistitas konkrétiem kalendariem gadiem, tad, zinot laikrindu,
t.i., to pédéjas veértibas relativo datéjumu, ir iespéjams viegli apreé-
kinat absolato datéjumu ari otras un lidzigi ari paréjo salidzi-
namo laikrindu pédéjai vértibai un lidz ar to - katrai no tam.

Tatad divu vai vairaku koksnes paraugu pédéjas gadskartas
relativa datéjuma patiesums ir atkarigs no to gadskartu indeksu
laikrindu sinhrona savietojuma noteiksanas pareizibas. Lidz ar to
dendrohronologija faktiski svarigakais un visatbildigakais uzde-
vums ir gadskartu indeksu laikrindu sinhrona savietojuma pa-
reiza noteiks$ana. Tapéc ir svarigi veikt laikrindu savstarpéja sa-
vietojuma atbilstibas to realajam sinhronajam savietojumam
ripigu parbaudi. Sim noliikam dendrohronologi parasti péc kar-
tas izmanto vairakas metodes. No matematiskajam metodém vis-
pirms jamin laikrindu vértibu sakaribas cieSuma raditaja — kore-
lacijas koeficienta aprékinasana, kura batiskumu savukart vél
noveérté ar papildus aprékinato Stjudenta t vértibu.'> Izpildot
zimju testu, iegust skaitliski izteiktu divu koku gadskartu platuma
vai to indeksu laikrindu vértibu ikgadéjo parmainu viendabi-
guma novértéjumu - rindu lidzibas jeb sakritibas koeficientu.'¢
Dendrohronologija parsvara nem véra $o raditaju vértibas, kuras
ir noveértétas ka statistiski butiskas. Tas liecina par konkréta sa-
vietojuma esoso laikrindu pa gadiem atbilstosos paros salidzinato
veértibu cie$u, ar augstu ticamibas limeni (p = 99,0%-99,9% vai
pat vél augstaku) raksturojamu sakaribu. Sads ticamibas limenis
statistiski pielauj ne vairak ka vienu varbutéju kladas gadijumu
attiecigi 100—1000 vai pat vél lielaka skaita veiktajas sinhrona sa-
vietojuma noteiksanas reizés.

Iepriek$ minétie raditaji gadskartu indeksu laikrindu sin-
hrono savietojumu apstiprina ar lielu ticamibu, tomér dendro-
hronologiskaja datésana tikai uz tiem vien nav ieteicams palau-
ties. Sada piesardziba ir izskaidrojama ar to, ka minétos raditajus
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ietekmé saméra daudz dazadu faktoru: a) gadskartu platuma meé-
riSanas precizitate, b) viena koksnes parauga gadskartu platuma
meérisanas atkartojumu skaits stumbra dazados radialos virzienos,
¢) matematiskas metodes, kuras izmantotas gadskartu standarti-
zéto indeksu aprékinasanas procesa, d) gadskartu indeksu vértibu
kopskaits katra no to laikrindam, e) gadskartu indeksu atsevisko
laikrindu skaits, kuru vértibas izmantotas indeksu vidéjo vértibu
laikrindas sastadisana, f) aug$anas apstaklu viendabigums, kuros
augu$o koku gadskartu indeksu vértibas bijusas izmantotas in-
deksu vidéjo vértibu laikrindu vai gadskartu hronologiju sasta-
disana, u.c. So faktoru ietekmes dél dazreiz divu laikrindu sta-
tistiski butiska lidziba var nejausi izpausties to nesinhrona savie-
tojuma, kura abu laikrindu vértibas, kuras, izkartotas pa pariem
viena otrai preti, patiesiba uz vienu un to pasu gadu neattiecas.
Pieméram, ja divu laikrindu 80 lidz 100 vértibas saturoSu posmu
savstarpéja lidziba ir novértéta ar t vértibu, kas ir lielaka par 3,4,
tad Stjudenta t vértibu tabulas dati liecina, ka abas laikrindas ir
pareizi sinhronizétas ar 99,9% ticamibu. Tacu darba pieredze
rada, ka parasti par gadskartu indeksu rindu sinhronitati nav pa-
mata Saubities tikai tad, ja, konkrétaja laikrindu savietojuma sali-
dzinot vairak neka 50 vértibu parus, noteikta t vértiba parsniedz
6,0.'7 Savukart zviedru zinatnieki ir secinajusi, ka, savstarpéji sa-
lidzinot gadskartu indeksu laikrindu posmus ar 80 lidz 120 veérti-
bam katra no tiem, dazos gadijumos to savietojums izradijas ne-
pareizs pat tad, ja laikrindu lidziba bijusi raksturota ar t = vai
> 6,5. Pilnigi visos gadijumos laikrindu savietojums bijis sinhrons
vienigi tad, kad to lidziba bijusi novértéta ar t = vai > 7,0.'8

Te gan japiebilst, ka reizém tik butiski lidzigu ikgadéja radiala
pieauguma parmainu dinamiku nevar konstatét, salidzinot pat
divu gandriz blakus augos$u vienas sugas koku gadskartu platuma
datus. Tapéc ar iepriek§ minétajam metodém noteiktaja gads-
kartu indeksu laikrindu varbutéja sinhronaja savietojuma to
lidzibu ir nepiecieSams vél noveértét ari vizuali, savstarpéji salidzi-
not $o laikrindu grafiskos attélus. Salidzinamajam laikrindam to
kopigaja grafiskaja attéla salidzina ne vien to vértibu ikgadéjas
(augstas frekvences), bet ari ieprieks pilniba neeliminétas, uz
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ilgakiem laikposmiem attiecinamas (zemas frekvences) parmai-
nas. Ipasa vériba tiek pievérsta to vértibu atbilstibai laika zina,
kuras katra no savstarpéji salidzinatajam laikrindam butiski at-
skiras no paréjam (galvenokart negativa, tacu ari pozitiva vir-
ziena). Tas var attiekties vai nu uz t.s. notikuma, vai ari uz zimi-
gajiem gadiem. Apziméjumu “notikuma gads” lieto, lai apzimétu
gadu, kuram atbilsto$a gadskarta no paréjam atskiras ar ievéro-
jami mazaku vai lielaku platumu.'® Zimigais gads ir ipass ar to, ka
tam atbilstosa gadskarta ir vai nu Sauraka, vai plataka vairumam
no kada teritorija augosiem vienas sugas kokiem, tadéjadi lieci-
not par attiecigaja gada bijusu kada vides faktora butisku ietekmi
uz koku augsanu plasaka méroga.?° Jaatzimé, ka laikrindu gra-
fisko attélu sinhrono savietojumu ari vizuali ir vieglak apstiprinat
tad, ja tas ir garakas. Zinama nozime ir ari dendrohronologa
lidz$ingjai pieredzei laikrindu grafisko attélu vizualaja salidzina-
$ana un to sinhrona savietojuma atpazi$ana.

Laikrindu salidzinasanas procesa konstatétas kladas var but
grati noveérst, ja tas ir pamanitas, salidzinot tikai divas gadskartu
indeksu laikrindas. Tapéc gan kliadu novérsanai, gan laikrindu
pédéjai veértibai atbilstosas gadskartas relativa datéjuma galigai
parbaudei dendrohronologi vél veic $o laikrindu skérsdatésanu.
Tas laika citu ar citu savstarpéji salidzina vairakas gadskartu in-
deksu laikrindas vai ari vienu vai dazas laikrindas péc kartas sali-
dzina ar vairakam vai pat daudzam laikrindam. Parbaude ir bijusi
sekmiga, ja a) laikrindas salidzinot citu ar citu, visos gadijumos
(ikviena kombinacija) to savstarpéja lidziba parbaudamaja, par
sinhronu uzskatitaja savietojuma ir bijusi statistiski batiska, ka ari
b) katras laikrindas pédéja vértiba attieciba pret visu paréjo
laikrindu pédéjo vértibu konkrétaja savstarpéja savietojuma uz-
rada matematiski atbilsto$u un reizé logisku relativo datéjumu.

Ikvienas dendrohronologiskas laboratorijas darbibas sakuma
posma noskaidrota datéjuma parbaudes médz but mazak efek-
tivas, un ta iemesls ir attiecigajai teritorijai un gadsimtam atbil-
sto$u absolati datéto konkrétas sugas koku gadskartu indeksu
vidéjo vértibu laikrindu un to apvienojumu - t.s. gadskartu hro-
nologiju vél nepietiekamais skaits. Sados gadijumos noteikto
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dendrohronologisko datéjumu dazreiz ir labak pienemt tikai par
varbuitéji patiesu, ta¢u ar augstu ticamibu. Parasti $§1 datéjuma ob-
jektivitati iespéjams apstiprinat vélak, kad ir izstradatas salidzina-
$anai izmantojamas jaunas gadskartu hronologijas, un tadéjadi ir
iegttas vél parliecinosakas laikrindu sinhrono savietojumu ap-
stiprinos$as liecibas. Vienkarsota veida to var izskaidrot ar popu-
laras puzles spéles pieméru: jo vairak taja ir pareizajas vietas no-
vietoto vai jau kopa sastiprinato saliekama attéla gabalinu, jo
vieglak un nekladigak var noteikt pareizo vietu ari paréjiem at-
téla gabaliniem. Tas nozimeé, ka, pakapeniski palielinoties precizi
absoluti datéto uz dazadiem vésturiskajiem objektiem attieci-
namo gadskartu datu laikrindu skaitam, aizvien lielaka ticamiba
ir ikvienam turpmak iegtitajam absolatajam datéjumam, kura no-
teik§ana un parbaudi$ana ieprieks minétas laikrindas tiek izman-
totas. Pieaugot to skaitam, dendrohronologiskas datésanas pro-
cesa pielauto, bet laikus nepamanito, neizlaboto kladu célonis
aizvien retak médz but objektivs. Tad tam visdrizak ir subjektiva
rakstura célonis, pieméram, nepietiekama vai pavirsa laikrindu
kvalitates vai to uzradita datéjuma parbaude.

Ieprieks sniegtais skaidrojums parada, ka musdienas dendro-
hronologa riciba jau ir pietiekami daudz lidzeklu, lai tikko no-
skaidrotu koksnes varbutéjo datéjumu vini pasi varétu pietiekami
sekmigi savlaicigi novértét ka a) patiesu, b) precizu, ta¢u senaku
par patieso ($adu datéjumu iegust, ja koksnes paraugs nesatur
koka aréjas gadskartas. Tam nereti lieto apziméjumu latinu va-
loda - terminus post quem, kura nozime ir “visagrakais iespéja-
mais” [datéjums]),?! ¢) varbutéju, bet pagaidam vél neapstipri-
namu vai d) vairak vai mazak kladainu, kuru ir nepieciesams
korigét.

Veéstures pétnieki, protams, ir ieintereséti uzzinat pétamo sen-
laiku objektu absoltato datéjumu, kurs péc ieprieks minéta iedali-
juma ir noveértéts ka patiess vai vismaz ka precizs. Tacu tiesi §ads
datéjums var but iemesls jauniem risinamiem jautajumiem, par
kuriem bija runa raksta sakuma. Sakotnéji $adu jautajumu var
nebit, ja vésturiskajam objektam dendrohronologiski ir noteikts
ta pirmreizéjais datéjums, par kuru ieprieks nekas noteikts nav
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.....

elementi dendrohronologiski ir datéti pavisam reti. Parasti ir
ieprieks zinams vismaz objekta aptuvenais datéjums. To var no-
skaidrot péc citam, pieméram, arheologija vai arhitektoniskaja
izpété nozimigam vésturisko lietu absolito vecumu raksturojo-
$am pazimém, ka ari lietojot kadas citas, tacu mazak precizas da-
téSanas metodes. Patiess, precizs dendrohronologiskais datéjums
$o sakotnéji noteikto datéjumu var vai nu a) apstiprinat, b) preci-
z&t, vai arl c) noliegt, ta dazreiz atklajot pétama objekta vecaku
vai jaunaku dalu.

Dendrohronologiskas datésanas praksé tadi gadijumi, ka vés-
turisko objektu koka konstrukcijai noteiktais precizais datéjums
ieprieks zinamo datéjumu nedz apstiprina, nedz precizé, bet gan
no ta ir visai at3kirigs, nav retums. Sadi gadijumi ir bijusi ari Lat-
vija, un to uzskatami ilustré talak minétie pieméri. Visu turpmak
aprakstito vésturisko objektu koku konstrukciju daté$ana bija
realizéta Latvijas Universitates Latvijas véstures institiita Dendro-
hronologijas laboratorija.

VESTURISKAJIEM OBJEKTIEM IEPRIEKS NOTEIKTA
UN DENDROHRONOLOGISKA DATEJUMA
ATSKIRSANAS GADIJUMI LATVIJA

Par daziem no vésturiskajiem objektiem, kuriem ieprieks no-
teiktais vai pienemtais buvésanas laiks no to koka konstrukcijam
dendrohronologiski noskaidrota datéjuma sameéra butiski atski-
ras, $o rindu autors bija jau rakstijis senak.

Skiet, pazistamakais no minétajiem objektiem ir Césu Jauna
pils. Vél joprojam dazas musdienas tapu$ajas interneta lapas ir
lasamas iepriekséjas desmitgadés publicétas zinas, ka Césu Jaunas
pils eéku 1777. vai pat 1778. gada buvéjis tas toreizéjais jaunais
ipa$nieks majors Karls Eberhards fon Ziverss (Carl Eberhard von
Sievers, 1745-1821). Sis uzskats valdija daudzus gadus, lai gan
pastavéja vairakas netieSas norades, kas liecinaja, ka éka, loti
iespéjams, varétu but senaka. Tacu pédéjos gados gan interneta,
gan arl vél dazas publikacijas ir iespéjams iepazities ar atskirigu
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informaciju, ka Césu Jaunas pils éka bija uzbavéta jau ap
1762. gadu un to veicis generalmajors barons Karls fon Volfs
(Carl von Wolff, 1706-1763), kura déls barons Karls Adams fon
Volfs (Carl Adam von Wolff, 1748-1781) veélak Césu pilsmuizu
kopa ar Jaunas pils éku pardeva majoram K. E. fon Ziversam.??
Césu Jaunas pils buvniecibas faktisko beigu posmu saka attiecinat
uz 1761. vai 1762. gadu kops ta laika, kad ar dendrohronologisko
datésanas metodi bija noskaidrots, ka starp ékas 2. un 3. stavu lik-
tajam sijam koksnes pédéja gadskarta bija veidojusies 1760. gada
(2. att.: A), bet jumta konstrukcijas koka buvelementu pédéja
gadskarta — 1761. gada. Tas nozimé, ka ékas buvnieciba bija pa-
beigta, visticamak, neilgi péc 1761. gada.”

Gandriz blakus iepriek$ aprakstitajai ékai, Césu viduslaiku
pils Dienvidu torna vairakas $aujamlakas ir saglabajusies abos
galos iemuréti aka vai valna bises balsta koka paliktni. To aréjai
gadskartai dendrohronologiski noteiktais absolttais datéjums lie-
cina, ka $o paliktnu sagatavosanai izmantotie koki bija cirsti laik-
posma no 1538. lidz 1540. gadam (2. att.: B). Jaatzist, ka $is daté-
jums zinama meéra ir parsteidzoss, jo tas neatbilst visai plasi
izplatitajam uzskatam, ka Césu viduslaiku pils Dienvidu tornis ir
viens no tiem torniem, kur§ Césis bijis uzbuvéts ievérojama Livo-
nijas ordena mestra Voltera fon Pletenberga (Wolter von Pletten-
berg, ~1450-1535) valdi$anas laika (1494-1935). Gadijuma, ja $is
uzskats tomeér atbilst patiesibai, tad ir jasecina, ka jau nakama or-
dena mestra — Hermana fon Brigeneja (Hermann von Briiggenei,
~1475-1549), saukta Hazenkamps (Hasenkamp), valdisanas laika
(1535-1549) bija veikta torna atjaunosana, parbuive vai vismaz
remonts. Musdienas ir atklatas jau vismaz paris norades — gan
dokumentars, gan ari lietisks avots, kas, iespéjams, varétu but
$adas hipotézes apstiprinajums.**

Piemeéri par koka konstrukciju dendrohronologiska datéjuma
un to ieprieks par patiesu uzskatita datéjuma neatbilstibu attiecas
arl uz vairakiem vésturiskiem objektiem, kuru koka konstrukciju
dendrohronologiskas datésanas rezultati lidz §im vél nebija publi-
céti. So objektu dendrohronologiskas datésanas apraksts ir sa-
lidzinajuma plasaks.
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2. att. Teksta minéto Latvijas vésturisko objektu koka bavelementu
gadskartu indeksu vidéjo vértibu (turpmak — GIV) laikrindu un dazu
konkrétu gadskartu absolato hronologiju lidzibas novértéjuma (Stjadenta
t vértibu) kopigais grafiskais attélojums. Vértéjuma augstaka veértiba (pikis)
atbilst abu salidzinamo laikrindu sinhronajam savietojumam:

A — Césu Jaunas pils 3. stava siju GIV laikrinda salidzinajuma ar Baltijas regiona
gadskartu absolito hronologiju (priede);

B - Césu viduslaiku pils Dienvidu torni saglabajusos bises balsta pamatnu GIV
laikrinda salidzinajuma ar gadskartu absolato hronologiju “Balticl” (ozols);
C - Turaidas muiZzas parvaldnieka vecas dzivojamas majas gridas siju GIV
laikrinda salidzinajuma ar Igaunijai izstradato absolito hronologiju (autors
A. Lddnelaid; egle);
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D - Ludzas Lielas sinagogas sienas pildijuma balku GIV laikrinda salidzinajuma
ar Lielbritanija importéto un t.s. Dansona nama izmantoto kokmaterialu
gadskartu absoluato hronologiju (autore C. Tyers; priede);

E - “Jaunmezulu” hernhutie$u saieS$anas nama sienas balku GIV laikrinda
salidzinajuma ar Latvijas 18. gs. gadskartu absolato hronologiju (priede);

F — “Poku” kalpu rinkas bavelementu GIV laikrinda salidzinajuma ar Baltijas
regionam atbilsto$o 19. gs. gadskartu absolato hronologiju (egle)
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Viens no sadiem objektiem ir Turaidas muizas parvaldnieka
veca dzivojama maja. 2003. gada éka bija uzsakti tas fasades un
iekstelpu restauracijas darbi. Péc to pabeig$anas 2011. gada éka ar
taja iekartoto ekspoziciju ir atvérta un aplikojama Turaidas
muzejrezervata apmeklétajiem.

Majas restauracijas laika tai ar1 nomainija vai protezéja gridas
un griestu daléji truadéjusas sijas, ka ari plankas no sienu pildi-
juma. Lidz ar to radas iespéja iegit to koksnes paraugus un veikt
ékas datéjuma precizésanu, izmantojot dendrohronologisko date-
$anas metodi. Lidz $im bija zinams, ka éka buvéta, domajams, ap
1810. gadu.”

Tegiito koksnes paraugu datésana veikta 2010. gada. Sim dar-
bam sakotnéji tika sagatavoti sesi zageéti nogriezna veida koksnes
paraugi no divu telpu gridas sijam, ka ari vél pa vienam koksnes
paraugam no kadas griestu sijas un sienas pildijjuma balka. Viena
no $im abam telpam ir orientéta pret ékas ziemelu stari, un taja
koksnes paraugi bija iegiiti no 1., 2. un 6. sijas (skaitot no zieme]-
austrumu puses). Otra telpa ir vérsta pret ékas dienvidu stari, un
taja paraugi bija sagatavoti no 1., 2. un 3. sijas. Paraugu sagatavo-
$anas laika griestu sija un sienas pildijuma balkis bija jau nomon-
téti. To sakotnéja atrasanas vieta ékas konstrukcija palika neno-
skaidrota.

Visi astoni pétitie ékas buvelementi bija daléji aptésti egles
balki. To sagatavos$anai bija cirsti galvenokart 75-85 gadus veci
koki, toties sienas pildijuma balkis bija darinats no vairak neka
100 gadus vecas egles.

Datésanas gaita noskaidrots, ka abas telpas gridas sijas, no
kuram bija iegiti koksnes paraugi, bija iestiprinatas viena buvésa-
nas reizé. Par to vispirms jau liecina visam gridas sijam noteiktais
vienadais relativais datéjums, noradot, ka visi sesi buvkoki bija
cirsti, visticamak, viena un tani pasa gada. Turklat varéja secinat,
ka abas $ajas telpas bija ievietota pa gridas sijai, kuras bija darina-
tas no viena koka stumbra. Salidzinot gadskartu indeksu laikrin-
das, kuras attiecas uz diviem dazadiem kokiem, parasti tik augstus
laikrindu lidzibas raditajus neiegust (Stjudenta t vértiba = 12,38,
bet zimju kritérija koeficients = 0,84). Egle, no kuras stumbra bija
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darinata griestu sija, bija cirsta divus gadus vélak. Savukart sienas
pildijuma balka pédéja saglabajusies gadskarta, salidzinot ar gri-
das siju aréjo gadskartu, bija veidojusies septinus gadus senak.
Sim balkim noskaidrotais relativais datéjums ir uzskatams par lo-
gisku, jo ta koksnes aréja karta bija nedaudz notésta.

Sim eglu gadskartu indeksu laikrindam bitiski lidzinajas vél
viena cita egles gadskartu indeksu laikrinda, kas ir attiecinama uz
Turaidas muizas parvaldnieka vecas dzivojamas majas buv-
elementu otru, t.i., vélak sagatavotu koksnes paraugu grupu. Sie
koksnes paraugi bija ieguti no ékas koka konstrukcijas augséjas,
iespéjams, pat no jumta dalas. Saja grupa vél ietilpa piecu priedes
balku koksnes paraugi, kuros bija 54-75 gadskartas. Vienigais
egles koksnes paraugs saturéja 65 gadskartas. Ka tika noskaidrots,
pédéja no tam bija veidojusies vienu gadu senak neka gridas siju
aréja gadskarta. Tatad $is dzivojamas majas visi relativi datétie
egles buvelementi attiecas uz vienu bavniecibas periodu, kurs, ka
varéja secinat, ilga aptuveni divus gadus.

No visu egles gadskartu indeksu laikrindu vértibam sastadita
to vidéjo vértibu laikrinda uzradija batisku lidzibu gan ar Igauni-
jas eglu gadskartu hronologiju,?® gan ari ar Latvija izstradatajam
egles gadskartu hronologijam, kuras attiecas uz Arai$u evange-
liski luteriskas baznicas torna, ka ari uz Brunava (Bauska pagasta)
un Jelgava pétitam divu vésturisku éku koka konstrukcijam.
Laikrindu butiskaka lidziba (t = 3,4-6,5; zimju kritérija koefi-
cients w = 0,65-0,77) visos gadijumos bija noteikta to savieto-
juma, kas noradija, ka datéjamas gadskartu indeksu vidéjo vér-
tibu laikrindas pédéja veértiba ir attiecinama uz 1833. gadu.
Konkrétaja laikrindu savietojuma attiecigajiem kokiem kopiga
dendrohronologiska signala atspogulojuma kvalitate ir tik augsta,
ka par laikrindu sinhronitati nerodas nekadas $aubas. Savukart
neviena no salidzinato laikrindu savietojumiem, kuros apraksta-
mas laikrindas pédéja vértiba butu attiecinama vai nu uz
1810. gadu, vai uz tam tuvakajiem gadiem, statistiski butisku So
laikrindu lidzibu nevaréja konstatét (2. att.: C).

Interneta vietnés, kuras parada Turaidas muizas parvald-
nieka vecas dzivojamas majas isu véstures aprakstu, musdienas
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joprojam var atrast informaciju, ka §1 éka ir buavéta ap
1810. gadu.*” Ar informacijas pirmavotu vai citu liecibu, kas ap-
stiprinatu minéta gadskaitla patiesumu, autoram lidz §im nav iz-
devies iepazities. Ja ir pienemts par patiesu uzskatit ékas senako
datéjumu, tad $adam uzskatam vajadzétu bat kadam pamatoju-
mam. Vismaz Turaidas muizas vai ari tas parvaldnieka vecas dzi-
vojamas majas buvvéstures izpétes materialos konkréts vésturisks
avots, kas liecinatu par iepriek§ minéto gadu, nav minéts vai pat
ir izteikta varbutiba, ka éka ir celta 1818. gada.?® Piepemot, ka ta
pastav tomeér jau no ierasta 1810. gada, rodas jautajums: ka var
izskaidrot, ka lidz $im éka ir konstatéti nevis ap minéto gadu, bet
gan 19. gadsimta 30. gadu sakuma darinati koka bitvelementi? Sis
ir uzskatams piemérs, ka abi gadskaitli labi atbilst ékas aptuvena-
jam datéjumam “19. gadsimta sakums”, tacu, tos uzradot precizi,
tie faktiski diezgan butiski atskiras.

Sakotnéji raksta autors izvirzija hipotézi, ka ékas gridas sijas,
liktas bez hidroizolacijas neliela augstuma virs zemes, iespéjams,
péc kada laika saka tradét un tapéc tas jau péc aptuveni 23 ga-
diem vajadzéja nomainit. Bet $1 hipotéze driz vien tika atzita par
noraidamu, jo a) gridas sijam lidzigs datéjums bija noteikts ar1
buvelementiem, kuri ékas koka konstrukcija atradas visai augstu
virs gridas limena, un b) skita apsaubami, ka apstaklos, kuros
pirmas sijas stipri satradéja jau aptuveni 20 gados, atkartoti liktas
sijas varéja nokalpot gandriz 200 gadus. Vai éka 19. gadsimta
30. gadu sakuma bija kapitali parbuvéta vai atjaunota? Atbildi uz
$0 jautajumu ari nesniedza papildus iegutie priedes bavelementu
koksnes paraugi. Relativo datéjumu izdevas noskaidrot cetriem
no tiem. Vienam no koksnes paraugiem konstatéja vienas, bet
citam — tris aréjo gadskartu iztrakumu, tacu visticamak tie visi
parstavéja aptuveni vienlaikus darinatus buvelementus. Sastadita
gadskartu indeksu vidéjo vértibu laikrinda, lai tas vértibas drosi
sinhronizétu ar Latvija izstradato priedes absoliito hronologiju
veértibam, tomér izradijas parak isa. Dazas pazimes gan liecina, ka
§1s laikrindas pédéja vértiba varétu but attiecinama uz 1902. gadu.
Sadam priedes balku datéjumam varétu biit pat visai logisks iz-
skaidrojums. Proti, ir zinams, ka Turaidas muizas parvaldniekam
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1901. gada uzcéla jaunu maju, bet vecaja éka lidz 1919. gadam
dzivoja muizas mezzinis.*® Tas butu bijis loti iespéjams, ka $o éku
pirms mezzina ienaksanas vajadzéja nedaudz atjaunot vai piela-
got, $aja reizé izmantojot priedes buvelementus. Tomér minéto
varbitéjo datéjumu apstiprinat pagaidam ir paragri.

Lidz ar to, pamatojoties uz Turaidas muizas parvaldnieka
vecas dzivojamas majas vairaku koka buvelementu dendrohrono-
logisko datéjumu, autoram ir parlieciba, ka tas lidz $§im zinama
un 1suma plasak publicéta bavvésture varétu bat vai nu nepre-
ciza, vai ir vismaz nepilniga. Tas korigésanai vajadzétu turpmak
censties iegtt gan papildus dokumentaras, gan ari dendrohrono-
logiskas liecibas.

Negaidits bija ari rezultats, kuru ieguva, dendrohronologiski
datéjot Ludzas Lielas sinagogas originalos koka buvelementus.
Ari $aja éka to koksnes paraugus varéja iegut laika, kad tika iste-
nota sinagogas rekonstrukcija (no 2015. lidz 2016. gadam).

Ludzas Lielo sinagogu uzskata par vecako lidz masdienam sa-
glabajusos koka sinagogas éku Baltijas valstis. Péc arhiva un vai-
rakas publikacijas konstatétajam zinam, ta bija uzbuvéta tiesi
1800. gada, lai gan dazas interneta vietnés var atrast informaciju,
ka sinagogas buvnieciba bija pabeigta ap 1800. gadu.*® Ta ir viena
no retajam Ludzas ékam, kas bija palikusi neskarta gan 1866. gada
1. augusta un 1938. gada 11. janija pilsétas lielajos ugunsgrékos,
gan ari Otraja pasaules kara.’! Vélak ta tika no arpuses apmuréta
ar mala kiegeliem, bet 1937. gada — pirmoreiz rekonstruéta.*
Tad, domajams, bija veikta ari ékas apakséjo vainagu aizstasana
ar kiegelu mauri, ka ari vairaku koka buvelementu nomaina.>® Lai
noskaidrotu, vai par sinagogas senakajiem vizuali noveértétie koka
buvelementi tik tie$am ir tie, kurus izmantoja ékas celtniecibas
laika, un lidz ar to gutu apstiprinajumu, ka rekonstruéjama éka
tie§am ir tik sena, ka to liecina dokumentarais avots, Ludzas Lie-
las sinagogas rekonstrukcijas projekta izpilditaji vérsas Dendro-
hronologijas laboratorija ar ligumu veikt minétas ékas vairaku
originalo koka buvelementu dendrohronologisko datésanu.

Projekta izpilditaji pasi datésanas nolika no sinagogas sienu
pildijjuma septiniem balkiem bija sagatavojusi devinus koksnes
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paraugus. Divi no paraugiem bija atzagéti ka balku gala no-
griezni, bet paréjie — izurbti serdena veida. Ka izradijas, pieci
koksnes paraugi bija ieguiti no egles, bet paréjie divi — no priedes
balkiem. No viena priedes balka bija iegtits nogriezna veida, bet
no otra — divi serdena veida koksnes paraugi.

Sinagogas €kas sienu pildijuma balku darinasanai izvéléto
koku vecums $kita zinama meéra neparasts. Balku sagatavosanai
cirsto koku stumbrs 26-30 cm resnumu bija sasniedzis parsvara
jau 23-48 gadu laika, savukart priedes stumbrs, no kura balka
bija atzagéts nogriezna veida paraugs, — tikai 219 gadu laika. Va-
réja secinat, ka vairums no $im kokiem bija augusi labveéligos
augsanas apstaklos. Tie bija sasniegusi ékas buvniecibai atbilsto-
$os apmeérus isa laika, tapéc tiem koksnes gadskartu skaits drosai
dendrohronologiskai datésanai ir nepietiekams. Vélak, péc ékas
kiegelu apSuvuma nonemsanas un sienas pildijuma balku attiri-
$anas, €kas restauratori konstatéja, ka no atri augusajiem kokiem
bija darinati nevis ékas originalo konstrukciju veidojosie balki,
bet gan tie, ar kuriem bija vélak nomainiti pirmie tradét sakusie
balki. Nomainitie balki bija marlatas virs ékas sienu apakséjas, no
kiegeliem murétas dalas, kas joprojam balsta sienu pildijuma
balku veco konstrukciju, ka ari jumta viena spare. Tas nozimé, ka
patiesiba Dendrohronologijas laboratorija ieprieks bija sanemts
tikai viens ékas celtniecibas laika iebuvéta balka koksnes paraugs.
Tas bija iegtts no virs murlatas eso$a pirma balka ékas ziemelu
puses siena.

Péc autora laguma sagatavot vél kadus originalo buvelementu
koksnes paraugus Dendrohronologijas laboratorija sanéma vél
tikai divus atzagétus nogriezna veida priedes koksnes paraugus.
Vélak izradijas, ka viens no tiem bija atzagéts no ta pasa balka, no
kura bija ieguits iepriek$ sagatavotais vienigais senakas koksnes
paraugs. Faktiski ékas konstrukcija ir iebuvétas $1 balka divas
dalas, kuras atrodas ziemelu arsienas durvju ailai abas pusés.
Rodas iespaids, kur$ gan var bat maldigs, ka durvju aila ir izvei-
dota veélak, no 31 balka izzagéjot vidusposmu. Otrs ékas bavésa-
nas laika izmantotas koksnes paraugs bija iegiits no isa balka ékas
rietumu siena (3. att.).
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Abu buvelementu gadskartu datu laikrindu sinhronizésana
bija veikta sekmigi, lai gan divdaliga balka koksné netalu no ar-
malas, iespé&jams, trika vienas gadskartas. Vispirms tika noskaid-
rots, ka divdaliga balka austrumu puses posma koksnes parauga
bija saglabajusas, domajams, visas gadskartas, bet rietumu puses
posma parauga — par divam aréjam gadskartam mazak. Salidzi-
not ar divdaliga balka austrumu posma datéjumu, rietumu sienas
isa balka relativais datéjums bija par vienu gadu senaks. Abiem
buvelementiem kopiga gadskartu indeksu vidéjo vértibu laikrinda
attiecas uz gandriz 225 gadus ilgu laikposmu. So pagaro laikrindu
varéja saméra viegli sinhronizét ar vairakam, galvenokart Latvija
izstradatam priedes gadskartu absolatajam hronologijam.
Laikrindas absolatais datéjums izradijas diezgan parsteidzoss: tas
pédéja vertiba attiecas uz 1781. vai 1782. gadu (otrais datéjums ir
pareizs tad, ja divdaligaja balka koksné tiesam trukst vienas gads-
kartas) (2. att.: D).

Lidzigi ka Turaidas muizas parvaldnieka vecas majas buvele-
mentu datéjums, arl Ludzas Lielas sinagogas buvelementiem uz-
raditais datéjums no ieprieks$ zinama tik loti neatskiras, lai varétu
uzreiz secinat, ka tas ir absoluti nelogisks, lidz ar to — noteikti
nepareizs. Bet tas neatbilst informacijai, ko glaba arhiva doku-
ments un kuru dazreiz ari publicéja, ta liecinot vai nu par kladu
dokumentétajos vai dendrohronologiskajos datos, vai ari par da-
téjuma starpibas kadu citu céloni, par kuru més musdienas vairs
nezinam.

Te vispirms ir japaskaidro, ka, péc rakstito avotu zinam, gan
Ludzas Lielo sinagogu, gan tai blakus bijuso lag$anas namu Bet
Hamidra$ Hajason (1790. g.) par privatiem ziedojumiem bija
célis rabins Volfs Altsalers (Wolf Altschuler).’* Par $o rabinu ir
zinams, ka vins uz dzivi Ludza parcélas 1786. gada un tur nodzi-
voja lidz pat savai navei 1806. gada.*® Izriet, ka sinagoga izmanto-
tie kokmateriali bijusi nocirsti jau vairakus gadus pirms rabina
ierasanas Ludza... Skiet, nelogiski. Tapéc, parliecinoties, ka den-
drohronologiskais datéjums ir patiess, rodas jautdjumi: a) vai Lu-
dzas Lielas sinagogas €ka tik ties$am bija bavéta rabina V. Altsa-
lera darbibas laika, b) varbut ékas buvnieciba bija izmantoti ari
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3. att. Teksta minétie Ludzas Lielas sinagogas koka konstrukcijas
bavelementi ékas ziemelrietumu stari (pirms rekonstrukcijas (I) un tas
laika (II)) (A. Saetres un P. Bluma foto):

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS « 2018 Nr. 2 (107)



Veésturisko koka konstrukciju dendrohronologiska datésana 49

A - murlata virs, domajams, 20. gs. pirmaja pusé uzmuréta sienas apakséjas
dalas mura;
B un C - dendrohronologiski datétie sienas pildijuma originalie balki
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jau ieprieks cita bave lietoti kokmateriali, c) vai koksnes paraugos
bija ietvertas attiecigo priezu visas aréjas gadskartas? Aprakstitais
piemeérs liecina: dendrohronologiskais datéjums ir apstiprinajis,
ka sinagogas €kas koka konstrukcija joprojam vél ir originalie,
senie balki, tacu vienlaikus sinagogas véstures pétniekiem ir radi-
jis jaunus jautajumus, uz kuriem atbildes pagaidam nav rastas.

Ka pédéjos piemeérus, kas ir saistiti ar §1 raksta tému, vél batu
isi japiemin rezultati, kuri tika ieguti, dendrohronologiski par-
baudot absolito vecumu divam etnografiski nozimigam koka
celtném. Viena no tam ir bij. Valkas apr. Planu pag. “Jaunmezu-
los”, domajams, 1785. gada celtais hernhaitieSu saieSanas nams.
Otra ir bij. Jelgavas apr. Sipeles pag. “Pokos” ap 1780. gadu celta
kalpu rinka. Abas celtnes 20. gadsimta pirmaja pusé bija uzstadi-
tas eksponésanai Latvijas Etnografiskaja brivdabas muzeja.*

Hernhiutie$u saieSanas nama iepriek$ zinama buvésanas
gada pareizibas parbaudi$anai jau 1995. gada no celtnes 16 buav-
elementiem bija sagatavoti urbtie serdena veida koksnes paraugi.
Toreiz gaiditie datéSanas rezultati vél netika guti. Cietas un traus-
las koksnes paraugu biezas lasanas, ka ari gadskartu dabiskas iz-
krisanas dé] dazas no sastaditajam gadskartu datu laikrindam bija
ieviesusies pa kadai kladai. Tas gan tolaik bija laikus pamanitas,
tacu, ta ka salidzinasanai nepiecieSamo Latvija izstradato gads-
kartu absolato hronologiju skaits vél bija nepietiekams, §is kladas
precizi lokalizét un izlabot vél neizdevas.

Celtnes buvelementu gadskartu datu laikrindu kvalitates uzla-
bosana bija istenota tikai péc vairak neka 20 gadiem, kuru laika
Latvija bija izstradatas, ka ari no abu paréjo Baltijas valstu kolé-
giem mainas cela iegutas kopuma gandriz 100 absolatas gads-
kartu hronologijas. Péc gadskartu platuma datu laikrindu korige-
$anas un to $kérsdatésanas gan citu ar citu, gan ar laika periodam
atbilstosam vairak neka 20 absolatajam gadskartu hronologijam,
absolato datéjumu izdevas noskaidrot ékas 11 balkiem. To skaita
bija ari a) vienigais datétais bavelements, kas bija gatavots no
egles: durvju ailas paloda, b) kads ap 1940. gadu sagatavots prie-
des balkis, ar kuru acimredzot aizvietoja bojatu originalo balki,
kad veica ékas montazu Etnografiskaja muzeja, ka ari c) divi
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priedes buvelementi, kuru gadskartu datu laikrindas ar paréjo
septinu datéto buvelementu gadskartu datu laikrindam buatisku
lidzibu neuzradjija.

Piecas no septinam savstarpéji lidzigakajam gadskartu datu
laikrindam uzradija vienadu relativo datéjumu, bet paréjam
divam laikrindam tas bija par cetriem gadiem senaks. Vistica-
mak, ka abiem attiecigajiem buivelementiem koksnes paraugu sa-
gatavo$anas vieta truka pa Cetram aréjam gadskartam. No $o sep-
tinu laikrindu $kérsdatétajam vértibam sastadita gadskartu
indeksu vidéjo vértibu laikrinda uzradija batisku lidzibu ar vaira-
kam priedes gadskartu absolatajam hronologijam, visos gadiju-
mos noradot, ka laikrindas pédéja vértiba attiecas uz 1780. gadu
(2. att.: E; 4. att.). Domajams, ka ap $o pasu laiku bija cirsta ari
egle, no kuras stumbra bija darinata durvju ailas paloda. Tas aré-
jas saglabajusas gadskartas datéjums ir 1775. gads, tacu koksnes
parauga urbsanas vieta tai visas aréjas gadskartas nebija saglaba-
jusas. Iepriek§ minéto laikrindu un datéSanai izmantoto gads-
kartu hronologiju lidzibu sinhronaja savietojuma raksturo $adas
t vértibas: t = 5,0 lidz 8,2.

Hernhatie$u saieSanas nama vairakiem buvelementiem no-
skaidrotais datéjums no ieprieks zinama ékas datéjuma atskiras
pavisam maz - aptuveni par pieciem gadiem. Loti iespé&jams, ka
konkrétaja gadijuma par patiesiem var uzskatit abus gadskaitlus.
Par to liecina divi apsvérumi. Pirmkart, kokmateriali varéja but
cirsti faktiski 1781. gada sakuma. Péc tam to transportésana lidz
bivniecibas vietai, apzavéSana, buvelementu izgatavos$ana, ékas
pamatkonstrukcijas uzbtvésana, sienu gulbalku nosédinasana,
ékas buvniecibas galiga pabeig$ana reali varéja ilgt lidz pat
1785. gadam. Otrkart, par to, ka pastav kada dokumentara lie-
ciba, kas apstiprina ékas uzbuvésanu 1785. gada, vismaz raksta
autoram nekas nav zinams. Tadéjadi visai ticams $kiet ari tads
variants, ka, iespéjams, tautas atmina palikuéais ékas aptuvenais
datéjums “ap 1785. gadu” laika gaita bija partapis uz noteikto da-
téjumu “1785. gads”. Dendrohronologiski ieguta informacija, ka
éku saka bavét péc 1781. gada, $aja gadijuma ieprieks zinamo da-
téjumu nevis noliedz ka nepatiesu, bet drizak bagatina, iespéjams,
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1940 —»

1780 —piP
17772 —

1780 —pF
=

17807 —»
1780 —»
1780 —»

4. att. “Jaunmezulu” hernhatie$u saie$anas nama dievludzéju uzgaidamas
telpas austrumu puses siena ar tas balku aréjas gadskartas absolato
datéjumu
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veidojot pareizaku izpratni par ékas celtniecibas procesa norises
laiku.

Kalpu rinkas buvelementu koksnes paraugi bija sagatavoti
1999. gada péc $is celtnes daléjas nodegsanas ugunsgréeka, kurs
izcélas ta pasa gada 8. maija. Péc ugunsnelaimes muzeja darbi-
nieki noléma ékas apdegusas paliekas demontét. Galvenokart
tapéc, lai nezaudétu nozimigu 18. gadsimta dendrohronologisko
materialu, tad steidzigi tika organizéta koksnes paraugu sagatavo-
$ana (atzagésana) no veselajiem un mazak apdegusajiem balkiem.
Kopa ieguva 13 egles un vienu priedes koksnes paraugu. Gads-
kartu skaits eglu koksnes paraugos vértéjams ka saméra neliels:
tas bija robezas no 51 lidz 105. Priedes koksnes paraugs saturéja
vairak — 118 gadskartas.

No sastaditajam eglu gadskartu datu laikrindam vispirms iz-
devas savstarpéji skérsdatét astonas laikrindas. To skaita varéja
izdalit tris laikrindu parus, kuros ieklautas laikrindas sastavéja no
viena un ta pasa koka gadskartu datiem. V&l savstarpéji bija sin-
hronizétas divu citu eglu gadskartu datu laikrindas, kuras ar
iepriek§ minétajam astonam laikrindam neviena no savietoju-
miem butisku lidzibu neuzradija. Ka vélak noskaidrojas, $im
laikrindam atbilstoSo abu bavelementu pédéja gadskarta bija vei-
dojusies 1844. gada. Savukart vairumam buvelementu, kuru
gadskartu datu laikrindas bija iedalitas lielakaja grupa, aréja gads-
karta bija attiecinama uz 1761. gadu.

Ka redzams, abas grupas iedalito celtnes buvelementu den-
drohronologiskais datéjums no ieprieks zinama datéjuma (aptu-
veni 1780. gads) atskiras, attiecigi par +66 un -19 gadiem. Kon-
statéjot §is datéjuma atskiribas, atlika vien nozélot, ka Kalpu
rinkas bavelementu dendrohronologiska daté$ana nebija veikta
ieprieks, pirms ugunsgréka. Proti, atSkiribu starp ieprieks zinamo
un dendrohronologiski noteikto celtnes buvniecibas laiku varétu
vienkarsi izskaidrot ar kladu ieprieks izmantotaja informacija vai,
pienemsim, pat dendrohronologiskaja datéjuma. So atskiribu vél
varétu izskaidrot ar senak sagatavotu kokmaterialu atkartotu iz-
manto$anu celtnes btivnieciba. Tacu celtnes apveids jeb forma ro-
sina ideju par vél kadu citu varbutéju izskaidrojumu.
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Kalpu rinka sastavéja no dazadas nozimes devinam telpam,
kuras kopa veidoja pakavam vai “U” burtam pielidzinamas for-
mas celtni. Veselakie buvelementi vél bija saglabajusies tikai celt-
nes viena, t.i., pret dienvidrietumiem vérstaja gala, bet citi, mazak
apdegusie balki jau ieprieks$ bija no kopigas konstrukcijas de-
montéti un sakrauti kaudzé. Visticamak, ka vairums no tiem ari
bija atradusies celtnes dienvidrietumu gala, kuru uguns bija ska-
rusi mazak. Tas nozimé, ka balku datéjums celtnes citas dalas ir
palicis nenoskaidrots.

Ta ka divu bavelementu datéjums (1844. g.) nenoliedzami lie-
cina par vélak gadatiem kokmaterialiem, rodas jautajums: vai tie
bija nepieciesami noteiktu bojatu balku aizvietosanai vai kadu
konstrukcijas elementu izgatavosanai, vai pat veselas piebuves
vai, precizak izsakoties, celtnes posma buvésanai? Vai nevaréja
but ta, ka $1 celtne visa sava apveida nebija uzbuvéta uzreiz, bet
gan ta savu formu ieguva pakapeniski divas vai vairakas reizés
péc tas jaunu dalu piebuvésanas? Tada gadijuma $kiet ticams ari
variants, ka celtne savus galvenos apveidus ieguva ap 1780. gadu,
kad tika ievérojami paplasinata tas sakotnéja dala - jau 18. gad-
simta 60. gadu sakuma buvéta neliela celtne. Pat tad, ja $1 hipo-
téze neatbilst patiesibai, ta var kalpot par uzskatamu pieméru
jautajumiem un to skaidrojumiem, kadi var izrietét, konstatéjot
atskiribu starp ieprieks uzskatito un no jauna noteikto datéjumu.
Objektivas atbildes iegtiSanai butu bijis nepiecieSams veikt celtnes
buvelementu kompleksu izpéti un detalizétu datésanu.

SECINAJUMI

Ieprieks minétie pieméri rada, ka atskiribai starp vésturiska
objekta iepriek$ zinamo un vélak, konkrétajos gadijumos ar
dendrohronologisko, tatad ar precizaku datésanas metodi no-
teikto datéjumu var but vairaki, dazadi iemesli. To skaita var bat
klada viena no abiem vai pat abos salidzinatajos datéjumos, var
but atskiriba starp gadskaitliem, ar kuriem ir atziméti konkréta
objekta aptuvenais un precizais datéjums, bet, ka jau bija teikts
raksta sakuma, datéjuma atskiriba var liecinat ari par lidz $im ne-

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS « 2018 Nr. 2 (107)



Veésturisko koka konstrukciju dendrohronologiska datésana 55

zinamam, citadi grati konstatéjamam veésturiskam norisém, kas
bija skarusas konkréto objektu ta pastavésanas laika. Sados gadi-
jumos jaunieguta datéjuma objektiva izskaidroS$ana var but visai
grits uzdevums. Vieglakais solis ir jauno informaciju labakaja
gadijuma vienigi atzimét ka konstatétu faktu. Tacu, ja vien tas ir
iespéjams, véstures precizakai izzinasanai daudz svarigaka butu
objekta vél pilnigakas izpétes turpinasana, taja ciesak sadarbojo-
ties gan véstures pétniekam ar dendrohronologu, gan taja vél
iesaistoties ari citu atbilsto$u pétniecibas nozaru specialistiem.
Atskirigajam datéjumam butu jarod kads skaidrojums, bet, ja pa-
stav viedoklis, ka jaunais datéjums ir kladains, tad tam jabut loti
skaidri un neparprotami pamatotam.
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THE RELEVANCE AND VALIDITY OF
DENDROCHRONOLOGICAL DATING OF HISTORICAL
WOODEN STRUCTURES: EXAMPLES FROM LATVIA

Maris Zunde
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Research interests: dendrochronological dating, dendroclimatology, compila-
tion of long tree ring chronologies, history of forest utilisation in Latvia.

Dendrochronological dating is the most precise dating method used in arc-
haeology. Although a successfully obtained dating for a timber element will
be accurate and precise, in many cases it will differ from the true date of
construction of a historical structure. Often it will also differ from a pre-
viously known dating of the historical object concerned or an approximate
dating obtained using a different method. There can be several reasons for
such a difference. In order to provide a better understanding of these reasons,
the article briefly explains the principle of dendro-dating and the grounds on
which the results may be seen as objective. Several cases from Latvia are con-
sidered in which the previous dating of a historical object in Latvia does not
correspond to the dendro-date, and possible explanations are offered.

Key words: tree-ring dating (dendrochronology), historical wooden structu-
res, territory of Latvia.
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Summary

Across the world, and in Latvia as well, the role of dendrochronology
in historical studies has grown significantly during recent decades. Re-
searchers of history mainly employ dendrochronology as a method for
dating historical wooden structures, structural elements and individual
objects. The method’s main advantage is its high precision: it is the most
precise dating method used in archaeology, permitting determination of
the calendar year, and sometimes even the season, when the particular
trees used as timber were felled. However, even though a correctly deter-
mined dendro-date will be accurate and precise, it will in many cases
differ from the time of construction or production of the object under
study. The dendrochronologically determined final annual ring of
wooden structural elements more often corresponds to the time of con-
struction of small or medium-sized wooden structures, when the timber
for structural elements could be supplied from a relatively close proxim-
ity and did not have to be dried. These include, for example, fences, street
surfaces, small pile structures, outbuildings and annexes, well linings,
cess pits, spreads of timber, etc. In the case of trees cut in the early
months of the year the dendro-date is determined from the annual ring
formed in the preceding year. This potential difference between the
dendro-date and the true year of felling occurs more commonly in the
interpretation of absolute age data for timber of larger dimensions and
higher quality. An even longer time interval may separate the year of for-
mation of the outer tree ring, i.e., the dendro-date, and the time when the
timber was incorporated as an element of a structure or when it first
came into practical use as part of some other kind of wooden object. In
this case we need to consider the additional time expenditure relating to:
a) bringing the timber to a river used for floating, b) storage while wait-
ing for suitable floating conditions, c¢) floating over a considerable dis-
tance, d) storage in wet or dry conditions, e) partial or complete drying,
and f) settling of walls built of horizontal logs. Certain of these processes,
and all of them taken together, could take up a very significant period of
time. An even greater incongruence between the absolute date of the tim-
ber and the time of construction of the wooden structure can arise in
cases where:

a) the timbers lack the outer part of the wood with the tree rings im-
portant for dendro dating;

b) the structure incorporates re-used timbers;

¢) the structure includes younger timbers incorporated at a later date,
or even a whole new part.
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Although a dendro-date will commonly differ at least minimally
from the true date of the object, the precision, compared with that pro-
vided by other dating methods, is in general sufficiently high to provide
history researchers with new or more precise information about the ob-
ject of study, and may potentially also present additional questions to be
resolved. In contrast to an approximate date, a precise or at least more
precise date can reveal latent historical events relating to the object of
study, i.e. events that have hitherto remained unknown, seemingly con-
cealed, and can indicate the sequence of events. However, it has to be
admitted that in order for these additional studies to have major research
significance, the data regarding the absolute age of the object concerned,
as obtained using the precise dating method, in this case dendrochronol-
ogy, must be valid. How can this be ensured, if we know that there is
greater potential for error in the determination of a precise date?

In examining this question, the article presents a brief description of
the dendro dating method and the methods for checking the synchroni-
sation of time series obtained from tree-ring data. It is concluded that
nowadays the dendrochronologist has sufficient means at their disposal
that they can themselves give a good assessment of whether the potential
date for the wood is a) true, b) precise but older than the true date (such
a date is obtained if the wood sample does not include the outer tree
rings) or c) erroneous to a greater or lesser degree, requiring correction.

When a dendro-date, assessed in accordance with the above descrip-
tion as true or precise, is compared with a previously dating of a histori-
cal object under study or a dating obtained in some other way, then the
new, more precise dating may a) confirm the original dating, b) refine or
¢) refute it, thus in certain cases indicating that the object of study in-
cludes an older or younger part.

Quite common in dendrochronological practice are cases where a
precise dating for a wooden structure belonging to a historical object
does not confirm a previously known date or refine it but rather departs
markedly from it. Such cases are also known in Latvia. These are illus-
trated in the final part of the article, giving several examples and offering
possible explanations for the differences in dating.

FIGURE CAPTIONS

Fig. 1. The principle of dendrochronological dating and compilation of tree-
ring chronologies (visual scheme):
A - tree-ring time series differing in absolute age, shown in synchronous
arrangement (the principle for compiling a long chronology);
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Fig. 2.

Fig. 3.

Fig. 4.

B - a time series to be dated in synchronous arrangement in relation to
an absolute tree-ring chronology

Time series of mean values of tree-ring indexes (MTRI) for structural
elements from historical sites in Latvia mentioned in the text and
graphic representation of the evaluation of similarity (Student’s t value)
between particular absolute tree-ring chronologies. The highest (peak)
value corresponds to the synchronous arrangement of the two time
series being compared:

A - Cesis Castle Manor House. Comparison of the MTRI time series for
the second-storey floor beams against the absolute tree-ring chronology
for the Baltic region (pine);

B — Césis medieval castle. Comparison of the MTRI time series for gun
rests preserved in the south tower against the “Balticl” absolute tree-ring
chronology (oak);

C - former manager’s house of Turaida Manor. Comparison of the
MTRI time series for floor beams against an absolute chronology
compiled in Estonia (author: A. Ladnelaid; spruce);

D - Ludza Great Synagogue. Comparison of the MTRI time series for
timbers of the wall against an absolute tree-ring chronology for wood
imported into Britain and used in Danson House (author: C. Tyers;
pine);

E - Jaunmezuli Moravian Brethren’s meeting hall. Comparison of MTRI
time series for wall logs against an absolute tree-ring chronology for the
18th century in Latvia (pine);

F - Poki farm labourers’ barnhouse. Comparison of MTRI time series of
structural timbers with an absolute tree-ring chronology for the 19th
century in the Baltic region (pine)

Timbers in the north-western corner of the wooden structure of Ludza
Great Synagogue, mentioned in the text (before (I) and during re-
construction (II)) (photos: A. Saetre and P. Blams);

A — wall plate along the top of the lower part of a wall thought to have
been built in the first half of the 20th century;

B un C - dendro-dated original timbers of the wall

East wall of the antechamber of JaunmeZuli Moravian Brethren’s meeting
hall, with the absolute date of the outer ring of the timbers
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TRADICIONALAS PRASMES -
KRASAUGU LIETOJUMA ZINASANAS®

Anete Karlsone

Dr. hist., Latvijas Universitates Latvijas véstures institata vadosa pétniece.
Zinatniski pétnieciska téma: tradicionalas kultGras mantojums musdienu
procesos.

Zinasanas par krasaugiem un to lietojumu ka tradicionala prasme un par-
mantotas zinasanas ir dala no nemateriala kultiiras mantojuma. Latvija pédé-
jos gados par to pieaugusi sabiedribas interese. Raksts sniedz ieskatu mis-
dienu situacija Latvija krasaugu lietojuma praksé un zinasanas par $o jomu.
Ta pamata ir pédéjos gados veikts pétijjums, kura meérkis ir skaidrot, kada ir
interesentu motivacija izzinat un pielietot tradicionalas zinasanas un kada ir
to loma misdienu sabiedriba.

Atslégas vardi: tradicionalas prasmes, nematerialais kultiras mantojums,
krasaugi, etnologija.

IEVADS

Musdienas, klastot aizvien aktivakai dazadas informacijas ap-
ritei, savu vietu sabiedribas dzivé turpina saglabat ari tradiciona-
las prasmes un zinasanas. Tas ir dala no cilvéces nemateriala kul-
tiras mantojuma, kuram UNESCO pédéjos gados pievérs
pastiprinatu uzmanibu. 2003. gada tika piepemta UNESCO Kon-
vencija par nemateriala kultiras mantojuma (NKM) saglaba-
$anu.' Savukart 2016. gada 1. decembri Latvija stajas spéka Ne-
materiala kultaras mantojuma likums.? Atbilstos$i definicijai
NKM ietver ari tradicionalas prasmes un zinasanas. Dala no tam
ir ar1 krasaugu lietojums.

Raksts sagatavots LU bazes finanséjuma projekta “Letonika, diaspora un
starpkultiru komunikacija” LU LVI apaks$projekta “Latvijas teritorija ka da-
zadu kultartelpu, religiju, politisko, socialo un ekonomisko interesu saskar-
smes zona no aizvéstures lidz musdienam” (Nr. ZD2015/AZ85) ietvaros.
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Pédéjos gados Latvija pieaug sabiedribas interese par kraso-
$anu ar dabas krasvielam. Par to liecina aktivitates publiskaja
vidé. Katru gadu dazadas Latvijas vietas tiek rikotas krasosanas
meistardarbnicas. Dabas krasvielam veltitas ari vairakas izstades.
2012. gada no 25. janvara lidz 4. martam Latvijas Dabas muzeja
pirmo reizi bija apskatama celojosa izstade “Daba kraso”, kura
pulcéja loti lielu apmeklétaju skaitu. Turpmak izstade bija ekspo-
néta dazadas vietas ari arpus Rigas. Ar tas palidzibu interesenti
tiek iepazistinati ar daba esosajam krasvielam nu jau vairaku
gadu garuma. Pieméram, 2016. gada vasara izstade bija skatama
Jaunpilns muzeja izstazu zalé. Savukart 2017. gada septembri un
oktobri Limbazos varéja aplukot citu izstadi — “Daba kraso -
“Dzilna” auz”. Ta iepazistindja ar Limbazu Tautas lietiskas mak-
slas studijas audéju veikumu, stradajot ar augu krasvielas kraso-
tam dzijam. Interese krasosanai ar dabas krasvielam tiek pievérsta
ari citos pasakumos, ka, pieméram, izglitojosaja, tematiskaja kon-
certprogramma “Dabas koncertzale” 2015. gada plavas téma bija
ietverta krasaugu un ar tiem krasoto dziju ekspozicija. Ari socia-
lajos tiklos (Facebook u.c.) domubiedru grupas notiek aktiva in-
formacijas apmaina par $o tému.

Krasaugi (ka ari dzivnieku valsts dabas krasvielas) ir tikusi un
vél aizvien tiek pétiti saistiba ar tekstiliju darinasanas tehnologiju
vésturi (arl kimijas vésturi), profesionalo amatnieku nodarbosa-
nos, ka ari, protams, modes attistibu. Saja joma atrodami gan iz-
teikti praktiska rakstura izdevumi,® gan kultarvésturiski un
starpnozaru pétijjumi.* Dabas krasvielu pétnieku uzmaniba gal-
venokart pievérsta ekonomiski nozimigajam dabas krasvielam:
sarkanai krasai no rubijas Rubia tinctorum L. un madaram Ga-
lium L., ka ari no koSeniles brunutim Dactylopius coccus Costa
un Brazilijas sarkankoka Paubrasilia echinata (Lam.) Gagnon,
zilajai no krasu méles Isatis tinctoria L. un indigoferas Indigofera
tinctorum L. u.tml.

Salidzinosi mazak ir pétijumu par krasaugu lietojumu ka tra-
dicionalo prasmi, kuras pielietojuma vide vésturiski galvenokart ir
saistama ar zemnieku jeb vienkar$as tautas dzivesveidu.® Sadi pé-
tijumi iespé&jami tajos regionos, kur salidzinosi ilgi saglabajas
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naturalas saimniekosanas veids un kur apgérba sagade, tai skaita
tekstilmaterialu kraso$ana, tika veikta katras saimes ietvaros. Ta-
déjadi tur ilgak saglabajas parmantotas zinasanas un to lietojums,
ko miusdienas més saucam par nematerialo kultiras mantojumu.
Ilgu laiku vieniga gramata latviesu valoda par dabas krasvielu iz-
manto$anas iespéjam bija 1990. gada publicétais praktiskas ievir-
zes izdevums “Kraso$ana ar augu krasvielam”° Si izdevuma autore
Ilga Madre bija rokdarbniece, tolaik sabiedriski aktivi praktizéjosa
krasotaja ar augu krasvielam, kura piedalijas ari etnografisko ma-
terialu vaksana. 2018. gada vasara klaja nakusi jauna gramata —
Baibas Vaivares sastadita “Daba kraso, “Dzilna” auz”’

Lai ari Latvija sabiedriskos pasakumos misdienas vérojama
interese par $o tradicionalo prasmju jomu, zinatnisku kultarvés-
turisku pétijumu pie mums ir maz. Lidz $im publicéti vairaki $1
raksta autores pétijumi par krasaugu lietojuma izzinas avotiem,
kuri galvenokart ieklauti Daugavpils Universitaté notikuso zinat-
nisko konferenéu materialu krajumos.® Sis raksts ir turpinajums
iesaktajiem pétijjumiem un tiek veikts LU bazes finanséjuma pro-
jekta ietvaros. Lidzsinéjos raksta autores pétijumos ir apkopotas
zinas par krasaugu lietojuma tradicijas attistibu un tas izpétes
avotiem Latvijas teritorija laika posma no 19. gadsimta beigam
lidz 20. gadsimta vidum. Seit ievietotais raksts sniedz ieskatu
miusdienu situacija krasaugu lietojuma praksé un zinasanas par
$o jomu. Ta mérkis ir skaidrot, kada ir interesentu motivacija iz-
zinat un pielietot tradicionalas zinasanas, kada veida tas tiek par-
mantotas, kads ir to saturs, kads ir krasaugu lietojuma tradicijas
pastavésanas limenis muasdienas u.tml

2016. un 2017. gada vasaras sezona tika veikta interesentu ap-
tauja. Taja piedalijas cilvéki, kuri bija izradijusi interesi par kraso-
$anu ar augu krasvielam. Lielaka dala no viniem bija kraso$anas
meistardarbnicu dalibnieki.

Aptaujas anketa “Pétijums par krasaugu lietojuma tradiciju”
ieklauti 12 jautajumi (sakotnéji bija 11 jautajumi, kas aptaujas
gaita papildinati ar vél vienu). Tie fiksé gan minimalo personigo
informaciju par teicéju,” gan jautajumus, kas saistiti ar krasaugu
lietojuma dazadiem aspektiem. Neviena no jautajumiem netiek
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piedavati atbilzu varianti. Lidz ar to rezultati iezimé vairakas at-
bilzu grupas, kuras ieprieks netika prognozétas.

Ta ka aptauja notika specializéta interesu grupa, tad tas rezul-
tati nepretendé uz statiskiem raditajiem par norisém Latvijas sa-
biedriba kopuma. Ta ka anketésanu paredzéts vél turpinat, iegu-
tie dati uzskatami par sakotnéjo informaciju, kura var mainities
turpmako pétijumu gaita.

APTAUJA PAR KRASOSANU AR AUGU
KRASVIELAM: DALIBNIEKU RAKSTUROJUMS

Anketas tika lagti aizpildit dabas krasvielu meistardarbnicu
dalibnieki, ka ari nejausi pasakuma apmeklétaji, ja krasosana no-
tika muzeja (Jékabpils Véstures muzejs, Gulbenes muzejs) briv-
dabas teritorija. Kraso$anas meistardarbnicu dalibnieki ir aktivo
interesentu dala, kuri meklé iespéjas uzzinat jaunu informaciju
par $o jomu. Protams, ta ir tikai dala no visiem krasotajiem ar
augu krasvielam. Vairums krasotaju, kuri ar $o tradicionalo
prasmi nodarbojas patstavigi, nav tipiski meistarklasu apmekleé-
taji. Kaut gan dazi no krasotajiem ar augu krasvielam tomér bija
starp darbnicu dalibniekiem, jo izmantoja to sniegtas iespéjas, lai
loti mérktiecigi papildinatu jau esoso pieredzi un uzkratas zinasa-
nas. Aptauja piedalijas brivpratigi un dazadu apstaklu dél (piemé-
ram, aizmirsa to izdarit, neatlika tam laiks u.tml.) ne visi meistar-
klasu dalibnieki aizpildija anketas. Kopéjais analizéto anketu
skaits Sobrid ir 94. Péc atbilzu rezultatiem iespé&jams noteikt ten-
dences krasaugu lietojuma tradicijas attistiba musdienas.

Par kraso$anu ar augu krasvielam intereséjas un meistarklasu
dalibnieces galvenokart ir sievietes. Starp 94 aptaujas dalibniekiem
bija tikai se$i viriesi. Vini bija gan aktivi krasosanas darbnicu da-
libnieki, gan gadijuma rakstura pasakuma vérotaji. Tomér kopuma
vinu sniegtas atbildes péc sava satura un rakstura pilniba ieklavas
kopéja atbilzu masa, no citam nekada veida ipasi neatskiroties.

Apkopojot datus par respondentu vecumu (1. att.), redzams,
ka vairums ir vecuma apméram no 40 lidz 60 gadiem. Tomér
jaunakajam interesentém bija tikai 12 un 15 gadi, bet vecakajai
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1. att. Aptaujas dalibnieku vecums

79 gadi. Attiecigi respondenti vairuma gadijumu ir dzimusi no
20. gadsimta 50. gadu nogales lidz 1980. gadam.

Lai ari jautajumi par izglitibas limeni un dzivesvietu netika
uzdoti, sarunas novérotais liecina, ka par kraso$anu ar augu kras-
vielam intereséjas gan laukos, gan pilséta dzivojosie, ka ar aug-
stako, ta ar visparéjo vidusskolas izglitibu.

Viens no anketas jautajumiem bija par iepriek$éjo zinasanu
limeni kraso$ana ar augu krasvielam, ladzot noradit, vai ir
iepriekséja pieredze $aja joma (2. att.). Dazkart respondenti uz so
jautajumu deva divas atbildes. Pieméram, “priekszinasanu nav,
tikai nedaudz par to lasits teorétiski” (anketa Nr. 7, 1962. gada
dzimusi sieviete). Lidz ar to atbilzu kopéjais daudzums ir lielaks
neka respondentu skaits.

Vairak neka tresdala no aptaujatajiem, tas ir, 37, atbildéja no-
liedzosi attieciba uz iepriekséjam zinasanam par krasaugu lieto-
jumu. Tomér ceturtaja dala no $§im atbildém (9 gadijumos), nora-
dot, ka priek$zinasanu nav, tiek piebilsts, ka vieniga saskare ar
augu krasvielam esot olu kraso$ana Lieldienas. Si prasme tiekot
praktizéta un ir parmantota gimené no paaudzes uz paaudzi.
Tatad zinama méra pieredze augu krasvielu lietojuma tomeér ir,
lai ari ne tekstilmaterialu krasosana.
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2. att. Zinas par iepriek$éjam
zinaganam par krasosanu ar augu
krasvielam.

I - nav prieks$zinasanu; 2 —
teorétiskas; 3 — iegutas
novérojumu cela; 4 — personiga
pieredze

Personiga pieredze un prakse ir otrais biezak minétais veids
(25 gadijumi), kada iegutas zinasanas par kraso$anu ar augu
krasvielam. Daziem respondentiem tie bija tikai atseviski meégi-
najumi, kuru rezultati pasus ne vienmér apmierinaja. Turpreti
citiem, kuri bija patstavigi praktizéjosi krasotaji, ir uzkrata da-
7ada apjoma pieredze. Si respondentu grupa dalibu krasaugu
meistarklasé izmanto, lai papildinatu zinasanas un precizétu ne-
skaidros jautajumus.

Tresa atbilzu grupa (23 gadijumi) attieciba uz priekszinasa-
nam liecina, ka zinasanas par kraso$anu ar augiem iegutas véro-
$anas cela. Tie ir respondentu vérojumi bérniba, kad dzijas ar
augu krasam krasojusi mate, vecamate vai kada cita radiniece, vai
ari vérojumi, piedaloties krasosanas darbnicas vai citos publiskos
pasakumos, kad strada kads no krasaugu lietojuma meistariem.
Kraso$anas meistardarbnicas to dalibniekiem ir iespéja ari pa-
$iem piedalities $aja procesa (ja ir tada vélme), ta iegtstot ari
praktisko iemanu minimumu.

Ceturtaja vieta péc minéjumu skaita (18 gadijumi) ir atbilde,
ka zinasanas esot tikai teorétiskas, jo par krasosanu ar augu kras-
vielam esot lasits vai dzirdéts no citu stastita. Ari $aja gadijuma
teorétisko zinasanu limenis var bat visai atskirigs, sakot no loti
visparéjas informacijas lidz loti konkrétam zinasanam, kuras da-
zadu apstaklu ietekmeé lidz $im nebija pielietotas praksé.

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS 2018 Nr. 2 (107)



68 Anete Karlsone

KRASOSANA AR AUGU KRASVIELAM: INTERESES
MOTIVACIJA

Veiktaja pétijuma par krasaugu lietojumu miusdienas visai ba-
tisks ir jautajums par intereses motivaciju. Atbilzu analize palidz
skaidrot intereses raksturu par tradicionalajam prasmém mius-
dienu dzives situacija. No sanemtajam atbildém var izveidot vaira-
kas tematiskas grupas (3. att.). Respondenti, ja véléjas, varéja brivi
noradit vairakus motivus. Pirmaja vieta (40 atbildes) ka motiva-
cija tam, ka krasosana ar augu krasvielam skiet pievilciga, vienno-
zimigi izvirzas §is nodarbes ciesa saikne ar dabu, tiek uzsvérts
ekologiskais aspekts, ta tiek pretstatita sintétisko jeb kimisko krasu
lietojumam. Saja gadijuma netiek analizéts, cik pamatoti ir dazas
atbildés paustie apgalvojumi par §is jomas pilnigu “ekologiskumu”
Tomeér kopuma $aja atbilzu grupa nenoliedzami saskatams “zala
dzivesveida” popularitates pieaugums musdienu sabiedriba. To, ka
krasaugi ka atjaunojamais dabas resurss (ipa$i, ja tiek izmantotas
lakstaugu virszemes dalas) ir pamats ilgtspéjigas ekonomikas at-
tistibai, atzist ari musdienu krasu pétnieki citviet Eiropa.'?

Otru lielako atbilzu kopu (33 atbildes) varétu apzimét ar
vardu “zinatkare”. Tomér ari $eit atbilZzu spektrs ir visai plass. Saja
grupa ietilpst tiklab atbildes, kuras tiek minéts, ka tas ir vienkarsi
interesanti, ta ari norades, ka, apgustot kraso$anu ar augu kras-
vielam, ir iespéjams sevi papildus izglitot un paplasinat zinasanu
loku. Tapat $aja grupa ieklaujas to krasotaju atbildes, kuri grib
sistematizét un papildinat savas eso$as zinasanas par kraso$anu
ar augu krasvielam.

Tre$aja vieta (24 atbildes) ir atbilzu kopa, kura tiek uzsveérts,
ka intereses pamata ir kultarveésturiskais aspekts — tas, ka kraso-
$ana ar augu krasvielam ir tradicionala prasme, kura tikusi prak-
tizéta iepriekséjos gadsimtos. Ka kultiras mantojuma dala ta pel-
nijusi pladu uzmanibu, tas saglabasanu un nodo$anu talak
nakamajai paaudzei. Tatad $is tradicionalas prasmes vésturiskais
aspekts, tas, ka tas ir “prasmes, kuras parzinaja senci” (anketa
Nr. 50, 1964. gada dzimusi sieviete), aktuals ir apméram ceturta-
jai dalai respondentu. Interesanti, ka kultarvésturiskais aspekts ir
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3. att. Motivacija intereséties par krasosanu ar augu krasvielam

aktuals galvenokart 40-55 gadus veciem cilvékiem (ka sievietém,
ta virieSiem) un ari daziem 58, 61 un 66 gadus vecajiem respon-
dentiem. Turklat dazu $is grupas respondentu darbiba un intere-
ses saistitas ari ar citam tradicionala kultiras mantojuma jomam.
Citas vecuma grupas $1 motivacija netika minéta.

Ceturta atbilzu kopa, kura ir tuvu iepriekséjai (22 atbildes),
akcenté ar augu krasvielam iegiito krasu makslinieciskas kvalita-
tes: tonu niansétiba, patikami, harmoniski toni, no kuriem viegli
veidot krasu kompozicijas. Vél tiek lietoti tadi apziméjumi ka
“krasu toni ir neatkartojami, silti, latviesu mentalitatei tikami”
(anketa Nr. 64, 1947. gada dzimusi sieviete), ka ari - vienkarsi
“dabiskas krasas” (anketa Nr. 35, 1973. gada dzimusi sieviete; an-
keta Nr. 36, 1948. gada dzimusi sieviete). Sis grupas atbilzu snie-
dzéji parstav visas vecuma grupas, ieskaitot gan 2000. gada dzi-
mus$as meitenes, gan 1938. gada dzimuso, vecako $is aptaujas
respondenti. Paustajam viedoklim ir gan praktisks pamatojums,
gan taja iespéjams saskatit atsauci uz publiskaja telpa starpkaru
Latvija sastopamo retoriku krasaugu lietojuma sakara. Ipasi ak-
centétas krasaugu lietojuma rezultata iegtistamas makslinieciskas
kvalitates bija latviesu preses izdevumos ievietoto rakstu ievaddala
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20. gadsimta 30.-40. gados.!! Sis uzskats turpinaja pastavét rok-
darbnieku izglitiba ari vélak. Ar augu krasvielam iegtistamo tonu
daudzveidiba tie$am nav noliedzama, un vairuma gadijumu tie
arl ir savstarpéji saskanigi. Tomér grutibas rada cits apstaklis — ar
augu krasvielam vieglak iegistamie toni parasti ir tonali vienvei-
digi. Tas nozimé, ka starp tiem nav izteikta tumsa — gaisa kon-
trasta. Tumsus, piesatinatus krasu tonus iegat ir gratak. Ne katrai
krasotajai izdodas panakt ari pietiekamu tonu silti — véso attie-
cibu, kada nepiecieSama harmoniskai krasu kompozicijai. Salidzi-
nosi vieglak iegtistama ir silta tonu gamma.

Piektaja vieta (14 atbildes) motivacijas pamatojuma interesé-
ties par krasoSanu ar augu krasvielam ir atbildes, kuras ka $is
jomas kvalitate tiek minéts tas radosums, iespéja eksperimentét,
ne vienmér paredzamais rezultats. Tas liekas saisto$i un intere-
santi, piesaista $ai nodarbei. Seit gan jateic, ka eksperimenté$ana
var buat divéjada: sakotnéjie eksperimenti ir tad, ja bez prieks-
zinaSanam vai ar nepietiekamém zinasanam mégina krasot, iz-
mantojot augos eso$as krasvielas. Ta ka to sastopamiba apkartéjas
vides augos ir visai liela, tad kaut kadu rezultatu izdodas sasniegt
gandriz vienmér. Otra eksperimentu grupa ir tad, ja krasotajam
jau ir uzkrata pieredze un ir zinasanas. Tad eksperimentiem ir jau
visai konkréts uzdevums - parbaudit kadu jaunu tehnologiju vai
krasaugu u.tml.

Sesas atbildés lidztekus citiem motiviem tika minéts saimnie-
ciskais izdevigums. Daba esosas augu krasvielas ir salidzinosi
viegli pieejams resurss, kas neprasa lielus naudas térinus. Krasot
ar augiem esot izdevigak neka iegadaties veikala nopérkamas
krasas, kuras turklat pédéja laika ir reti dabtjamas.

Tapat tikai dazas (4) atbildés motivacija interesei par kraso-
$anu ar augu krasvielam bija nodarbosanas ar rokdarbiem. Vai
ari $adi krasotas dzijas bija ka dala no ta saucama “arheologiska”
térpa jeb 9.-12. gadsimta térpu atdarinajuma vai etnografiska jeb
tautastérpa gatavos$anas procesa (2 atbildes). Pédéja atbilzu kopa
saistama ar aktivitatém, kuras, gatavojoties Latvijas valsts simt-
gadei, rosinajis Latvijas Nacionalais kulttiras centrs ar kopéju de-
vizi: “Katram savu tautastérpu!” Pédéjos gados tas guvusas atsau-
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cibu liela Latvijas sabiedribas dala un daudzas sievietes, bet ne
tikai — ari viriesi, vélas ieguit sava Ipasuma tautastérpu. Pédéjos
gados dazadas Latvijas vietas tiek organizétas rokdarbu nodarbi-
bas, kuras interesenti macas dazadas rokdarbu tehnikas, lai gata-
votu savu tautastérpu. Daziem no viniem Joti svarigi $kiet tas, ka
ari dzija “senajiem” térpiem butu krasota atbilstosi senajam teh-
nologijam, kas tadéjadi pieskirtu térpam lielaku “istuma” sajatu.

INFORMACIJAS IEGUSANAS VEIDS

Aptauja ir ieklauts ari jautajums par informacijas avotu, no
kura respondents ieguvis zinasanas par krasaugu lietojumu
(4. att.). Interesanti, ka uz $o jautajumu atbildéjusi ari dala no
tiem respondentiem, kuri ieprieks noradija, ka viniem nav prieks-
zinasanu par $o jomu. Izteikti pirmaja vieta ar 52 atbildém ir in-
formacijas iegisana no citu krasotaju stastita vai ari kada kon-
kréta meistara darbibas. Saja grupa citi krasotaji ir gan kads no
iepriek$éjo paaudzu radiniekiem, pieméram, mamma vai veca-
mamma, gan kolégi rokdarbnieku kopas (audéji, aditaji). 25 atbil-
dés minéts, ka zinas iegtitas no iepriek$éjo paaudzu radiniekiem:
mammas, tantes vai, biezak, vecasmammas. Tatad visai liela méra
vél aizvien turpina pastavét tradicionalo zinasanu nodo$ana no
paaudzes paaudzé mutvardu vai tieSo vérojumu cela. Tomér lidz-
tekus informacijas parmantosanai radinieku loka pastav tas aprite
interesentu vidé. Dazas atbildés minéti konkréti krasotaji un kra-
so$anas darbnicu vaditaji (Agita Pumpure, Janta Meza, Maris
Manins, Anete Karlsone, Daina Ievina, Ieva Kramina u.c.), no
kuru stastita un radita iegata informacija par kraso$anu ar augu
krasvielam. Respondentu atbildés minétas ari piecas tautas lietis-
kas makslas studijas, kuru dalibnieces Sobrid Latvija aktivi kraso
ar augu krasvielam. Tas ir: “Dzilna” (Limbazi), “Gundega” (Riga),
“Kalme” (Alaksne), “Rota” (Riga) un “Sagsa” (Gulbene). Rok-
darbnieku kopu skaits, kuras kraso ar augiem, ir lielaks, jo ap-
tauja piedalijas tikai neliela Latvijas rokdarbnieku dala.

Otra nozimigaka joma, no kuras tiek iegtitas zinasanas par
krasaugu lietojumu, ir speciala literatiira (36 atbildes). Ta ietver
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4. att. Informacijas ieguves avots
par kraso$anu ar augu krasvielam.
I - no citiem krasotajiem/konkréta
meistara; 2 — speciala literatara; 3 —
internets, TV; 4 — personiga pieredze;
5 — skola, augstskola; 6 — folklora

gan 1990. gada izdoto Ilgas Madres gramatu “Kraso$ana ar augu
krasvielam”, gan publikacijas presé. Dazkart respondenti minéja
$o gramatu visai neprecizi, nezinot ne autoru, ne precizu nosau-
kumu un izdo$anas laiku. Tomér, ta ka sava laika ta bija loti po-
pulara, tika izdota atkartota metiena un vél aizvien ir daudzu gi-
menu gramatplauktos, to precizét var diezgan nekladigi.
I. Madres gramata minéta 13 atbildés, kas ir tresdala no $is gru-
pas atbildém. Lai ari gramata ir izdota pirms vairak neka 25 ga-
diem un taja aprakstitas krasosanas receptes parasti neizdodas
atkartot, ta vél aizvien tiek aktivi lietota. Tas norada uz specialas
literattras trakumu latviesu valoda, kur batu sniegta krasotajiem
noderiga informacija.

Preses izdevumi tikai dazos gadijumos ir precizéti, un tie ir
gan starpkaru posma sievie$u zurnali, tadi ka “Zeltene” un “At-
puta’, gan zurnala “Padomju Latvijas Sieviete” rokdarbu pieli-
kums. Zurnala “Zeltene” slejas ir atrodami vairaki raksti par kra-
so$anu ar augu krasvielam,!? bet zurnala “Atpuata” tadi ir bijusi
tikai divi.!®> Daudz vairak rakstu par $o tému publicéti tados izde-
vumos ka “Latvijas Saule”, “Sievietes Pasaule”, “Zemkopju Saule”,
“Mana Maja” u.c. Tomeér tiesi “Zeltene” un “Atputa” ka loti popu-
lari zurnali vairak asociéjas ar starpkaru perioda preses izdevu-
miem, kuros bija daudz majsaimniecibai noderigas informacijas.
Tas varéja but pamata tam, ka cilvéku atminas tiesi $ie izdevumi
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tiek saistiti ari ar informaciju par krasaugiem. Padomju varas
gados vienigais visparéja rakstura sievie$u zurnals, kura pieli-
kuma bija ievietota ari praktiska rakstura informacija rokdarb-
niecém, bija “Padomju Latvijas Sieviete” Sim izdevumam vairak
raksturigi audumu, adijumu un citu tehniku rokdarbu apraksti,
apgérba piegrieztnes, ka ari édienu gatavosanas receptes un prak-
tiski padomi ikdienas saimnieciba. Publikacijas par krasosanu ar
augu krasvielam atrodamas tikai piecos zurnala pielikumos. Tas
ir divas nelielas publikacijas 1979. un 1980. gada'* un garaks
raksts tris turpindjumos 1984. gada.!” Cilvéku atmina drosi vien
palikusi tiesi Ilgas Madres raksti, jo Emmas Skujinas publikacija,
kas ir ka atbilde uz lasitaju jautajumiem, vairak informacija ir par
krasaugu ietekmi uz dazadam tekstilskiedram. Savukart I. Mad-
res rakstos sniegta informacija ir lidziga tai, kas lasama vinas
vélak izdotaja gramata par krasosanu ar augu krasvielam.

Paréjie anketas noraditie informacijas ieguves avoti ir inter-
nets un televizija. Internets ka informacijas resurss krasosana ar
augu krasvielam aizvien popularaks klast pédéjos gados. Dazadas
pasaules valstis darbojas specializétas dabas krasvielu izmantotaju
un izplatitaju firmas, ka ari socialajos tiklos ir atrodamas dazadas
domubiedru grupas un individualas sarunvietnes. Krasotaju vidé
vispopularakas ir tas interneta lapas, kur iespéjams ne tikai iega-
daties dabas krasvielas, kodinatajus u.tml., bet iepazities ari ar iz-
glitojosu informaciju par krasaugiem un krasosanas procesu, pie-
méram, www.wildcolours.co.uk. Savukart televizija masdienas ir
visai nosacits zinu avots par krasosanu ar augu krasvielam. Tur
varbuit iespéjams iegit informaciju par publiskajam aktivitatém
$aja joma, pieméram, izstadém, darbnicam u.c. pasakumiem, kas
krasos$anas prasmju apgusana palidz visai netiesi. Toties pagajusa
gadsimta 80. gados Latvijas televizija bija skatami raidijumi,
kuros Ilga Madre detalizéti radija un skaidroja kraso$anas pro-
cesu ar augiem. Tiesi $1 laika raidijumi, iespé&jams, atspogulojas
respondentu atbildés. Ari atbildés uz citiem jautajumiem
ieziméjas I. Madres aktivitates. Ne viena vien krasotaja noradi-
jusi, ka ar augiem krasojusi apméram pirms 20 vai 30 gadiem.
Tatad apméram 20. gadsimta 70. un 80. gadi, kas atbilst I. Madres
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darbibas laikam. Vinas aktiva darbosanas radija intereses pieau-
gumu par krasosanu ar augu krasvielam un vélmi pasam krasot.

Ka informacijas avots par kraso$anu ar augu krasvielam minéts
ari izglitibas iestadés apgutais. Respondentu atbildés tiek nosauktas
gan vidéjas specialas skolas, pieméram, Rigas Lietiskas makslas vi-
dusskola un skolotaja Emma Skujina, Smiltenes lauksaimniecibas
skola u.c., gan augstskolas — Latvijas Universitates Majturibas fa-
kultate (Pedagogijas un majturibas fakultate), Rigas Tehniskas uni-
versitates (RTU) Tekstilmaterialu dizaina un tehnologiju fakultate,
Latvijas Makslas akadémija. Majturibas kursa vai tekstilmakslas ap-
guves ietvaros padomju varas gados un dazviet (pieméram, Latvijas
Makslas akadémijas Vizualas makslas nodalas Tekstilmakslas
apaks$nodala) ari musdienas notiek studentu iepazistinasana ar
dabas krasvielu lietojumu. Senak ta bija macibu kursa sastavdala,
bet tagad $is jomas apguve atkariga no konkréta pedagoga intere-
sém un macibu kursa iespéjam. Par daba eso$ajam krasvielam
maca ari LU Biologijas fakultates bakalaura programmas kursa
“Augu resursu biologija”, ka ari Sai témai dazkart pievérsas LU un
RTU Kimijas fakultasu studenti savos pétnieciskajos darbos.

Ka neliels parsteigums atbildés par informacijas avotiem bija
folkloras, konkrétak — latvie$u tautas dziesmu pieminéjums.
Dazos desmitos latvie$u tautasdziesmu, kas ir tikai neliela dala no
loti apjomiga folkloras apjoma, tomeér ir atspogulota ari kraso-
$ana ar vairakiem krasaugiem. Turklat 2012. gada naca klaja folk-
loras ierakstu kompaktdisks ar nelielu gramatinu “Savie$u mélo-
16

$ana”'® par dzijas un audumu kraso$anu ar augiem.

KRASAUGI UN KRASOSANAS PROCESS

Respondentiem tika lagts nosaukt viniem zinamos krasaugus,
ari tad, ja pasi tos nav lietojusi. Ja nem véra, ka apméram tresa
dala no aptaujatajiem bija atbildéjusi, ka viniem nav priekszina-
$anu par kraso$anu ar augu krasvielam, parsteidzosa karta tikai
tris cilvéki atzina, ka nezina nevienu krasaugu. Daudzi zinaja no-
saukt 3 vai 4 krasaugus. Tie, kuri nosauca 6, 7 vai vairak kras-
augus, bija jau ar realu krasosanas pieredzi, kas atklajas, kopigi
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darbojoties. Sie respondenti nenosauca visus krasaugus, kurus
zinaja, bet tikai biezak lietotos. Starp respondentiem bija ari tadi,
kas nosauca 10, 11, 12, 16, 17 un 18 krasaugus.

Kopuma tika nosaukti 76 krasaugi un citas dabas krasvielas,
ka koseniles brunutis (D. coccus) un krasu pigmentu ekstrakti —
indigo un purpurs. 44 no tiem bija minéti tikai vienu vai divas
reizes. Ka krasvielas lietots ari kanélis (kanélkoka Cinnamomum
sp. miza) un kurkuma (Curcuma longa L.). Starp nosauktajiem
augiem bija gan tadi, kas fikséti etnografiskajos avotos jau
19. gadsimta beigas, ka ari tadi, kurus krasosanai saka izmantot
tikai 20. gadsimta otraja pusé. Biezak minétie krasaugi Latvijas
teritorija ir lietoti ilgsto$i un uzskatami par tradicionaliem. Des-
mit un vairak reizu bija nosaukti tadi augi, kurus var botaniski
precizét, ka: alk$ni Alnus L., asinszales Hypericum L., ara bérzs
Betula pendula Roth., dzeltena ilzite Anthemis tinctoria L., galda
biete Beta esculenta L., galda sipols Allium cepa L., krasu méle
Isatis tinctoria L., arstniecibas kumelite Chamomilla recutita (L.)
Rauschert, madaras Galium L., parastais ozols Quercus robur L.
un parasta mellene Vaccinium myrtillus L. (5. att.).
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5. att. Biezak minétie krasaugi
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Uz jautajumu par kraso$anas procesa lietotajiem kodinatajiem
atbildéja 29 respondenti. Vini nosauca gan dabiski veidojusas vie-
las, gan majsaimnieciba raditas vielas, ka: urins, pelni (pelnu
sarms), sals, dzelzs rasas udens, alus, skaba abolu sula, skabas
bérzu sulas u.tml., gan sintezétas kimiskas vielas: alauns, alvas sals,
dzelzs sulfats, vara sulfats, vinakmens, hroma bihromats, etikis u.c.
Tas liecina, ka tiek izmantotas gan senas, gan musdienu krasosanas
metodes, parsvaru tomeér gustot kimisko kodinataju lietojumam.

Ta ka uz daziem jautajumiem sniegtas atbildes dubléjas,
iespéjams, japrecizé jautajumu formuléjums. Pétijumu paredzéts
turpinat arl nakamaja sezona un turpmak.

SECINAJUMI

Nozimiga vieta tradicionalas prasmes — krasaugu lietojuma —
apguvé musdienas Latvija lidztekus tie§ajam meistara darba véro-
jumam un parmanto$anai gimené ir informacijas iegti$anai ar
latvie$u valoda drukato izdevumu starpniecibu. Starptautiska in-
formacija, kas pieejama ar interneta starpniecibu, ienem salidzi-
nosi nelielu vietu.

Galvena motivacija interesei par kraso$anu ar augu kras-
vielam ir ekologiskie apsvérumi un tas, ka kopéja informacijas
telpa $1 joma ir maz zinama, ta piedava jaunu, saistosu informa-
ciju, iespéju savu zinasanu pilnveidei. Lidztekus §iem motiviem
nozimigu vietu ienem ari kultarvésturiska un radosi makslinie-
ciska motivacija. Tas, ka kraso$ana ar augu krasvielam ir latviesu
tradicionalas kultiiras mantojuma dala, ir batiski salidzinosi lielai
dalai interesentu.

Zinasanas par krasaugiem kopuma ir visai augstas, par ko lie-
cina lielais nosaukto krasaugu skaits. Ka ari tas, ka informacija
par tiem bija ari tiem cilvékiem, kuri uzskatija, ka viniem nav
zina$anas un pieredzes krasaugu lietojuma. So zinasanu limeni
palidz uzturét ari tas, ka Latvija veél aizvien aktivi tiek praktizéta
tradicija dazus no krasaugiem izmantot Lieldienu olu kraso$ana.
Krasaugu lietojuma tradicija interesentu vidé vél aizvien ir dziva.
Ta tiek parmantota un turpina attistities.
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Knowledge of plant dyes and their use, as a traditional skill and inherited
knowledge, is a part of the intangible cultural heritage. Recently in Latvia
interest in the intangible heritage by the general public has increased. The
present article provides an insight into the current situation in Latvia in re-
gard to use of plant dyes and knowledge of the field. It is based on a study
performed in the recent years, aimed at finding out the motivation of the
persons interested in research and use of the traditional knowledge, and what
is its role in modern society.

Keywords: Traditional skills, intangible culture heritage, plant dyes, ethno-
logy.

Summary

In the recent years, the general public in Latvia displays an increase
in interest in natural dyeing. This is attested by various activities in the
public space. The social media feature discussions and different groups
are forming, uniting people interested in plant dyeing. There have been
several exhibitions in Latvia devoted to these topics. Those interested in
the matter of natural dyeing can acquire theoretical and practical knowl-
edge through participation in dyeing workshops organised annually in
various places in Latvia.

Previously the attention of researchers globally has been mainly
drawn to the economically significant natural dyes. The number of stud-
ies devoted to use of plant dyes as a traditional skill is comparatively
smaller, as the application environment of that skill is mainly historically
related to the lifestyle of peasants. Such studies are possible in the re-
gions where the natural economy was retained comparatively lately,
meaning that procurement of clothing, including dyeing of yarn and fab-
ric, was performed within each particular household. Thus the inherited
knowledge — these being parts of the intangible cultural heritage — were
retained longer. The territory of modern-day Latvia is one of such re-
gions.
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The previous studies by the author of the present article summarise
data on the development of the tradition of plant dye use and the sources
for its study in the territory of Latvia in the period between the end of
the 19th century and the mid-20th century. The present article is a part
of the continuation of the previous study. The article provides an insight
into the modern situation of the practice of plant dye use and the knowl-
edge of the field.

In the summers of 2016 and 2017, a survey was carried out among
the persons interested in the field. The people having displayed interest
in plant dyeing took part in this survey. Most of them were participants
of the dyeing workshops. As the survey was carried out in a specialised
interest group, its results lay no claim to statistic indicators characterising
the processes in the Latvian society as a whole. As the survey is to be
continued, the acquired data shall be viewed as initial information that
can change in the course of future research.

The persons interested in plant dyeing and participating in work-
shops are mainly females. Among 94 participants of the survey there
only were 6 males. They were both active participants of the dyeing
workshops and observers of the accidental events. Still in general the re-
sponses provided by them fit into the mass of the responses by their con-
tent and character, displaying no difference from other responses in any
way.

The age range of the respondents was between 12 and 79 years,
whereas the majority were aged between 40 and 60 years. Interest in plant
dyeing was displayed by both countryside and city/town dwellers, and
also — people with both higher and secondary education.

In modern Latvia an important role in learning the traditional skill of
using plant dyes — along with direct observation of a master’s work, or
inheritance in a family - is played by obtaining information from special
literature in Latvian. The ones used mainly are publications from the Lat-
vian press of both 1920s-30s and 1970s-80s, along with the book by Ilga
Madre, Krasosana ar augu krasvielam (Plant Dyeing), published in 1990.
International information available on the Internet occupies a compara-
tively small place.

The main motivation behind the interest in plant dyeing include eco-
logical considerations and the fact that within the common information
space this field is rather little known. It offers new, attractive information
and provides an opportunity for self-improvement. Along with these mo-
tives also the cultural historic and creative artistic ones occupy an impor-
tant place. The fact that plant dyeing is a part of the Latvian traditional
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culture heritage is significant for a substantial number of the persons in-
terested in it.

The level of knowledge about the plant dyes is generally quite high,
as attested by the great number of the plant dyes listed. In total 76 plant
dyes were named. Of these the following plants were named 10 and more
times: Allium cepa L., Alnus L., Anthemis tinctoria L., Beta esculenta L.,
Betula pendula Roth., Chamomilla recutita (L.) Rauschert, Galium L.,
Hypericum L., Isatis tinctoria L., Quercus robur L. and Vaccinium myrtil-
lus L. Also persons believing themselves to have no knowledge of plant
dyeing still were in possession of some information on plant dyes and
their use. This can be explained by the fact that in Latvia it is a still ac-
tively practiced tradition to use some dyeing plant in dyeing eggs on
Easter.

The tradition of plant dye use is still alive in the environment of the
people interested in it. It is being inherited and continues to develop.

Translated by Aldis Putelis

FIGURE CAPTIONS

Fig. 1. The age of the respondents

Fig. 2. Data regarding the previous knowledge of plant dyes:
I - none such; 2 — theoretical; 3 — obtained through observation; 4 —
personal experience

Fig. 3. The motivation behind the interest in plant dyeing

Fig. 4. The source of information regarding plant dyeing:
I - from other dyers/particular master; 2 — special literature; 3 — the
Internet, TV; 4 — personal experience; 5 — school, university; 6 —
folklore

Fig. 5. The most frequently listed plant dyes
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