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1951. gada arestétas un notiesatas t.s. francu grupas — 12 inteligences par-
stavju, kurus apsiidzéja virkné politisku noziegumu, to skaita literaru pécpus-
dienu organizésana un apmeklésana, - lieta bija saistita ar pretrietumniecisko
kursu Padomju Savienibas un Latvijas PSR politika un cinu ar t.s. kosmopo-
litiem. Tomeér §i lieta raksturo ne tikai ta laika politisko atmosféru, bet ari
parada Latvijas PSR Valsts drosibas ministrijas (VDM) darbibas metodes sa-
biedribas totalas kontroles realizé$ana, ka ari péctecibu drosibas dienestu,
tiesu un prokurattras sistémas darbiba 50.-80. gados. Raksta mérkis ir, bal-
stoties uz kriminallietu materialiem un citiem avotiem, izpétit lietas rasanas
un attistibas apstaklus, ka ari VDM izmeklétaju intereses, taktiku un metodes
§is lietas izmeklé$ana.

Atslégas vardi: inteligence, kosmopolitisms, LPSR Valsts drosibas ministrija,
politiskas pravas.

Par t.s. fran¢u grupas lietu ir diezgan daudz rakstits, bet
parsvara tas ir publikacijas presé. Lielaka dala no tam ir pasu
§is lietas upuru atminas vai intervijas ar viniem.! Rakstniece
*  Raksts izstradats projekta “Latvijas vésture: Kultarveésturiska vide un social-

politiskas norises Baltijas juras regiona konteksta (VPP Letonika)” ietvaros.
Darbs ar padomju represivo institiciju dokumentiem ir sarezgits un prasa
specifiskas zinasanas. Esmu pateicibu parada Ainaram Bambalam, Ruditei
Viksnei un Arturam Zvinklim par konsulticijim un noradém, ka ari diviem
anonimajiem recenzentiem par kritiku un ieteikumiem, kas butiski palidzéja
pilnveidot rakstu.
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Gundega Repse ir izdevusi Kurta Fridrihsona saraksti ar sievu.?
1990. gada ir publicétas Maijas Silmales véstules no ieslodzijuma,
bet 2017. gada ir iznakusi rakstnieces Leldes Stumbres gramata
par vinu.? 1989. un 1990. gada ir publicétas Elzas Stérstes atmi-
nas, kas pilniba ir pieejamas Rakstniecibas un muzikas muzeja
krajuma.* Sis atminas ir izmantotas ari, aprakstot E. Stérstes
arestu un ieslodzijuma gadus, Annas Zigures gramata par dzej-
nieci.’ Ir notikusas intervijas pétniecisku projektu ietvaros, pie-
meéram, Latvijas Universitates Filozofijas un sociologijas instittta
Nacionalas mutvardu véstures krajuma ir Viedas Skultanes veik-
tas intervijas ar Ievu Lasi (Birgeri), Nelliju un Miervaldi Ozoli-
niem.® Ari Okupacijas muzeja ir pieejama 2000. gada ierakstita
I. Lases videointervija.”

“Francu grupas” lieta notiesatajiem kultaras darbiniekiem
kops 80. gadu beigam, kad vispar varéja sakt par viniem runat, ir
tikusi veltita liela publicitate, par viniem ir veidota rezisora
Andra Rozenberga dokumentala filma “Sods par sapni” (1994),
2004. gada beigas atklaja izstadi “Fran¢u grupa un makslinieks
Kurts Fridrihsons”, kuru veidoja Latvijas Okupacijas muzejs sa-
darbiba ar Francijas Kultaras centru. Ir ari diezgan daudz publi-
kaciju presé.® 2011. gada tika publicéts interesants literatar-
kritikes Silvijas Radzobes raksts par Mildu Grinfeldi,’ kuru
tiesaja saistiba ar “francu grupas” lietu. Tomér jaatzist, ka pieeja-
mas parsvara populara rakstura publikacijas, kuras nereti ir virs-
puséjas, tas sniedz informacijas minimumu, turklat ir sastopa-
mas faktu kladas un neprecizitates, kas ir parcelojusas uz
wikipedia rakstiem, kas daudziem kalpo par pamata izzinas
avotu par $o tému.

Akadémisku pétijumu par $o tematu ir loti maz. Gandriz
vai vienigais méginajums pievérsties $ai témai ir V. Skultanes
1997. gada nolasitais referats, kas “fran¢u grupas” lietu apluko
antropologiska skatijuma.'® Sadi pétijumi ir loti svarigi, jo gadu
gaita personibas un notikumi apaug ar nozimém, klast par sim-
boliem, kuri sak dzivot pasi savu dzivi, tomér ir nepiecieSami
dzilaki pétijumi par $is neapsaubami politiskas akcijas izcelsmi
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un attistibu konkrétajos péckara gadu apstaklos, par to, ka un
kapéc Latvijas PSR Valsts drosibas ministrijas (VDM) darbinieki
tie$i 1951. gada sakuma arestéja 12 cilvékus, kurus més saucam
par “francu grupu”.

Sis publikacijas mérkis ir, balstoties uz Latvijas Nacionala ar-
hiva Latvijas Valsts arhiva glabatajam kriminallietam un citiem
avotiem, iesp&jami pilnigi rekonstruét minétas lietas rasanas ap-
staklus un Latvijas PSR Valsts drosibas ministrijas darbinieku
intereses, taktiku un izmeklé$anas metodes.

“FRANCU GRUPA” — ARESTETIE UN IZVIRZITO
APSUDZIBU RAKSTURS

Vispirms jaatruna raksta virsraksta lietotais nosaukums
“franc¢u grupa’, kas tiek lietots tik biezi, ka vismaz skietami it ka
vairs neprasa paskaidrojumus, lai gan vairakos aspektos tas ir
neskaidrs vai pat maldinos$s. G. Repse ir iebildusi, ka tas ir ¢ekas
izdomajums.!' Lai gan dazas publikacijas tiek apgalvots, ka $ads
formuléjums sastopams kriminallietas,!? man to nav izdevies at-
rast, tacu nevar izslégt, ka tas patie§am radies Valsts drosibas ko-
mitejai (VDK) tuvas aprindas 50. vai 60. gados. Apgalvojums, ka
termins ir lietots kriminallietas, iespéjams, balstas uz parpra-
tumu. Tajas ir runa par “grupu’, kas padomju specdienestu ter-
minologija noziméja kada cilvéku kopuma apzinatu, organizétu
sadarbibu. VDM izmeklétaji labpratak izmekléja grupu, nevis
individualas lietas, jo tas radija iespaidu, ka to atklasana un iz-
meklésana ir ieguldits lielaks darbs, turklat sadas lietas noziméja
arl nopietnakas apstdzibas un garakus ieslodzijuma terminus.
Ari Saja gadijuma “grupu” maksligi izveidoja VDM izmeklétaji
un, ka 1990. gada rakstija Skaidrite Sirsone, “apcietinaja vairakus
kultaras darbiniekus, sava starpa vairak vai mazak pazistamus,
sapina tos visus kopa viena grupa”’!?> Ari apziméjums “francu”
nav precizs. Patie$am, dala no notiesatajiem bija francu kultaras
pazingji, labi prata franc¢u valodu, pieméram, Kurts Fridrihsons,
Maija Silmale, Elza Stérste, Ieva Birgere. Tomér to nevaréja teikt
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par visiem $is “grupas” sakara notiesatajiem, dazi fran¢u valodu
neprata vai ari zinaja vaji. Tac¢u janem véra, ka §is nosaukums, lai
arl maldinoss, ir pietiekami nostabilizéjies literatiira un sava zina
visai precizi atspogulo lietas batibu, respektivi, ¢ekistu motiva-
ciju veérsties tie$i pret Siem 12 cilvékiem, jo vinu interese par Rie-
tumu kultaras procesiem, taja skaita par fran¢u kultaru, no pa-
domju specdienestu viedokla 50. gadu sakuma bija pielidzinama
valsts nodevibai.

Saja raksta ka “fran¢u grupa” tiek apziméti 12 cilvéki, kurus
apcietinaja 1951. gada janvari un notiesaja divu kriminallietu
ietvaros.'* Sa apziméjuma lieto$ana raksta nekada zina neno-
zimé, ka autore uzskatitu, ka patiesam pastavéja kaut kada orga-
nizéta pretosanas grupa, tapat arl nebutu pareizi to reducét uz
cilvékiem, kas 1945.-1947. gada apmeklé&ja literaras pécpus-
dienas, ar kuram $1 lieta loti biezi tiek sasaistita, jo tajas piedali-
jas daudz plasaks cilvéku loks. Lietas attistiba isuma bija sada.
1950. gada 13. decembri Latvijas PSR VDM tika pienemts lé-
mums par “brivmakslinieka” Kurta Fridrihsona un “bijusas
rakstnieces” Elzas Stérstes-Lieknes-Virzas'® arestu. K. Fridrih-
sonu arestéja 1951. gada 3. janvari,' bet E. Stérsti 4. janvari.'”
Nakamaja diena aizturéja Teatra institata francu valodas un Rie-
tumeiropas literatiiras pasniedzéju Ievu Birgeri un tulkotaju,
filologi, tobrid Makslas lietu parvaldes!® inspektori Maiju Sil-
mali. Vinu abu arests bija sankcionéts 30. decembri.!” Taja pasa
diena aizturéja ari M. Silmales viru Dailes teatra aktieri Mier-
valdi Ozolinu, lai gan vina aresta pamatojums bija sastadits tikai
5. janvari, bet vizéts nakamaja diena.?° Sie pieci cilveki, ka ari
4. janvari arestétais uznémuma “Degviela” noliktavas parzinis in-
Zenieris Rolfs Racenis tad ari veidoja sakotnéjo “lietas” kodolu,
kuras butiba ir izteikta aresta pamatojumos un vélak apstudzibas,
kuras apliukosim talak. Nakamais arestu vilnis sekoja 17. un
18. janvari, kad arestéja Rakstnieku savienibas gramatu antikva-
riata pardevéju bibliofilu Arnoldu Sausni un vina sievu Latvijas
Valsts universitates (LVU) Ekonomikas fakultates sekretari Eleo-
noru Sausni, Dailes teatra aktieri Arnoldu Stubaus un vina sievu
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aktrisi, bet tobrid Teatra biedribas rasétaju Irmu Stubaus,?! juris-
konsultu un literatu Gustavu Bérzinu, Valmieras teatra aktrisi
Mirdzu Libieti-Ersu un Zinatnu akadémijas Valodas un litera-
thras instithta zinatnisko sekretari Skaidriti Sirsoni.
Izmeklésanas gaita lieta arestéto personu lietas sadalija divas
kriminallietas. Pirmaja ietilpa tie, kuriem tika izvirzitas nopiet-
nakas apsudzibas: K. Fridrihsons, E. Stérste, I. Birgere. Sakotnéji
$aja grupa ieklava ari R. Raceni, bet 30. maija vina lietu izdalija
atseviska kriminallieta.?* Tris pirmos apsudzétos 1951. gada 29.—
30. junija tiesaja Latvijas PSR Iekslietu ministrijas karaspéka
tribunals*® un visiem piesprieda 25 gadus sevi$ka rezima no-
metné plus tiesibu atnpemsanu uz pieciem gadiem un visas man-
tas konfiskaciju. Paréjo devinu apstudzéto lietas nodeva PSRS
Valsts drosibas ministrijas Seviskajai apspriedei, kura 1951. gada
2. junija visiem aizmuguriski piesprieda 10 gadus seviska rezima
nometné, iznpemot M. Libieti-Ersu, kuras sodu samazinaja lidz
septiniem gadiem seviska rezima nometné (izmeklésana ari vinai
bija prasijusi 10 gadu sodu).** Lietas nodo$anu Seviskajai ap-
spriedei pamatoja ar to, ka uz tiesas sédi nevar aicinat VDM sle-
penos agentus. Vinu vardi ir nosaukti pievienotaja dokumenta:
Voldemars Sauleskalns, Milda Grinfelde un kads Janis Purins$.>
Ta ka pirmie divi slepenie agenti bija saistiti ari ar K. Fridrih-
sona, E. Stérstes un I. Birgeres lietu un nebija izsaukti par lieci-
niekiem kara tribunala sédé, tad jadoma, ka patiesais iemesls lie-
tas nodosanai Seviskajai apspriedei bija nevis nevélésanas atklat
zinotaju identitates, kuras no lietas materialiem nemaz nevar iz-
secinat, bet gan tas, ka apstdziba pret Siem deviniem cilvékiem
bija loti vaja un viniem visiem inkriminétas apsudzibas péc
KPFSR Kriminalkodeksa 58-10 panta I dalas (pretpadomju pro-
paganda un agitacija un $ada satura literatiras izgatavosana, gla-
basana vai izplatisana) un 58-11 panta (piedaliSanas pretpa-
domju organizacija) nebutu izturéjusas pat tos visai minimalos
kritérijus, kurus izvirzija padomju justicija, ja lietas nodotu iztie-
sasanai Latvijas PSR Augstakas tiesas kriminallietu tiesas kolégi-
jai vai arl kara tribunalam. Vienigi A. Stubausam papildus bija
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izvirzits 58-1? pants (Dzimtenes nodeviba, ar ko $aja gadijuma
tika saprasta jebkada veida sadarbiba ar nacistu okupacijas varu),
jo vins pasa nacistu okupacijas sakuma isu laiku bija darbojies ka
“pasaizsardzibas” grupas rakstvedis Rigas 10. policijas iecirkni.
Trijiem kara tribunala tiesatajiem izvirzitas apsudzibas balstijas
uz lidzigiem kriminalkodeksa pantiem (notiesatajiem inkriminé-
tos KPFSR Kriminalkodeksa pantus sk. 1. pielikuma), bet fak-
tiski ietvéra plasaku apstudzibu spektru.

K. Fridrihsons tika notiesats par to, ka 1) 1944. gada bija
iesaukts Vacijas armija un dienéjis vérmahta propagandas no-
dala,?® konkrétak, 4. Baltijas propagandas vada un stradajis Zur-
nala “Junda” par makslinieku, péc tam dezertéjis un gribéjis bégt
uz Zviedriju; 2) 1945. gada beigas un visu 1946. gadu bijis “viens
no aktivakajiem burzuaziski nacionalistiskas grupas dalibnie-
kiem, kura pulcéjas ta saucamajos literarajos vakaros, kuros lidz-
tekus Rietumeiropas literatiras apsprie$anai tika apmelota pa-
domju literatara un maksla, un padomju isteniba’;*” 3) glabajis
sava dzivokli pretpadomju literattru, taja skaita francu rakst-
nieka André Zida (André Gide) gramatu “Atgrie$anas no PSRS”,
kuru pavairojis un izplatijis savu domubiedru vida; 4) vairakkart
ticies ar nelegali dzivojo$ajiem Hermani Cinci un Andreju
Spekki, péc kura laguma fiktiva pasé uz Ansa Krukla varda vil-
tojis zimogu. Piekto apstidzibas punktu par to, ka K. Fridrihsons
kopa ar R. Raceni esot gatavojies veidot pretpadomju grupas, tri-
bunals atzina par nepieraditu.”®

E. Stérstei tika inkriminéta 1) pretpadomju dzejola uzraksti-
$ana un publicésana laikraksta “Tévija” 1941. gada jualija;
2) 1944. gada vacu okupacijas laika no Kulttras fonda sanemtais
dzejnieces laureates tituls un 1500 marku naudas prémija; 3) uz-
stasanas jau pieminétajos literarajos vakaros; 4) méginajums or-
ganizét bégsanu uz Zviedriju savam nelegali dzivojosajam masas-
délam A. Spekkem un fiktivas pases sagadasana vinam uz Kruakla
varda; 5) “nacionalistiska, pretpadomju satura” gramatas glaba-
$ana (Edvarta Virzas poéma proza “Strauméni’, kuru vina gla-
baja ka pieminu par nelaika viru).?
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I. Birgeri apsudzéja par to, ka vina 1) neatkarigaja Latvija
bijusi “viena no jaunatnes nacionalistisko organizaciju “Gaida”
(ta dokumentos, domata Latvijas gaidu organizacija) un
“Ziemelniece” vaditajam”;*° 2) nacistiskas okupacijas laika pie-
dalijusies burzuaziski nacionalistiska organizacija Latviesu Na-
cionalistu savieniba, pavairojusi un izplatijusi $is organizacijas
avizi “Tautas Balss”, rakstijusi dienasgramata nacionalistiska
rakstura piezimes un dzejolus; 3) 1946. gada piedalijusies un
uzstajusies literarajos vakaros; 4) 1950. gada ar saviem draugiem
apspriedusi anglu un amerikanu radioraidijumus pretpadomju
gara; 5) 1947.-1949. gada sarakstijusies ar uz Zviedriju aizbé-
gusajiem latvie$u nacionalistiem; 6) glabajusi pretpadomju lite-
rataru.’!

Dazas no $§im apsudzibam prasa tuvakus paskaidrojumus.
Latvijas gaidu organizacija I. Birgere patiesam bija vadijusi pul-
cinu, kriminallietas dokumentos sastopamais apgalvojums, ka
vina vadijusi $o organizaciju, liecina tikai par to, ka izmekléta-
jiem bija visai miglains prieksstats par gaidam. Latvijas Universi-
tates studensu biedriba - vieniba “Ziemelniece” vina patiesam
bija ienémusi vadosus amatus — kasieres un priekssédétajas.

Vacu okupacijas laika I. Birgere bija darbojusies Latvie$su Na-
cionalistu savieniba (LNS), kura “vacu SiPo un SD latviesu poli-
tiskas nodalas “Latviesu kartotéka” 1942. gada decembra par-
skata LNS bija nosaukta par ta briza visapjomigako nelegalo
organizaciju”?? Vina nodarbojas ar organizacijas nelegala laik-
raksta “Tautas Balss” sagatavo$anu iespie$anai. Lielaka méroga
aresti, kad apcietinaja ari visu “Tautas Balss” redakciju, bija
1942. gada novembri. 1. Birgeri arestéja 16. novembri.*® I. Birgere
astonus ménesus bija ieslodzita Rigas Centralcietuma, péc tam
gadu Salaspils koncentracijas nometné, no kurienes vinu atbri-
voja 1944. gada junija sakuma.** Péc padomju karaspéka ienak-
$anas Riga I. Birgeri 1944. gada oktobri un novembri 3. Baltijas
frontes pretizlukosanas parvaldes “Smer$” darbinieki vairakkart
pratinaja par darbibu LNS, bet no 1945. gada 20. janvara lidz
5. martam vina atradas “Smer$” apcietinajuma (oficiali ta
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skaitijas aizturé$ana) Zalaja iela,’ tomér vinas darbiba neatrada
pietiekamu pamatu arestam un atbrivoja. Tacu 1951. gada daliba
LNS izradijas sodama. Protams, var rasties jautajums: kadé] vér-
$anos pret nacistu okupaciju 1951. gada VDM pielidzinaja pret-
padomju darbibai? Tam bija sava logika, jo LNS iestajas par ne-
atkarigas Latvijas valsts atjaunosanu, un I. Birgere 1945. gada
nopratinasana neslépa, ka “més gribéjam, lai Latvija butu briva,
neatkariga un demokratiska. Més negribéjam tadu stavokli, kada
Latvija bija nonakusi vacu okupacijas laika, tacu nevéléjamies ari
tadu stavokli, kads bija 1940.-1941. gada, kad Latvija atradas Pa-
domju Savieniba”?® Ja 1945. gada “Smers” izmeklétajus acim-
redzot vairak intereséja, vai ir iespéjams inkriminét sadarbibu ar
vacu okupantiem, tad 1950. gada tiesi atbalsts neatkarigai Lat-
vijai tika izvirzits prieksplana.

Seviskas apspriedes spriedumu izvilkumi paréjiem deviniem
notiesatajiem ir vienveidigi. Vairumu notiesaja par “dalibu pret-
padomju nacionalistiska grupa un pretpadomju agitaciju”?” Ne-
daudz atskiras tikai dazi spriedumi. Jaatzimé, ka M. Libiete-Ersa
vispar nebija piedalijusies literaras pécpusdienas. Janem gan
véra, ka cekisti “pretpadomju nacionalistisko grupu” traktéja
diezgan plasi un neskaidri, ieklaujot taja ne tikai tos, kas piedali-
jas minétajas pécpusdienas, bet ar1 M. Silmales pazinu un draugu
loku, taja skaita ari nelielu grupinu, kura kadu laiku bija maciju-
sies anglu valodu. Tacu ari $aja grupina M. Libiete-Ersa nebija
piedalijusies. Faktiski vinas “noziegums”, tapat ka S. Sirsonei, bija
draudzésanas ar M. Silmali. 1945.-1946. gada, stud&jot univer-
sitaté, vinas bija mainijusas ar lekciju konspektiem, kopa gata-
vojusas eksameniem, turklat vinas vienoja interese par francu
literatiiru un teatra makslu. Tomér turpmakajos gados vinas
tikas retak, jo Mirdza bija iestajusies darba Valmieras teatri un
pargajusi studét neklatienes nodala, bet péc atgrieSsanas Riga
1948. gada vina apprecéjas ar Jelgavas teatra (tolaik darbojas
Riga) aktieri Talivaldi Libieti, un vinai bija piedzimis déls. No
paréjiem apsudzétajiem Mirdza pazina tikai I. Birgeri un K. Frid-
rihsonu.
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Apsudziba pretpadomju literatairas izplatisana M. Libietei-
Ersai balstijas uz to, ka 1945. gada vina bija atradusi savas radi-
nieces dzivokli Zviedrija izdotas latviesu avizes eksemplarus un
bija tos paradijusi M. Silmalei un I. Birgerei. Papildus par inkri-
minéjosiem tika izvirziti ieraksti dienasgramata 1944. gada, ka
ari tas, ka vinas dzivokli atradas “pretpadomju” gramatas, lai gan
Mirdza noradija, ka tas ir vinas téva, 1944. gada novembri
“Smers$” apcietinata un 1945. gada septembri Centralcietuma
mirusa rakstnieka Adolfa Ersa gramatas un vinai nav bijis ne
laika, ne ari intereses tas parskirot un lasit. Kas attiecas uz
dienasgramatu, ta bija diezgan tipisks jaunas meitenes domu un
sajutu atspogulojums, bet ¢ekisti bija pasvitrojusi fragmentu no
ieraksta 1944. gada 11. septembri: “Mana nabaga tauta, mana
Latvija. Soreiz Tu esi ta, kas nevainiga dabi ciest. Kopa ar bralu
tautam igauniem un leiSiem Tu kriti par upuri asinskarajam vacu
un bolseviku idejam. Skaists sapnis bija Tava isa briviba. Laimigi
ir tie, kas dzivojusi $aja laika. Un, kaut ari butu jamirst, es tomér
milu tevi, mana briva Latvija”?®

Jaatzimé, ka pretpadomju literatairas glabasana tika inkrimi-
néta visiem notiesatajiem, kas nebija gruti, jo katra inteligenta
gramatplaukta varéja atrast kadu “kaitigu” gramatu, turklat pie
tadam tika pieskaititi ne tikai Karla Ulmana kopoti raksti vai
vacu laika propagandas izdevumi, bet visa nacistu okupacijas
laika izdota literatiira neatkarigi no satura, ka ari, pieméram,
igaunu rakstnieka Antona Tamsares “Aizpeklu jaunais velns”,
Zentas Maurinas darbi un Karla Skalbes kopotie raksti.

M. Ozolinam papildus dalibai grupa un pretpadomju agitaci-
jai tika inkriminéta dokumentu viltosana. Vinam bija labas gra-
fika dotibas, un tas patiesam bija liktas lieta, lai 1941. gada izsa-
titajai Elzai Privkai, kura péc kara slepus kopa ar meitu bija
atgriezusies Riga un kadu laiku dzivoja Silmalu dzivokli, Latvijas
pasé viltotu zimogu, kas apliecinaja, ka vacu okupacijas laika
vina it ka bija dzivojusi Riga. Uzradot o dokumentu, vinai iz-
devas sanemt padomju pasi. M. Ozolinam tika inkriminéta ari
zimoga viltoSana uz tiras veidlapas izzinai par gimnazijas

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS « 2017 Nr. 4 (105)



104 Daina Bleiere

beigsanu. Tadéjadi visus 12 notiesatos vienojosais moments bija
tas, ka visi ietilpa aptuveni viena socialaja loka, lai gan savstarpé-
jas saistibas pakape bija atskiriga un visi, iznemot M. Libieti-
Ersu, bija piedalijusies literarajas pécpusdienas.

“Francu grupa” biezi vien ieklauj ari Mildu Grinfeldi,*® lai
gan vinu arestéja vélak — 1951. gada 17. aprili un atseviska kri-
minallieta 8. septembri Seviska apspriede aizmuguriski pie-
sprieda 10 gadus labo$anas darbu nometné ar mantas konfiska-
ciju. Apsudzibas tika saistitas ar $adiem “nodarijumiem”:
1) M. Grinfelde vacu okupacijas laika esot publicéjusi pret-
padomju gramatu bérniem “Tétis karavirs”;*® 2) péc kara uzture-
jusi sakarus ar “banditiem” Jarkalnes pagasta un slépusi “Dzim-
tenes nodevéju” Ziedaini (savu brali); 3) glabajusi vacu laika
izdotu pretpadomju literataru; 4) 1946. gada vairakkart piedali-
jusies pretpadomju sanaksmés, respektivi, jau pieminétajas péc-
pusdienas.*!

Par to, ka M. Grinfelde 1945. gada oktobri tika piespiesta klat
par VDM slepeno zinotaju péc tam, kad tika arestéts vinas bralis
Miervaldis Ziedainis, visai izsmelosi, ar diezgan plasiem citatiem
no kriminallietas ir rakstijusi S. Radzobe*? (ari vina M. Grinfeldi
pieskaita “francu grupai”). Pratinasana M. Grinfelde atzina, ka
vinas uzdevums bijis zinot par pretpadomju noskanojumiem
savu pazinu loka, taja skaita par I. Birgeri un S. Sirsoni, un ka
vina VDM uzdevuma bija apmekléjusi literaras pécpusdienas,
tacu vina kategoriski noliedza, ka tajas butu notikusas kadas
pretpadomju sarunas.®’ Iespéjams, nevélésanas un nespéja zinot
par saviem pazinam bija viens no vinas aresta iemesliem. Otrs
varéja bat VDM 2-N dalas (31 dala nodarbojas ar pretpadomju
pagrides apkaro$anu) centieni nodrosinaties pret augstakas
prieksniecibas iespéjamajiem parmetumiem, ka vini vairakus
gadus nav reagéjusi uz nacionalistiskas pretpadomju inteligences
grupas saietiem. Tie, protams, ir tikai pienémumi, un tiem ir va-
jais punkts, jo sakotnéji izvirzita apsuadziba “divkosiba” (dvurush-
nichestvo) un dezinformacija galigaja apsudziba vairs neparadas.
Lai gan M. Grinfeldes arests un notiesasana bija saistiti ar “francu
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grupas” lietu un vina piederéja pie §is grupas arestéto sociala
loka, tomér uzskatu, ka vinas ieklausanai taja nav pamata, jo gal-
venais aresta iemesls bija VDM neapmierinatiba ar vinas darbibu
slepenas agentes loma.

LITERARAS PECPUSDIENAS

Literaras pécpusdienas ir centralais pavediens, kas sasaista
vairumu “franc¢u grupas” dalibnieku. Nopratinasanas protokolos
liecibas ir fiksétas diezgan lielas pretrunas par to, kad isti notika
§is pécpusdienas. Agrakais iespéjamais sakuma datums ir
1945. gada septembris vai oktobris. Visai regulari $is pécpus-
dienas, kas parasti sakas plkst. 18.00 un ilga paris stundu, bija
notikusas lidz 1946. gada vasarai. Parsvara tas bija notikusas
pirmdienas, bet ne katru nedélu. Rudeni tik$anas bija atsakusas,
bet, iespéjams, vairs nebija tik regularas. Dazi apsudzétie lieci-
naja, ka sapulces turpinajusas lidz 1947. gada pavasarim.

1945. gada rudeni K. Fridrihsons G. Bérzinu bija iepazistina-
jis ar A. Stubausu un A. Sausni. Visi Cetri kopa ar sievam sakusi
regulari tikties, lai apspriestu jaunakas teatra izrades, jo Teatra
biedriba tolaik tas neesot bijis iespéjams.** Ari E. Stérste savas
atminas, kas tika pabeigtas 1975. gada, raksta, ka §is pirmdienas
“Kurts Fridrihsons pagaidam nodibinaja, aizstajot ar tam teatra
biedribu, kadas vél nebija, un pa dalai romanu nodalu [LVU. —
D. B.], kadas ar vairs nebija”* Sakuma sanaksmes notikusas
K. Fridrihsona, A. Sausnes, G. Bérzina dzivoklos, vienreiz ari pie
M. Silmales, bet vélak A. Stubaus piedavajis savu krietni plasako
dzivokli. Te japiebilst, ka ar dzivokli nopratinasanas protokolos
biezi vien apziméja istabas komunalaja dzivokli. Kurts un Zenta
Fridrihsoni taja laika dzivoja sievas vecaku dzivokli Brivibas
(tolaik Lenina) iela, un vinu istaba esot bijusi neliela un neérta.
Stubausiem laikam patiesam dzivoklis bija atsevisks un telpas
plasakas.

Vidéji viena sanaksmé piedalijas 8-15 cilvéki. Pastavéja sava
veida kodols — Fridrihsoni, Stubausi, Sausnes, Birgere, kas
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literaras pécpusdienas apmekléja diezgan regulari, bet citi bija
piedalijusies tikai dazas reizes, pieméram, E. Stérste bija bijusi
tris reizes — visos gadijumos, lai uzstatos ar referatu vai dzejolu
lasijumiem. Ari M. Ozolins$ bija piedalijjies tikai paris reizu un
nebija uzstdjies, bet S. Sirsone - tikai vienreiz. Pratinasanas pro-
tokolos ka pécpusdienu apmeklétaji tiek minéti ari Stalina preé-
mijas laureate aktrise Lilita Bérzina, rezisors un aktieris Jurijs
Jurovskis, Dailes teatra rezisore Felicita Ertnere, ka ari vairaki
citi teatra cilveki (Zanis un Nora Katlapi, Edgars Zile, Radolfs
Baltaisvilks), dzejnieces Mirdza Kempe un Mirdza Bendrupe,
tulkotaja Elija Kliene u.c. Pasakuma iniciators un dzinéjspéks
nenoliedzami bija K. Fridrihsons.

Bez teatra izrazu apspriesanas ir noklausiti atseviski literari
darbi, ari G. Bérzins bija lasijis savus dzejolus un prozas darbus,
tapat E. Stérste, M. Bendrupe un S. Sirsone. Notikusi ari prieks-
lasijumi. Ta E. Stérste uzstajusies ar referatiem par Sarlu Bod-
léru (Charles Pierre Baudelaire), par francu 18. gadsimta teatri
un par dzejnieku Eriku Adamsonu, I. Birgere — par francu rakst-
nieku Fransua Moriaku (Frangois Mauriac) un indiesu politiki
Gandiju, M. Grinfelde - par Vladimiru Majakovski, K. Fridrih-
sons — par kompromisu maksla, G. Bérzins — par Johanu Volf-
gangu Géti ka personibu, A. Stubaus - par Andreja Upisa ro-
manu “Zala zeme” u.tml. Izmeklétaji centas panakt, lai arestétie
liecinatu, ka sanaksmes bijusas slepenas un konspirativas un ka
tajas ir notikusas pretpadomju sarunas. Ka vienu, ta otru nolie-
dza vairums apsudzéto, viskonsekventak G. Bérzins. Vins pieda-
lijies sanaksmeés lidz 1946. gada pavasarim vai vasarai, bet par-
traucis to darit, jo teatra izrazu apspriesana sakusies Teatra
biedriba, turklat vinam nav paticis tas, ka maz runats par ak-
tieru spéli.*®

Saprotams, ka varas iestades labi zinaja par $im sanaksmém
un ari par to, ka tam nebija politiska rakstura. Tacu pietiekami
lielas inteligentu grupas regulara pulcésanas péckara Riga, tur-
klat nevis ar mérki izklaidéties (ne édieni, ne dzérieni netika pa-
sniegti), bet izglitoties, bija visai neparasta un aizdomiga, tadeél,
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ka raksta E. Stérste, “ari literaras sanaksmes pirmdienas vairs ne-
likas tik nevainigas, kadas bija iecerétas. No Rakstnieku Savieni-
bas ieradas slepena kontrole un, kaut gan nekas nebija mainijies,
dalibnieki saka nervozét”¥’ Ari E. Sausne nopratinasana atzina,
ka 1947. gada pavasari parstajusi tikties, jo baidijusies no repre-
sijam.*® Citi gan apgalvoja, ka galvenais iemesls bijis tas, ka saku-
sies teatra izrazu apsprie$ana Teatra biedriba.

Lai izmeklétaji varétu sanaksmes kvalificét ka nacionalistu
saietus, kuros notikusi pretpadomju agitacija, vini piekéras pie
vieniga, kas to apstiprinatu: viena no vakariem K. Fridrihsons
bija lasijis izvilkumus no A. Zida gramatas “Atgrie$anas no
PSRS”. Tas tika sasaistits ar to, ka M. Silmale bija partulkojusi
gramatu latviski*® un it ka devusi lasit pazinam. Vina pati viena
no apelacijas sidzibam norada, ka gramatas tulkojumu vinai pa-
ladzis V. Sauleskalns, motivéjot ar to, ka esot jau lasijis kadreiz
franciski, bet gribot parlasit latviski. Lai gan vina sakuma negri-
béjusi dot, Sauleskalns atsaucies uz K. Fridrihsonu, kurs teicis,
ka M. Silmalei ir tulkojuma eksemplars. Kad V. Sauleskalns atde-
vis tulkojumu, vina to iznicinajusi.®® V. Sauleskalna interese par
tulkojumu, iespéjams, liecina, ka $1 apstudzibas linijja tika gata-
vota jau pirms arestiem, un pratinasanas tikai centas panakt, lai
pratinamie atzitu, ka gramatas lasiSana un izplatiSana ir notikusi.
Jaatzimé, ka ne visi notiesatie bija piedalijusies sanaksmé, kura
tika lasiti gramatas fragmenti, turklat abi Stubausi uzstaja, ka
esot iebildusi pret A. Zida padomju iekartas novértéjumu, un to
apstiprinaja ari A. Sausne, kur$ Stubausus vispar uzskatija par
diezgan kreisi orientétiem.

Lai padaritu pretpadomju saietu versiju ticamaku, izmeklétaji
meéginaja paradit, ka sanaksmes turpinajusas ari péc literaro péc-
pusdienu izbeigSanas, parsvara M. Silmales dzivokli un vinas
draugu loka. Runa bija faktiski par dazam viesibam - varda die-
nam un meitas dzimsanas dienu, uz kuru bija uzaicinati M. Sil-
males tuvakie draugi, ka ari ¢etram anglu valodas nodarbibam
1950. gada, kur LVU bibliotekara Henrika Novacka un J. Rozen-
tala makslas skolas francu valodas skolotaja Leonida Ozolina
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vadiba M. Silmale, M. Ozolins, L. Birgere, Eriks Stumbrs mégina-
jusi atsvaidzinat anglu valodas zinasanas. Lidz M. Silmales ares-
tam bija notikusas tikai ¢etras nodarbibas. Protams, anglu valo-
das macisanas VDM izmeklétaju skatijuma pati par sevi bija
aizdomiga, bet vini centas ari paradit, ka nodarbibas esot notiku-
$as pretpadomju sarunas un dalibnieki dalijusies informacija par
noklausitajam arzemju radioparraidém.

Ja K. Fridrihsonam, E. Stérstei un I. Birgerei tika izvirzitas ari
citas apstidzibas, tad paréjiem tiesi piedalisanas pretpadomju sa-
ietos bija centralais apstidzibas punkts. Tas liek uzdot jautajumu:
kade] tiesi Sie cilvéki tika arestéti un notiesati? Kapéc arestéja
A. Sausnes un A. Stubausa sievas, bet ne K. Fridrihsona un
G. Bérzina sievas, kas ari bija piedalijusas pécpusdienas? Sapro-
tams, ka politiski neizdevigi bija arestét Padomju Latvijas kulta-
ras prominences — L. Bérzinu vai M. Kempi, jo tas varétu izraisit
pamatotus jautdjumus par to, cik stipra ir padomju vara, ja jau
pat tadi cilvéki iesaistas pretpadomju grupas, bet kadé] no aresta
izdevas izvairities E. Klienei vai M. Bendrupei? Butu parsteidzigi
apgalvot, ka visi, kas netika arestéti, lai gan varéja klat par repre-
siju upuriem, bija VDM slepenie lidzstradnieki (kas gan neiz-
sléedz, ka dazi varéja tadi bat). Acimredzot bija visai dazadi ap-
svérumi, kas noteica arestéto sastavu, pieméram, tas, kadi
materiali par attiecigo cilvéku jau bija VDM riciba. Var ari izteikt
pienémumu, ka tika prasits radoso savienibu vadibas vai ari sa-
vienibu vadiba drosibas iestadém tuvu stavosu cilvéku (ne obli-
gati slepeno lidzstradnieku) viedoklis par atsevisku literatu,
makslinieku, aktieru “noderigumu” Padomju Latvijas kultarai
un lojalitati padomju varai un ka notika konsultacijas ar Latvijas
Komunistiskas (bolSeviku) partijas Centralo komiteju. Tas, ka
starp pirmajiem arestiem un nakamo arestu vilni bija gandriz
divas nedélas, liek domat, ka kaut kada saskanosana patieSam
notika. Turklat politisku apsvérumu dé] un ari pasas LPSR VDM
interesés “kontrrevolucionara grupa” nevaréja but parak liela.
12 cilveki bija sava zina optimals lielums — pietiekami daudz, lai
varétu atskaitities par nopietnas grupas atklasanu, bet ari ne tik
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daudz, lai izraisitu jautajumus par to, ka Latvijas PSR VDM de-
guna prieksa varéja vairakus gadus darboties plasa un sazarota
pretpadomju inteligences organizacija.

POLITISKAIS KONTEKSTS UN LIETAS ATTISTIBA

VDM bija pietiekami daudz informacijas par literarajam
pécpusdienam jau 1945.-1946. gada, un vismaz kops 1947. gada,
ka redzésim talak, sistematiski tika vakta informacija par galve-
najam $ajas lietas vélak arestétajam personam. Kadé] aresti no-
tika tikai 1951. gada janvari? Acimredzot lidz tam savaktais ma-
terials netika uzskatits par pietiekami nopietnu, bet tagad bija
mainijusas politiskas nostadnes. Péckara gados pastavigi maini-
jas politikas akcenti un lidz ar to ari drosibas iestazu prioritates
attieksmé pret inteligenci. Kara beigas un uzreiz péc kara bija
vérojama lielaka piekapiba. Saprotams, ka par ikvienu inteli-
gentu, kas bija darbojies neatkarigas Latvijas vai arl nacistu oku-
pacijas laika, varéja atrast kaut kadu kompromitéjosu informa-
ciju un pamatu arestam. Tomér visparéja latviesu inteligences
iznicinasana nebija izdeviga ari pasam padomju rezimam, vis-
maz tikmeér, kamér jauna padomju inteligence vél nebija izaudzi-
nata pietiekama skaita un Latvija kultaras joma traka parbau-
ditu kadru un resursu. Varai nacas rékinaties ar to, ka pirmskara
inteligence loti biezi neizprata spéles noteikumus un centas uz-
turét tas kultaras prakses, pie kuram ta bija pieradusi neatka-
rigas Latvijas laika. Turklat Maskava uzreiz péc kara vél nebija
noformuléjusi savas kulttiras politikas pamata nostadnes, un vie-
téjie kultaras dzives uzraugi skaidri nezinaja, kam japievérs gal-
vena uzmaniba.

Situacija krasi izmainijas 1946. gada augusta, kad tika pie-
nemti vairaki lémumi, kas tie$i attiecas uz literataru, teatri un
kinomakslu. 14. augusta — Vissavienibas Komunistiskas (bolse-
viku) partijas Centralas komitejas (VK(b)P CK) Orgbiroja lée-
mums par zurnaliem “Zvezda” un “Leningrad’, 26. augusta — par
dramatisko teatru repertuaru, bet 4. septembri par kinofilmu
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“Liela dzive”®! Sie lémumi ieziméja pavérsienu visa padomju
péckara kultaras dzive, taja skaita ari Latvija. Nakoso lielo
kampanu ievadija 1948. gada 10. februari pienemtais VK(b)P CK
Politbiroja 1émums par Vano Muradeli operu “Liela draudziba’,
kura galvenais uzsvars bija pret “formalismu” muzika un ari citas
makslas jomas. Visas minétas kampanas tada vai citada veida
bija vérstas pret Rietumu kultaras ietekmém, un tas vainagoja
cina pret “kosmopolitismu’, kas sakas péc 1949. gada 28. janvari
centralaja PSRS laikraksta “Pravda” publicéta raksta “Par kadu
antipatriotisku kritiku grupu” Sai kampanai bija izteikti anti-
semitisks raksturs, bet Latvija ta pavérsas ne tik daudz pret
ebrejiem, kuru loma kultiiras dzivé bija neliela, cik pret latviesu
“burzuazisko” inteligenci. Ka laikraksta “Cina” partijas pirm-
organizacijas sapulcé 1949. gada 21. marta formuléja tas redak-
tors Karlis Ozolin$, “kosmopolitisms ir vienas medalas otra puse,
pirma puse - burzuaziskais nacionalisms”*? “Burzuaziskais na-
cionalisms” ietvéra ari inteligences “klanisanos” Rietumu kulta-
ras prieksa. Privata pulcé$anas uz priekslasijumiem par S. Bod-
léru vai 18. gadsimta francu teatri, kas pirms daziem gadiem bija
pieciesama, “kosmopolitisma” kampanas konteksta jau izskatijas
ka politiska diversija. Ka VDM, ta ari republikas vadibai bija ne-
piecieSsams paradit, ka ta cinas ar prorietumnieciskajiem noska-
nojumiem inteligencé. Turklat pieauga neiecietiba ne tikai pret
konservativi, labéji noskanoto inteligenci, kura visu laiku bija va-
jasanu objekts, bet ar1 pret socialdemokratiski noskanotajiem, to
skaita pret kreisajiem socialdemokratiem, kuri péc 1934. gada
15. maija apvérsuma un padomju okupacijas laika aktivi sadar-
bojas ar komunistiem.

Padomju varasviru skatijuma orientacija uz Rietumu kulttru
bija sinonims politiskai orientacijai uz neatkarigas valsts atjauno-
$anu ar Rietumu palidzibu. Nevienam nebija noslépums, ka ceri-
bas uz Latvijas neatkaribas atjaunosanos nebija zudusas. “Francu
grupas” un ari citas kriminallietas parada, ka inteligences aprin-
das uzreiz péc kara tika ceréts, ka Rietumu valstis varétu pie-
spiest Padomju Savienibu atjaunot Baltijas valstu neatkaribu, sa-
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vukart Korejas kara saksanas 1950. gada uzjundija gan ceribas,
gan bailes, ka tas varétu paraugt lielvaru politiska konflikta, kura
rezultata ari Latvija situacija varétu mainities. Tadé] cinai pret
Rietumu ijetekmém bija ari japalidz ierobezot $adus noskano-
jumus. Kopuma var teikt, ka gan Latvijas PSR politiskajai vadi-
bai, gan ari VDM bija nepiecieSsama kadas inteligences grupas
lieta, lai paraditu aktivu pretdarbibu Rietumu ietekmém un lai
iebaiditu radosas aprindas.

Tacu paraléli politiskajam kontekstam bija ari notikumu sa-
kritiba, kas izrietéja no drosibas iestazu darbibas rakstura, un tas
rezultata tiesi K. Fridrihsons un vina pazinas kluva par vajasanu
upuriem. Aresti un notiesasana nereti tiek tie$i sasaistiti ar to, ka
ir bijusas kadas denunciacijas, uz kuram VDM ir reagéjusi (un
“francu grupas” cilvéku atminas un intervijas liecina, ka ari vinus
nodevibas probléma nodarbinaja). Tacu $is lietas aplako$ana citu
ar to saistitu kriminallietu konteksta liek izdarit secinajumu, ka
$ads skatijums ir stipri vienkarsots un tas ignoré VDM darbibas
metodes. Visa sabiedriba, bet Rigas intelektualas aprindas it se-
viski, péckara gados pastavigi atradas drosibas iestazu kontrolé.
To nodrosinaja visai plass slepeno agentu tikls, kura darbibas re-
zultata notika pastaviga informacijas uzkrasana par cilvékiem.
Tika izmantoti ari citi informacijas iegiSanas celi. VDM izmek-
létaji pratinasanas vienmeér jautaja, kadas personas arestétais pa-
zist, tapat arl katras kriminallietas nosléguma tika izveidots per-
sonu saraksts, par kuram jaturpina izzina. Tadéjadi vieni aresti
vilka sev lidzi jaunus. Aresta pamatojuma tika uzradits izzinas
lietas tips, kas kalpoja par pamatu lietas ierosinasanai. Infor-
maciju par konkrétiem cilvékiem, kas tika iegiita, izmekléjot
kriminallietas un no agentu zinojumiem, uzkraja t.s. lieta — for-
mulara. Ja par $o cilvéku cekisti®® saka intereséties konkréti ar
meérki arestét, izsekot un mérktiecigi vakt informaciju, tika izvei-
dota agenturas lieta. Dalai “fran¢u grupas” arestéto tiek noradits
uz abam, daziem tikai uz vienu izzinas lietas tipu, kas liecina, ka
dazi jau ieprieks tika sistematiski izsekoti, bet citi vienkarsi pie-
vienoti lietai.

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS « 2017 Nr. 4 (105)



112 Daina Bleiere

Saja konteksta jaatzimé tas, ka par daziem vélakajiem “francu
grupas” cilvékiem VDTK/VDM bija ipasa interese jau kops
1945. gada, par ko liecina 20. decembri uzsakta agenturas lieta
“Vésturnieki”®* Lietas nosaukums rada, ka ta ir saistita ar LVU
Véstures un filologijas fakultati, un patieSam no astopam taja
ierakstitajam personam septinas bija §is fakultates studentes vai
darbinieces, tostarp M. Silmale, I. Birgere, S. Sirsone. Vienigais,
kam nebija saistibas ar fakultati, bija K. Fridrihsons, tacu tiesi
vina ieklausana liek secinat, ka runa ir par M. Silmales draugu
loku, kura tolaik ietilpa ari vins. Par paréjam cetram agentiras
lieta ieklautajam sievietém izmeklétaji 1951. gada pratinasanas
iztaujaja I. Birgeri (vinu iztaujaja ari par citiem ar fakultati saisti-
tiem cilvékiem). Mildu Bresavu un Annu (agentiras lieta — Aigu)
Jursoni izsutija 1949. gada 25. marta, par Skaidrites Ermansones
un Maigas Liepinas talako likteni nav skaidru zinu. Agentiras
lietas izveidoSanas nepiecieSamiba nav saprotama. lespéjams,
slepenajiem agentiem filologu kompanija $kita aizdomiga vai ari
kadai zinotajai bija skaudiba par neuznemsanu $aja loka, varbut
kada no nosauktajam personam bija nokluvusi VDTK redzes-
loka saistiba ar citam lietam. Var izteikt pienémumu, ka “francu
grupa’ neizauga no “Vésturniekiem”, tomeér tas ietvaros savak-
tajiem materialiem varéja but butiska loma, kadé] minétajiem
Cetriem nakoso “francu grupas” lietu dalibniekiem saka pieveérst
lielaku uzmanibu. Tapat ari ta varétu izskaidrot, kadél arestéto
skaita iekluva S. Sirsone. Lai gan vina pati savu arestu 1954. gada
maija PSRS Augstakajai tiesai adreséta sudziba saistija ar intri-
gam Valodas un literattras institata un kadas koléges vélésanos
dabuit zinatniskas sekretares amatu, jaatzimé, ka S. Sirsone péc-
kara gados visai regulari kluva par kritikas objektu.” Jaatzimé ari
raksturojums, kuru vinai péc aresta deva Valodas un literataras
institata direktora vietnieks zinatniskaja darba Karlis Kraulin$
un kuru varétu nosaukt ari par netie$u denunciaciju.”® Kaut kada
neuzticamibas éna S. Sirsonei sekoja visu laiku, neskatoties uz
centieniem ieklauties padomju literatiirzinatné un veidot akade-
misko karjeru.
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Aplukojot “fran¢u grupas” kriminallietas citu ar tam saistitu
represiju konteksta, klast skaidrs, ka lieta attistijas pamazam jau
kop$ 1947. gada un centralais VDM intereses objekts jau pasa
sakuma bija Kurts Fridrihsons, par kuru jau lidz tam bija pietie-
kami daudz materialu saistiba ar vina dienestu vérmahta propa-
gandas vada un centieniem 1944./45. gada noklat Zviedrija. Par
pavérsiena punktu, kad sakas jau meérktieciga materialu vaksana
par “franéu grupu’, var uzskatit Zurnalista Hermana Cinca arestu
1947. gada 4. janija.”” Vin$ lidz 1940. gadam bija stradajis par
avizes “Jaunakas Zinas” korespondentu, bet nacistu okupacijas
laika — Césu aprinka avizé “Talavietis”. 1944. gada februari
H. Cinci mobilizéja legiona, un vin$ kluva par Latviesu legiona
laikraksta “Daugavas Vanagi” korespondentu. Tuvojoties frontes
linijai, vin$ dezertéja Césu aprinki un péc Sarkanas armijas
ienaksanas kadu laiku bija Marsnénu pagasta izpildkomitejas
sekretars, péc tam aprinka laikraksta “Stars” lidzstradnieks lidz
mobilizacijai padomju armija 1945. gada februari un ari péc de-
mobilizacijas 1945. gada decembri. Kad 1946. gada decembri
laikraksta redaktore sakusi iztaujat darbiniekus par H. Cinca pa-
gatni, vinam $kitis, ka tiek gatavots arests, tadél H. Cincis iesnie-
dzis atligumu un sacis dzivot puslegali, respektivi, dzivojis ar
savu vardu, bet nekur nav oficiali stradajis un mitis pie pazinam.

Nopratinasana 1947. gada 31. maija H. Cincis stastija, ka
1946. gada pavasari Riga uz ielas nejausi saticis savu pazinu
K. Fridrihsonu, kuru péc tam vairakkart apciemojis un kurs vinu
aicindjis uz literarajam pécpusdienam, tacu vin$ tas nevaréjis ap-
meklét, jo dzivoja Césu aprinki. Visuma H. Cinca zinasanas par
sanaksmém un K. Fridrihsona pazinu loku bija visai aptuvenas,
tas balstijas tikai uz K. Fridrihsona teikto un, iespéjams, noprati-
nama pasa izdomajumiem, tadé] nopratinasana vina teiktais at-
spoguloja istenibu visai izkroplota veida. K. Fridrihsons it ka
esot stastijis, ka Riga pastavot pretpadomju inteligences grupa,
kura piedaloties R. Racenis, K. Fridrihsons, gleznotajs Eduards
Kalnins, E. Stérste, A. Sausne, kads Melbardis, kada zobarste
Bérzina (8kiet, ka bija domata G. Bérzina masa) un aktrise

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS « 2017 Nr. 4 (105)



114 Daina Bleiere

L. Bérzina. R. Racenis esot ieradies Latvija péc Vacijas kapitula-
cijas nelegali, bet lidz 1940. gadam stradajis Latvijas véstnieciba
Amerika.>

Nopratinasanas 1. un 2. janija ¢ekas izmeklétaja majora Vla-
dimira Gedova (Dedov) interpretacija (vins$ vélak piedalijas ari
“fran¢u grupas” pratinasanas, sk. 2. pielikumu) H. Cinca teiktais
par pretpadomju organizaciju un K. Fridrihsona lomu taja jau
ieguva visai skaidras kontuaras.®® Grupas meérkis esot gatavoties
valsts iekartas mainai. Inteligences grupa “apstrada un saskano
sanemto arzemju radio informaciju [...], kuru izmanto ka pret-
padomju agitacijas materialu. Turklat tiek apspriesti politiskie un
sabiedriskie darbinieki, vinu politiskie uzskati, apspriesti un kri-
tizéti Padomju Valdibas, Partijas un padomju pilsonu politiskie
un ekonomiskie, kultaras pasakumi”®® Grupas vaditajs esot
R. Racenis. K. Fridrihsons esot ari stastijis, ka gribéjis vacu laika
bégt uz Zviedriju, ka ari licis H. Cincim vakt zinas par lauku
iedzivotaju noskanojumu, par legionariem, kas atgriezusies no
glsta, par arestétajiem utt. Gatavojoties karam un iespéjamajai
padomju karaspéka evakuacijai no Latvijas, mérkis esot bijis ga-
tavot katra pagasta grupas no 5-6 bijusajiem legionariem, kas
nodrosinatu varas parpems$anu. Ka H. Cincis rakstija sadziba
Baltijas kara apgabala prokuroram 1956. gada janvari, “visu ap-
stdzibas materialu par manu skietamo saistibu ar kaut kadu
brunotu grupu uzrakstija VDM izmeklétajs. Pielietojot cietsir-
digas izmeklésanas metodes: piekausanu lidz samanas zudumam,
meérdésanu bada un nepartrauktas pratinasanas Cetras diennaktis
péc kartas¢!

Gruti pateikt, cik liela méra ¢ekas izmeklétaji pasi ticéja tada
veida iegtitam liecibam, tomeér tas acimredzot bija pamats un sa-
kuma punkts vinu vélmei uzkonstruét lielu pretpadomju inteli-
gences pagrides organizacijas lietu, un K. Fridrihsonam, ka ari
paréjiem H. Cinca liecibas minétajiem saka pievérst pastiprinatu
uzmanibu. Par to, cik liela méra izmeklétaji balstijas uz H. Cinca
liecibam, liecina ari A. Stubausa 1956. gada 23. februari sudziba
rakstitais: “Izmeklésana savu apstdzibu balstija galvenokart uz
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iepriekséju pienémumu, ka esmu pret Padomju varu naidigi no-
skanots, jo viens no arestétajiem sanaksmju dalibniekiem bija
mani ta raksturojis, ka ari liecinajis, ka es itin ka vinam, Kurtam
Fridrihsonam, kadreiz kaut kur uz ielas uzticéjis savu nodomu:
izmantot $is literaras sanaksmes ka nelegalas propagandas cen-
tru, kuras iesaistit pazistamus makslas darbiniekus, piem., glez-
notaju Ed. Kalninu un c. Ka otris apsudzibas liecinieks figuréja
kads pilsonis Cincis vai Caucis, kuram Fridrihsons it ka mana
uzdevuma uzticéjis misu noziedzigos nodomus. So pilsoni ne-
viens no mums, iznemot Fridrihsonu, nebija redzé&jis un nepa-
zina”%? Izvilkumi no H. Cinca liecibam tika izmantoti apsudzi-
bas slédzienu noformésana.

1948. gada 14. decembri arestéja makslinieku Gunaru Her-
manovski, ar kuru kopa K. Fridrihsons bija diené&jis vérmahta
propagandas vada un kopa ari dezertéjis 1944. gada rudeni Lie-
paja. G. Hermanovska pratinasana butiska vieta bija atvéléta ari
K. Fridrihsonam, it seviski vina neveiksmigajam méginajumam
bégt uz Zviedriju, cerot uz Latvijas Vésturiska muzeja direktora
1934.-1944. gada Valdemara Gintera palidzibu, jo vins 1944. gada
bija uznémies Latvijas Centralas padomes vadibu Kurzemé un
organizéja cilvéku parcel$anu ar laivam uz Gotlandi.®®

Talakaja notikumu attistiba acimredzot visai batiska loma
bija kadai VDM provokacijai, kas tika uzsakta 1948. gada beigas
vai 1949. gada sakuma. Péterim Bérzinam bija piederéjusi liela
saimnieciba Jelgavas aprinka Jaunsvirlaukas pagasta. Vin$ bija
véléjies to atdot zvejnieku artelim, bet pagasta izpildkomiteja ne-
bija atlavusi to darit, tadé] P. Bérzins bija pametis saimniecibu un
sacis stradat par traktoristu Siguldas Masinu un traktoru stacija
(MTS). Cekas izmeklétaju ierakstitais apstidziba, ka vin§ pargajis
nelegala stavokli, bija acimredzami meli. 1948. gada vasara vins
bija iepazinies ar VDM agentu J. Gerki, “kur§ mani pierunaja uz-
zinat pretpadomju pilsonus”, ko P. Bérzin$ ari bija darijis,** tur-
klat vinam bija piesolita atlidziba par turpmako sadarbibu.

1949. gada janvari P. Bérzin$§ Riga bija saticis savu pazinu
Péteri Akmengrauzi, kurs pazina E. Stérsti no Salgales pagasta,
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kur atradas E. Virzas majas “Billites”. Bérzin$§ Akmengrauzim
bija stastijis, ka vinu mekléjot VDM un ka vin§ gatavojas bégt ar
laivu uz Zviedriju. P. Akmengrauzis saveda kopa E. Stérsti un
P. Bérzinu, jo pédéjais solijis sagadat pasi vinas masasdélam
Andrejam Spekkem, kur$ dzivoja nelegali. P. Bérzin$ patiesam
pasi sadabija, nozogot to kadam Ansim Kraklim. P. Bérzins§ ari
apgalvoja, ka vinam esot iespéjams noorganizét A. Spekkes bég-
$anu uz arzemeém. Jaatzimé, ka par pasi un iespéjamas bégsanas
gatavosanai P. Bérzin$ bija sanémis pa dalam diezgan daudz nau-
das - ap diviem tukstosiem rublu.®® P. Bérzins bija solijies braukt
uz Pavilostu, dabut laivu un izlakot bégsanas apstaklus, tacu pa-
zudis, kas ari saprotams, jo 1949. gada 1. aprili vinu arestéja.
1949. gada 30. junija 2-N dalas prieksnieka vietnieks apakspulk-
vedis Vasilijs Sirovatskis parakstijis izzinu par to, ka P. Bérzina
u.c. kriminallieta “operativu apsvérumu dé]” nav lietderigi ieklaut
E. Stérsti un A. Spekki,® tatad vini tika izsekoti citas iespéjamas
lietas ietvaros.

1957. gada péc Baltijas kara apgabala kara tribunala proku-
rora pieprasijuma Latvijas PSR Valsts drosibas komiteja (VDK)
veica visai plasu izmekléSanu par P. Bérzina apgalvojumu, ka
vins$ darbojies VDM uzdevuma. Gan J. Gerkis, gan ari B. Buka-
novs (1948. gada — Rigas aprinka VDM nodalas darbinieks) ap-
galvoja, ka nekas tamlidzigs nav bijis, nekadus uzdevumus vini
Bérzinam neesot devusi. Ari P. Bérzin$ pats VDK darbiniekam
liecinaja, ka apgalvojumus par sadarbibu izteicis, lai atvieglotu
savu stavokli. Tomér prokurors VDK slédzienam nenoticéja un
protesta noradija, ka paréjie $aja lieta notiesatie pasi nekadu ak-
tivitati bég$anas organizésana nav izradijusi, bet grupu aktivi
organizéjis P. Bérzins, “ja ne péc VDM darbinieku noradiju-
miem, tad vismaz ar vinu klusu piekrisanu, turklat ar mérki, lai
ving par visim $im personam pazinotu VDM. Sados apstaklos
Bérzina un vina grupas dalibnieku darbibas nav saskatams no-
zieguma sastavs.”%” Tadéjadi tika oficiali atzits, ka “emigracijas
grupa’, ka ta nodévéta izmeklésanas materialos, patiesiba nebija
pastavéjusi, ta bija provokacija. Neuznemoties nekadas saistibas
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pret savam kontaktpersonam, VDM lidzstradnieki lava tam
pamudinat cilvékus uz sodamam darbibam. Kad $kita, ka
“emigracijas grupa” ir iesaistiti pietiekami daudz cilvéku, P. Bér-
zinu un vél Cetrus vina pazinas — Arvidu Dravnieku, Péteri Ak-
mengrauzi, Alfrédu Ori un Martu Miurnieci arestéja. Viniem
visiem Seviska apspriede piesprieda 10 gadus labosanas darbu
nometné. Prokurora protesta rezultata Baltijas kara apgabala
kara tribunals 1958. gada 25. marta lietu pret P. Bérzinu,
A. Dravnieku, P. Akmengrauzi un M. Murnieci partrauca nozie-
guma sastava truakuma dél, bet A. Orem sodu samazinaja lidz
5 gadiem.%®

Lietai ir pievienots gar$ saraksts, par kuriem $aja lieta iegiitas
kompromitéjosas zinas (pavisam 61 cilvéks), tacu vairaki cilvéki,
kurus P. Bérzin$ nosauca ka iespéjamos bégsanas dalibniekus,
pat netika nopratinati. Tomér lielakais VDM ieguvums acimre-
dzot bija materiali, kas inkriminéja E. Stérsti un A. Spekki, tur-
klat apcietinata A. Ores pratinasana atkal uzpeldéja K. Fridrih-
sona uzvards.

Lai gan A. Spekke dzivoja nelegali jau ilgaku laiku, acim-
redzot ties$i P. Bérzina lieta pievérsa vinam pastiprinatu uzma-
nibu (lai gan var ari izteikt pienémumu, ka visa provokacija bija
ieceréta tie$i vina dé]). A. Spekke nopratinasana teica, ka péc at-
grieSanas no filtracijas nometnes Kutaisi (Gruzija) 1946. gada
oktobri vin$ baidijies iet uz miliciju sanemt pasi, jo baidijies no
aresta gan saistiba ar savu tévu, neatkarigas Latvijas laika diplo-
matu Arnoldu Spekki, gan ari tadé], ka nacistu okupacijas laika
bija vadijis darba birzu Césu aprinki. Vispirms bija dzivojis pie
masicas Amarillis Zigures, péc tam puslegali pie pazinam Baus-
kas, Valmieras un Césu aprinki, palidzéjis viniem lauku darbos,
ziema stradajis mezu darbos. 1949. gada 25. marta no vina pédeé-
jas uzturésanas vietas Valmieras aprinka Baunu pagasta Jekulos
izvesta visa gimene,* un A. Spekkem nacies doties uz Rigu. Var
pielaut, ka A. Spekke 1947.-1948. gada vél isti nebija nonacis
VDM uzmanibas loka, bet 1949. gada pavasari acimredzot sakas
aktiva vina meklésana.
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P. Bérzina sagadato pasi uz Krukla varda A. Spekke nav vareé-
jis izmantot, jo uz parlimétas fotografijas stirisa zimoga nospie-
dums bijis neveiksmigi uzziméts. Mekléjot citus dokumentus,
vins aprila beigas ticies ar savu pazinu no agrakiem laikiem ak-
tieri Artaru Filipsonu, kur§ vinam sagadajis dokumentus — ne
tikai pasi ar viena gada deriguma terminu uz Severina Heines-
Ercuma varda, bet ari izzinu par iepriekséjo darbavietu. Ar Siem
dokumentiem A. Spekkem izdevies iekartoties darba par sezonas
stradnieku komponistu atptitas nama Jaundubultos, kur péc
paris ménesiem vins iecelts par saimniecibas parzini. 1950. gada
marta A. Filipsons vinam palidzéjis iegut pasi ar piecu gadu de-
riguma terminu, atkal uz Heines-Ercuma varda un karaklausibas
apliecibu. 1950. gada februari komponistu atpatas nams tika lik-
vidéts, un A. Spekke iekartojies darba Krimuldas turberkulozes
sanatorijas paligsaimnieciba darzkopibas brigadé, bet oktobri
saimniecibas kantori ieradusies Iekslietu ministrijas darbinieki.
Baidoties no aresta, 25. oktobri vin$ aizgajis no darba un lidz
arestam slépies dazadas vietas. Skiet, ka A. Spekkes aizdomas
bija pamatotas, vinu patie$am gatavojas arestét. Nebija nejausiba,
ka 26. oktobri arestéja nelegalistu Viktoru Limbénu,”® kuram
A. Spekke bija atdevis pasi uz Krukla varda, turklat 1950. gada
februari vin$ bija paladzis K. Fridrihsonam piezimét trukstoso
zimoga nospiedumu uz fotografijas. 1951. gada 15. janvari mate-
rialus par A. Spekki un V. Limbénu apvienoja viena kriminallieta.
Vinus abus tiesaja Lietuvas PSR Iekslietu ministrijas karaspéka
kara tribunals 1951. gada 3. jalija un abiem piesprieda 25 gadus
brivibas atnemsanas ar mantas konfiskaciju un tiesibu atpnem-
$anu uz pieciem gadiem.

Stasts par A. Filipsona palidzibu dokumentu sagadé izskatas
péc tiraka izdomajuma. No kurienes aktierim, turklat Stalina
prémijas laureatam, vélésanas un iespéjas sagadat viltotus doku-
mentus, protams, ja vin$ nebija slepens VDM lidzstradnieks?
Ticamak, aktiera vardu A. Spekke nosauca, lai sléptu isto doku-
mentu sagadataju, jo A. Filipsons bija miris 1950. gada 25. ok-
tobri. Cita nopratinasanas protokola teikts, ka dokumentus pali-
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dzéjis sagadat kads Pauls Dusmanis. Ari E. Stérste nopratinasana
teikusi, ka kontaktus ar A. Spekki vina uzturéjusi caur nelega-
listu P. Dusmani, ar kura starpniecibu ari nodevusi vinpam
naudu.”! Izmeklétaji nav darijusi neko, lai $o personu atrastu,
vins ari neparadas arestéto kartotéka. Izskaidrojums varétu but
mekléjams A. Spekkes nopratinasana teiktaja, ka Jaundubultos
un Krimulda vinu apmekléjis dienesta biedrs no latviesu SS kara
zinotaju rotas Pauls Ducmanis. Visticamak, ka Dusmanis un
Ducmanis ir viena un ta pati persona un izmeklétaji apzinati ne-
pareizi rakstijusi vina uzvardu, lai sléptu pédas. Par zurnalista
Paula Ducmana veiksmigo Zurnalista karjeru nacistu okupacijas
laika un laikrakstos “Rigas Balss” un “Dzimtenes Balss” kops
50. gadu otras puses ir pietiekami daudz zinams, bet gandriz ne-
kadas informacijas nav par to, ko vin$ darija pirmajos péckara
gados. Andrievs Ezergailis raksta, ka P. Ducmanis vinam esot at-
zinies, ka filtracijas nometné vinu savervéjusi padomju drosibas
organi un vins esot palidzéjis atklat nacionalos partizanus.”? Ja
tas ta bija, tad ari P. Ducmana iesaistiSana A. Spekkes izseko$ana
ir pilnigi iespéjama. Ta ka kara tribunala sprieduma teikts, ka
lietiskie pieradijumi, to skaita dokumenti, iznicinami, §odien nav
iespéjams ari noteikt, cik kvalitativi bija dokumenti uz Heines-
Ercuma varda.”?

E. Stérste atminas A. Spekkes aizturésanu 1950. gada 22. no-
vembri apraksta ka nejausibu, vinu aizturéjusi milicija netalu no
Rigas dzelzcela stacijas dokumentu parbaudei.’* Lai gan ta var-
but domaja ari pats aizturétais, milicijas kontrole acimredzami
bija inscenéjums ar mérki arestét tiesi A. Spekki. Jau taja pasa
diena vin$ nokluva VDM Ieks$éja cietuma (“Stara majas” pa-
graba) un sakas pratinasanas, kuru gaita izmeklétaji guva apstip-
rinajumu tam, ko jau vini tapat diezgan labi zinaja — par A. Spek-
kes saistibu ar E. Stérsti un K. Fridrihsonu.

Apvienojot to, kas bija zinams par literarajam pécpusdienam
un cilvéku loku, kas tajas bija iesaistiti, H. Cinc¢a sniegtas zinas
un A. Spekkes bégsanas organizésanu, VDM izmeklétajiem pa-
veéras iespéja uzkonstruét véra nemamu inteligences pretpadomju
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pagrides organizacijas darbibu. Organizacijas centrala persona
un vaditajs vinu versija bija K. Fridrihsons, kur$ darbojas “ame-
rikanu spiega” Rolfa Racena vadiba. Ievas Birgeres sarakstiSanas
ar draudzeném Zviedrija 1946.-1949. gada, izmantojot svesus
vardus, vél bija papildus faktors, kas atbalstija gan versiju par
spiegosanu un emigrantu propagandas atbalstisanu, gan ari par
iespéjamo bégsanu uz Rietumiem. Pirmaja acu uzmetiena ne
visai saprotams, kadé] potencialo apstdzéto pamatgrupa sakuma
bija ieklauti M. Silmale un M. Ozolins. Iemesls varéja bt tas, ka
par viniem jau kop$ pieminétas agentiras lietas “Vésturnieki”
bija uzkrati materiali. Iemesls varéja bt ari A. Zida gramatas
tulkosana latviski, pavairo$ana un it ka izplatisana, kas dotu
iespéju apsudzibas aktiva pretpadomju propaganda pabalstit ar
konkrétiem faktiem. Turklat M. Silmale bija tulkojusi latviski un
parrakstijusi uz rakstammasinas vairakus A. Zida, Edgara Alana
Po (Edgar Allan Poe), Pola Valeri (Paul Valéry), Radjarda Kip-
linga (Rudyard Kipling) u.c. rakstnieku darbus (stastus, dzejolus).
M. Ozolins$ tos bija ies&jis un ilustréjis, un $is gramatinas (tas
pastavéja tikai viena eksemplara) vini bija devusi lasit saviem pa-
zinam.” lespéjams, to ceréja izmantot ka pieradijumu pret-
padomju literatairas izplatisanai. Par to, ka viniem abiem jau
ilgaku laiku tika pievérsta Ipasa uzmaniba, liecina ari M. Ozolina
nopratinasanas protokola teiktais, ka vina pazina (un cekas sle-
penais zinotajs) Janis Purin§ 1948. gada ladzis viltot zimogu
kadas sievietes pasé.”®

Lai pilniba izprastu lietas kontekstu, ir svarigi aplakot Rolfa
Racena lomu. Vins$ intereséjas par glezniecibu un bija iepazinies
ar K. Fridrihsonu péc vina 1944. gada nacistu okupacijas laika
notikusas darbu izstades, bet bija pazistams ari ar citiem glezno-
tajiem (Leo Svempu, E. Kalninu). Péc kara vini laiku pa laikam
bija tikusies K. Fridrihsona dzivokli, aplikojot vina jaunakas
gleznas un apspriezot dazadus jautdjumus. VDM bija savakts
pietiekami daudz materiala par R. Raceni, kas vinu padarija par
idealu kandidatu amerikanu spiega lomai. No 1931. lidz
1936. gadam vins bija studéjis Masacusetsas Tehnologiskaja in-
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stitata kugubuives inZeniera specialitaté, studiju laika un kadu
laiku péc tam stradajis Bostona, tomér nav varéjis iegtt pastavi-
gas uzturésanas atlauju un 1937. gada bijis spiests atgriezties Lat-
vija,”” turklat studiju laika R. Racenis bija beidzis ASV Naciona-
las gvardes jaunako virsnieku kursus. Vins labi prata anglu,
krievu un vacu valodu, vajak — holandiesu, italu un zviedru va-
lodu.”® Nopratinasanas R. Racenis stastija, ka vinu esot vairak-
kart méginajusi savervét ASV specialie dienesti, vai ari vin$ pats
meéginajis ar tiem staties kontaktos, tomeér $ie apgalvojumi neiz-
skatas visai ticami un visdrizak bija pret vinu lietoto izmeklésa-
nas metozu izraisiti. Kad R. Racenis izmeklétajiem izklastija ve-
selu detektivstastu par to, ka vacu laika vinu esot savervéjis somu
izlukdienesta agents, ar kuru apstudzétais esot ticies Riga péc
kara, pat cekistiem tas jau bija par daudz. Iespéjams, §is fantazi-
jas lika VDM darbiniekiem saprast, ka versija par spiegosanu
amerikanu laba nebtus produktiva, un atdalit R. Racena lietu no
K. Fridrihsona, E. Stérstes un I. Birgeres lietas.”

Par galveno R. Racena apstdzibas punktu kluva vina sadar-
biba ar vacu drosibas policiju un SD un zinosana tiem par pa-
domju diversantu Vitoldu Jauntiranu, vina mati Mili un strad-
nieku Robertu Kauki. Tapat ka daudzos citos gadijumos, lietas
materiali nesniedz nekadu skaidribu, vai R. Racenis patiesam ir
sadarbojies ar SiPo un SD. Vienigais lietiskais pieradijums ir lie-
tai pievienotais iesniegums Ruapniecibas—tirdzniecibas parvaldei
1941. gada augusta, uz kura ir Kartibas un drosibas paligpolicijas
prieksnieka adjutanta kapteina Vila Haznera rakstita atsauksme:
“R. Racena kungu pazistu ka nacionali noskanotu cilvéku, lielu
patriotu, sava darba lielu pratéju, ka kartigu un disciplinétu dar-
binieku,”®® kas pati par sevi norada tikai uz to, ka vini bija
pazistami.

V. Jauntirans patiesam kadu laiku bija slépies R. Racena masas
Ernas dzivokli, jo vinu mates bijusas pazistamas, turklat iespé-
jams, ka Raceni tika uzskatiti par “kreisi” noskanotiem. Viena no
R. Racena masam Elmira Grilevska bija precéjusies ar komunistu
un kara sakuma evakuéjusies uz PSRS (vinas virs krita pie Staraja

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS « 2017 Nr. 4 (105)



122 Daina Bleiere

Rusas). Péc cekistu versijas, R. Racenis 1942. gada decembri bija
zinojis SD par V. Jauntiranu un ta rezultata 1943. gada maija bija
notikusi aresti. Kadé] nacistiem bija jagaida gandriz pusgads lidz
arestam, nav skaidrs, jo gan izmeklésana, gan ari tiesa lietas ap-
stakli tika aplukoti visai pavir$i. V. Jauntirana lieta bija iemesls
tam, ka R. Racenim 1951. gada 6. julija Baltijas kara apgabala
kara tribunals piesprieda augstako soda méru — nos$ausanu. Lai
gan tiesas sédé R. Racenis apstiprinaja apsudzibas versiju, kasa-
cijas sudziba vins rakstija, ka patiesiba ir paklavies izmeklétaja
soljjumiem (soda izcieSana “laba nometné”, iespéja ieslodzijuma
laika stradat pie projektiem specialitaté) un draudiem (arestét
masu Ernu), tadé] liecinajis nepatiesi. Var pielaut ari, ka vins ce-
réja vai vinam bija iedvesta ceriba, ka pilniga atzisanas sadarbiba
ar SiPo un SD mikstinas sodu. Ka R. Racenis rakstija kasacijas
sudziba, vins$ patiesam esot bijis labas attiecibas ar V. Hazneru,
bet nekad neesot bijis vacu drosibas dienestu agents, turklat no-
radija uz pretrunam, kas paradijas liecinieku izteikumos tiesas
séde.®! 28. julija PSRS Augstakas tiesas Kara kolégija noraidija ka-
sacijas sudzibu, un 6. septembri Riga tika izpildits navessods.®?
Ernu Dzintari ka ar navi sodita Dzimtenes nodevéja gimenes lo-
cekli izsutija uz Sibiriju nometinadjuma, tacu otru masu - komu-
nisti un mati neaiztika. Katra zina $i lieta ir pelnijusi vésturnieku
uzmanibu.®?

Kara tribunals 30. janija atzina, ka K. Fridrihsonam “izvirzita
apsudziba, ka vin$ 1950. gada kopa ar Raceni Rolfu gatavojies
veidot nelegalas grupas ar meérki saliedét pretpadomju elementu
pagrides pretpadomju darbibai, nav apstiprinajusies tiesas iz-
meklé$ana. So apsidzibu, kuru iepriek$éja izmeklésana balstija
uz R. Racena liecibam, pédéjais tiesa neapstiprinaja.”®* Tas ne-
traucéja kapteinim Zuzenam® 1951. gada 4. junija kara tribunala
noraidito apsiidzibas punktu izvirzit R. Racenim, turklat burtiski
parrakstot to no K. Fridrihsona apstidzibas raksta.

Tadéjadi versija par spiego$anu un pretpadomju pagrides or-
ganizaciju, kuras meérkis butu gatavoties padomju varas gasanai,
bruka jau izmeklésanas laika. Lai gan K. Fridrihsonam, tapat ka
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vairumam paréjo apstudzéto, varbut var parmest parlieku atkla-
tibu liecibas ($im jautajumam pieskarsimies nedaudz talak),
tomér vin$ kategoriski noliedza kaut kadu pretpadomju grupu
veidos$anu. Vini ar R. Raceni sakara ar Korejas karu bija apsprie-
dusi starptautisko stavokli un runajusi, ka rikoties, ja saktos kars,
tacu ne vairak. Jaatzimé, ka tribunala sprieduma R. Racenim
minétais apsudzibas punkts ir vienkarsi izlaists. Protams, bija
fakti, kurus apsudzétie nevaréja noliegt, pieméram, dokumentu
vilto$anas epizodes, A. Spekkes bégsanas iecere uz Zviedriju,
tomeér tas bija izolétas epizodes, kas nesasaistija visus arestétos
kopa viena organizacija. Vienigais gandriz visus vienojosais mo-
ments, kas sakuma bija tikai viens no apstdzibas punktiem, bet
tagad izvirzijas priek$plana, bija literaras pécpusdienas. Mégina-
jumi panakt, lai apstdzétie atzist, ka tas bijusas konspirativas sa-
naksmes, nevainagojas panakumiem, tomér tas varéja interpretét
ka pretpadomju agitaciju, it seviski atsaucoties uz A. Zida gra-
matas fragmentu lasiSanu. Lai pastiprinatu §is apstdzibas, ka
pretpadomju darbi tika interpretéti Gustava Bérzina nolasitie
stasti no vacu okupacijas laika izdota krajuma “Zemdegas” un
vina, ka ari E. Stérstes un S. Sirsones dzejoli. G. Bérzina mégina-
jumi pieradit, ka vina saceréjumi ir apolitiski, bija neveiksmigi,
jo VDM izmeklétaja skatijuma apolitiskums bija tas pats, kas
pretpadomju. Vél viens aspekts, kas deva iespéju notiesat gandriz
jebkuru, kas bija dzivojis Latvija nacistu okupacijas laika, bija
“Dzimtenes nodeviba’, respektivi, sadarbiba ar Vacijas okupacijas
varu, kas tika inkriminéta vairakiem apstdzétajiem.

VDM IZMEKLETAJU DARBIBAS METODES

Apsudzibu atbilstiba patiesajiem lietas apstakliem izmekléta-
jus Ipasi neuztrauca. Viniem bija svarigi lietu noformeét atbilstosi
prasibam un ari, lai saturiski ta izskatitos pietiekami parliecinosi,
pretéja gadijuma kara prokurors to varétu atdot atpakal papildus
izmeklésanai. Lasot lietas, rodas iespaids, ka ari apsudzéto atzisa-
nas nebija tik butiskas. Ne visi pratinatie sevi pilniba atzina par
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vainigiem, bet, nosiuitot lietas tribunalam vai Seviskajai apsprie-
dei, dokumentos visiem ierakstija, ka vini pilniba atzinusi savu
vainu, vienigi G. Bérzinam, kurs$ savu vainu kategoriski noliedza,
ierakstija, ka vin$ to atzistot dalé&ji. Izmeklétajiem bija svarigi, lai
arestétais paraksta nopratinasanas protokolu, kas apstiprinaja iz-
meklésanas versiju, un to panaca ar dazadam metodém, pielieto-
jot ka fizisku, ta ari psihologisku ietekmésanu.

Kopuma “franc¢u grupas” lietas pieradijumi bija loti vaji, par-
svara par tadiem tika uzskatitas citu arestéto liecibas, turklat ari
tas ir apgalvojumi, kurus grati uzskatit par pieradijumiem, pie-
meéram: “Pazistu Sausni Alfrédu ka pretpadomju nacionalis-
tiskas grupas dalibnieku, pretpadomiski noskanots, aktivs pret-
padomju saietu dalibnieks. Organizéja $adus saietus sava dzi-
vokli, 8¢ vai ari: “Stubaus Arnolds péc saviem politiskajiem
uzskatiem ir latvieSu burzuaziskais nacionalists un naidigi no-
skanots pret padomju varu”®” Tas var radit iespaidu, ka VDM
darbinieki varéja rikoties pilnigi brivi un radit kriminallietas
péc saviem ieskatiem. Tacu gluzi ta nebija, zinami kvalitates kri-
tériji tomér eksistéja, un loti retos gadijumos arestétos pieradi-
jumu trakuma dé] atbrivoja, ka ari prokuratira lika veikt papil-
dus izmeklésanu lietas, kas nebija pienacigi noformeétas. Izzina,
kas tika sastadita sakara ar VDM partijas komitejas 1952. gada
izskatito Izmeklésanas dalas prieksnieka apakspulkveza Jev-
genija Sokolova personallietu, teikts, ka 1951. gada pirmaja pus-
gada bija pabeigtas un nosutitas tiesu organiem 872 lietas par
1444 arestétajiem, bet prokuratiira lietas par 61 arestéto bija at-
sutijusi atpakal papildus izmeklésanai un 17 arestéto gadijuma
lietas bija izbeigtas.?® Lietu papildus izmeklé$ana un vél jo vai-
rak izbeig$ana tika uzskatita par Izmeklésanas dalas darbinieku
nolaidibas rezultatu.

Notika ne tik daudz faktu izdomasana, cik to interpretacija
izmeklétajiem izdeviga versija. R. Racena tiesas sédé K. Fridrih-
sons, kurs bija atvests ka liecinieks, noradija, ka nekadas sarunas
par kaut kadu informacijas punktu veidosanu ar R. Raceni nav
notikusas. “Izmeklétajs manas liecibas ir aptuveni pierakstijis pa-
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reizi, bet tas izklastitas loti asi un konkréti, bet patiesiba musu
saruna bija abstrakta, nevis konkréta,”® respektivi, parastu pa-
plapasanu izmeklétaji centas paradit ka meérktiecigu pretpadomju
sazvérestibas organizé$anu. Sida veida interpreticijas “francu
grupas” lietas ir pastavigi sastopamas, un faktu launpratigas in-
terpretacijas vai pat atklatas sagrozi$anas panémieni bija iecienits
izmeklétaju darba instruments.

Izmeklétaju interpretacijas pastav dazadas formas. Rupjakais
un vieglak identificéjamais veids ir pratinamo teikta izteik$ana
forma, kadu vini nekad nelietoja un nevaréja lietot. Pieméram,
K. Fridrihsona nopratinasanas protokola 1951. gada 5. janvari
tiek uzdots jautajums: “Precizéjiet, kas tas par “literaro pul-
cinu”?” Atbilde: “Nevis literars pulcin$, bet gan pretpadomju -
nacionalistiska grupa, kura “literara pulcina” aizsega istenoja
savu pretpadomju — nacionalistisko darbibu”®® Saprotams, ka
K. Fridrihsons un vina aprindu cilvéki tada valoda nerunaja un,
pat ja ari péc butibas saturs butu tads, vini to pateiktu citiem
vardiem. Respektivi, tas bija VDM, nevis K. Fridrihsona aprindu
diskurss, un taja par passaprotamu tika uzskatits, ka pietiek cil-
veékam piekart pretpadomju nacionalista birku, lai vina vaina lidz
ar to jau butu pieradita. Literaras pécpusdienas tiek apzimétas ka
“sborishcha”. Latviski $o vardu ir arkartigi grati partulkot, jo ne-
viens no vardnicu piedavatajiem tulkojumiem — “sapulces”, “sa-
naksmes”, “saieti” utt. adekvati neatspogulo to nievajosi ironisko
nozimi, kas §im vardam ir krievu valoda. Pat tad, ja sanaksmes
netika nodévétas par “natsionalisticheskie sborishcha” vai “litera-
turnye sborishcha”, bet tika lietota neitralaka forma “literaturnye
vechera”, obligati bija piemetinat “ta saucamie” vai ari likt Sos
vardus pédinas. Tadéjadi protokoli tika rakstiti ritualizéta va-
loda, kura acimredzot bija obligata, jo neitralas izteiksmes lieto-
$anu izmeklétaju prieksnieki varétu traktét ka vinu pasu nelojali-
tati, lai gan iespéjams, ka ta bija organiska vinu audzinasanai un
pasaules uzskatam.

Otrs interpretacijas panémiens bija uzsvért arestéta socialo
un politisko nesaderibu ar padomju rezimu un noradit uz
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skietamu nelojalitati, kas gan pati par sevi nevaréja bat pamats
tiesasanai, tacu netie$i pastiprinaja apstdzibas, pieméram, par
A. Sausni lémuma par arestu teikts, ka Vacijas okupacijas laika
vins “stradaja tirdzniecibas departamenta un bija labas attiecibas
ar vacu okupacijas varu”’! M. Ersa ir “reakcionara burzuaziska
latvie$u rakstnieka Adolfa Ersa meita’®? G. Bérzina gadijuma
tika noradits, ka “Ulmana fasistiskas diktataras laika bija rakst-
nieku un makslinieku kameras [jabut — Rakstu un makslas ka-
mera. — D. B.] generalsekretars”?? Citos gadijumos apzinati vai
neapzinati ir méginats paaugstinat arestéta socialo vai ekono-
misko statusu, ta noradot uz vina politisko nesaderibu ar pa-
domju rezimu, pieméram, P. Akmengrauzis no kalku cepla ipas-
nieka bija parvérsts cementa riipnicas ipasnieka.

Viskonsekventak savu vainu atzit atteicas Gustavs Bérzins.
Vina izveéléta aizstavibas linija bija noliegt, ka literarajas pécpus-
dienas, kuras vin$ piedalijas, batu notikusi pretpadomju darbu
lasiSana vai ari pretvalstiskas sarunas (lai gan pienéma, ka pret-
padomju darbiba buitu varéjusi notikt péc tam, kad vin$ vairs ne-
piedalijjas literarajos vakaros). Tapat vin$ uzstaja uz savu literaro
darbu apolitisko raksturu. No $is aizstavésanas taktikas logiski
izrietéja, ka ari citi klatesosie neko sliktu nevaréja runat. Lai gan
G. Bérzina, tapat ka citu arestéto pratinasana cits citu nomainija
dazadi izmeklétaji (visu lieta iesaistito VDM darbinieku sarakstu
sk. 2. pielikuma), vinu neizdevas samulsinat, taja skaita nolasot
K. Fridrihsona un A. Sausnes vinu apsudzosas liecibas, kuras
vin$ kvalificéja ka izdomajumus. Atskiriba no citu nopratinasa-
nas protokoliem, rodas iespaids, ka G. Bérzina liecibas ir pie-
rakstitas ta, ka vin$ patiesam teica, tomér 1951. gada 26. augusta
stdziba PSRS valsts drosibas ministram vin$ uzsvéra, ka izmek-
lésanas materials “ir nepareizi sastadits un neatspogulo patiesibu
un realitati’, jo protokolos nav fikséts tas, kas apgaz izmeklésanas
versiju.®* G. Bérzina uzstajiba parada, ka ari $aja pilnigi bezceri-
gaja situacija bija iespéjams saglabat pascienu, tomér vinam pali-
dzéja jurista domasana un acimredzot ari spitigais raksturs. Tacu
vina gadijums bija iznémums.
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Lai gan protokoli tika sastaditi dialoga forma, kur tiek fikséts
jautajums un atbilde uz to, nerodas parlieciba, ka, nonemot nost
izmeklétaju pievienotos ideologiskos uzslanojumus, més varam
rekonstruét realo nopratinasanas gaitu. Dazkart var ar lielu var-
butibas pakapi teikt, ka teiktais ir fikséts saméra precizi, piemé-
ram, I. Birgeres sacitais: “Padomju iekartu es neuzskatu par de-
mokratisku iekartu. Ta ir vienas partijas vara”®> Tomér daudzos
citos gadijumos rodas jautajumi. Saubas rada tas, ka visai biezi
vairaku stundu ilgu$as nopratinasanas protokols bija tikai
2-3 lappuses gars. Tapat nav parliecibas, vai dialogs vienmér no-
tika tie$i tada forma, ka tas ir fikséts uz papira. Pieméram, liela-
kajai dalai arestéto tika uzdots jautajums, kas piedalijas litera-
rajos vakaros. Atbilde ir personu saraksts ar vairak vai mazak
ideologizétu vinu raksturojumu. Tacu pilnigi iespéjams, ka dia-
logs norisinajas pavisam citadak un izmeklétajs jautaja, vai tas
vai cits cilvéks piedalijas sanaksmés, balstoties uz agentiras zino-
jumiem un iepriekséjas pratinasanas iegiito informaciju, respek-
tivi, tas, kas mums skiet pratinama labpratigs un nevajadzigi de-
talizéts stasts par cilvékiem un notikumiem, var but faktiski
atbilde uz izmeklétaja mérktiecigiem jautajumiem, kas protokola
nav fikséti.”® Protams, tas ir pienémums, kuru $odien nevar par-
baudit, tomér tas dod iespéju citadak paraudzities uz pratinamo
uzvedibu.

Vairums apstudzéto Skiet parak atklati, bet butu parsteidzigi
vinus apstdzét nodeviba un rakstura trikuma. Ja patiesibai ne-
atbilstosus protokolus parakstija tadi cilvéki ka Ieva Birgere,
kurai bija iepriekséja pratinasanas pieredze ka nacistu, ta ari pa-
domju specdienestos, ko gan més varam gaidit no cilvékiem, ku-
riem $adas pieredzes nebija un kuri pilnigi negaiditi tika atrauti
no ierastas vides, ielikti parpilditas kameras, turéti pusbada un
miega bada, turklat vispar nesaprata, ko vini ir noziegusies? Vis-
kodoligak to 1954. gada 29. julija rakstitaja sadziba ir formulé-
jusi Eleonora Sausne: “Netaisnigas apsudzibas fiziski un morali
sagrauta, es izmeklésana viegli paklavos izmeklétaja viltigajiem
panémieniem, pierunasanai, krapsanai. Es parakstiju protokolus,
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kas neatbilda istenibai”®’ Vinas nosauktajam psihologiskas ap-
strades lidzek]u arsenalam japievieno vél viens — iebiedésana,
visbiezak draudi arestét tuviniekus vai ka citadi tiem kaitét. Ta
K. Fridrihsons 1954. gada véstulé PSRS generalprokuroram no-
radija, ka izmeklétaji draudéjusi arestét vina sievu.”® Vissmaga-
kais bija nezina par tuvinieku likteni un to, kas gaida nakotné.

Viens no izmeklétaju lietotajiem ietekmésanas lidzekliem bija
uzsvért, ka atpakalcela vairs nav. Ta A. Stubaus sudziba
1953. gada 23. februari rakstija, ka “nekada fiziska iespaidosana
pie manis netika pielietota, bet toties psihiska. Pirmkart, man
kategoriski pazinoja, ka pieradit savu nevainibu nav nozimes, jo
jau reiz esmu aresteéts, tikSu ar1 notiesats. Bez tam man nelava
gulét vairakas diennaktis nepartraukti un lika saprast, ka mana
liegSanas parakstit protokolus man tikai kaités un par to naksies
smagi ciest manai sievai”® Par ¢ekistu cinismu $aja zina un par-
liecibu, ka vini var rikoties, ka grib, liecina, pieméram, valsts
drosibas ministra vietnieka pulkveza Viktora Kozina izzina
(acimredzot Rigas pilsétas izpildkomitejai): “Latvijas PSR VDM
arestétais Stubaus Arnolds Janovics, dzivoja adresé: Dzirnavu
iela Nr. 70, dziv. 5, ir notiesats uz ilgaku terminu. Latvijas PSR
VDM neiebilst ordera izsnieg$anai b. Tutinam uz $o dzivokli”!°
Izzina datéta ar 1951. gada 5. februari, kad izmeklésana vél tur-
pinajas un Stubausu lieta pat nebija nosutita Seviskajai apsprie-
dei. Japiebilst, ka majors Vincs Tutins $aja laika bija VDM 2-N
dalas prieks$nieks un arestéto dzivoklu izmantosana VDM un
IeM darbinieku dzives apstaklu uzlabosanai acimredzot bija
ierasta prakse.

VDM izmeklétaju iecienits panémiens bija balstit apstdzibas
uz agrak arestéto un pratinato liecibam, un nereti tas ari bija vie-
nigais, ar ko oficiali tika pamatots arests. Realais pamatojums
acimredzot bija agentu zinojumi, citu kriminallietu materiali un
provokaciju cela iegati materiali. Tadéjadi pirma arestéta —
K. Fridrihsona - liecibas bija pamats, uz kura liela méra balstijas
apsudzibas vélak arestétajiem, un tas turpinajas talak pa keédi.
Liecinieku nopratinasana notika reti un formali, iespéjams, tikai
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tadeél, lai lieta butu noforméta atbilstosi prasibam. Sada izmek-
létaju taktika noziméja, ka svarigakais bija panakt atras pirmo
arestéto liecibas, uz kuram balstit apsiidzibas paréjiem, un spie-
diens uz viniem vismaz dazos gadijumos bija lielaks neka uz
vélak arestétajiem. Pieméram, M. Ozolinu pirmaja aizturésanas
diena pratinaja tris reizes. Var uzdot jautajumu: vai arestu kar-
tibu noteica ari apsvérumi par to, kurs apcietinatais varétu but
vieglak psihologiski ietekméjams? Katra zina iepriek§ nopra-
tinato personu liecibu nolasi$anai varéja but un ari bija graujoss
psihologisks efekts. M. Silmales nopratinasanas protokola
1951. gada 23. marta teikts, ka vinai nolasitas M. Ozolina un
I. Birgeres liecibas, un nav gruti iedomaties, kadu iespaidu uz
vinu varéja atstat tadi izteikumi ka “mana sieva ... ir burzuaziska
nacionaliste, asi pretpadomiski noskanota’,!'®! tapat ari lidzigi
I. Birgeres izteikumi. Tomér V. Skultanes veiktaja intervija I. Lase
(Birgere) noliedza, ka lieta iesaistitie batu izjutusi aizvainojumu
viens pret otru par $adiem izmeklétaju sacerétiem iztei-
kumiem.!%?

Izmeklétaju riciba bija ari fiziskas ietekmésanas lidzekli. Ja-
uzsver, ka nav nekadu pieradijumu, ka kads no “franc¢u grupas”
apsudzétajiem butu ticis vardarbigi ietekmeéts. Izmeklétajiem ne-
bija ari vajadzibas $ajas lietas apstidzétos sist, jo tie nebija nelega-
listi, kas varétu slépt lidzdalibniekus, adreses utt. Inteligentiem,
kas bija pieradusi pie saméra pieklajiga dzives standarta (ja ari
tas bija butiski pasliktinajies padomju laika) un pie cieppilnam
apstakli VDM Iekséja cietuma Stabu iela un Centralcietuma (tur
turéja apcietinatas sievietes) pasi par sevi bija smags parbaudi-
jums. Tam pievienojas pratinasanas naktis un to izraisitais miega
bads, kas bija galvenais fiziskas ietekmésanas lidzeklis. Tomér
tika pielietoti ari citi panémieni. Ta I. Birgere 1956. gada maija
iesnieguma Baltijas kara apgabala kara prokuroram rakstija:
“Tapat ceru, ka Jums zinams, kadas metodes tika pielautas no-
pratinasana, un pat visveselakais cilvéks pie draudiem, miega at-
nemsanas (uz 2-3 diennaktim), ieslégsanas boksa (kas tika darits
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ar mani) bija spiests parakstit istenibai neatbilstosus proto-
kolus”!%® Tika izmantots ari fiziskas bezpalidzibas stavoklis. Ta
M. Silmale sudziba PSRS valsts drosibas ministram 1952. gada
20. janvari noradija, ka vina pratinasanas laika bijusi slima (vinas
mate apgalvoja, ka aresta laika vinai bija deguna dobuma iekai-
sums).'% Ka M. Silmale, ta ari M. Libiete-Ersa vélak uzsvéra, ka
izmeklétaji lavusi vinam domat, ka vinas tiesas Riga, tadé] vinas
parakstijusas protokolus ceriba, ka patiesibu varés noskaidrot
tiesa.

SODA IZCIESANA UN ATBRIVOSANA

Visi 12 “franc¢u grupas” dalibnieki izcieta sodu seviskajas no-
metnés (sk. 3. pielikumu), kas tika maskeétas ar poétiskiem geo-
grafiskiem nosaukumiem, kuriem gan vairuma gadijumu nebija
neka kopiga ar realajiem dabas apstakliem attiecigajos regionos —
stepes (Dzezkazgana Kazahstana), kalnu (Norilska), ezeru
(TaiSeta—Bratska Irkutskas apg.), ozolbirzu (dubravnyi, Potjma
Mordvija), mineralu (Inta Komi APSR), smilsu (Karaganda
Kazahstana), upes (Vorkuta), niedru (kamyshovyi, Omskas apg.).
Seviskajas nometnés bija cietuma rezims, darba un sadzives ap-
stakli visuma bija smagi, dzivojamas platibas norma barakas bija
noteikta 1 kvadratmetrs uz cilvéku, ieslodzitie gada varéja rakstit
un sanemt tikai divas véstules, pa nakti vinus ieslédza barakas.
Rezims kluva vieglaks tikai péc Stalina naves.

Lietu materiali liecina, ka jau kop$ notiesasanas briza dazi re-
presétie un vinu gimenes locekli loti energiski centas panakt
lietu parskatiSanu. Tomér visos gadijumos instances, kam bija
jasniedz atzinumi par sudzibam, lidz pat 1954. gadam vienmér
atzina, ka lietu parskati$anai nav pamata. Pat M. Silmales gadi-
juma apzéloSana netika uzskatita par vélamu, lai gan gandriz
visu ieslodzijuma laiku vina atradas cietuma slimnica un par
vinas atbrivosanu energiski cinijas mate Tekla Silmale.

Kad péc 1953. gada 27. marta amnestijas dekréta sakas, lai
ari loti léna, bet tomér lietu parskatiSana, pirmie kadus uzlaboju-
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mus sava stavokli izjuta tie, kas bija notiesati uz 25 gadiem.
1954. gada 22. septembri PSRS VDK Seviskas dalas izmeklétajs
Baltijas kara apgabala (BKA) kapteinis Firsovs atzina notiesa-
$anu par pamatotu, bet sodu par parak augstu un izteica prieks-
likumu K. Fridrihsonam un I. Birgerei to samazinat lidz 15 ga-
diem, bet E. Stérstei lidz 10 gadiem, savukart Baltijas kara
apgabala prokurora paligs $im slédzienam pievienotaja rezolacija
uzskatija, ka visiem sods jasamazina lidz 10 gadiem. BKA kara
tribunals 1955. gada 5. aprili visus tris notiesatos atzina par vai-
nigiem, bet E. Stérstei cienijama vecuma dél sodu samazinaja
lidz 5 gadiem, un vinu atbrivoja, balstoties uz 1953. gada
27. marta dekrétu. Jaatzimé, ka nometné E. Stérste parcieta in-
sultu, Riga tika parvesta paralizéta un tikai vélak atguva spéju
kustéties. Paréjiem diviem ieslodzitajiem BKA tribunals sodu sa-
mazinaja lidz 10 gadiem.!%

Situacija butiski mainijas péc 1956. gada 24. marta dekréta
“Par lietu parskatiSanu personam, kas notiesatas par politiska-
jiem, amata un saimnieciskajiem noziegumiem”, kad sakas mas-
veidiga politisko ieslodzito atbrivosana. PSRS Augstakas pado-
mes Prezidija komisija 1956. gada 24. maija K. Fridrihsonam
sodu samazinaja lidz 7 gadiem, t.i., lidz faktiski izciestajam,
nemot véra ieskaites par darbu,!°® un vinu atbrivoja.'%’ Jau péc
atbrivosanas vinam nonéma sodamibu. Tads pats lémums tika
pienemts par I. Birgeri.

Kas attiecas uz Seviskas apspriedes uz 10 gadiem ar brivibas
atnems$anu notiesatajiem 9 cilvékiem, 1954. gada radusas ceribas
uz atbrivo$anu bija veltigas. Tikai péc 1956. gada 24. marta
dekréta kriminallietas saka reali parskatit. Latvijas PSR prokura-
taras protesta tika ieteikts visiem ieslodzijuma terminu sama-
zinat lidz pieciem gadiem un atbrivot, balstoties uz 1953. gada
27. marta dekrétu, nonemot tiesajamibu, ko 1956. gada 15. maija
Latvijas PSR Augstakas tiesas kriminallietu tiesas kolégija ari iz-
darija.'%® Tomeér jauzsver, ka atbrivo$ana un tiesajamibas nonem-
$ana neviena gadijuma nenoziméja notiesato attaisnosanu.
1964. gada S. Sirsone vérsas Rigas pilsétas partijas komiteja ar

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS « 2017 Nr. 4 (105)



132 Daina Bleiere

lagumu palidzét panakt vinas reabilitaciju. 1957. gada vinu at-
jaunoja darba LPSR ZA Valodas un literattiras institata, bet jau
1960. gada sakusies parmetumi, ka vina nav reabilitéta un tadée]
nevar stradat institata. Tas beidzas ar atbrivosanu no darba insti-
tata 1963. gada it ka Statu samazinasanas dél. LPSR VDK prieks-
sédétaja Longina Avdjukevica 1964. gada 20. augusta parakstitaja
atbildé bija teikts, ka reabilitacijai nav pamata, jo S. Sirsonei
ieslodzijuma termins$ ir bijis tikai samazinats uz pusi.'® Reabili-
taciju “francu grupas” lietas notiesatie piedzivoja tikai 1990.-
1991. gada.

NOBEIGUMS

“Francu grupas” lieta parasti tiek skatita ka atsevisks ga-
dijums, bet, ka pierada $aja raksta analizétie dokumenti, ta izrie-
téja un bija saistita ar citam lietam. Varam runat par plasu drosi-
bas iestazu izaustu tiklu, kas parklaja visu sabiedribu un it ipasi
inteligences aprindas, pastavigu informacijas vaksanu par cil-
vékiem, novérosanu, izspiego$anu. Ta varéja novest vai nenovest
pie aresta un notiesasanas, jo to noteica dazadi apstakli, vispirms
jau politiskais konteksts un no ta izrietosas PSRS un LPSR VDM
vadibas nostadnes, kadam iedzivotaju grupam attiecigaja bridi
japieveérs ipasa uzmaniba un kada sodu politika jaisteno, otrkart,
VDM 2-N un Izmeklé$anas dalas ieks§éjas intereses — uzlabot
sava darba raditajus, atklat vairak “kontrrevolucionaras gru-
pas” utt.

“Franc¢u grupa” radas cinas ar kosmopolitismu konteksta, bet
sakotnéja iecere bija traktét to ka ar sakariem ar Rietumiem un
latvie$u emigraciju, ar spiegos$anu saistitas kontrrevolucionaras
organizacijas lietu. VDM izmeklétajiem tas tomér neizdevas, un
apsudzibas centra izvirzijas literaras pécpusdienas un pret-
padomju agitacija ka dominéjosa apsudziba. Ari to varéja balstit
tikai uz to, ka vienreiz bija lasiti fragmenti no A. Zida gramatas
“Atgriesanas no PSRS”. Dazadas citas apsudzibas, kas tika izvirzi-
tas atseviskiem apsudzétajiem — darbiba vacu okupacijas laika,
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dokumentu viltosana, gatavo$anas bégsanai uz arzemém, sa-
rakste ar arzemém, pretpadomju literatiiras glabasana un izpla-
tiSana —, faktiski piesedza izmeklétaju nespéju apstiprinat sa-
kotnéji iecerétas apsudzibas. Katras politiskas kriminallietas
izmeklésana izraisija sava veida vilnus, kas ietekméja citu krimi-
nallietu ierosinasanu. Ta H. Cinca, G. Hermanovska, A. Spekkes,
K. Fridrihsona notiesasanas blakusefekts bija pastiprinata VDM
interese 40. gadu beigas un 50. gadu sakuma par SS un vérmahta
propagandas rotu kara zinotajiem. Vairaki no viniem tika atrasti
un notiesati.

Sodien “fran¢u grupa” nereti tiek traktéta ka disidenti. Lai
gan par disidentismu tiek daudz runats saistiba ar preto$anos to-
talitariem rezimiem, taja skaita padomju totalitarismam, ta defi-
nicija ir neskaidra un pretruniga, ka disidentiskas médz apzimét
loti dazadas prakses. Ja tam var atrast kadu kopsaucéju, ta varétu
but kritiska attieksme pret padomju rezimu. Vai “franc¢u grupas”
lietas notiesatajiem un citiem ar $im lietam saistitajiem tada bija?
Uz $o jautajumu var atbildét pozitivi, tomér nav pieradijumu, ka
vini butu centusies savu kritisko attieksmi aktivi paust, un stali-
nisma apstaklos tas ari nebija iespéjams. Drizak més varam runat
par centieniem neatkarigas Latvijas kultairas prakses turpinat pa-
domju okupacijas apstaklos, radit $kietami normalas kultaras
telpas pastavésanas efektu nenormalos apstaklos. Vai to var uz-
skatit par disidentismu, tas varétu but turpmaku diskusiju
temats.

Saja raksta galvena vériba tika pievérsta lietu izcelsmei, sais-
tibai ar citam kriminallietam un Latvijas PSR VDM izmeklétaju
darbibas metodém $adu lietu konstruésana. Tomér minétas
kriminallietas, uzmanigi lasot, ir vértigs avots ari par citiem te-
matiem, pieméram, lai izprastu galvaspilsétas inteligences noska-
nojumu 40. gados un 50. gadu sakuma, tas dzivesveidu, mate-
rialo stavokli, interesu loku.
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1. pielikums

ARESTA DATUMI UN INKRIMINETIE KRIMINALLIKUMA

PANTI

Faktiskais Kriminalkodeksa |Kriminalkodeksa
Vards, uzvards a.resta{v panti sakotnéja | panti galigaja

aizturesanas - N

datums apsudziba apsudziba
Rolfs Racenis |04.01.51. 58-1 “a” 58-1 “a”; 58-10, I d.
Kurts 04.01.51. 58-1 “a”; 58-10, 58-1 “a”; 58-10, 1 d;;
Fridrihsons 1d.;58-11 58-11
Elza Stérste 04.01.51. 58-1 “a”; 58-10, 17110-58-1 “a”;

I1d.;58-11 58-10,1d.

Ieva Birgere 05.01.51. 58-10, Id.; 58-11 [58-10, II d; 58-11
Maijja Silmale |05.01.51. 58-10,1d.; 58-11 |58-10,1d.;58-11
Miervaldis 05.01.51. 58-10,1d.; 58-11 |58-10,1d.;58-11;
Ozolin$ 72,1d.
Alfréds Sausne |17.01.51. 58-10,1d.; 58-11 |58-10,1d.;58-11
Eleonora 17.01.51. 58-10,1d.; 58-11 |58-10,1d.;58-11
Sausne
Arnolds 17.01.51. 58-1 “a”; 58-10, 58-3; 58-10, 1 d.;
Stubaus Id;58-11 58-11
Irma Stubaus 17.01.51. 58-10,1d.; 58-11 |58-10,1d.;58-11
Mirdza 17.01.51. 58-10,1d.;58-11 |58-10,1d.;58-11
Libiete-Ersa
Gustavs 17.01.51. 58-10,1d.;58-11 |58-10,1d.;58-11
Beérzins
Skaidrite 18.01.51. 58-10,1d.; 58-11 |58-10,1d.;58-11
Sirsone
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2. pielikums

“FRANCU GRUPAS” LIETAS IESAISTITIE LATVIJAS PSR VDM
DARBINIEKI

Uzvards, vards,

Dienesta pakape | Amats Funkcijas
tévvards pakap )
Agafonovs Jaunakais 2-N dalas Pratina, veic
Jakovs Ivana d. |leitnants 1. nodalas kratisanas

operativais
pilnvarotais
Aleksandrovs | Jaunakais 2-N dalas Pratina, veic
Timofejs leitnants 1. nodalas krati$anas,
Vladimira d. operativais tulko
pilnvarotais
Birjukovs Majors 2-N dalas Pratina, veic
1. nodalas kratisanas
prieksnieks
Circenis ? Darbinieks Piedalas
(Circins?) kratisanas
Cudins Nikifors | ? 2-N dalas 2. Veic
Moiseja d. nodalas prieksnieka | krati$anas
vietnieks 1950. g.
Eidins Kapteinis ? Veic
kratisanas
Graudins Kapteinis? 2-N dalas Veic
Elmars 6. nodalas kratisanas
Rudolfa d. operativais
pilnvarotais
Grebenscikovs | Kapteinis Izmeklésanas dalas |Pratina
3. nodalas
darbinieks
Gedovs ([Jeoos) | Majors 2-N dalas Pratina,
Vladimirs 1. nodalas vecakais |sastada
Konstantina d. operativais apstdzibas
pilnvarotais/ sledzienus

nodalas prieks$nieka
vietnieks
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Uzvards, vards, . "
JAVAres, VareS | Dienesta pakape | Amats Funkcijas
tévvards
Jassons Apakspulkvedis |Izmeklésanas dalas | Vizé
Bronislavs prieksnieka dokumentus
Vikentija d. vietnieks
Kozins Viktors | Pulkvedis LPSR valsts Vizé
Nikolaja d. drosibas ministra | dokumentus
vietnieks
operativaja
darba
Krampuss (?) Leitnants Izmeklésanas dalas | Piedalas
tulks apsudzibas
nolasi$ana
Laizans Antons |? ? Piedalas
Boleslava d. ? kratisana
Morozovs Majors Izmeklésanas dalas | Pratina
Jevgenijs 3. nodalas vecakais
Mibhaila d. izmeklétajs
Pesehonovs Apakspulkvedis |Izmeklésanas dalas | Vizé
Fotijs Vasilija d. prieksnieks dokumentus
Pildanovs Dasi | Majors Izmeklésanas dalas | Vize
Pirnaja d. 3. nodalas dokumentus
prieksnieks
Platonovs ? ? Piedalas
kratisana
Poikans Jaunakais 2-N dalas Piedalas
leitnants 1. nodalas tulks kratisana
un
pratinasana
Razuvajevs Apakspulkvedis |2-N dalas Pratina, veic
Aleksejs 1. nodalas kratisanas,
Semjona d. prieksnieka sastada
vietnieks apsudzibas
slédzienus
Ritsone Leitnante Izmeklésanas Piedalas
nodalas tulks pratinasanas
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Uzvards, vards,

Dienesta pakape | Amats Funkcijas
tévvards pakap )
Rjabokons ? ? Veic
Pavels krati§anas
Kondrata d.

Sirovatskis Apakspulkvedis |2-N dalas Pratina, vizé

Vasilijs Ivana d. prieksnieka dokumentus
vietnieks

Solodovs ? 2-N dalas Veic
darbinieks kratisanas

Spilners Vecakais 2-N dalas Veic

Voldemars leitnants 1. nodalas kratisanas,

Martina d. prieksnieka pratina
vietnieks

S¢edrins Sergejs | Majors 2-N dalas Veic

Avksentija d. 1. nodalas vecakais |krati$anas,
operativais pratina
pilnvarotais

Tribis Zenija ? 2-N dalas tulks Piedalas

Mihaila m. pratinasanas

Tutins Vincs Majors 2-N dalas Vizé

Antona d. prieksnieks/ dokumentus
prieksnieka
vietnieks

Urusovs Vecakais 2-N dalas Veic

Konstantins leitnants 1. nodalas vecakais | krati$anas,

Konstantina d. operativais pratina
pilnvarotais

Vanags Leitnants 2-N dalas Veic
1. nodalas vecakais |kratisanas,
operativais pratina
pilnvarotais

Vavilovs Ivans | Apaks$pulkvedis? |? Veic

Filipa d. krati§anas

Vévers Janis Pulkvedis Valsts dro$ibas Vizé
ministra vietnieks | dokumentus
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Uzvards, vards, . .
o Dienesta pakape | Amats Funkcijas

tévvards

Zemskovs Majors 2-N dalas Veic

Mihails 1. nodalas vecakais | kratisanas,

Aleksandra d. operativais pratina
pilnvarotais

Ziedin$ Leitnants Izmeklésanas dalas | Vizé

Mintauts 6. nodalas dokumentus

Jana d. prieksnieks

Zuzens Kapteinis Izmeklésanas dalas | Pratina,
6./3. nodalas sastada
vecakais apsudzibas
izmeklétajs slédzienus

Zvidris Ivans Vecakais 2-N dalas Piedalas

Jurija d. leitnants 1. nodalas krati$anas
operativais
pilnvarotais

VDM izmeklésanas dokumentos amatpersonas parasti pa-
rakstijas, lietojot uzvardu, dienesta pakapi, amatu (pédéjos divus
ne vienmeér). Lai noteiktu vardu un tévvardu, ka ari citus truk-
stoSos datus, izmantoti $adi avoti: LNA LVA Personallietu fonds
(PA-15500), LPSR VDK partijas komitejas fonds (PA-7962), ka
ari divas publikacijas: Artiirs Zvinklis (2015). LPSR VDK darbi-
nieku Latvijas Komunistiskas partijas CK nomenklataras kadru
personas lietu analize. No: Totalitarisma sabiedribas kontrole un
represijas. Riga: LPSR VDK zinatniskas izpétes komisija, LU Lat-
vijas véstures institats, 363.-396. lpp. (VDK zinatniskas izpétes
komisijas raksti, 1. séj.); Artiirs Zvinklis (2016). LPSR valsts dro-
$ibas iestazu vado$o darbinieku lietas Latvijas Komunistiskas
partijas Centralas Komitejas nomenklataras kadru personas lietu
kolekcija. No: Lielais bralis tevi véero: VDK un tas piesegstruktii-
ras. Riga: LPSR VDK zinatniskas izpétes komisija, Latvijas Uni-
versitate, 540.-607. lpp. (VDK zinatniskas izpétes komisijas
raksti, 3. sé&j.).
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3. pielikums

“FRANCU GRUPAS” LIETAS NOTIESATO SODA IZCIESANAS

VIETAS

Vards, uzvards

Nometnes nosaukums

AtraSanas vieta

Kurts Fridrihsons Kamislags Omska, Omskas
apgabals

Elza Stérste Ozerlags TaiSeta, Irkutskas
apgabals

Ieva Birgere Minlags Inta, Komi APSR

Arnolds Stubaus Steplags Dzezkazgana,
Kazahijas PSR

Irma Stubaus Minlags Inta, Komi APSR

Miervaldis Ozolins Gorlags Norilska,
Krasnojarskas
apgabals

Maija Silmale Ozerlags Taiseta, Irkutskas
apgabals

Alfréds Sausne Dubravlags Javasa (Potjma),
Mordvijas APSR

Eleonora Sausne Minlags Inta, Komi APSR

Mirdza Libiete-Ersa Reclags Vorkuta, Komi APSR

Skaidrite Sirsone Pescanij Karaganda,
Kazahijas PSR

Minlags Inta, Komi APSR
Gustavs Bérzins Reclags Vorkuta, Komi APSR

Nometnes $aja gadijuma parasti ir loti lielas struktaras. Ta-

bula noraditas to atrasanas vietas apzimé centralo nometni un

attieciga nometnu kompleksa administrativo centru.
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ATSAUCES UN PIEZIMES

Apkampt spétu miljonus [par A. Sausni]. Skola un Gimene, 1990, Nr. 12;
Kurts Fridrihsons (1990). Tads Alfréds Sausne. Literatira un Maksla, 7. jul.;
Milda Grinfelde (1991). Domas par autoritati — Kurtu Fridrihsonu (1911-
1991). In Memoriam. Karogs, Nr. 5/6, 268.-269. lpp.; Skaidrite Sirsone
(1992). Kas bija “fran¢u grupa’? Universitas, 7. janv.; Zanis Zenting (1994).
Klusais latvie$u kultaras sargs Alfréds Sausne. Treji Varti, Nr. 158; Ieva Lase
(2000). Latvijas Vestnesis, 17. nov.

Gundega Repse (2010). Mala: ta rakstija Fridrihsons. Riga: Dienas gramata.
Maija Silmale (1990). Atbildi tam var dot tikai briviba: Véstules no légera un
légera slimnicas. Literatira un Maksla, 1., 8. dec.; Lelde Stumbre (2017).
Maija, Cher Ami! Tulkotdja Maija Silmale — dzive péc saviem noteikumiem.
Riga: Lauku Avize.

Elza Stérste (1989). “Kad majas naksi, bas varpu laiks”. Dzimtenes Balss, 6.,
13., 20. jal.; Elza Stérste (1989). “Kad majas naksi, bus varpu laiks”. Zvaigzne,
Nr. 21-24; Elza Stérste (1990). “Kad majas naksi, bas varpu laiks” Zvaigzne,
Nr. 1, 2.

Anna Zigure (2005). Marseline: Elza Stérste. Dzives dzeja. Riga: Jumava.

LU Filozofijas un sociologijas institita Nacionalas mutvardu véstures kra-
jums (turpmak: NMVK), inv. Nr. 3263, 3264, 3265, 3266.

Latvijas Okupacijas muzejs, inv. Nr. OMF 2300/260, 261.

Ieva Grantina (2004). Sapnis par kultaru: Francu grupas stasts — ¢eka, izsuti-
jums, atgrie$anas. Diena, 3. dec.; Gundega Rep$e (2005). Fran¢u grupa un
makslinieks Kurts Fridrihsons. Studija, 3. janv. Pieejams: http://www.tvnet.
Iv/izklaide/makslas/60422-francu_grupa_un_makslinieks_kurts_fridrihsons;
Undine Adamaite (2012). Franc¢u grupa — no Sibirijas 1égera lidz Miterana
rokasspiedienam. Diena, 11. maijs.

Silvija Radzobe (2011). Debesu davanas divas sejas jeb Vai Caks to zinaja.
NRA, 2. nov. Pieejams: http://nra.lv/izklaide/p-s-kultura/ 59096-debesu-
davanas-divas-sejas-jeb-vai-caks-to-zinaja.htm

Vieda Shelley (Skultans) (1997). A Meta Narrative of Violence: the Case of
the French Group in Soviet Latvia. AAA Washington.

Sk.: Repse. Franc¢u grupa un makslinieks Kurts Fridrihsons.

Grantina. Sapnis par kultaru...

Sirsone. Kas bija “franc¢u grupa”?

Delo Nr. 15551 po obvineniiu Fridrihsons Kurta Ianovicha v pr. pr. st. st.
58-1 “@’, 58-10, 58-11 UK RSFSR i dr., vsego 3 chel. V 2-kh tomakh. Latvijas
Nacionala arhiva Latvijas Valsts arhivs (turpmak: LVA), 1986-1-4657. Delo
Nr. 15196 po obvineniiu Stubaus Arnolda Ianovicha v pr. pr. st. st. 58-3,
58-10 ch. I, 58-11 UK RSFSR i drugikh, vsego 9 chelovek. V 4-kh tomakh.
Turpat, 1986-2-P-6839.

Oficiali pasé bija vira uzvards — Lieknis-Virza, bet, ta ka vina publicéjas ar
pirmslaulibas uzvardu Stérste, vina ar to bija pladi pazistama un uz to sa-
néma ari korespondenci.
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16

20
21

22

23

24
25
26

27
28
29
30
31

32

33
34
35
36

Citur minéts 4. janvaris. Sadas neatbilstibas datumos ir sastopamas daudzos
dokumentos. Tas izskaidrojamas gan ar to, ka arests tika noforméts péc aiz-
turé$anas un krati$anas, gan ari ar pavir§ibam, kas dokumentos ir sastopa-
mas diezgan biezi.

LVA, 1986-1-4657, 1. s§j., 2.-11., 120.-122., 127.-130. Ip.

LPSR Makslas lietu parvalde pildija tadas pasas funkcijas ka vélak nodibi-
nata Kultiras ministrija.

LVA, 1986-1-4657, 1. s&j., 193.-194., 197.-198., 200. lp.; turpat, 1986-2-P-
6839, uzraudzibas lieta (turpmak — u/l), 36.-37., 40.-41. Ip.

Turpat, 1986-2-P-6839, u/l, 17.-18. Ip.

Vinu uzvardi taja laika un vélak ir rakstiti dazadi — “Stubaus”, “Stubavs”. Sis
jautajums ieintereséja ari lietas izmeklétajus, un tika noskaidrots, ka “parei-
zais” variants ir Stubaus, ka ari vini pasi parakstijas. Japiezimé, ka Arnolda
bralis arheologs Adolfs parakstijas ka Stubavs. Dazadas publikacijas Irma
Stubaus tiek saukta ari par Irinu, iesp&jams, pratinamie nav zinajusi pareizo
vardu vai arl vinai ir bijis ari otrs vards.

Delo Nr. 15898 po obvnineniiu Ratsenis Rolfa Ianovicha v pr. pr. st. st.
58-1 “a’, 58-10 ch. I'i 58-11 UK RSFSR. V 1 tome. LVA, 1986-1-28423.
Laika, kad minétos cilvékus tiesaja (1951. gada 29.-30. junija), iestades no-
saukums sprieduma minéts ka: Latvijas PSR Iekslietu ministrijas karaspéka
tribunals, tomeér jau ménesi vélak VDM dokumenta tas nosaukts — Latvijas
PSR Valsts drosibas ministrijas karaspéka tribunals. Tas bija saistits ar to, ka
tiesi $aja laika iekséjo karaspéku no PSRS Iekslietu ministrijas nodeva Valsts
drosibas ministrijas paklautiba. Kasacijas instance bija Lietuvas robezapsar-
dzibas apgabala IeM/VDM karaspéka tribunals.

LVA, 1986-2-P-6839, 3. s§j., 1.-10., 22.-30. Ip.

Turpat, u/l, 177. Ip.

Pastavéja divas vacu militaras vienibas, kuras dienéja daudzi latviesu inteli-
genti: vérmahta 4. Baltijas propagandas vads, kura dienéja ari “Jundas” re-
dakcija, un latviesu SS kara zinotaju rota. Visai izsmelosi $o jautajumu apla-
kojis Kaspars Zellis (2017). Konstantins Karulis ka kara zinotajs (kara
zinotaju kolektiva portreta skice). No: Amor vincit omnia: Konstantins Karu-
lis dzivé un darbos. Riga: Zinatne, 121.-132. Ipp.

LVA, 1986-1-4657, u/l, 53. Ip. Tulkojums no krievu val.

Turpat, 53.-55. Ip.

Turpat.

Turpat, 54. Ip. Tulkojums no krievu val.

Turpat.

Uldis Neiburgs (2014). “Dievs, Tava zeme deg!”: Latvijas Otra pasaules kara
stasti. Riga: Lauku Avize, 142. Ipp.

LVA, 1986-1-4657, 1. sé§j., 278. 1p.

Turpat, 257. Ip.

Turpat, 259. Ip.

Turpat, 283. Ip. Tulkojums no krievu val.
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37
38

39

40

41
42
43
44
45

46
47

48

50
51

52
53

LVA, 1986-2-P-6839, u/l, 181.-188. Ip. Tulkojums no krievu val.

Turpat, 4. séj., 57. op. lp.

Sk., piem., Grantina. Sapnis par kultaru..., tapat ari dokumentalo filmu
“Sods par sapni”.

M. Grinfelde izmeklé$ana apgalvoja, ka patiesiba gramatinas autors bijis
Aleksandrs Caks, kuram vina aizdevusi savu vardu, lai vin§ varétu kaut ko
nopelnit. 1990. gada vina $o versiju bija publicéjusi “Literatira un Maksla”
Sk.: Milda Grinfelde (1990). Mikelis Goppers un vina “Zelta abele”. Litera-
tira un Maksla, 14. apr., 11. Ipp.; Silvija Radzobe (2017). “Kosmopolitu lieta”
un Aleksandrs Caks: Dokumentala hronika ar komentariem. Riga: LU Akadé-
miskais apgads, 178. Ipp.

Sk. M. Grinfeldes kriminallietu: LVA, 1986-2-P-9254.

Radzobe. Debesu davanas divas sejas. ..

LVA, 1986-2-P-9254, 1. s§j., 47. Ip.

Turpat, 1986-2-P-6839, 2. s&j., 105.-109. Ip.

E. Stérstes atminas (par dzivi Latvija un Sibirija). Rakstniecibas, tedtra un
miizikas kolekciju kratuve (turpmak: RTMKK), RTMM 422095, 94. lpp.
LVA, 1986-2-P-6839, 2. s&j., 123. op. Ip.

RTMKK, RTMM 422095, 94. Ipp.

LVA, 1986-2-P-6839, 1. s§j., 257. Ip.

Nopratinasanas protokola uzreiz péc aresta, 5. janvari M. Silmale teikusi, ka
partulkojusi un parrakstijusi A. Zida gramatu divu dienu laika. Iespéjams, ka
runa bija nevis par visu gramatu, bet tas priek§vardu. Apelacijas sudziba
1951. gada 29. julija vina raksta, ka partulkojusi darba fragmentu. Sk.: LVA,
1986-2-P-6839, 1. s&j., 147. Ip.; turpat, u/l, 191a. Ip.

LVA, 1986-2-P-6839, 3. s&j., 43.-44. Ip.

A. N. TIakovlev (red.) (1999). Viast’ i khudozhestvennaia inteligentsia. Doku-
menty CK RKP(b), VChK-OGPU-NKVD o kul’turnoi politike. 1917-1953.
Moskva: MFD, s. 587-596, 598-602.

Citéts péc: Radzobe. “Kosmopolitu lieta” un Aleksandrs Caks, 139. lpp.
1943.-1946. gada padomju drosibas instittcijas, kas pildija slepenpolicijas,
izlako8anas un pretizliko$anas funkcijas, bija apvienotas Valsts drosibas tau-
tas komisariata (VDTK). 1946. gada tautas komisariatus pardévéja par
ministrijam, tadé] turpmak to sauca par Valsts drosibas ministriju (VDM).
Attiecigi mainijas nosaukumi ari savienoto republiku iestadém. 1953. gada
aprili ka PSRS, ta ari republiku limeni VDM ieklava Iekslietu ministrijas sa-
stava, bet jau 1954. gada marta atkal izveidoja patstavigu drosibas iestadi —
Valsts drosibas komiteju. Ar brunotas preto$anas apkaro$anu Baltija sakot-
néji nodarbojas PSRS un republiku iekslietu tautas komisariati, kuru sastava
pastavéja banditisma apkaro$anas nodalas. 1947. gada sakuma $o funkciju
pilniba parnéma VDM. Nemot véra §is nosaukumu izmainas, raksta tiek lie-
tots arl vésturiskais, no 1918. gada Padomju Krievija dibinatas Viskrievijas
Arkartéjas komisijas (krieviska abreviatira VCK) mantotais nosaukums “Ce-
kists”, ka ari sevi dévéja pasi VDTK/VDM darbinieki.
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74

Nacionalo partizanu formé&jumu uzskaites gramata. LVA, 1825-2-1,
262. op. lp. Par noradi uz $o svarigo avotu jaizsaka pateiciba vienam no ano-
nimajiem recenzentiem.

LVA, 1986-2-P-6839, 3. sé&j., 110., 110. op. lp.; Radzobe. “Kosmopolitu lieta”
un Aleksandrs Caks, 54., 74. Ipp.

LVA, 1986-2-P-6839, 2. s&j., 12. Ip. Kriminallietas ir vairaki darbavietu rak-
sturojumi par arestétajiem. Tie ir visai atdkirigi — gan pozitivi, gan neitrali,
gan ari izvairigi.

Sk. H. Cinca kriminallietu: LVA, 1986-1-40976.

LVA, 1986-1-4657, 2. s&j., 7.-10. Ip.

Turpat, 11.-14. Ip.

Turpat, 11. op. lp. Tulkojums no krievu val.

Turpat, 1986-1-40976, 1. s&j., 167. Ip. Tulkojums no krievu val.

Turpat, 1986-2-P-6839, 3. s&j., 164., 164. op. lp.

Sk.: Dzintars Erglis (2003). Latvijas Centralas padomes véstures nezinamas
lappuses. Riga: Latvijas véstures institata apgads, 93.-94. Ipp.

LVA, 1986-1-39669, u/l, 11. Ip.

Turpat, 243. Ip.

Turpat, u/l, 140. lp.

Turpat, 270. Ip. Tulkojums no krievu val.

Turpat, 276.-277. Ip. A. Ore vacu okupacijas laika bija stradajis par darba
birzas inspektoru. Skiet, ka vin$ bija miris jau 1956. gada.

No Jékuliem izveda 11 cilvékus. Sk.: Aizvestie. 1949. gada 25. marts, 1I dala.
Riga: Latvijas Valsts arhivs, Nordik, 2007, 553.-554. Ipp.

Lai gan ¢ekas kartotéka ka aresta datums noradits 30. oktobris, V. Limbéns
kara tribunala sédé liecinaja, ka aizturéts 26. oktobri, bet aresta orderis
vinam uzradits 29. oktobri. Sk.: LVA, 1986-1-4688, 2. s¢j., 283. op. Ip.

LVA, 1986-1-4657, 1. s&j., 174.-176. Ip.

Andrew Ezergailis (2005). Nazi/Soviet Disinformation about the Holocaust in
Nazi-Occupied Latvia: Daugavas Vanagi — Who Are They? — Revisited. Riga:
Latvijas 50 gadu Okupacijas muzeja fonds, p. 72. Jaatzimé, ka Nacionalo par-
tizanu forméjumu uzskaites gramata viena no agenturas lietam Riga figuré
kads Pavels Ducmanis. LVA, 1825-2-1, 262. Ip.

Nopratinasanas protokola ierakstits, ka Severins Heine-Ercums bija izdomats
vards, tomér $a raksta autorei ar personu ar $adu uzvardu, lai gan citu
vardu — Leopolds ir nacies saskarties pirms daziem gadiem, lasot 1959. gada
decembri un 1960. gada sakuma ierosinato kriminallietu pret Karli Baumani
un Jani Kinu, kuri bija satjjusi avizém “Cina” un “Pravda” aizstavibas véstu-
les Eduardam Berklavam. L. Heines-Ercuma dzivokli bija pulcéjusies ar 20.—
30. gados pastavéjuso ekonomista Karla Baloza dibinato Latvijas Darba sa-
vienibu saistiti cilvéki. Vai patie§am Severins Heine-Ercums bija izdomats
vards? Sobrid to nevar ne noliegt, ne ari apstiprinat.

Cekas kartotéka ka aresta datums uzradits 27. novembris, bet kara tribunala
sédé A. Spekke norada, ka aizturéts 22. novembri. 27. novembri uzradits
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aresta orderis. Arl pirmais nopratinasanas protokols datéts ar 22. novembri.
Sk.: LVA, 1986-1-4688, 2. s§j., 284. Ip.

LVA, 1986-2-P-6839, 1. séj., 91. Ip.

Turpat, 80.-81. Ip.

Mans personigais dzives apraksts. — LVA, 1986-1-28423, 1. sé&j., 290. Ip.
Rolfa E. Racena dzives apraksts (iesniegts Tirdzniecibas—rupniecibas de-
partamentam 1941. g. 3. augusta). — LVA, 1986-1-28423, 1. s&j., 285.—-
288. Ip.

Turpat, 306. Ip.

Turpat, 281. Ip.

Turpat, 347.-349. Ip.

Turpat, 338., 350., 357. Ip.

Lidz $im vienigais avots, kur tiek pieminéta R. Racena loma V. Jauntirana
grupas aresta, ir Jana Dzintara gramata Neredzama fronte (Otrais papildi-
natais izdevums. Riga: Zvaigzne, 1970), kura teikts: “Vinus nodeva inze-
nieris spekulants Rolfs Racenis, kas savas provokatora gaitas bija uzsacis
jau 1941. gada vasara” (91. Ipp.). J. Dzintara avots ir R. Racena kriminal-
lieta.

LVA, 1986-1-4657, u/l, 54. Ip. Tulkojums no krievu val.

Dazi autori vina uzvardu raksta ari ka Zazens. No arestéto atminam zinams,
ka $is cilveks bija Krievijas latvietis un, ka liecina protokoli, viens no galve-
najiem izmeklétajiem “fran¢u grupas” lietas. Méginajumi atrast sikaku infor-
maciju par $o cilvéku lidz §im nav bijusi sekmigi.

LVA, 1986-2-P-6839, 1. s&j., 190. Ip. Tulkojums no krievu val.

Turpat, 98. Ip. Tulkojums no krievu val.

Turpat, PA-7962-1-30, 112. Ip.

Turpat, 1986-1-28423, 1. s&j., 332. Ip. Tulkojums no krievu val.

Turpat, 1986-1-4657, 1. sé&j., 18. Ip. Tulkojums no krievu val.

Turpat, 189. Ip. Tulkojums no krievu val.

Turpat, 284. Ip. Tulkojums no krievu val.

LVA, 1986-2-P-6839, 2. s&j., 86. Ip. Tulkojums no krievu val.

Turpat, 3. séj., 38. Ip. Tulkojums no krievu val.

Turpat, 1986-1-4657, 1. s¢j., 264. lpp. Tulkojums no krievu val.

To apstiprina ari I. Lase (Birgere) V. Skultanes veiktajas intervijas. Sk.:
NMVK, inv. Nr. 3264.

LVA, 1986-2-P-6839, 3. s&j., 125. Ip. Tulkojums no krievu val.

Turpat, 1986-1-4657, 2. s&j., 271. op. Ip.

Turpat, 1986-2-P-6839, 3. s&j., 164. op. Ip.

100 Turpat, u/l, 89. Ip. Tulkojums no krievu val.

101

Turpat, 1. s&j., 93. Ip. Tulkojums no krievu val.

102 NMVK, inv. Nr. 3264.

103

LVA, 1986-1-4657, 2. s&j., 323. op. lp. Tulkojums no krievu val.

104 Turpat, 1986-2-P-6839, 3. s§j., 44. Ip.
105 Turpat, 1986-1-4657, 2. s§j., 274.-285., 290.-292., 302.-303. 1p.
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196 Par darba uzdevumu sistematisku izpildisanu un parpildisanu un nometnes
rezima ievéro$anu ieslodzitajiem tika péc noteikta koeficienta palielinats
ieslodzijuma pavaditais laiks.

107 LVA, 1986-1-4657, 2. s&j., 315. Ip.

198 Turpat, 1986-2-P-6839, 3. s§j., 169.-173., 182.-186. Ip.

199 Turpat, 1986-2-P-6839, u/l, 295.-296. lp.

110 E. Stérste atminas rakstija, ka vinai paskaidrots, ka “17” pirms 58. panta no-
zimé, ka “tévzemes nodeviba tie$i nav notikusi, bet ir méginata”. — Stérste
(1989). “Kad majas naksi, bus varpu laiks”. Zvaigzne, Nr. 21.

JUDICATURE OF THE “FRENCH GROUP” IN 1951:
POLITICAL CONTEXT OF THE CASES AND
THE MINISTY FOR STATE SECURITY OPERATION
METHODS*

Daina Bleiere

Dr. hist., Chief Researcher of the Institute of History of Latvia, University of
Latvia; Assoc. Professor of the Political Science Department, Riga Stradins
University.

Research interests: the Latvian history of the 20th century, impact of the
Soviet regime on the society of Latvia.

The so called “French Group”, arrested and convicted in 1951, consisted of 12
representatives of the intelligentsia who were accused for numerous political
crimes, among them organizing and attending literary afternoons that were
politically related to anti-Western course in the policy of the Soviet Union
and the Latvian SSR and fight against the so-called cosmopolites. However,
this case characterizes not only the political atmosphere of that time, but also
activities of the Ministry for State Security of the Latvian SSR (further from
Russian Ministerstvo Gosudarstvennoi Bezopasnosti — MGB) in the imple-
mentation of total public control, as well as a succession in operations of the
security services, courts, and the prosecution system in 1950s-1980s. The

*  This article has been elaborated within the Project “Latvian History: Cultural-
Historical Environment and Socio-Political Processes in the Context of the
Baltic Sea Region (VPP Letonika)”. Work with documents of the Soviet
repressive institutions is complicated and requires specific knowledge. I am
truly grateful to Ainars Bambals, Rudite Viksne and Artiirs Zvinklis for advice
and guidance, as well as to two anonymous reviewers for critics and
recommendations that were crucial to improve the article.
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aim of the article is to study the circumstances facilitating the creation and
development of the case and to ascertain the interests, tactics, and investiga-
tion methods of the MGB investigators in investigating this case, on the basis
of the materials of criminal cases and other available sources.

Key words: intelligentsia, cosmopolitism, the Ministry for State Security of
the Latvian SSR, political litigations.

Summary

The “French Group” is known as a group of 12 writers, artists, actors,
philologists, and other intellectuals, who were arrested in January 1951.
Among them - such public figures as painter Kurts Fridrihsons, poetress
and translator Elza Stérste, philologist of Romanic languages Ieva Birgere,
actors Arnolds and Irma Stubaus, bibliophile Alfréds Sausne and his wife,
teacher Eleonora, philologist of Romanic languages Maija Silmale and
her husband, actor Miervaldis Ozolin$, actress Mirdza Libiete-Ersa, spe-
cialist in literature Skaidrite Sirsone, writer and lawyer Gustavs Bérzins.
The first three out of the above mentioned persons were sentenced by the
military tribunal to 25 years in Gulag and loss of rights for five years. All
the rest were sentenced in absentia by the Special Council of the USSR
Ministry for State Security in Moscow to 10 years in labour camp, except
for M. Libiete-Ersa, who was sentenced to seven years of imprisonment.

The aim of the publication is to reconstruct, as precisely as possible,
the circumstances of how the above mentioned case was created and find
out the interests, tactics, and methods of investigation of the employees
of the Latvian SSR Ministry for State Security (MGB) based on the
criminal cases kept in the State Archives of Latvia, as well as other
available sources.

Usually arrests and imprisonments of the “French Group” are associ-
ated with the fact that from the autumn of 1945 till the spring of 1947,
private literary afternoons with readings on various themes (for instance,
on Charles Baudelaire poetry, Mahatma Gandhi, compromise in arts,
etc.) were taking place on the initiative of K. Fridrihsons, A. Sausne,
A. Stubaus, and G. Bérzins. They were attended by a rather wide circle of
writers, theatre people and other interested persons, including also cul-
tural personalities loyal to the Soviet regime. The security authorities
were well informed about those gatherings, as well as about the fact that
they were not of a political nature. However, materials of the criminal
cases indicate that originally the literary evenings and anti-Soviet agita-
tion that was allegedly held there (especially with reference to reading
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fragments from Andre Gide’s book Return from the USSR, which took
place during one of the meetings) were only some of the counts. Initially,
the MGB investigators developed a version of the espionage and anti-
Soviet underground organization aimed to prepare the overthrow of the
Soviet power. However, all the arrested categorically denied participation
in any organized anti-Soviet activity. For this reason, almost the only as-
pect brought up as unifying all the arrested, that could qualify them as a
group, was their participation in the literary afternoons.

Although information about the members of the prospective “French
Group” was collected by security forces since 1945, and it was done pur-
posefully as of 1947, a question arises, why arrests took place only in
January 1951. The answer is related to changes in the Soviet policy to-
wards the intelligentsia that was constantly altering during the post-war
years. During the first post-war years, Latvian authorities were deter-
mined to get cultural workers on their side, but the situation changed
rapidly in August 1946, when several decisions related directly to the
spheres of literature, theatre, and cinema were adopted by the USSR
leadership. They were followed by some other campaigns, including the
campaign of 1949 against the “cosmopolites” which in Latvia turned not
only against Jews, but also, and foremost, against the Latvian “bourgeois”
intelligentsia. Arrests in January 1951 resulted from the desire of the
MGB and the leadership of the Latvian SSR to demonstrate its vigorous
fight against the intelligentsia oriented towards the West.

Materials of the criminal cases represent a source that allows study-
ing the MGB methods in making political accusations. Interrogation pro-
tocols are interpretations made by investigators of what was said by the
accused that may or may not correspond to what was really said by the
latter. Compliance of accusations with the real circumstances of the case
did not bother the MGB investigators too much, as well as confessions of
the accused were not important. The most significant thing for the inves-
tigator was that the arrested signed the interrogation protocol, thus con-
firming a version of the investigation and admitting guilt, even in cases
the accused categorically denied accusations brought against them. Sign-
ing the protocols was achieved by different methods applying both
physical and also psychological coercion. The interrogated ones were not
beaten, but they were subjected to such physical tortures as the sleep
famine caused by interrogations at nights, thus not letting people to sleep
for several days and nights in a row, which was rather effective. Also,
other methods were used, for example, imprisoning in a so-called box,
i.e. in a very small room, where the imprisoned could not move. Psycho-
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logical ascendancy included persuasion, deception, and intimidation by
threating to arrest relatives or deal with them in some other way. A
method favoured by the MGB investigators was to ground accusations on
the testimonies by previously arrested and interrogated persons, and
sometimes it was the only way to justify the current arrest officially, al-
though the real grounds could be sought in agents’ reports, materials of
other criminal cases and materials obtained through provocations. It was
important for investigators to get testimonies from those arrested as the
first quickly, thus making grounds to prosecute others. Therefore, at least
in some cases, the pressure on the former was bigger than on the ones
arrested later.

Materials of the cases show that since the moment of conviction
some of the convicts and their family members vigorously tried to
achieve revision of the case. However, until 1954, in all the cases the
authorities supposed to provide opinion on complaints always admitted
that there were no grounds for the case revision. After the Amnesty
Decree of 27 March 1953, a very slow revision of the cases started, and
the first who felt some improvements of the situation were the ones sen-
tenced to 25 years. In April 1955, K. Fridrihsons” and I. Birgere’s sen-
tences were reduced to 10 years, bet E. Stérste’s sentence was reduced to
5 years due to her venerable age, and she was discharged. The situation
changed significantly only after 1956, when mass liberation of politically
imprisoned started. On 24 May 1956, the Commission of the Presidium
of the USSR Supreme Soviet reduced sentences of K. Fridrihsons and
I. Birgere to 7 years and discharged them. Revision of the cases of 9 per-
sons sentenced to 10 years of imprisonment by the Special Council of the
USSR State Security Ministry started only in 1956. In May 1956, all the
sentences were reduced to five years and people were discharged. How-
ever, all of them were considered as justifiably convicted, and only in
1990-1991 they were vindicated.
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