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Alda Pura gramata, manuprat, ir veiksmigs piemeérs, ka faktiski
sarezgitas 20. gadsimta politiskas véstures problematiku publicistiski
aizraujosi reprezentét starptautiskaja vidé Igaunijas, Latvijas, Lietuvas
pagatni neparzino$iem lasitajiem, kas taja nemeklé akadémisku deta-
lizetibu.
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Universitaté aizstavétai disertacijai un taja pasa gada lietuviesu valoda
izdotai monografijai “Pagatne ka konfliktu avots: identitasu ideologiju
konkurence Klaipéda 20. gadsimta”! Lasitajiem vacu valoda tiek pie-
davats s1 darba korigéts un uzlabots variants. Darba tiek analizétas
nacionalas vai nacionalisma ietekmeétas identitasu ideologijas Me-
meles/Klaipédas apgabala. Autors tas nodala no religiskajam, sociala-
jam u.c. “nenacionalajam” identitasu ideologijam, starp kuram gan,
manuprat, striktas robezas nevar novilkt. V. Safronovs balstas uz
konstruktivistu pienémumu, ka cilvéku kolektivas identitates veido

publiska komunikacija, kura tad rada savdabigu publiskaja sféra

! Vasilijus Safronovas (2011). Praeitis kaip konflikto Saltinis: tapatybés ideo-
logijy konkurencija XX amziaus Klaipédoje. Vilnius: Lietuvos istorijos in-
stituto leidykla.
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cirkuléjo$u nozimju sistému, kas definé cilvéku piederibu valstij un
ko autors dévé par identitates ideologiju (10. Ipp.).

Autors ir mingjis $adus problémas izpétes meérkus: veikt Klaipédas
aprinki aktualizéto identitasu ideologiju nozimju satura analizi, atklat
$o ideologiju konkurences etapus un ietekmes faktorus, ka ari paradit
parmainas, kas noveda pie identitasu ideologiju konkurences deakti-
vizésanas 20. gadsimta beigas. Pétijjuma zinatnisko paradigmu veido
gan Latvijas zinatné labi pazistamas identitasu konstruktivisma, atmi-
nas kultaru, nacionalisma modernistu teorijas, gan mazak izmantota
postmarksistiska un poststrukturala Ernesto Laklo (Laclau) un Santa-
las Mufas (Mouffe) analitiska diskursu teorija (27.-28. lpp.). Saskana
ar $o teoriju individs identitati iegtst diskursivajas praksés. Diskursi-
vas prakses noteikta laika ir vairakas, un individam ir pienemamas
vairakas no tam, tomér, veidojot socialas grupas, vairakums pienem
vienu praksi ka sev izdevigako, paréjas ignoréjot. Tas socialas grupas,
kas pienem ignorétas identitates, klast par sociali “citiem” (others).
Diskursivas cinas rezultata var veidoties viena otru izslédzosas identi-
tates, kas noved pie sociala antagonisma, kuru var parvarét ar hege-
monijas (antagonisko diskursivo praksu parartikulacijas — rearticula-
tion) palidzibu.? Manuprat, sintezéjot dazadas teorijas, kas balstas ne
tikai nacionalisma konstruktivisma pétniecibas, bet arl komunikacijas
un kolektivas atminas teorijas, kas vésturnieku pétijumos Baltija nav
biezi sastopamas, autors ir radijis interesantu un visai netipisku pét-
niecibas teorétisko lauku, kas lauj analizét definétas problémas.

Darbs izraisa interesi vél vairaku iemeslu dél. Vispirms $§1 mono-
grafija piedava netipisku skatijumu uz vienu no daudzajiem Eiropas
problémapgabaliem, kas izveidojas péc Pirma pasaules kara, sabrukot
impérijam un veidojoties nacionalajam valstim. Vilnas apgabala, Elza-
sas—Lotringas, Tesinas, Sudetu apgabala un daudzu citu lidzigu terito-
riju vésture lidz $im skatita galvenokart caur politiskas véstures
prizmu. Tadéjadi pétijums, kas piedava paskatities uz sadas teritorijas
vésturi caur identitasu ideologiju prizmu, ir vértéjams ka novatorisks.
Otrkart, socialajas zinatnés identitasu probléma vairak raksturota no
$odienas perspektivas, kura vésturiskais konteksts biezi tiek ignoréts
vai balstas politiskas véstures raditajas klidejas. Saja darba savukart

2 Sk.: Ernesto Laclau, Chantal Mouffe (2001). Hegemony and Socialist Stra-
tegy: Towards a Radical Democratic Politics. 2nd ed. London: Verso.
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tiek piedavats uz identitasu problematiku paliakoties no vésturiskas
attistibas perspektivas, aplukojot to visa 20. gadsimta véstures noti-
kumu konteksta.

Gramata hronologiski tiek analizéti tris identitasu ideologiju sa-
dursmju laikmeti Klaipédas vésturé: 1) 20. gadsimta pirma puse, kad
konkuré lietuviesu un vacu nacionalisms; 2) padomju laiks, kad re-
dzama “padomju” un lietuviesu identitasu konfrontacija; 3) laika pe-
riods péc 1988. gada ar lietuvie$u nacionalisma un patérina kultaras
(konsumerisma) pretrunam.

Runajot par pirmo posmu, autors apskata gan vacu, gan lietuviesu
identitasu ideologijas. Mémeles etniska un vésturiska savdabiba, kura
lava tai vél pirms Pirma pasaules kara veidot savu ipatnu lokalo “me-
melie$u” identitates ideologiju, nelava tai pilniba identificéties ar Va-
cijas imperatoru Hoencollernu namu. Ari fran¢u administracijas laika
1920.-1923. gada vacu sabiedriba saméra pozitivi attiecas pret plano-
tas Mémeles brivvalsts (Freistaat Memel) projektiem, tomér péc
1923. gada veiktas apgabala aneksijas Lietuvas sastava vacu tautibas
iedzivotajos pieauga provaciska orientacija — publiskaja retorika “meé-
melieSus” (Memellinder) vai Mémeles vacieSus (Memelldeutsche) no-
mainot ar kategorijam “vacu tauta” (deutsches Volk) un “tautas kopiba”
(Volksgemeinschaft). Rezultata 1939. gada marta ieklausanu reiha dau-
dzi uzskatija par “atbrivosanu” un “atgriesanos Lielvacija” (Heimkehr
in das Grossdeutsche Reich).

Mémeles lietuviesu lokala identitate — t.s. Prasijas lietuviesi, kuri
piederéja pie piétistu baznicas, nespéja sevi vienkarsi identificét ar ka-
tolticigajiem lietuviesiem. Lietuviesu nacionalismu adaptéja tikai dazi
Prusijas lietuviesi, kuri par savas darbibas centru izvéléjas Tiziti, nevis
Meémeli. Péc apgabala ieklausanas Lietuva sakas ta lietuvisko$ana caur
institucionaliem, kultaras, izglitibas, komunikacijas, ka ari biedribu
un partiju kanaliem.

Abu identitasu ideologiju manifesté$anas bija ar lielu konflikt-
potencialu, jo, péc autora domam, pretrunas skara pasus $is ideologi-
jas pamatus — vésturiskos pastélus un rasanas mitus. Vai Mémele bija
“veca Austrumprisijas pilséta’, vai to 13. gadsimta “senajiem lietuvie-
$iem” “nolaupija” “vaciesi’, vai 1923. gada notika lietuviesu “okupacija”
u.c. tamlidzigi diskursi radija pretrunas starp kopienam. Ka atzimé
autors, seviski svarigi ir bijusi divi jautajumi: 1) vai lietuviesi ir Me-
meles apgabala pamatiedzivotaji; 2) kas pirms Vacu ordena jerasanas
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13. gadsimta ir apdzivojis $o apgabalu? So jautdjumu dominésana
lietuviesu diskursos esot bijusi svariga, lai legitimétu lietuviesu “veés-
turiskas tiesibas” $aja apgabala. Kopuma, lasot nodalas par vacu un
lietuvie$u nacionalisma identita§u konkurenci, nevil$us gribas vilkt
paraléles ar tiem procesiem, kas $aja laika notika Latvija un Igaunija,
kura vacbaltiesu identitate sadiras ar latviesu un igaunu nacionalajam
identitasu ideologijam. Diemzél gramata autors nav méginajis novilkt
paraléles un, protams, ari atrast atSkiribas ar lidzigiem procesiem zie-
melos no Mémeles. Tas nav parmetums, jo autors tadus mérkus nav
nospraudis, tas vairak ir ierosinajums iespéjamai turpmakai pétniecis-
kai analizei.

Otrs identita$u sadursmju laikmets ir Lietuva péc Otra pasaules
kara, kad apgabala vérojamas nozimigas etniska sastava izmainas un
padomju ideologijas dominante, kura atsaucas ari uz Klaipédas apga-
bala identitasu formeésanu. Taja pasa laika apgabala vitalas bija ari lie-
tuvie$u nacionalas kultaras iezimes, simboli un rituali, kas izpaudas
gan lietuvisko ielu nosaukumu atjauno$ana, gan padomju rezZimam
netipisku véstures aktoru (macitaju Kristijona Donelai$a,®> Martina
Mazvida* u.c.) akcenté$ana, piemineklu bavnieciba vai pat apzinata
kultarpolitika, kura bija vérsta uz apgabala “lietuviskuma” akcenté-
$anu. Autora veikta analize padomju Klaipéda liecina, ka ari padomju
sistéma bija iespéjams saskanojot korigét padomju un nacionalo iden-
titaSu nozimes, kas, protams, varéja raisit ari konﬂiktsituécijas.

Tresais laikmets ir péc 1988. gada, kad Mihaila Gorbacova “pere-
stroikas” un “glastnostj” iespaida Komunistiska partija zaudéja kon-
troli par publiskajiem diskursiem, taja pasa laika aktivizéjas pirmskara
lietuviesu nacionalisma un lietuvie$u trimdas diskursi. Padomju vai
rusificétas identitasu simboliskas vienibas nomainija ar lietuviesu
nacionalajiem simboliem. Tomeér, ta ka tresdala iedzivotaju Klaipéda
bija krievvalodigie, tad $§1 nomaina izsauca ari nozimju konfliktus, kas
lokalajai varai bija jarisina, un to nozime pieauga ari 21. gadsimta ar
Krievijas t.s. tautie$u politikas istenosanu. 20. gadsimta 80. gadu bei-
gas — 90. gadu sakuma notiek arl méginajumi atgriezties pie vacu un
“Mazlietuvas” identitasu vienibam. Kuras atminas un identitasu vieni-
3 Kristijonas Donelaitis (1714-1780), Prusijas lietuvie$u macitajs un dzej-
nieks.

Martynas Mazvydas (1510-1563), Prusijas lietuvieSu macitajs, lietuviesu
gramatiespieSanas pionieris.
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bas transforméjas, tiek korigétas, kuras pazud, kuras tiek izceltas — tas
detalizéti aprakstits gramata.

21. gadsimta nostiprinajusies lietuviesu nacionalisma diskursiem
pilséta izaicindjumus rada patérinkultara, kurai ir tendences ideolo-
giju nozimju saturu fragmentét, nivelét un transformeét ar merki pie-
saistit investicijas, taristus vai ari veicinat marketingu apgabala.

Gramatas nobeiguma ir secinajumi, ka ari visparinati ieteikumi
problematikas pétniecibai citas Baltijas juras dienvidaustrumu regiona
pilsétu studijas. Domaju, ka autora sniegtie atzinumi ir daudz plasaki
un izmantojami etniski un vésturiski neviendabigu teritoriju pétnie-
ciba ne tikai Baltija, bet ari Viduseiropa. Balstoties uz sava pétijjuma
rezultatiem, V. Safronovs piedava izvértét astonus problémlokus: ko-
munikacijas lauka un socialo tiklu lomu, atminu kultaras konsolideé-
joso lomu, attiecibas starp centru un perifériju, varas attieksmi pret
identitasu ideologijam, publiskas komunikacijas kontroles apjomus,
ka ari ideologiju aktualizéto nozimju attiecibas ar lokalajiem kultaras
elementiem, kuri ir nozimigi vietéjo iedzivotaju identitaté. Tapat esot
javerté aktivas lidzdalibas atkariba no politiskas “konjunkttras” un uz
nacionaliem pamatiem balstitas politikas mobilizacija, kas definé “pa-
tiesibas” un nodro$ina mijiedarbibu starp organizétam instancém un
individualam refleksijam.

V. Safronova darbs nenoliedzami ir vértéjams loti augstu, jo tas
sniedz ne tikai bagatigu narativu materialu par Mémeles/Klaipédas ap-
gabala identitatém, to transformacijam un sadursmém, bet ar savu pét-
niecisko paradigmu var palidzét izprast ari lidzigu apgabalu problema-
tiku. Lasot “Cinu par identitati”, man personigi gribéjas vilkt lidzigas
paraléles ar to, ko es varu novérot pagatné un miusdienas, pieméram,
Riga vai Latgalé, kur identitasu ideologijas nebat nav tik viennozi-
migas. Loti ceru, ka $o gramatu izmantos ne tikai vésturnieki vai kul-
taras antropologi, bet arl miasdienu nacionalo identitasu pétnieki, jo
darbs ne tikai labi atsedz identitasu ideologijas problémjautajumus, bet
ari vélreiz pierada, ka identitates atrodas dinamiska parmainu procesa
un, lidzigi ka cilvékiem vai valstim, ari tam ir sava pagatne, bez kuras
més nespéjam saprast tagadni vai prognozét nakotni.

Kaspars Zellis
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