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Gramatu par triju valstu -
Igaunijas, Latvijas, Lietuvas — vés-
turi vésturnieks Aldis Purs sak ar
precizu noradi ne tikai par tas po-
tencialo auditoriju (intelektuali zi- , -
natkari lasitaji, nosaucot plejadi 2 FA E

konkrétu profesiju), bet ari par
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tiem, kam gramata nav domata  [ESERESEETI TG
g [ ¥

(profesionali vésturnieki, polito-
logi, ekonomisti, to skaita Baltijas
specialisti). Pura mérkis ir piedavat
lasitajam izjust Baltijas valstis,

nevis akadémiski informét, un vina pieejas stilistika ir pakartota mi-
nétajam mérkim, kas baitu janem véra gramatas vértésana.
Recenzijas autore, pirmkart, ka Latvijas iedzivotaja, otrkart, ka
vésturniece pieder pie lasitajiem, kurus Purs neredz ka sava darba pa-
térétajus. Tomer ir iespéjams formulét pat vairakus iemeslus, kas gra-
matu dara interesantu ne tikai starptautiskaja, bet ari nacionalaja
limeni. Pirmkart, ta sniedz iespéju vajadzibas gadijuma strauji atsaukt
atmina pagatni péc 1945. gada visu triju valstu vésturé, jo, lai gan
stasts par triju Baltijas valstu pagatni jau ari pirms $§1 darba ir bijis la-
sams vienos vakos, tie§i Pura gramata izcelas ar to, ka ir aizraujosi
lasama un tas apjoms ir salidzino$i neliels (203 lappuses). Otrkart, la-
sitaju uz priek$u dzen intriga, vai autoram tie$am izdosies izpildit so-
lito, proti, atmaskot mitu par vienu, saskanotu Baltijas identitati (“the
myth of a single, coherent Baltic identity”). Treskart, gramatas atsau-
ces un pielikums (ieteicamas literaturas saraksts) netiesi no sava veida
letargijas varétu uzraut kajas vietéjos vésturniekus, jo uzskatami
parada, ka visas trijas Baltijas valstis izdoto pétijumu, pat ja tie ir
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publicéti anglu valoda, kvalitate ta sauktajos Rietumos tiek apsaubita.
Pieméram, ieteicamas literatiras saraksta ir 45 gramatas, no kuram
tikai viena ir izdota kada no aprakstitajam valstim (Igaunija). Lidzigi
ir ar atsaucém — no 88 atsaucém tikai divas norada uz gramatam, kas
ir izdotas Riga. Sim faktam vajadzétu rosinat Latvijas vésturniekus
censties savus pétijjumus publicét arl Rietumu izdevniecibas.

Lai atbildétu uz svarigako jautajumu, kas lasitajam palidzétu vei-
dot prieksstatu par gramatas vértibu, jaapliko, ka Purs konstrué savu
stastu, kura rezultatam vajadzétu but solijjuma izpildei, proti, mita par
vienigo, saskanoto Baltijas identitati atmasko$ana. Domaju, nav veérts
iedzilinaties jautajuma, vai tas tie$am ir mits vai tomeér tikai stereo-
tipiski prieksstati, kas pastav kaut kur Rietumu pasaulé kada konkréta
sociala grupa.

Gramatas spéciga puse ir problematikas formuléjums un izturéta
koncentrésanas uz identitates tému, ko autors ipasi uzsver, sakot, ka
pétijumu vienojosie jautajumi ir par to, ka Baltijas valstis uztvéra sevi
un ka iztélojas citus tas redzam (13. Ipp.). Pura piedavataja Baltijas
valstu pagatnes péc Otra pasaules kara skaidrojuma svariga nozime ir
‘dalito nelaimigo pieredzu’ (‘shared unhappy experiences’) konceptam,
kas koncentréts vairak uz 20. gadsimta otras puses padomju okupaci-
jas pieredzi, visu triju neatkarigo valstu nelikumigu transformésanu
par socialistiskajam padomju republikam un sekojo$o sovjetizaciju.
Tie$i ‘shared unhappy experiences’ lauj triju dazadu valstu - Igauni-
jas, Latvijas un Lietuvas — pagatni apvienot viena narativa.

Darba struktiara cita gadijuma (bet ne Pura darba) varétu but
identitasu tému neatgriezeniski iz§kidinajusi politiskaja vésturé, kuras
gramata nav maz. Tomér, kaut ari faktiski lielaka dala pétijuma, kas
organizéts se$as nodalas, ir ekskurss politiskaja vésturé (pirmas tris
nodalas), kam seko ieskats ekonomiskaja attistiba (ceturta nodala),
lidz autors nonak pie sava véstijuma kulminacijas par identitati (piek-
taja nodala; 153.—-171. Ipp.), lai galu gala noslédzosaja sestaja nodala
izvirzitu dazas perspektivas, Puram sekmigi ir izdevies noturét identi-
tates asi. Turklat to negaiditi spécigi balsta tiesi ekonomiskas attistibas
apraksts, kas izpilda autora solijjumu ievilinat lasitaju Baltijas valstu
izjata, vietas sajuta (16. lpp.). Tiesa, vin$ nav skaidrojis, par kadam
identitatém ir runa - lasitajs pats var pienemt, bet ne zinat, ka gar
vina acim autors aizzibina gan politiskas un socialas, gan kultaras
identitates, tas konkréti nedefinégjot. Identitates teksta ir atstatas tada
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“pats par sevi saprotams” situacija, nenoradot, ka vienviet, iespéjams,
runa ir par vienas valsts, citviet — par kadu socialo grupu identitati
otra valsti, bet, ka tiesi tas ieklaujamas prieksstata par Baltijas identi-
tati, lasitajam jaizdoma pasam.

Pura piedavatais stasts tiesam nav enciklopédisks notikumu ap-
raksts un nav ari smagnéja politiskas véstures atskaite. Autoram
izdodas ievilkt lasitaju politiskaja vésturé, izmantojot publicistisku
stilistiku. Pieméram, formuléjot sava zina retoriskus, jo teksta neat-
bildétus, bet lasitaja iztéli rosinosus jautajumus. Politiku vins piedava
uztvert caur lakoniskiem politiku raksturojumiem, padarot to perso-
nisku. Ieziméjot politiskos virzienus pirmajas demokratiskajas pécpa-
domju parlamenta vélésanas, vins provoceé lasitdja domu, pieméram,
jautajot, vai Edgars Savisars var piedavat kreisu alternativu Igaunija
vai tomér vina platforma bija vecais padomju vins jauna pudelé
(98. Ipp.). Tapat vin$ ne tikai apzinati parspilé kadas tendences, lasi-
taju par to bridinot (116. Ipp.), bet ari ievij narativa personisko piere-
dzi, izstastot pasa noklausito, redzéto u.tml., ka pasaka, kas medz
beigties ar formulu “ari es tur biju, medu édu, pienu dzéru”, izcelot $o
subjektivitati ka stastijuma blakusvértibu, kas lauj iegtt lasitaja uzti-
cibu. Par gadsimtiem ilgi Baltijas valstis izplatita papildus partikas
iegtiSanas avota — sénu lasiSanas meza — paliekam musdienu Latvijas
iedzivotaju tradicijas vin$ raksta, ka §is nepiecieSamibas pédas ir iz-
dzivojusas lidz masdienam, par ko liecina pasa autora novérojums,
noklausoties divu pavecaku latviesu sarunu, kada veida indigas sénes
var padarit édamas (115. Ipp.). Tadam panémienam piemit ipasa at-
raktivitate, tapat ka legendu pieminés$anai. Pieméram, par Karli Ul-
mani, “Latvijas diktatoru no 1934. gada lidz padomju okupacijai
1940. gada’, kurs kafijas tasé esot béris tiesi tris karotites cukura — pa
vienai uz katru nacionalo cukurfabriku, kuras 30. gadu beigas liela
méra subsidéja autoritara valsts vara (121. lpp.). Sis publicistiskas
epizodes teksta konkrétos pieméros skaidro Baltijas valstu lauksaim-
niecisko identitati starpkaru perioda. Autors pierada ari dazu véstur-
nieku nacionalistu nacionalajas historiografijas pausto apgalvojumu
nepamatotibu. Purs raksta, ka tas, ka izmainas etnisko grupu propor-
cijas spécinaja padomju varu un vajinaja igaunu un latviesu etnisko
stiprumu, bija tikai padomju rezimam veiksmigs blakusefekts. Vins
uzsver, ka ir maz pieradijumu pienémumam, ka padomju planotaji
krieviski runajosos stradniekus ieveda ar tadu ipasu nolaku. Ja ta
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batu bijis, tad lidzigi agresivas izmainas iedzivotaju sastava batu no-
tikusas ari Lietuva, kas visagresivak pretojas padomju varas atkal uz-
spieSanai (129. lpp.; sk. citus piemérus 64., 66., 125., 138., 155,,
160. Ipp.).

Pétljums galu gala izradas veidots ka narativs apla kompozicija —
Purs narativu sak ar notikuma atstastu par to, ka Igaunijas valsts pre-
zidents Tomass Hendriks Ilvess 1999. gada dekonstruéja Baltijas iden-
titati, apgalvojot, ka tris Baltijas valstis vieno tikai pagatnes traumatiska
pieredze. Autors véstijumu nobeidz, atgriezoties pie Ilvesa, kur§ mai-
nija viedokli péc vairakiem gadiem 2007.-2008. gada, kad radas
draudi, ka nakotné Baltijas valstis atkal varétu piedzivot ‘shared un-
happy experiences, jo tobrid Igauniju bija piemekléjis kiberuzbru-
kums un Krievija bija iebrukusi Gruzija. Ilvess bija to politiku avan-
garda, kas tolaik aizstavéja ideju par Baltijas vienotibu un solidaritati,
sakot, ka, ja Igaunija, Latvija un Lietuva krit, ja tas kolektivi pazad vai
klast par atjaunotas teritorialas agresijas vai iebiedésanas upuriem, tas
to daris kopigi ka Baltijas valstis, un, iespéjams, tas ari pretosies ka
Baltijas valstis (183. Ipp.). Gramatas nobeiguma formulétas perspekti-
vas Purs noslédz ar prognozi: ja Igaunija, Latvija, Lietuva sekmigi in-
tegrésies Eiropas Savieniba, klastot par partikusam dalibvalstim, tad
to kopéja Baltijas identitate, kas baltas uz ‘shared unhappy experien-
ces’ virkném, bus attiecinama tikai uz véstures gramatam (184. lpp.).
Vai ta tie§$am notiks, radis nakotne. Purs pielauj, ka Latvija un Lietuva
ieklas eirozona 2015. gada, ja ne velak (106. Ipp.), citviet vin$ raksta,
ka - tikai nakamo piecu—desmit gadu laika, rékinot no 2012. gada
(151. Ipp.). Ka zinams, Latvija eirozona ir no 2014. gada 1. janvara,
bet Lietuva — no 2015. gada 1. janvara.

Kopuma jakonstate, ka autors ir lieliski izpildijis izvirzito mérki -
ievilinat lasitaju Baltijas valstu ka vietas izjuta, tapéc runat par kadam
gramatas vajajam pusém nav pat pamata. Cita lieta, ka var pamanit
dazus faktus, kas liecina par automatisku Baltijas pieredzes pielidzina-
$anu Rietumeiropa piedzivotajam, pieméram, homoseksualu iznicina-
$anu nacistu okupacijas laika Otraja pasaules kara, jo vismaz Latvija
par to pagaidam pétijumu vispar nav (58. Ipp.). Visticamak, gramatas
redaktors vienviet nav pamanijis kladu par Latvijas un Lietuvas iesta-
$anas datéjumu Eiropas Savieniba (2002. gada - 105. lpp.), bet talak
teksta tas ir korigéts atbilstosi realajam 2004. gadam (146. Ipp.). Bet
tada veida nepilnibu vairak ari nav.
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Alda Pura gramata, manuprat, ir veiksmigs piemeérs, ka faktiski
sarezgitas 20. gadsimta politiskas véstures problematiku publicistiski
aizraujosi reprezentét starptautiskaja vidé Igaunijas, Latvijas, Lietuvas
pagatni neparzino$iem lasitajiem, kas taja nemeklé akadémisku deta-
lizetibu.

Ineta Lipsa
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Kampf um Identitat

Die ideologische Auseinandersetzung
in Memel/Klaipeda im 20. Jahrhundert

Herausgegeben von Joachim Tauber

Lietuvas vésturnieka Vasilijus
Safronova gramata “Cina par iden-
titati: ideologiskie kari Mémelé/ R
Klaipéda 20. gadsimta” tapusi ka
rezultats 2011. gada Klaipédas
Universitaté aizstavétai disertacijai un taja pasa gada lietuviesu valoda
izdotai monografijai “Pagatne ka konfliktu avots: identitasu ideologiju
konkurence Klaipéda 20. gadsimta”! Lasitajiem vacu valoda tiek pie-
davats s1 darba korigéts un uzlabots variants. Darba tiek analizétas
nacionalas vai nacionalisma ietekmeétas identitasu ideologijas Me-
meles/Klaipédas apgabala. Autors tas nodala no religiskajam, sociala-
jam u.c. “nenacionalajam” identitasu ideologijam, starp kuram gan,
manuprat, striktas robezas nevar novilkt. V. Safronovs balstas uz
konstruktivistu pienémumu, ka cilvéku kolektivas identitates veido

publiska komunikacija, kura tad rada savdabigu publiskaja sféra

! Vasilijus Safronovas (2011). Praeitis kaip konflikto Saltinis: tapatybés ideo-
logijy konkurencija XX amziaus Klaipédoje. Vilnius: Lietuvos istorijos in-
stituto leidykla.
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