ZINATNISKIE RAKSTI

CUKDELFINU ZOBU IESPIEDUMI
NEOLITA KERAMIKAS ROTAJUMA *

Valdis Béerzins

Dr. archaeol., LU Latvijas véstures institats, vadosais pétnieks.
Zinatniskas intereses: akmens laikmeta saimnieciba un dzivesveids, neolita
keramika.

Baiba Dumpe

Mg. hist., Mg. art., Latvijas Nacionalais véstures muzejs, pétniece.
Zinatniskas intereses: vésturisko un aizvésturisko laiku keramika, podnieci-
bas tehnologijas.

Eksperimentala cela noskaidrots, ka “smalko zobinu” ornaments, kads biezi
sastopams uz vidéja neolita keramikas no piejiiras apmetném Latvija un
Igaunija, iespiests ar ctkdelfina (Phocaena phocaena L.) zobu spiedogu.
Cukdelfins ir jaras ziditajs, kas Baltijas jaras baseinu apdzivoja Litorinas
jaras stadija, bet §1 dzivnieka zobu iespiedumi sastopami ari uz traukiem
no neolita apmetném Lubana ezera baseina. Skiet maz ticams, ka ar nevie-
téjas izcelsmes spiedogu rotata keramika iek§zemes apmetnés varéja no-
nakt iedzivotaju sezonalas parvietosanas rezultata. Si paradiba drizak at-
spogulo eksogamijas procesus, vai ari mala trauki parceloja neolita laika
attistitas mainas sistémas ietvaros, iespé&jams, ka tvertnes produktu trans-
portésanai.

Atslegas vardi: keramika, neolits, ornaments, cukdelfins, maina.

IEVADS

Starp daudzveidigajiem iespiesta ornamenta elementiem, kadi
izmantoti keramikas rotasana neolita laika Austrumbaltija, sasto-
pami kemmes ornamentam lidzigi iespiedumi, kurus arheologe

LETQNIKA Raksts sagatavots ar Valsts pétijumu programmas “Letonika — Lat-
vijas vésture, valodas, kulttra, vértibas”, atbalstu. Projekts “Latvijas vésture:
kultarvésturiska vide un socialpolitiskas norises Baltijas jaras regiona kon-
teksta”.
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6 Valdis Bérzins, Baiba Dumpe

Lucija Vankina, klasificéjot Sarnates apmetnes keramiku, izdalija
ka “smalkus zobinus”! Garenos iespiedumus veido siku lécveida
bedrisu jeb “zobinu” virkne. Sarnates apmetnes materiala iespie-
duma kopgarums ir lidz 2,9 cm, to veido 4-8 “zobini”. Pasi “zo-
bini” orientéti aptuveni iespieduma garenvirziena, tacu médz
but ari ieslipi attieciba pret to. “Zobinu” virkne ir taisna vai ne-
daudz liekta. Dzili iespiesta nedaudz ieslipi novietoto ciukdelfina
zobu rinda lidzinas grodas auklinas iespiedumam, tikai katra at-
sevi§ka “vijuma” (zoba) iespiedums ir ievérojami dzilaks neka
auklinas iespieduma gadijuma. Bet, ja spiedogs iespiests sekli,
tad lécveida formas “zobinu” vieta redzama tikai isu svitrinu
rinda.

Uz Sarnates apmetnes trauku virsmas “smalko zobinu” iespie-
dumi veido rombus, skujinas, likloca rakstus (1. att.: 4, 5, 7), daz-
kart kombinacija ar seklam bedritém. Tie nereti sastopami ari uz
trauka plakanas augSmalinas. Ornamenta rakstos skaidri saska-
tama kemmes keramikas tradicijas ietekme, var pat teikt, ka or-
namenta raksti ir analogi vai loti tuvi tiem, kadus uz kemmes ke-
ramikas veido kemmes vai aptitas auklas iespiedumi.

Sads ornaments konstatéjams ari Sarnates tipa keramikai no
apmetném Rigas lica krasta: tas sastopams uz lauskam no Pur-
ciema apmetnes C mitnes apakséja slana,”? uz keramikas no Gip-
kas A un Gipkas B apmetném,® ka ari uz Silinupes apmetnes ke-
ramikas.*

“Smalko zobinu” ornaments uz keramikas, kas iegtita noteik-
tas Sarnates apmetnes mitnés, L. Vankinai kalpoja par vienu no
kritérijiem, lai attiecigas mitnes pieskaititu, vinasprat, relativi vé-
lakai apdzivotibas fazei.> Atkartotas, padzilinatas keramikas ana-
lizes rezultata, pamatojoties uz radioaktiva oglekla (!*C) datéju-
miem un stratigrafiskajiem datiem no Purciema apmetnes,
L. Vankinas piedavata hronologiska seciba tiek apvérsta otradi.
Izdalita agra un véla Sarnates tipa keramika: “smalkie zobini”
raksturigi agrajam tipam, bet véla tipa keramika nav sasto-
pami.®
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Cukdelfinu zobu iespiedumi neolita keramikas rotajuma 7

1. att. Ar cukdelfinu zobu iespiedumiem rotata keramika no piejaras
neolita apmetném: 1-3 — Silinupe (VI 292); 4, 5, 7 — Sarnate (A 11417:
304; A 11417: 206; A 11417: 313); 6 — Nakameé (Naakamde; Al 4211: 1531)
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8 Valdis Bérzins, Baiba Dumpe

TEHNISKA PANEMIENA IZPETE

Sarnates apmetnes keramikas izpétes gaita radas ari interese
noskaidrot, kada veida spiedogs izmantots, lai iegtitu ipatnéjos
“smalko zobinu” iespiedumus. Vispirms méginats $o ornamentu
atdarinat, izmantojot upes gliemenes ¢aulas malu ar ieslipétiem
robiniem, tacu neveiksmigi — iegttie iespiedumi batiski atskiras
no tiem, kas konstatéti uz arheologiskajiem paraugiem.” Secinats,
ka Saja gadijuma par spiedogu drizak kalpojis kads dabas mate-
rials neparveidota vai maz parveidota forma. Nemot véra, ka
neolita keramikas rotasanai saméra plasi izmantoti ziditaju zobi
un kauli, ka ari zivju skriemeli,® péc ilustracijam osteologiskaja
literatira meklétas ari analogas kaulu un zobu formas. Konsta-
téts, ka starp Austrumbaltijas regiona musdienas un senatné sa-
stopamo dzivnieku zobiem péc morfologijas un izmériem atbil-
stosi varétu but vienigi juras ziditdja ctukdelfina (Phocaena
phocaena L.) zobi.

Lai eksperimentali parbauditu hipotézi, ka “smalko zobinu”
iespiedumi uz keramikas ieguti ar cikdelfina zobiem, veikti zobu
nospiedumi ar $1 dzivnieka apakszokla kaula paraugiem, kas gla-
bajas Latvijas Dabas muzeja zoologiskaja krajuma. Apakszokla
kauls sastav no divam taisnam sanu dalam, kas ieliektas tikai pasa
prieksgala pie savienojuma vietas. Muzeja kolekcija glabajas gan
veseli apakszokla kauli, gan atdalitas kaula puses (3.a att.). Uz
katras apakszokla puses gandriz taisna linija izvietots liels skaits
siku, lapstinas formas zobu. Zobu rindu atspiezot veidmasa,
ieguva iespiedumus, kas parliecino$i lidzinas ornamentam uz
neolita keramikas (3.b att.). Secinats, ka ties$i cukdelfina apaks-
zoklis (vai ta fragments) izmantots par spiedogu raksturigo
“smalko zobinu” iespiesanai. Turklat apakszokla kaula plataka,
aizmugures dala ir érti satverama — ta kalpo ka dabisks “rokturis”
(3.c att.). Nolauzot priekséjos zobus uz zokla liektas dalas, ka ari
nevajadzigos zobus uz taisnas dalas, varéja ieguit spiedogu ar ne-
daudziem taisna linija izvietotiem zobiniem.
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Cukdelfinu zobu iespiedumi neolita keramikas rotajuma

2. att. Cukdelfins (Phocaena phocaena L.). Ziméts péc: http://wildwhales.
org/harbour-porpoise

CUKDELFINS KA MEDIBU OBJEKTS
NEOLITA LAIKA

Cukdelfins (2. att.) ir zobvalu apakskartas mazakais parstavis,
kas apdzivo jaras un okeanus ziemelu puslodes aukstaja un mére-
naja josla. Tas visu miazu pavada jara, lielakoties relativi seklos
udenos (piekrasté, licos, upju grivas), dzivo pa vienam vai nelielas
grupas, barojas galvenokart ar zivim. Cakdelfins ir vieniga del-
finu suga, ko var drosi atzit par pastavigu Baltijas jaras iemit-
nieci.’

Par cukdelfinu izplatibu senatné Baltijas juras baseina var
spriest péc $§1 dzivnieka kaulu atradumiem akmens laikmeta ap-
metneés jluras piekrasté. Saskana ar jaunakajiem pétijumiem cik-
delfins Baltijas jaras baseina ieceloja Litorinas juras stadijas sa-
kumposma, ap 7000. kal. g. pr.Kr., bet ap 5500. kal. g. pr.Kr. bija
izplatijies visa baseina teritorija (izpemot Botnijas lici). Sugas
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10 Valdis Bérzins, Baiba Dumpe

3. att. a) Eksperimenta izmantotais ctikdelfina apakszokla kauls Latvijas
Dabas muzeja kolekcija; b) iegiitie zobu iespiedumi; ¢) zokla turésanas
veids, veicot iespiedumu
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izplatiSanos $aja perioda labvéligi ietekméja ekologisko apstaklu
izmainas baseina (lielaks salums, siltaks klimats, paaugstinats ba-
ribas vielu daudzums), ka rezultata izveidojas loti bagatiga zivju
fauna — cukdelfiniem piemérota baribas baze. Apméram kops$
2000. kal. g. pr.Kr. Baltijas jaras baseina salums atkal samazina-
jies, un cukdelfinu izplatibas areals attiecigi sarucis. Musdienas
cukdelfini apdzivo vairs tikai baseina rietumdalu, jo vienigi te sa-
glabajusies sugai labvéligi vides apstakli.'”

Litorinas juras stadija cukdelfini bija biezi sastopami ari
Austrumbaltijas piekrasté. Piekrastes iedzivotdji intensivi medija
ne tikai ronus, bet ari cikdelfinus, par ko liecina daudzskaitligie
$o dzivnieku kaulu atradumi neolita apmetnés. Si suga par-
stavéta dzivnieku kaulu kolekcijas no vairakam vidéja neolita
(4.-3. g.t. pr. Kr.) apmetném Igaunijas piekrasté. Augsts cuk-
delfinu kaulu ipatsvars ir starp ziditaju kauliem, kas ieguti Vaba-
duses (Vabaduse) vidéja neolita apmetné musdienu Tallinas pilsé-
tas teritorija (16% no identificétajiem kaulu fragmentiem),'! ari
Nakameé (Naakamde) apmetné Sarema sala (6% no identificéta-
jiem kaulu fragmentiem).!? Vél cukdelfins nedaudz parstavéts
kaulu materiala no Lonas (Loona)'® un Kepu (Kopu) XI'* vidéja
neolita apmetném Igaunijas salas, ka ari Rigikilas (Riigikiila)
III un IV'® agra-vidéja neolita apmetnés senas lagunas krasta pie
Narvas upes grivas. Latvijas teritorija ctkdelfinu kauli pagaidam
konstatéti tikai Silinupes vidéja neolita apmetné Rigas li¢a pie-
krasté, toties Seit tie veido ievérojamu dalu no dzivnieku kaulu
materiala (16% no identificétajiem kaulu fragmentiem).!¢ Cuak-
delfinu kauli neliela skaita atrasti arl Sventajas 2B un 3B vidéja
neolita apmetnés Lietuvas piekrasté!” (4. att.).

Domajams, ctkdelfini mediti galvenokart vasaras beigas — ru-
deni jaras licos un lagiinas, jo $aja gadalaika tie barojas piekrastes
udenos.!®
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KERAMIKAS AR CUKDELFINU ZOBU IESPIEDUMIEM
IZPLATIBA, HRONOLOGIJA UN IESPEJAMA SIMBOLISKA
NOZIME

Cukdelfinu zobu spiedogu izmantojums ir raksturiga agras
Sarnates tipa keramikas pazime Sarnates apmetné. Sads virsmas
rotajums ir lauskam no 19 traukiem mitnés ar agro Sarnates tipa
keramiku (28% no aprékinata $o mitpu trauku kopskaita).'
Spriezot péc lidz §im iegitajiem diviem radioaktiva oglekla date-
jumiem, $o keramiku var attiecinat uz laikposmu aptuveni 4365.—-
3780. kal. g. pr.Kr.,*° tatad uz vidéja neolita sakumposmu. Ka jau
minéts, analogi iespiedumi konstatéjami uz trauku lauskam no
Parciema C mitnes apakséja slana. Péc §1 ornamenta, ka ari péc
trauku malu formas un citam pazimém keramika no $1 mitnes
slana pieskaitama pie agras Sarnates tipa keramikas un attieci-
nama uz to pasu laikposmu.?! Vel Latvijas jaras piekrasté cuk-
delfinu zobu ornaments konstatéts uz vidéja neolita keramikas
no Silinupes apmetnes (1. att.: 1-3), turklat cukdelfinu kauli ir
biezi sastopami $is apmetnes dzivnieku kaulu materiala.

Neparprotami cukdelfina zobu spiedogs trauku rotasanai iz-
mantots ari Gipkas A??> un Gipkas B*® apmetnés, turklat tas re-
dzams ari uz trauku fragmentiem ar mineralo piejaukumu veid-
masai, kuri, péc Ilzes Lozes atzinuma, pieder skandinaviskas
izcelsmes bedri$u keramikai.?*

Parskatot Tallinas Universitates Véstures instittita arheologis-
kas kolekcijas no neolita apmetném juras piekrasté, konstatéts, ka
cukdelfinu zobu iespiedumi ir biezi sastopams ornamenta veids
uz keramikas no Nakamé?> un Vabaduses?® vidéja neolita apmet-
ném. Uz Nakamé apmetnes keramikas slipi orientéti cukdelfinu
zobu iespiedumi veido horizontalas rindas, dazkart mijoties ar
dzilu bedri$u rindam (1. att.: 6), ka ari rombus un skujinu rak-
stus. Vabaduses apmetni péc radioaktiva oglekla datéjumiem at-
tiecina uz laikposmu 3200.-2900. g. pr.Kr.,” tatad uz vidéja ne-
olita beigu posmu. Lidzigi ka Nakamé apmetné, cukdelfinu zobu
iespiedumi uz Vabaduses apmetnes keramikas veido rombus un
horizontalas slipu iespiedumu rindas apvienojuma ar dzilam bed-
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Malmutas griva \
Sulka N N

o clkdelfinu kauli
&Y  keramika ar ciikdelfinu zobu rotajumu

4. att. Neolita apmetnes Austrumbealtija, kuras konstatéti ctkdelfinu kauli
un keramika ar cakdelfinu zobu rotajumu

ritém.?® Ka ieprieks atziméts, abas apmetnés lielaka skaita atrasti
ari nomedito cikdelfinu kauli.

Jasecina, ka Austrumbaltijas jaras piekrastes vidéja neolita
iedzivotaji saméra plasi piekopa tradiciju no nomedito cikdelfinu
zokliem izgatavot spiedogus keramikas rotasanai (4. att.).

Nemot véra cukdelfina cie$o saistibu ar jaru, parsteidzoss un
nozimigs atklajums ir §i dzivnieka zobu iespiedumu klatbttne uz
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keramikas lauskam no Lubana zemienes apmetném - talu no
juras krasta. Trauku lauskas ar skaidri identificéjamiem cuk-
delfinu zobu iespiedumiem lidz §im konstatétas vidéja neolita
materiala no Malmutas grivas, Piestinas un Sulkas apmetném.
Malmutas grivas apmetnes materiala cakdelfinu zobu ornaments
atpazits vismaz uz ¢etram keramikas lauskam, kur tas veido slipi
izkartotu iespiedumu rindas (5. att.: 1, 3).?° Piestinas apmetnes
materiala konstatétas divas lauskas ar §$adu ornamentu, kas veido
slipi izvietotu iespiedumu rindas vai rombus (5. att.: 2, 7).%°

Sadu rotajumu izdevas atpazit uz cetrpadsmit lauskam no
Sulkas apmetnes.’! Starp tam ir Cetri nelieli trauku malu frag-
menti, kam rotata ari aug$mala. Divi no tiem ir saderigi, paréjo
divu malu profiléjums ir atskirigs. Tatad var pienemt, ka Sulkas
apmetnes keramika atrodami vismaz tris trauki, kas rotati ar cak-
delfinu zobu iespiedumiem. Iespiedumi uz trauku aug$malas
visos gadijumos izvietoti slipi, nedaudz atstatu. Mazakajam malas
fragmentam arpusé redzama ciesi pie augSmalas novietotu slipu
iespiedumu rinda (5. att.: 5). Saderigie malas fragmenti (5. att.: 8)
rada nedaudz lielaku virsmas laukumu - iespiedumi ir pavirsi,
veidoti ar nelielu atkapi no augdmalas, mainiga slipuma. Skiet, ka
plasaka josla tie veidojusi pretéji vérstu trisstiru kompoziciju jeb
likloca joslu. Zem slipajiem iespiedumiem ieziméjas trauku ap-
tvero$a vertikali novietotu iespiedumu josla. Tre$a trauka malas
fragmentam divas iespiedumu rindas novietotas tuvu pie augs-
malas, gandriz horizontali (5. att.: 6). Tomér nelielais slipums un
mezglveida bedrite iespieduma gala ir lidzigi Sarnates apmetnes
keramika redzamajai rombveida kompozicijai ar bedritém stiiros
(1. att.: 7). Sis fragments tuvu novietoto “zobinu” dél ticis inter-
pretéts ari ka auklinas iespiedums,®? tomér dzili iespiestas un asi
konturétas bedrites liniju vidusdala liek to saistit ar cikdelfina
zobu iespiedumu. Desmit nelielie sanu fragmenti nelauj spriest
par ornamenta kompozicijam, ko iespiedumi veidojusi uz trauka.
Vienai lauskai redzams horizontala iespieduma fragments, kam
seko nerotats virsmas laukums. Uz paréjam lauskam iespiedumi
kartoti slipas rindas vai vertikali, vai ari ir dala no kadas geomet-
riskas figiiras.
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5. att. Ar cukdelfinu zobu iespiedumiem rotata keramika no Lubana
zemienes apmetném: I, 3 - Malmutas griva (VI 101: 19, 33); 2, 7 —
Piestina (VI 90); 4-6, 8 — Sulka (VI 99: 58, 44, 45, 29/49)
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Visos gadijumos cikdelfinu zobu rotajums sastopams uz po-
rainas keramikas, kas liesinata ar sasmalcinatiem gliemezvakiem.
Péc I. Lozes publicétajiem datiem, Sulkas apmetné iegutas
1704 porainas keramikas vienibas, no kuram rotati 30% lausku.?
Vienkarsi aprékini rada, ka ar ciukdelfina zobu iespiedumiem ro-
tati apméram 2,7% no Sulkas apmetnes porainas keramikas.
Nemot véra lausku nodilumu un sadédésanas pakapi, kas dau-
dzos gadijumos traucé noteikt rotajuma raksturu, $adi rotatas ke-
ramikas ipatsvars varétu but vél lielaks.

Sulkas apmetnes materialos atrodamas lauskas, kuram ir Sar-
nates tipa keramikai raksturigas ipatnibas: viena trauka malas
fragments rotats ar divas rindas kartotiem mezglu iespiedumiem;
kada cita trauka sanu fragments klats ar vairakas paralélas rin-
das kartotiem siku pinumu nospiedumiem. Vairaki fragmenti
saglabajusies no trauka, kam piemit Sarnates tipa keramikai rak-
sturigais virsmas vilnojums un $vikiajums.>* Sis pazimes, tapat ka
cukdelfina zobu nospiedumi, ir identiskas Sarnates apmetnes ke-
ramikas materialiem, kas norada uz daudz ciesaku saikni starp
piejiras un iek§zemes apgabaliem, neka domats lidz §im.

Piekrastes dzivesvietu un Sulkas apmetnes keramika saskata-
mas lidzibas ari citu, mazak zimigu rotajo$o riku pielietojuma,
ka ari rotajuma kompozicijas. Ta, pieméram, salidzinami ir
Sulkas apmetnes un Gipkas A apmetnes keramika redzamie pus-
lokveida, V veida un neregularu bedrisu iespiedumi,* kas, péc
E. Kostilevas un I. Kalininas eksperimentaliem pétijjumiem?® un
$1 raksta autoru atkartotiem izmeéginajumiem, veidoti ar bebra
priekskaju pirkstu falangam. Gan Sulkas, gan Sarnates un Gip-
kas apmetnés biezi sastopams iespiedumu kartojums atstatus
novietotas horizontalas joslas, lielus trauku virsmas laukumus
atstajot nerotatus. Minéto pazimju kopums - gan lidzigas, gan
identiskas — norada uz to, ka vismaz dalu iek§zemé atrodamas
keramikas darinajusi cilvéki, kuru podniecibas prasmes atbilst
piejuras apgabalu iedzivotaju keramikas izgatavo$anas panémie-
niem.

Uz jautajumu, vai ciukdelfinu zobu iespiedumiem uz kerami-
kas bija ari simboliska nozime, Sobrid iespé&jams atbildét tikai mi-
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néjumu forma. Teorétiski varétu pielaut, ka 31 dzivnieka zobu
rakstam uz keramikas bija simboliska saistiba ar piejtaras iedzivo-
taju ka cukdelfinu mednieku identitati. Iespéjams ari iztéloties, ka
traukos ar $§adu rotajumu glabati no §1 juras dzivnieka iegutie
produkti (tauki, gala). Tas nakotné varétu tikt noskaidrots, ki-
miski analizéjot piedeguma uz attiecigajiem traukiem saglabaju-
$as taukvielas.

Austrumbaltijas akmens laikmeta maksla lidz §im nav atrasts
neviens skaidri atpazistams ctukdelfina attélojums. Keramikas ro-
tajuma loti shematizétu ctukdelfina kermena kontiru iespéjams
saskatit rombiskajos ornamentos, kas iespiesti ar $§1 pasa dzivnieka
zobiem. Rombi dazkart papildinati ar bedritém, kas varétu iezi-
meét dzivnieka spuras (1. att.: 7). Vél jaatzimé Gipkas B apmetné
atrastas divas fragmentaras mala figarinas ar “kaju izcilpiem”3”
Sis figarinas, kuram nolauzta galvas dala, tiek interpretétas ka an-
tropomorfas, tomér iespéjams, ka izcilpi atveido nevis cilvéka
kajas, bet gan juaras dzivnieka (cukdelfina? rona?) asti. Vienas
figaras rotajuma, iespéjams, izmantoti ctikdelfina zobu nospie-
dumi, ar kuriem varétu but attélots astes izliekums un pareja uz
muguras spuru.

Ir iespéjams saskatit zinamu saistibu starp ctukdelfinu medi-
bam un keramikas izgatavo$anu. Proti, ciikdelfinu medibas jaras
piekrasté visticamak notika gada siltajos méneSos (atskiriba no
ronu medibam, kuras tradicionali norisinajas galvenokart ziema
uz ledus), un tas, bez aubam, bija ari keramikas izgatavosanai
piemérotakais gadalaiks. Skatoties no praktiska viedokla, taja ga-
dalaika, kas bija visizdevigakais keramikas izgatavo$anai, piekras-
tes iedzivotaji nodarbojas ari ar ctikdelfinu medisanu un nomedito
dzivnieku parstradi, tadéjadi vinu rokas nonaca keramikas rotasa-
nai érti pielagojamie ctikdelfinu Zokli. Lidz ar to pielaujams, ka
abas aktivitates — ctikdelfinu medibas un keramikas darinasana -
neolita piekrastes iedzivotaju apzina saistijas ar prieksstatiem par
raksturigiem vasaras-rudens sezona veicamiem darbiem.
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KA SKAIDROT KERAMIKU AR CUKDELFINU ZOBU
IESPIEDUMIEM IEKSZEMES APMETNES?

Pétijumi liecina, ka no jaras dzivnieka ctukdelfina zokla izga-
tavoti spiedogi vidéja neolita plasi tika izmantoti keramikas rota-
$anai Latvijas un Igaunijas piejaras teritorijas. Bez tam atseviski
trauki, kuriem ornaments neparprotami veidots ar tadu pasu ins-
trumentu, konstatéjami ari $1 perioda apmetnés Lubana ze-
miene.

Var formulét vairakas iespéjamas atbildes uz jautajumu: kapéc
Lubana baseina apmetnés — 300 km no jaras krasta — atrodama
keramika ar ciikdelfina zobu iespiedumiem? Pirma iespéja sais-
tama ar atsevisku cilvéku grupu vai kopienu sezonalu parcelosanu
no $i iek§zemes baseina uz jiras piekrasti medibu nolikos. Saja
gadijuma piekrasté noteikta sezona izgatavotie trauki nonaca
iek$zemé kopa ar paréjiem iedzives priek§metiem, kas, protams,
neizslédz to izmanto$anu partikas transportésanai. Lai ari sadu
skaidrojumu nevar izslégt, pédéjo gadu pétijumi tomér drizak
norada uz pastavigi apdzivotam dzivesvietam, nevis kopienu se-
zonalu parvieto$anos ka neolita dzivesveida pamatu.’® Attieciba
uz Lubana ezera baseinu, nemot véra ievérojamo attalumu no
juras, tézi par sezonaliem medibu celojumiem uz jaras piekrasti
varétu uzskatit par maz ticamu, turklat jaras dzivnieku kauli §1
baseina apmetnu materiala nav konstatéti.

Otrs skaidrojums, kas ari ietver pasu keramikas darinataju
parvieto$anos no piejiras uz iek§zemes regionu: ar cukdelfina
zobu iespiedumiem rotatas keramikas klatbatne iek$zemes ba-
seina atspogulo eksogamijas praksi. Var pielaut, ka keramikas da-
rinatajas ierastos darbarikus néma lidzi uz jauno dzivesvietu, lai
tur izmantotu savas podniecibas prasmes. Sobrid griiti izvértét,
vai neolita laika socialajas attiecibas nozimigu lomu spéléja uz
eksogamiju balstitu radniecisko sai$u veido$anas starp piejuras
un iek§zemes baseinu iedzivotajiem. NeapSaubami, tas lautu
skaidrot konstatétas lidzibas vidéja neolita keramika. Nakotné
lielaku skaidribu $aja jautajuma varétu ieviest, kimiski analizéjot
neolita cilvéku skeletu zobu emalju - péc kimiska sastava izmai-
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nam zobu emaljas slanos var cerét noskaidrot, vai konkrétais in-
divids dzives laika parcélies no viena regiona uz citu.*

Tresais risinajums ieklaujas koncepcija par apjomigu mainas
sakaru pastavésanu. Vispirms japiemin teorétiska iespéjamiba, ka
mainas objekts bija nevis pati keramika, bet gan no cukdelfinu
zokliem izgatavoti spiedogi keramikas rotaganai. Tomér hipotéze
par vienkarsu spiedoga aizgusanu butu noraidama, nemot véra,
ka trauku lauskam no Lubana baseina Sulkas apmetnes konstaté-
jamas ari vairakas citas pazimes, kas raksturigas jaras piekrastes
apmetnu keramikai (konkrétas spiedogu formas, ornamenta
raksti, virsmas vilpojums).

Tadéjadi nonakam lidz iespéjamibai, ka pasi mala trauki mai-
nas ietvaros parceloja no piekrastes uz iek§zemi. Jaatzist gan, ka
attieciba uz aizvéstures senakajiem posmiem arheologu vida
visparizplatits ir pretéjais pienémums, proti, ka keramika tika iz-
gatavota uz vietas un tapéc raksturo konkrétas kopienas radito
materialo kultaru. Visbiezak sads pienémums acimredzot tiek
uzskatits par passaprotamu, tapéc jautajums netiek pat aplikots.
Dazkart literatara tomér rodami skaidri pétnieku izteikumi $aja
sakara. L. Vankina no $adam pozicijam raugas uz Sarnates ap-
metnes keramiku, uzskatot, ka “traukus izgatavoja uz vietas katra
saime savam vajadzibam, tapéc tie vislabak saglabaja katra radi-
nieku grupa valdo$o tradiciju”*® Tas acimredzot nav vinas perso-
nigais uzstadijums, bet gan atspogulo pétniecibas tradiciju ko-
puma. Pieméram, akmens laikmeta pétniecibas klasikis krievu
arheologs A. Brjusovs par neolita keramiku raksta: “Nemot véra
$o trauku trauslumu un neiespé&jamibu runat par vairak vai
mazak plasu apmainu ar $adiem traukiem neolita laika, visos
$ajos gadijumos varam pienemt, ka tipisku trauku izplatisanas
reizé liecina ari par iedzivotaju, kuri izgatavoja $§adus traukus,
parvietosanos”*!

Argumentétu pamatojumu $adam pienémumam sniedz krievu
pétnieks A. Bobrinskis. Vina etnografiskie novérojumi ataino
divu podniecibas veidu — majrazo$anas un amatniecibas, kas at-
skiras ari péc keramikas izgatavosanas panémieniem, — lidzas-
pastavésanu. Vins uzskata, ka majrazosanas apstaklos izgatavoti
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trauki lietoti pasu vajadzibam vai davinati, bet nekad nav pardoti.
Ari davinasanas gadijuma tie palikusi tas pasas gimenes/saimes
vai — retak - ta pasa ciema iedzivotaju rokas, kur tie izgatavoti.
Ar $adiem traukiem saistas pat ipass tabu — aizliegums tos davi-
nat citas etniskas grupas piederigajiem.*? Tiesa, nav skaidrs, ciktal
$adus 19.-20. gadsimta Austrumeiropas etnografija balstitus seci-
najumus var attiecinat uz neolitu: vai neolita saimnieciba kerami-
kas izgatavo$ana atbilst Bobrinska izvirzitajam majrazosanas mo-
delim, vai ari trauki tika izgatavoti arl apmainai, tatad to
izgatavo$ana dalgji atbilst amatniecibai?

Izvértéjot $o paradibu, janem véra vidéja neolita “vésturiskas
ipatnibas” Si perioda arheologiskais materials Austrumbaltija lie-
cina par attistitu mainas sistému, kuras ietvaros loti plasa regiona
tika izplatitas dzintara rotas, ka ari krams un slanekla darbariki.*
Pilnigi iespéjams, ka neolita pastavosa mainas sistéma varéja ap-
tvert krietni daudzveidigaku izejmaterialu un izgatavoto prieks-
metu loku, neka tas arheologiski konstatéjams: taja varéja ietilpt
arl organiski priek$meti (pieméram, jaras un sauszemes dziv-
nieku adas un tauki, medus un vasks, augu izcelsmes produkti),
kas nav saglabajusies. Sada konteksta vieglak iedomaties, ka par
mainas objektu varéja klat ari keramika, vai ari — istais mainas
objekts varéja but produkti un keramika kalpoja par tvertném so
produktu parvadasanai. Tas zinama meéra izskaidrotu salidzinosi
lielo “parcelojusas” keramikas ipatsvaru, kurai turklat nepiemit
ipasibas, kas to padaritu par mainas vértu izstradajumu ta unika-
litates vai nepieejamibas dél.

Arheologi biezi atsaucas uz neolita keramikas trauslumu, no-
radot uz mala traukiem ka grati un neérti transportéjamiem.
Tomeér janem véra, ka akmens laikmeta satiksme starp piejaras
un iek$zemes teritorijam, pieméram, Lubana ezera mikrorajonu,
galvenokart notikusi nevis pa sauszemes celiem, bet gan pa upém
(konkrétaja gadijuma — pa Daugavu un Aivieksti), un $ada veida
saméra érti varéja transportét pat liela izméra podus. Turklat,
parvadajot keramiku laiva, to daudz vieglak pasargat no fiziskiem
bojajumiem. Nemot véra autoru eksperimentos guto pieredzi, ja-
doma, ka keramiku transportésanai varéja atbilstosi iesainot,
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tadam nolikam izmantojot pitas tvertnes, grozus, kas pilditi ar
sienu vai sausam lapam.

Noskaidrot, kur$ no autoru piedavatajiem skaidrojumiem at-
bilst neolita laika realitatei, ir turpmako pétijjumu uzdevums. Ap-
rakstita paradiba butu skatama plasaka vidéja neolita socialeko-
nomisko attiecibu konteksta: iegtstot skaidraku prieksstatu par
kopienu un individu attiecibam, kuru ietvaros $aja perioda no
viena regiona uz otru parceloja dzintars, krams u.c. materiali, $is
kopainas ietvaros labak varésim izprast ari tadu paradibu ka ke-
ramika, kas uzrada nevietéjas izcelsmes pazimes. Liela nozime
varétu but ari keramikas petrografiskam un kimiskam analizém,
kas lautu precizak raksturot izmantoto malu, ka ari piejaukuma
materialus un tadéjadi skaidrak atskirt ievestu keramiku no tas,
kas izgatavota uz vietas.

Autori pateicas par palidzibu Latvijas Dabas muzeja direktora
vietniekam krajuma un pétnieciskaja darba paleontologam Ivaram
Zupinam.

ATSAUCES UN PIEZIMES

! Lucija Vankina (1970). Torfianikovaia stoianka Sarnate. Riga: Zinatne,

s. 117.

A 10741: 3; A 10079: 114.

VI 311; VI 314.

A 11399; VI 292.

> Vankina. Torfianikovaia stoianka Sarnate, s. 114-124, 137-141; Lucija
Vankina (1974). Sarnates tipa atradumi Latvijas neolita apmetnés. No:
Arheologija un etnografija, 11. laid. Riga: Zinatne, 39.-52. lpp., Seit
39. Ipp.

6 Valdis Bérzin$ (2003). Sarnates apmetnes keramikas klasifikacija un sta-
tistiska analize. No: Arheologija un etnografija, 21. laid. Riga: Latvijas
véstures institata apgads, 53.-74. lpp., $eit 61. lpp.; Valdis Bérzins$ (2008).
Sarnate: Living by a coastal lake during the East Baltic Neolithic. Oulu:
Oulu University Press (Acta Universitatis Ouluensis B Humaniora 86),
pp- 101-102, 141, Fig. 17. Pieejams: http://herkules.oulu.fi/isbn
9789514289415/isbn9789514289415.pdf (skatits 20.10.2015.).

7 Beérzins. Sarnate: Living by a coastal lake during the East Baltic Neolithic,
p. 141.

W N

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS + 2016 Nr. 1 (98)



22

Valdis Bérzins, Baiba Dumpe

20
21
22

23
24

Sk., pieméram: I. V. Kalinina, E. A. Gadzhieva (1995). Ispol’zovanie che-
liustei zhivotnykh dlia ornamentatsii drevnei keramiki. Rossiiskaia arkhe-
ologiia, 2, s. 69-83; T. M. Gusentsova, I. A. Andreeva (1996). Nekotorie
osobennosti izgotovleniia ranneneoliticheskoi keramiki mezhozer’ia
(iugo-vostochnoe priladozhe i prionezhe). Tverskoi arkheologicheskii
sbornik, 2, s. 226-234; E. L. Kostyleva, I. V. Kalinina (2002). Ispol'zovanie
kostei zhivotnykh dlia ornamentatsii iamochno-grebenchatoi keramiki.
Tverskoi arkheologicheskii sbornik, 5, s. 248-256.

Cukdelfins, juras cuka. Sugu enciklopédija. Latvijas daba. Pieejams: http://
www.latvijasdaba.lv/ziditaji/phocaena-phocaena-1/ (skatits 20.10.2015.).
Robert S. Sommer, Juliane Pasold, Ulrich Schmolcke (2008). Post-Glacial
immigration of the harbour porpoise (Phocoena phocoena) into the Baltic
Sea. Boreas, 37, pp. 458-464.

Lembi Lougas, Teresa Tomek (2013). Marginal effect at the coastal area of
Tallinn Bay: the marine, terrestrial, and avian fauna as a source of sub-
sistence during the Late Neolithic. In: Kristiina Johanson, Mari Torv
(eds.). Man, his time, artefacts, and places: A collection of articles dedicated
to Richard Indreko. Tartu: University of Tartu, Institute of History and
Archaeology (Muinasaja teadus, 19), pp. 463-486, here p. 467, Fig. 2.

K. Paaver (1965). Formirovanie teriofauny i izmenchivost’ mlekopitaiu-
shchikh Pribaltiki v golotsene. Tartu: Akademiia nauk Estonskoi SSR, In-
stitut zoologii i botaniki, s. 439.

Turpat.

Lembi Lougas (1997). Post-glacial development of vertebrate fauna in
Estonian water bodies: A palaeozological study. Tartu: Tartu University
Press (Dissertationes Biologicae Universitatis Tartuensis, 32), p. 69.
Turpat, 73. Ipp.

Ilga Zagorska (2000). Sea mammal hunting strategy in the Eastern Baltic.
Lietuvos archeologija, 19, pp. 275-285, here p. 280, Fig. 4.

Linas Daugnora (2000). Fish and seal osteological data at Sventoji sites.
Lietuvos archeologija, 19, pp. 85-101, here p. 96, Fig. 15.

Lougas. Post-glacial development of vertebrate fauna in Estonian water
bodies, p. 54; Lougas, Tomek. Marginal effect at the coastal area of Tallinn
Bay, p. 476.

Bérzins. Sarnate: Living by a coastal lake during the East Baltic Neolithic,
p- 446, Table 9.

Turpat, 408. Ipp.

Turpat, 111. Ipp.

Ilze Loze (2006). Neolita apmetnes Ziemelkurzemes kapds. Riga: Latvijas
véstures institata apgads, 137. Ipp., 73. att.: 12, 138. lpp., 74. att.: 4.
Turpat, 73. lpp., 30. att.: 6.

Turpat, 76. lpp., 32. att.: 2-5, 7.

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS + 2016 Nr. 1 (98)



Cukdelfinu zobu iespiedumi neolita keramikas rotajuma 23

25

26

27

28
29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40
41

42

AT 4211: 85, 142, 161, 162, 448, 1279, 1531. “Smalko zobinu” iespiedu-
mus uz Nakamé apmetnes keramikas konstatéjusi jau L. Vankina. Sk.:
Vankina. Torfianikovaia stoianka Sarnate, s. 143.

Ulla Kadakas (2013). Research into the Stone Age use of quartz in Esto-
nia. Preliminary results of the quartz finds from the Vabaduse Square
settlement site. In: Kristiina Johanson, Mari Torv (eds.). Man, his time,
artefacts, and places: A collection of articles dedicated to Richard Indreko,
pp- 427-458, here p. 439, Fig. 5.

Lougas, Tomek. Marginal effect at the coastal area of Tallinn Bay,
Table 4.

Al 6917: 418, 440, 443, 444.

I. Lozes pétijumu materials, glabajas LNVM Arheologijas departamenta
(VI 101: 19, 33, 38).

F. Zagorska pétijjumu materials, glabajas LNVM Arheologijas departa-
menta (VI 90).

I. Lozes pétijumu materials, glabajas LNVM Arheologijas departamenta
(VI 99: 3, 29, 42, 44, 45, 49, 58); Ilze Loze (2015). Lubana mitraja ap-
dzivotiba akmens laikmetd. Riga — Rézekne: Rézeknes Augstskola,
189. Ipp., 47. att.: 1, 2, 11, 13.

Loze. Lubana mitraja apdzivotiba akmens laikmeta, 161. lpp.

Turpat, 160. Ipp.

I. Lozes pétijumu materials, glabajas LNVM Arheologijas departamenta
(VI 99: 121).

Salidzinat, pieméram: VI 99: 45 un Loze. Neolita apmetnes Ziemelkurzemes
kapas, 137. Ipp., 73. att.: 6.

Kostyleva, Kalinina. Ispol’zovanie kostei zhivotnykh dlia ornamentatsii
iamochno-grebenchatoi keramiki, s. 249.

Loze. Neolita apmetnes Ziemelkurzemes kapas, 158.-159. Ipp., 86.—
87. att.

Ilga Zagorska (2000). Dazi savacéjsaimniecibas aspekti Austrumbaltija.
Latvijas Veéstures Institiita Zurnals, 2, 5.-23. lpp., $eit 19. Ipp.; Valdis
Bérzin$ (2011). Sarnates neolita apmetne: vide un saimnieciba. No:
Arheologija un etnografija, 25. laid. Riga: Zinatne, 26.-45. lpp., Seit
36.-38. lpp.

Sk., pieméram: T. D. Price, J. H. Burton, R. A. Bentley (2002). The char-
acterization of biologically available strontium isotope ratios for the study
of prehistoric migration. Archaeometry, 44, pp. 117-135.

Vankina. Torfianikovaia stoianka Sarnate, s. 143.

A. Ta. Briusov (1956). Arkheologicheskie kul'tury i etnicheskie obshch-
nosti. Sovetskaia arkheologiia, 26, s. 5-27, Seit s. 10.

A. A. Bobrinskii (1978). Goncharstvo Vostochnoi Evropi. Moskva: Nauka,
s. 26.

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS + 2016 Nr. 1 (98)



24 Valdis Bérzins, Baiba Dumpe

43 Tlze Loze (2008). Lubdna ezera mitrdaja neolita dzintars. Riga: Latvijas
véstures institata apgads, 60.-68. lpp.; Aivar Kriiska, Alexey Tarasov
(2011). Wood-chopping tools of Russian-Karelian type from Latvia. No:
Arheologija un etnografija, 25. laid. Riga: Zinatne, 57.-72. Ipp.

SAISINAJUMI
A - Latvijas Nacionala véstures muzeja arheologisko kolekciju sifrs
Al - Tallinas Universitates Véstures institata arheologisko kolekciju
sifrs
LNVM - Latvijas Nacionalais véstures muzejs
VI - Latvijas véstures institta arheologisko kolekciju sifrs (kolekcijas

mausdienas glabajas Latvijas Nacionalaja véstures muzeja)

PORPOISE TOOTH IMPRESSIONS IN NEOLITHIC
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It has been shown experimentally that the “fine tooth” impressions found
on Middle Neolithic pottery from coastal sites in Latvia and Estonia were
stamped with teeth of the harbour porpoise (Phocaena phocaena L.). This
marine mammal inhabited the Baltic Sea Basin during the Littorina Stage,
but the impressions also occur on pottery from Neolithic sites in the Lake
Lubans Basin. It seems unlikely that pottery decorated using this non-local
stamp could have reached inland sites as a result of the seasonal movement
of human groups. More likely, it can be linked to the practice of exogamy,
or else the vessels were relocated within the frame of the highly-developed
Neolithic exchange system, possibly as containers for transporting pro-
ducts.

Key words: pottery, Neolithic, decoration, harbour porpoise, exchange.
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Summary

Frequently seen on pottery vessels from the Sarnate site in western
Latvia are elongated comb-like impressions, consisting of a row of
fine lens-shaped pits, which Lucija Vankina referred to as “fine tooth”
impressions (Fig. 1). Experiments using a mandibula of the harbour
porpoise (Phocaena phocaena L., Fig. 2) demonstrated convincingly
that the row of teeth of the porpoise provided the stamp used to make
these distinctive impressions in pottery (Fig. 3). The ramus of the
mandibula provides a convenient handle, and the stamp could have
been made simply by removing the superfluous teeth from the man-
dibula.

Palaeozoological research shows that the harbour porpoise, nowa-
days restricted to the western part of the Baltic Sea, inhabited most of
the basin during the Littorina Sea Stage. As indicated by bone finds
from the Neolithic sites in Estonia (Vabaduse, Naakamaie, Loona,
Kopu XI, Riigikila I, IIT and IV), Latvia (Silinupe) and Lithuania
(Sventoji 2B and 3B), the marine mammal species hunted at this time
included not only seals but also porpoise (Fig. 4).

In addition to the Sarnate site, where it constitutes a characteristic
feature of Early Sarnate Ware, porpoise-tooth decoration also occurs
on pottery from other Middle Neolithic coastal sites in Latvia: in the
lower layer of Dwelling C at Parciems; at Gipka A and B and at Silin-
upe (Fig. 1). It is also frequent on pottery from the coastal sites of
Naakamie and Vabaduse in Estonia.

Rhombic designs on pottery executed using a porpoise-tooth
stamp might be seen as highly schematic porpoise representations,
especially since they are sometimes supplemented with pits that could
indicate fins (Fig. 1: 7).

Particularly surprising is the occurrence of porpoise-tooth deco-
ration on pottery from contemporaneous sites in the Lake Lubans
Depression of eastern Latvia, 300 km from the coast. Clearly identi-
fiable porpoise-tooth impressions have so far been found on pottery
sherds from Malmutas griva, Piestina and Sulka, in all cases on shell-
tempered pottery (Fig. 5).

Several possible explanations may be offered for the occurrence of
pottery stamped with the teeth of this marine mammal at sites loca-
ted far inland:
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o Seasonal movement by groups from this inland basin to the

coast for the purpose of hunting, pottery made at the coast
during this season being taken to the inland site along with
other equipment (and potentially used for transporting food-
stuffs). Although such an explanation cannot be ruled out, re-
cent studies indicate that the way of life in the Neolithic was
more probably based on permanent settlement rather than
seasonal movement of whole communities. This hypothesis
seems improbable with respect to the Lake Lubans Basin be-
cause of its remoteness from the coast and the absence of ma-
rine mammal bones on sites in this basin.

Practices of exogamy, in the frame of which pottery-makers
moved to the inland basin, taking with them their tools and
applying their pottery production skills in the new place of re-
sidence.

Exchange, either of pottery stamps or of pottery itself. The for-
mer possibility, however, does not account for the occurrence
of various other characteristic features of pottery from the
coastal sites (other stamp forms, decorative designs, undulating
vessel surface). The idea of pottery exchange in the Neolithic
runs contrary to the widely-held view that early prehistoric
pottery was made locally and thus serves to characterise the
material culture created by the particular group. However, it is
necessary to take into account that the archaeological material
from the Eastern Baltic testifies to the existence of a highly-
developed system of exchange, in the frame of which amber
ornaments, flint and slate tools were distributed within a very
large region. Quite possibly, the Neolithic exchange system
could also have included a range of organic objects (e.g. skins
of marine and land animals, honey and wax, plant materials)
that have not been preserved. In this context, the idea that pot-
tery could also have constituted an item of exchange seems
more plausible, although in reality the exchange could have
been focussed on foodstuffs, the pottery vessels serving as con-
tainers for transportation.

Interpretation of the phenomenon of pottery exhibiting non-local

characteristics evidently demands a clearer understanding of the so-
cial relationships governing the movement of amber, flint and other
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materials from one region to another in the Neolithic. Petrographic
and chemical analysis holds major potential for distinguishing non-
local from locally made pottery.

FIGURE CAPTIONS

Fig. 1. Pottery decorated with porpoise-tooth impressi‘ons from coastal
Neolithic sites. 1-3 — Silinupe (VI 292); 4, 5, 7 — Sarnate (A 11417:
304; A 11417: 206; A 11417: 313); 6 — Naakamaie; AI 4211:1531)

Fig. 2. Harbour porpoise (Phocaena phocaena L.). Drawing after: http://
wildwhales.org/harbour-porpoise

Fig. 3. a) Porpoise mandible in the collection of the Latvian Museum of
Natural History used for the experiment; b) tooth impressions ob-
tained; ¢) mode of holding the mandibula for making impressions

Fig. 4. Neolithic habitation sites in Latvia and Estonia where porpoise bones
and pottery with porpoise tooth impressions have been found

Fig. 5. Pottery decorated with porpoise tooth impressions from sites in the
Lubans lowlands. 1, 3 — Malmutas griva (VI 101: 19, 33); 2, 7 -
Piestina (VI 90); 4-6, 8 — Sulka (VI 99: 58, 44, 45, 29/49)
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