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ZINATNISKIE RAKSTI

CUKDELFINU ZOBU IESPIEDUMI
NEOLITA KERAMIKAS ROTAJUMA *

Valdis Béerzins

Dr. archaeol., LU Latvijas véstures institats, vadosais pétnieks.
Zinatniskas intereses: akmens laikmeta saimnieciba un dzivesveids, neolita
keramika.

Baiba Dumpe

Mg. hist., Mg. art., Latvijas Nacionalais véstures muzejs, pétniece.
Zinatniskas intereses: vésturisko un aizvésturisko laiku keramika, podnieci-
bas tehnologijas.

Eksperimentala cela noskaidrots, ka “smalko zobinu” ornaments, kads biezi
sastopams uz vidéja neolita keramikas no piejiiras apmetném Latvija un
Igaunija, iespiests ar ctkdelfina (Phocaena phocaena L.) zobu spiedogu.
Cukdelfins ir jaras ziditajs, kas Baltijas jaras baseinu apdzivoja Litorinas
jaras stadija, bet §1 dzivnieka zobu iespiedumi sastopami ari uz traukiem
no neolita apmetném Lubana ezera baseina. Skiet maz ticams, ka ar nevie-
téjas izcelsmes spiedogu rotata keramika iek§zemes apmetnés varéja no-
nakt iedzivotaju sezonalas parvieto$anas rezultata. Si paradiba drizak at-
spogulo eksogamijas procesus, vai ari mala trauki parceloja neolita laika
attistitas mainas sistémas ietvaros, iespé&jams, ka tvertnes produktu trans-
portésanai.

Atslegas vardi: keramika, neolits, ornaments, cukdelfins, maina.

IEVADS

Starp daudzveidigajiem iespiesta ornamenta elementiem, kadi
izmantoti keramikas rotasana neolita laika Austrumbaltija, sasto-
pami kemmes ornamentam lidzigi iespiedumi, kurus arheologe

LETQNIKA Raksts sagatavots ar Valsts pétijumu programmas “Letonika — Lat-
vijas vésture, valodas, kulttra, vértibas”, atbalstu. Projekts “Latvijas vésture:
kultarvésturiska vide un socialpolitiskas norises Baltijas juras regiona kon-
teksta”.
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6 Valdis Bérzins, Baiba Dumpe

Lucija Vankina, klasificéjot Sarnates apmetnes keramiku, izdalija
ka “smalkus zobinus”! Garenos iespiedumus veido siku lécveida
bedrisu jeb “zobinu” virkne. Sarnates apmetnes materiala iespie-
duma kopgarums ir lidz 2,9 cm, to veido 4-8 “zobini”. Pasi “zo-
bini” orientéti aptuveni iespieduma garenvirziena, tacu médz
but ari ieslipi attieciba pret to. “Zobinu” virkne ir taisna vai ne-
daudz liekta. Dzili iespiesta nedaudz ieslipi novietoto ciukdelfina
zobu rinda lidzinas grodas auklinas iespiedumam, tikai katra at-
seviska “vijuma” (zoba) iespiedums ir ievérojami dzilaks neka
auklinas iespieduma gadijuma. Bet, ja spiedogs iespiests sekli,
tad lécveida formas “zobinu” vieta redzama tikai isu svitrinu
rinda.

Uz Sarnates apmetnes trauku virsmas “smalko zobinu” iespie-
dumi veido rombus, skujinas, likloca rakstus (1. att.: 4, 5, 7), daz-
kart kombinacija ar seklam bedritém. Tie nereti sastopami ari uz
trauka plakanas augSmalinas. Ornamenta rakstos skaidri saska-
tama kemmes keramikas tradicijas ietekme, var pat teikt, ka or-
namenta raksti ir analogi vai loti tuvi tiem, kadus uz kemmes ke-
ramikas veido kemmes vai aptitas auklas iespiedumi.

Sads ornaments konstatéjams ari Sarnates tipa keramikai no
apmetném Rigas lica krasta: tas sastopams uz lauskam no Pur-
ciema apmetnes C mitnes apakséja slana,”? uz keramikas no Gip-
kas A un Gipkas B apmetném,? ka ari uz Silinupes apmetnes ke-
ramikas.*

“Smalko zobinu” ornaments uz keramikas, kas iegtita noteik-
tas Sarnates apmetnes mitnés, L. Vankinai kalpoja par vienu no
kritérijiem, lai attiecigas mitnes pieskaititu, vinasprat, relativi vé-
lakai apdzivotibas fazei.> Atkartotas, padzilinatas keramikas ana-
lizes rezultata, pamatojoties uz radioaktiva oglekla (!*C) datéju-
miem un stratigrafiskajiem datiem no Purciema apmetnes,
L. Vankinas piedavata hronologiska seciba tiek apvérsta otradi.
Izdalita agra un véla Sarnates tipa keramika: “smalkie zobini”
raksturigi agrajam tipam, bet véla tipa keramika nav sasto-
pami.®
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Cukdelfinu zobu iespiedumi neolita keramikas rotajuma 7

1. att. Ar cukdelfinu zobu iespiedumiem rotata keramika no piejaras
neolita apmetném: 1-3 — Silinupe (VI 292); 4, 5, 7 — Sarnate (A 11417:
304; A 11417: 206; A 11417: 313); 6 — Nakameé (Naakamde; Al 4211: 1531)
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8 Valdis Bérzins, Baiba Dumpe

TEHNISKA PANEMIENA IZPETE

Sarnates apmetnes keramikas izpétes gaita radas ari interese
noskaidrot, kada veida spiedogs izmantots, lai iegitu ipatnéjos
“smalko zobinu” iespiedumus. Vispirms méginats §o ornamentu
atdarinat, izmantojot upes gliemenes ¢aulas malu ar ieslipétiem
robiniem, tac¢u neveiksmigi — iegttie iespiedumi batiski atskiras
no tiem, kas konstatéti uz arheologiskajiem paraugiem.” Secinats,
ka Saja gadijuma par spiedogu drizak kalpojis kads dabas mate-
rials neparveidota vai maz parveidota forma. Nemot véra, ka
neolita keramikas rotasanai saméra plasi izmantoti ziditaju zobi
un kauli, ka ari zivju skriemeli,® péc ilustracijam osteologiskaja
literatira meklétas ari analogas kaulu un zobu formas. Konsta-
téts, ka starp Austrumbaltijas regiona musdienas un senatné sa-
stopamo dzivnieku zobiem péc morfologijas un izmériem atbil-
stosi varétu but vienigi juras ziditdja cukdelfina (Phocaena
phocaena L.) zobi.

Lai eksperimentali parbauditu hipotézi, ka “smalko zobinu”
iespiedumi uz keramikas ieguti ar cikdelfina zobiem, veikti zobu
nospiedumi ar $i dzivnieka apakszokla kaula paraugiem, kas gla-
bajas Latvijas Dabas muzeja zoologiskaja krajuma. Apakszokla
kauls sastav no divam taisnam sanu dalam, kas ieliektas tikai pasa
prieksgala pie savienojuma vietas. Muzeja kolekcija glabajas gan
veseli apakszokla kauli, gan atdalitas kaula puses (3.a att.). Uz
katras apakszokla puses gandriz taisna linija izvietots liels skaits
siku, lapstinas formas zobu. Zobu rindu atspiezot veidmasa,
ieguva iespiedumus, kas parliecino$i lidzinas ornamentam uz
neolita keramikas (3.b att.). Secinats, ka ties$i cukdelfina apaks-
zoklis (vai ta fragments) izmantots par spiedogu raksturigo
“smalko zobinu” iespiesanai. Turklat apakszokla kaula plataka,
aizmugures dala ir érti satverama — ta kalpo ka dabisks “rokturis”
(3.c att.). Nolauzot priekséjos zobus uz zokla liektas dalas, ka ari
nevajadzigos zobus uz taisnas dalas, varéja ieguit spiedogu ar ne-
daudziem taisna linija izvietotiem zobiniem.
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Cukdelfinu zobu iespiedumi neolita keramikas rotajuma

2. att. Cukdelfins (Phocaena phocaena L.). Ziméts péc: http://wildwhales.
org/harbour-porpoise

CUKDELFINS KA MEDIBU OBJEKTS
NEOLITA LAIKA

Cukdelfins (2. att.) ir zobvalu apakskartas mazakais parstavis,
kas apdzivo jaras un okeanus ziemelu puslodes aukstaja un mére-
naja josla. Tas visu miazu pavada jara, lielakoties relativi seklos
udenos (piekrasté, licos, upju grivas), dzivo pa vienam vai nelielas
grupas, barojas galvenokart ar zivim. Cakdelfins ir vieniga del-
finu suga, ko var drosi atzit par pastavigu Baltijas jaras iemit-
nieci.’

Par cukdelfinu izplatibu senatné Baltijas jaras baseina var
spriest péc $§1 dzivnieka kaulu atradumiem akmens laikmeta ap-
metneés jluras piekrasté. Saskana ar jaunakajiem pétijumiem cik-
delfins Baltijas jaras baseina ieceloja Litorinas juras stadijas sa-
kumposma, ap 7000. kal. g. pr.Kr., bet ap 5500. kal. g. pr.Kr. bija
izplatijies visa baseina teritorija (izpemot Botnijas lici). Sugas
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10 Valdis Bérzins, Baiba Dumpe

3. att. a) Eksperimenta izmantotais ctikdelfina apakszokla kauls Latvijas
Dabas muzeja kolekcija; b) iegiitie zobu iespiedumi; ¢) zokla turésanas
veids, veicot iespiedumu

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS « 2016 Nr. 1 (98)



Cukdelfinu zobu iespiedumi neolita keramikas rotajuma 11

izplatiSanos $aja perioda labvéligi ietekméja ekologisko apstaklu
izmainas baseina (lielaks salums, siltaks klimats, paaugstinats ba-
ribas vielu daudzums), ka rezultata izveidojas loti bagatiga zivju
fauna — cukdelfiniem piemérota baribas baze. Apméram kops$
2000. kal. g. pr.Kr. Baltijas jaras baseina salums atkal samazina-
jies, un cukdelfinu izplatibas areals attiecigi sarucis. Musdienas
cukdelfini apdzivo vairs tikai baseina rietumdalu, jo vienigi te sa-
glabajusies sugai labvéligi vides apstakli.'”

Litorinas juras stadija cukdelfini bija biezi sastopami ari
Austrumbaltijas piekrasté. Piekrastes iedzivotdji intensivi medija
ne tikai ronus, bet ari cikdelfinus, par ko liecina daudzskaitligie
$o dzivnieku kaulu atradumi neolita apmetnés. Si suga par-
stavéta dzivnieku kaulu kolekcijas no vairakam vidéja neolita
(4.-3. g.t. pr. Kr.) apmetném Igaunijas piekrasté. Augsts cuk-
delfinu kaulu ipatsvars ir starp ziditaju kauliem, kas ieguti Vaba-
duses (Vabaduse) vidéja neolita apmetné musdienu Tallinas pilsé-
tas teritorija (16% no identificétajiem kaulu fragmentiem),!! ari
Nakameé (Naakamde) apmetné Sarema sala (6% no identificéta-
jiem kaulu fragmentiem).!? Vél cukdelfins nedaudz parstavéts
kaulu materiala no Lonas (Loona)'® un Kepu (Kopu) XI'* vidéja
neolita apmetném Igaunijas salas, ka ari Rigikilas (Riigikiila)
III un IV'® agra-vidéja neolita apmetnés senas lagunas krasta pie
Narvas upes grivas. Latvijas teritorija ctkdelfinu kauli pagaidam
konstatéti tikai Silinupes vidéja neolita apmetné Rigas li¢a pie-
krasté, toties Seit tie veido ievérojamu dalu no dzivnieku kaulu
materiala (16% no identificétajiem kaulu fragmentiem).!¢ Cuak-
delfinu kauli neliela skaita atrasti arl Sventajas 2B un 3B vidéja
neolita apmetnés Lietuvas piekrasté!” (4. att.).

Domajams, ctkdelfini mediti galvenokart vasaras beigas — ru-
deni jaras licos un lagiinas, jo $aja gadalaika tie barojas piekrastes
udenos.'®
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12 Valdis Bérzins, Baiba Dumpe

KERAMIKAS AR CUKDELFINU ZOBU IESPIEDUMIEM
IZPLATIBA, HRONOLOGIJA UN IESPEJAMA SIMBOLISKA
NOZIME

Cukdelfinu zobu spiedogu izmantojums ir raksturiga agras
Sarnates tipa keramikas pazime Sarnates apmetné. Sads virsmas
rotajums ir lauskam no 19 traukiem mitnés ar agro Sarnates tipa
keramiku (28% no aprékinata $o mitpu trauku kopskaita).'
Spriezot péc lidz §im iegitajiem diviem radioaktiva oglekla date-
jumiem, $o keramiku var attiecinat uz laikposmu aptuveni 4365.—-
3780. kal. g. pr.Kr.,*° tatad uz vidéja neolita sakumposmu. Ka jau
minéts, analogi iespiedumi konstatéjami uz trauku lauskam no
Purciema C mitnes apakséja slana. Péc §1 ornamenta, ka ari péc
trauku malu formas un citam pazimém keramika no $1 mitnes
slana pieskaitama pie agras Sarnates tipa keramikas un attieci-
nama uz to pasu laikposmu.?! Vel Latvijas jaras piekrasté cuk-
delfinu zobu ornaments konstatéts uz vidéja neolita keramikas
no Silinupes apmetnes (1. att.: 1-3), turklat cukdelfinu kauli ir
biezi sastopami $is apmetnes dzivnieku kaulu materiala.

Neparprotami cukdelfina zobu spiedogs trauku rotasanai iz-
mantots ari Gipkas A??> un Gipkas B** apmetnés, turklat tas re-
dzams ari uz trauku fragmentiem ar mineralo piejaukumu veid-
masai, kuri, péc Ilzes Lozes atzinuma, pieder skandinaviskas
izcelsmes bedri$u keramikai.?*

Parskatot Tallinas Universitates Véstures instittita arheologis-
kas kolekcijas no neolita apmetném juras piekrasté, konstatéts, ka
cukdelfinu zobu iespiedumi ir biezi sastopams ornamenta veids
uz keramikas no Nakamé?> un Vabaduses?®® vidéja neolita apmet-
ném. Uz Nakamé apmetnes keramikas slipi orientéti cukdelfinu
zobu iespiedumi veido horizontalas rindas, dazkart mijoties ar
dzilu bedri$u rindam (1. att.: 6), ka ari rombus un skujinu rak-
stus. Vabaduses apmetni péc radioaktiva oglekla datéjumiem at-
tiecina uz laikposmu 3200.-2900. g. pr.Kr.,” tatad uz vidéja ne-
olita beigu posmu. Lidzigi ka Nakamé apmetné, cukdelfinu zobu
iespiedumi uz Vabaduses apmetnes keramikas veido rombus un
horizontalas slipu iespiedumu rindas apvienojuma ar dzilam bed-
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Ciukdelfinu zobu iespiedumi neolita keramikas rotajuma 13

It VR

v
i

.

Piestina N
Malmutas griva \
Sulka N N

o clkdelfinu kauli
&Y  keramika ar ciikdelfinu zobu rotajumu

4. att. Neolita apmetnes Austrumbealtija, kuras konstatéti ctkdelfinu kauli
un keramika ar cakdelfinu zobu rotajumu

ritém.?® Ka ieprieks atziméts, abas apmetnés lielaka skaita atrasti
ari nomedito cikdelfinu kauli.

Jasecina, ka Austrumbaltijas jaras piekrastes vidéja neolita
iedzivotaji saméra plasi piekopa tradiciju no nomedito cikdelfinu
zokliem izgatavot spiedogus keramikas rotasanai (4. att.).

Nemot véra cukdelfina cie$o saistibu ar jaru, parsteidzoss un
nozimigs atklajums ir §i dzivnieka zobu iespiedumu klatbttne uz
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14 Valdis Bérzins, Baiba Dumpe

keramikas lauskam no Lubana zemienes apmetném - talu no
juras krasta. Trauku lauskas ar skaidri identificéjamiem ctk-
delfinu zobu iespiedumiem lidz §im konstatétas vidéja neolita
materiala no Malmutas grivas, Piestinas un Sulkas apmetném.
Malmutas grivas apmetnes materiala cakdelfinu zobu ornaments
atpazits vismaz uz ¢etram keramikas lauskam, kur tas veido slipi
izkartotu iespiedumu rindas (5. att.: 1, 3).?° Piestinas apmetnes
materiala konstatétas divas lauskas ar §$adu ornamentu, kas veido
slipi izvietotu iespiedumu rindas vai rombus (5. att.: 2, 7).%°

Sadu rotajumu izdevas atpazit uz cetrpadsmit lauskam no
Sulkas apmetnes.’! Starp tam ir Cetri nelieli trauku malu frag-
menti, kam rotata ari aug$mala. Divi no tiem ir saderigi, paréjo
divu malu profiléjums ir atskirigs. Tatad var pienemt, ka Sulkas
apmetnes keramika atrodami vismaz tris trauki, kas rotati ar cak-
delfinu zobu iespiedumiem. Iespiedumi uz trauku aug$malas
visos gadijumos izvietoti slipi, nedaudz atstatu. Mazakajam malas
fragmentam arpusé redzama ciesi pie augSmalas novietotu slipu
iespiedumu rinda (5. att.: 5). Saderigie malas fragmenti (5. att.: 8)
rada nedaudz lielaku virsmas laukumu - iespiedumi ir pavirsi,
veidoti ar nelielu atkapi no augsmalas, mainiga slipuma. Skiet, ka
plasaka josla tie veidojusi pretéji vérstu trisstiru kompoziciju jeb
likloca joslu. Zem slipajiem iespiedumiem ieziméjas trauku ap-
tvero$a vertikali novietotu iespiedumu josla. Tre$a trauka malas
fragmentam divas iespiedumu rindas novietotas tuvu pie augs-
malas, gandriz horizontali (5. att.: 6). Tomér nelielais slipums un
mezglveida bedrite iespieduma gala ir lidzigi Sarnates apmetnes
keramika redzamajai rombveida kompozicijai ar bedritém stiiros
(1. att.: 7). Sis fragments tuvu novietoto “zobinu” dél ticis inter-
pretéts ari ka auklinas iespiedums,®? tomér dzili iespiestas un asi
konturétas bedrites liniju vidusdala liek to saistit ar cikdelfina
zobu iespiedumu. Desmit nelielie sanu fragmenti nelauj spriest
par ornamenta kompozicijam, ko iespiedumi veidojusi uz trauka.
Vienai lauskai redzams horizontala iespieduma fragments, kam
seko nerotats virsmas laukums. Uz paréjam lauskam iespiedumi
kartoti slipas rindas vai vertikali, vai ari ir dala no kadas geomet-
riskas figiiras.
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5. att. Ar cukdelfinu zobu iespiedumiem rotata keramika no Lubana
zemienes apmetném: I, 3 - Malmutas griva (VI 101: 19, 33); 2, 7 —
Piestina (VI 90); 4-6, 8 — Sulka (VI 99: 58, 44, 45, 29/49)
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Visos gadijumos cikdelfinu zobu rotajums sastopams uz po-
rainas keramikas, kas liesinata ar sasmalcinatiem gliemezvakiem.
Péc 1. Lozes publicétajiem datiem, Sulkas apmetné iegutas
1704 porainas keramikas vienibas, no kuram rotati 30% lausku.?
Vienkarsi aprékini rada, ka ar cikdelfina zobu iespiedumiem ro-
tati apméram 2,7% no Sulkas apmetnes porainas keramikas.
Nemot véra lausku nodilumu un sadédésanas pakapi, kas dau-
dzos gadijumos traucé noteikt rotajuma raksturu, $adi rotatas ke-
ramikas ipatsvars varétu but vél lielaks.

Sulkas apmetnes materialos atrodamas lauskas, kuram ir Sar-
nates tipa keramikai raksturigas ipatnibas: viena trauka malas
fragments rotats ar divas rindas kartotiem mezglu iespiedumiem;
kada cita trauka sanu fragments klats ar vairakas paralélas rin-
das kartotiem siku pinumu nospiedumiem. Vairaki fragmenti
saglabajusies no trauka, kam piemit Sarnates tipa keramikai rak-
sturigais virsmas vilnojums un $vikajums.?* Sis pazimes, tapat ka
cukdelfina zobu nospiedumi, ir identiskas Sarnates apmetnes ke-
ramikas materialiem, kas norada uz daudz ciesaku saikni starp
piejiras un iek§zemes apgabaliem, neka domats lidz §im.

Piekrastes dzivesvietu un Sulkas apmetnes keramika saskata-
mas lidzibas ari citu, mazak zimigu rotajo$o riku pielietojuma,
ka ari rotajuma kompozicijas. Ta, pieméram, salidzinami ir
Sulkas apmetnes un Gipkas A apmetnes keramika redzamie pus-
lokveida, V veida un neregularu bedrisu iespiedumi,* kas, péc
E. Kostilevas un I. Kalininas eksperimentaliem pétijjumiem?® un
$1 raksta autoru atkartotiem izméginajumiem, veidoti ar bebra
priekskaju pirkstu falangam. Gan Sulkas, gan Sarnates un Gip-
kas apmetnés biezi sastopams iespiedumu kartojums atstatus
novietotas horizontalas joslas, lielus trauku virsmas laukumus
atstajot nerotatus. Minéto pazimju kopums - gan lidzigas, gan
identiskas — norada uz to, ka vismaz dalu iek§zemé atrodamas
keramikas darinajusi cilvéki, kuru podniecibas prasmes atbilst
piejuras apgabalu iedzivotaju keramikas izgatavo$anas panémie-
niem.

Uz jautajumu, vai cikdelfinu zobu iespiedumiem uz kerami-
kas bija ari simboliska nozime, Sobrid iespéjams atbildét tikai mi-
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néjumu forma. Teorétiski varétu pielaut, ka 31 dzivnieka zobu
rakstam uz keramikas bija simboliska saistiba ar piejtaras iedzivo-
taju ka cukdelfinu mednieku identitati. Iespéjams ari iztéloties, ka
traukos ar $§adu rotajumu glabati no §1 juras dzivnieka iegutie
produkti (tauki, gala). Tas nakotné varétu tikt noskaidrots, ki-
miski analizéjot piedeguma uz attiecigajiem traukiem saglabaju-
$as taukvielas.

Austrumbaltijas akmens laikmeta maksla lidz §im nav atrasts
neviens skaidri atpazistams ciikdelfina attélojums. Keramikas ro-
tajuma loti shematizétu ctukdelfina kermena kontiru iespéjams
saskatit rombiskajos ornamentos, kas iespiesti ar $§1 pasa dzivnieka
zobiem. Rombi dazkart papildinati ar bedritém, kas varétu iezi-
meét dzivnieka spuras (1. att.: 7). Vél jaatzimé Gipkas B apmetné
atrastas divas fragmentaras mala figarinas ar “kaju izcilpiem”?”
Sis figarinas, kuram nolauzta galvas dala, tiek interpretétas ka an-
tropomorfas, tomér iespéjams, ka izcilpi atveido nevis cilvéka
kajas, bet gan jaras dzivnieka (cukdelfina? rona?) asti. Vienas
figaras rotajuma, iespéjams, izmantoti ctikdelfina zobu nospie-
dumi, ar kuriem varétu but attélots astes izliekums un pareja uz
muguras spuru.

Ir iespéjams saskatit zinamu saistibu starp ctukdelfinu medi-
bam un keramikas izgatavo$anu. Proti, ciikdelfinu medibas jaras
piekrasté visticamak notika gada siltajos méneSos (atskiriba no
ronu medibam, kuras tradicionali norisinajas galvenokart ziema
uz ledus), un tas, bez §aubam, bija ari keramikas izgatavosanai
piemérotakais gadalaiks. Skatoties no praktiska viedokla, taja ga-
dalaika, kas bija visizdevigakais keramikas izgatavo$anai, piekras-
tes iedzivotaji nodarbojas ari ar cikdelfinu medisanu un nomedito
dzivnieku parstradi, tadéjadi vinu rokas nonaca keramikas rotasa-
nai érti pielagojamie ctikdelfinu Zokli. Lidz ar to pielaujams, ka
abas aktivitates — ctkdelfinu medibas un keramikas darinasana -
neolita piekrastes iedzivotaju apzina saistijas ar prieksstatiem par
raksturigiem vasaras-rudens sezona veicamiem darbiem.
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KA SKAIDROT KERAMIKU AR CUKDELFINU ZOBU
IESPIEDUMIEM IEKSZEMES APMETNES?

Pétijumi liecina, ka no jaras dzivnieka ctukdelfina zokla izga-
tavoti spiedogi vidéja neolita plasi tika izmantoti keramikas rota-
$anai Latvijas un Igaunijas piejaras teritorijas. Bez tam atseviski
trauki, kuriem ornaments neparprotami veidots ar tadu pasu ins-
trumentu, konstatéjami ari $1 perioda apmetnés Lubana ze-
miene.

Var formulét vairakas iespéjamas atbildes uz jautajumu: kapéc
Lubana baseina apmetnés — 300 km no jaras krasta — atrodama
keramika ar ciikdelfina zobu iespiedumiem? Pirma iespéja sais-
tama ar atsevisku cilvéku grupu vai kopienu sezonalu parcelosanu
no $i iek§zemes baseina uz jiras piekrasti medibu nolikos. Saja
gadijuma piekrasté noteikta sezona izgatavotie trauki nonaca
iek§zemé kopa ar paréjiem iedzives priek§metiem, kas, protams,
neizslédz to izmanto$anu partikas transportésanai. Lai ari sadu
skaidrojumu nevar izslégt, pédéjo gadu pétijumi tomér drizak
norada uz pastavigi apdzivotam dzivesvietam, nevis kopienu se-
zonalu parvieto$anos ka neolita dzivesveida pamatu.’® Attieciba
uz Lubana ezera baseinu, nemot véra ievérojamo attalumu no
juras, tézi par sezonaliem medibu celojumiem uz jiras piekrasti
varétu uzskatit par maz ticamu, turklat jaras dzivnieku kauli §1
baseina apmetnu materiala nav konstatéti.

Otrs skaidrojums, kas ari ietver pasu keramikas darinataju
parvieto$anos no piejiras uz iek§zemes regionu: ar cukdelfina
zobu iespiedumiem rotatas keramikas klatbatne iek$zemes ba-
seina atspogulo eksogamijas praksi. Var pielaut, ka keramikas da-
rinatajas ierastos darbarikus néma lidzi uz jauno dzivesvietu, lai
tur izmantotu savas podniecibas prasmes. Sobrid griiti izvértét,
vai neolita laika socialajas attiecibas nozimigu lomu spéléja uz
eksogamiju balstitu radniecisko sai$u veido$anas starp piejiras
un iek$zemes baseinu iedzivotajiem. NeapSaubami, tas lautu
skaidrot konstatétas lidzibas vidéja neolita keramika. Nakotné
lielaku skaidribu $aja jautajuma varétu ieviest, kimiski analizéjot
neolita cilvéku skeletu zobu emalju - péc kimiska sastava izmai-
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nam zobu emaljas slanos var cerét noskaidrot, vai konkrétais in-
divids dzives laika parcélies no viena regiona uz citu.*

Tresais risinajums ieklaujas koncepcija par apjomigu mainas
sakaru pastavésanu. Vispirms japiemin teorétiska iespéjamiba, ka
mainas objekts bija nevis pati keramika, bet gan no cukdelfinu
zokliem izgatavoti spiedogi keramikas rotaganai. Tomér hipotéze
par vienkarsu spiedoga aizgusanu butu noraidama, nemot véra,
ka trauku lauskam no Lubana baseina Sulkas apmetnes konstaté-
jamas ari vairakas citas pazimes, kas raksturigas jaras piekrastes
apmetnu keramikai (konkrétas spiedogu formas, ornamenta
raksti, virsmas vilpojums).

Tadéjadi nonakam lidz iespéjamibai, ka pasi mala trauki mai-
nas ietvaros parceloja no piekrastes uz iek§zemi. Jaatzist gan, ka
attieciba uz aizvéstures senakajiem posmiem arheologu vida
visparizplatits ir pretéjais pienémums, proti, ka keramika tika iz-
gatavota uz vietas un tapéc raksturo konkrétas kopienas radito
materialo kultaru. Visbiezak sads pienémums acimredzot tiek
uzskatits par passaprotamu, tapéc jautajums netiek pat apliakots.
Dazkart literatara tomér rodami skaidri pétnieku izteikumi $aja
sakara. L. Vankina no $adam pozicijam raugas uz Sarnates ap-
metnes keramiku, uzskatot, ka “traukus izgatavoja uz vietas katra
saime savam vajadzibam, tapéc tie vislabak saglabaja katra radi-
nieku grupa valdo$o tradiciju”*® Tas acimredzot nav vinas perso-
nigais uzstadijums, bet gan atspogulo pétniecibas tradiciju ko-
puma. Pieméram, akmens laikmeta pétniecibas klasikis krievu
arheologs A. Brjusovs par neolita keramiku raksta: “Nemot véra
$o trauku trauslumu un neiespé&jamibu runat par vairak vai
mazak plasu apmainu ar $adiem traukiem neolita laika, visos
$ajos gadijumos varam pienemt, ka tipisku trauku izplatisanas
reizé liecina ari par iedzivotaju, kuri izgatavoja $§adus traukus,
parvietosanos”*!

Argumentétu pamatojumu $adam pienémumam sniedz krievu
pétnieks A. Bobrinskis. Vina etnografiskie novérojumi ataino
divu podniecibas veidu — majrazo$anas un amatniecibas, kas at-
skiras ari péc keramikas izgatavosanas panémieniem, — lidzas-
pastavésanu. Vins uzskata, ka majrazo$anas apstaklos izgatavoti
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trauki lietoti pasu vajadzibam vai davinati, bet nekad nav pardoti.
Ari davinasanas gadijuma tie palikusi tas pasas gimenes/saimes
vai — retak - ta pasa ciema iedzivotaju rokas, kur tie izgatavoti.
Ar $adiem traukiem saistas pat ipass tabu — aizliegums tos davi-
nat citas etniskas grupas piederigajiem.** Tiesa, nav skaidrs, ciktal
$adus 19.-20. gadsimta Austrumeiropas etnografija balstitus seci-
najumus var attiecinat uz neolitu: vai neolita saimnieciba kerami-
kas izgatavo$ana atbilst Bobrinska izvirzitajam majrazosanas mo-
delim, vai ari trauki tika izgatavoti arl apmainai, tatad to
izgatavo$ana dalgji atbilst amatniecibai?

Izvértéjot $o paradibu, janem véra vidéja neolita “vésturiskas
ipatnibas” Si perioda arheologiskais materials Austrumbaltija lie-
cina par attistitu mainas sistému, kuras ietvaros loti plasa regiona
tika izplatitas dzintara rotas, ka ari krams un slanekla darbariki.*
Pilnigi iespéjams, ka neolita pastavo$a mainas sistéma varéja ap-
tvert krietni daudzveidigaku izejmaterialu un izgatavoto prieks-
metu loku, neka tas arheologiski konstatéjams: taja varéja ietilpt
arl organiski priek$meti (pieméram, jaras un sauszemes dziv-
nieku adas un tauki, medus un vasks, augu izcelsmes produkti),
kas nav saglabajusies. Sada konteksta vieglak iedomaties, ka par
mainas objektu varéja klat ari keramika, vai ari — istais mainas
objekts varéja but produkti un keramika kalpoja par tvertném so
produktu parvadasanai. Tas zinama meéra izskaidrotu salidzinosi
lielo “parcelojusas” keramikas Ipatsvaru, kurai turklat nepiemit
ipasibas, kas to padaritu par mainas vértu izstradajumu ta unika-
litates vai nepieejamibas dél.

Arheologi biezi atsaucas uz neolita keramikas trauslumu, no-
radot uz mala traukiem ka grati un neérti transportéjamiem.
Tomeér janem véra, ka akmens laikmeta satiksme starp piejaras
un iek$zemes teritorijam, pieméram, Lubana ezera mikrorajonu,
galvenokart notikusi nevis pa sauszemes celiem, bet gan pa upém
(konkrétaja gadijuma — pa Daugavu un Aivieksti), un $ada veida
saméra érti varéja transportét pat liela izméra podus. Turklat,
parvadajot keramiku laiva, to daudz vieglak pasargat no fiziskiem
bojajumiem. Nemot véra autoru eksperimentos guto pieredzi, ja-
doma, ka keramiku transportésanai varéja atbilstosi iesainot,
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tadam nolikam izmantojot pitas tvertnes, grozus, kas pilditi ar
sienu vai sausam lapam.

Noskaidrot, kur$ no autoru piedavatajiem skaidrojumiem at-
bilst neolita laika realitatei, ir turpmako pétijumu uzdevums. Ap-
rakstita paradiba butu skatama plasaka vidéja neolita socialeko-
nomisko attiecibu konteksta: iegtstot skaidraku prieksstatu par
kopienu un individu attiecibam, kuru ietvaros $aja perioda no
viena regiona uz otru parceloja dzintars, krams u.c. materiali, $is
kopainas ietvaros labak varésim izprast ari tadu paradibu ka ke-
ramika, kas uzrada nevietéjas izcelsmes pazimes. Liela nozime
varétu but ari keramikas petrografiskam un kimiskam analizém,
kas lautu precizak raksturot izmantoto malu, ka ari piejaukuma
materialus un tadéjadi skaidrak atskirt ievestu keramiku no tas,
kas izgatavota uz vietas.

Autori pateicas par palidzibu Latvijas Dabas muzeja direktora
vietniekam krajuma un pétnieciskaja darba paleontologam Ivaram
Zupinam.
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PORPOISE TOOTH IMPRESSIONS IN NEOLITHIC
POTTERY DECORATION
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It has been shown experimentally that the “fine tooth” impressions found
on Middle Neolithic pottery from coastal sites in Latvia and Estonia were
stamped with teeth of the harbour porpoise (Phocaena phocaena L.). This
marine mammal inhabited the Baltic Sea Basin during the Littorina Stage,
but the impressions also occur on pottery from Neolithic sites in the Lake
Lubans Basin. It seems unlikely that pottery decorated using this non-local
stamp could have reached inland sites as a result of the seasonal movement
of human groups. More likely, it can be linked to the practice of exogamy,
or else the vessels were relocated within the frame of the highly-developed
Neolithic exchange system, possibly as containers for transporting pro-
ducts.

Key words: pottery, Neolithic, decoration, harbour porpoise, exchange.
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Summary

Frequently seen on pottery vessels from the Sarnate site in western
Latvia are elongated comb-like impressions, consisting of a row of
fine lens-shaped pits, which Luacija Vankina referred to as “fine tooth”
impressions (Fig. 1). Experiments using a mandibula of the harbour
porpoise (Phocaena phocaena L., Fig. 2) demonstrated convincingly
that the row of teeth of the porpoise provided the stamp used to make
these distinctive impressions in pottery (Fig. 3). The ramus of the
mandibula provides a convenient handle, and the stamp could have
been made simply by removing the superfluous teeth from the man-
dibula.

Palaeozoological research shows that the harbour porpoise, nowa-
days restricted to the western part of the Baltic Sea, inhabited most of
the basin during the Littorina Sea Stage. As indicated by bone finds
from the Neolithic sites in Estonia (Vabaduse, Naakamaie, Loona,
Kopu XI, Riigikila I, IIT and IV), Latvia (Silinupe) and Lithuania
(Sventoji 2B and 3B), the marine mammal species hunted at this time
included not only seals but also porpoise (Fig. 4).

In addition to the Sarnate site, where it constitutes a characteristic
feature of Early Sarnate Ware, porpoise-tooth decoration also occurs
on pottery from other Middle Neolithic coastal sites in Latvia: in the
lower layer of Dwelling C at Parciems; at Gipka A and B and at Silin-
upe (Fig. 1). It is also frequent on pottery from the coastal sites of
Naakamie and Vabaduse in Estonia.

Rhombic designs on pottery executed using a porpoise-tooth
stamp might be seen as highly schematic porpoise representations,
especially since they are sometimes supplemented with pits that could
indicate fins (Fig. 1: 7).

Particularly surprising is the occurrence of porpoise-tooth deco-
ration on pottery from contemporaneous sites in the Lake Lubans
Depression of eastern Latvia, 300 km from the coast. Clearly identi-
fiable porpoise-tooth impressions have so far been found on pottery
sherds from Malmutas griva, Piestina and Sulka, in all cases on shell-
tempered pottery (Fig. 5).

Several possible explanations may be offered for the occurrence of
pottery stamped with the teeth of this marine mammal at sites loca-
ted far inland:
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o Seasonal movement by groups from this inland basin to the

coast for the purpose of hunting, pottery made at the coast
during this season being taken to the inland site along with
other equipment (and potentially used for transporting food-
stuffs). Although such an explanation cannot be ruled out, re-
cent studies indicate that the way of life in the Neolithic was
more probably based on permanent settlement rather than
seasonal movement of whole communities. This hypothesis
seems improbable with respect to the Lake Lubans Basin be-
cause of its remoteness from the coast and the absence of ma-
rine mammal bones on sites in this basin.

Practices of exogamy, in the frame of which pottery-makers
moved to the inland basin, taking with them their tools and
applying their pottery production skills in the new place of re-
sidence.

Exchange, either of pottery stamps or of pottery itself. The for-
mer possibility, however, does not account for the occurrence
of various other characteristic features of pottery from the
coastal sites (other stamp forms, decorative designs, undulating
vessel surface). The idea of pottery exchange in the Neolithic
runs contrary to the widely-held view that early prehistoric
pottery was made locally and thus serves to characterise the
material culture created by the particular group. However, it is
necessary to take into account that the archaeological material
from the Eastern Baltic testifies to the existence of a highly-
developed system of exchange, in the frame of which amber
ornaments, flint and slate tools were distributed within a very
large region. Quite possibly, the Neolithic exchange system
could also have included a range of organic objects (e.g. skins
of marine and land animals, honey and wax, plant materials)
that have not been preserved. In this context, the idea that pot-
tery could also have constituted an item of exchange seems
more plausible, although in reality the exchange could have
been focussed on foodstuffs, the pottery vessels serving as con-
tainers for transportation.

Interpretation of the phenomenon of pottery exhibiting non-local

characteristics evidently demands a clearer understanding of the so-
cial relationships governing the movement of amber, flint and other
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materials from one region to another in the Neolithic. Petrographic
and chemical analysis holds major potential for distinguishing non-
local from locally made pottery.

FIGURE CAPTIONS

Fig. 1. Pottery decorated with porpoise-tooth impressi‘ons from coastal
Neolithic sites. 1-3 — Silinupe (VI 292); 4, 5, 7 — Sarnate (A 11417:
304; A 11417: 206; A 11417: 313); 6 — Naakamaie; AI 4211:1531)

Fig. 2. Harbour porpoise (Phocaena phocaena L.). Drawing after: http://
wildwhales.org/harbour-porpoise

Fig. 3. a) Porpoise mandible in the collection of the Latvian Museum of
Natural History used for the experiment; b) tooth impressions ob-
tained; ¢) mode of holding the mandibula for making impressions

Fig. 4. Neolithic habitation sites in Latvia and Estonia where porpoise bones
and pottery with porpoise tooth impressions have been found

Fig. 5. Pottery decorated with porpoise tooth impressions from sites in the
Lubans lowlands. 1, 3 — Malmutas griva (VI 101: 19, 33); 2, 7 -
Piestina (VI 90); 4-6, 8 — Sulka (VI 99: 58, 44, 45, 29/49)
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DIE LITAUISCHE LITERARISCHE
GESELLSCHAFT - DIE FESTHALTERIN
DES ERBES EINER “STERBENDEN
NATION” 1879-1923

Silva Pocyté

Historikerin, Doz. Dr., Direktorin des Instituts fiir die Geschichte und Archéo-
logie der Ostseeregion Universitit Klaipéda, Litauen, wissenschaftliche Mit-
arbeiterin.

Wissenschaftliche Interessen: Geschichte der preuflisch-litauischen Kultur
und Problematik der preuflisch-litauischen Identitdt im 19.-20. Jh,,
Geschichte der Region Klaipéda im 20. Jh., das ethnisch—konfessionelle
Kulturerbe der Region Klaipéda.

Das im Jahr 1871 gegriindete Deutsche Reich verkiindete die Germanisie-
rungspolitik nichtdeutscher Biirger, zu denen ebenfalls Preuflisch Litauer in
OstpreufSen gehorten. In dieser fiir Preuflisch Litauer ungiinstigen kulturel-
len Lage, wihrend die Auffassung von Preuf’isch Litauern als einer “ster-
benden Nation” sich verstarkte, griindeten Vertreter der deutschen Intelli-
genz, viele von denen an der lituanistischen Tétigkeit aktiv teilnahmen und
das litauische Segment in Ostpreufien als eine bedeutende Komponente der
lokalen Identitdt bezeichneten, 1879 in Tilsit die Litauische Literarische Ge-
sellschaft. Diese Gesellschaft wurde nach dem Vorbild der Lettisch-
Literdrischen Gesellschaft gegriindet. Zu der Litauischen Literarischen
Gesellschaft gehorten zahlreiche Wissenschaftler aus Deutschland, viele
russische, polnische Gelehrten, auch die Vertreter der nationalen Wiederge-
burt in Litauen, das damals ein Teil des Russischen Imperiums war. Als
herausragendstes Mitglied aus dem lettischen Areal gilt zweifellos Eduard
Wolter (1856—1941), der baltische und slawische Sprachen sowie die alten
litauischen Schriften, die baltische Kultur, Folklore und Ethnographie
forschte. In den Jahren 1883—1886 hat er in Preuflisch Litauen litauische
Folklore und sprachliche Beispiele gesammelt. Im Jahre 1908 zdhlte diese
Gesellschaft 228 Mitglieder. Von 1880 bis 1911 wurden 30 Hefte der
“Mitteilungen der Litauischen Literarischen Gesellschaft” veroffentlicht. Die
Litauische Literarische Gesellschaft verkorperte in sich die kulturelle deutsche
Orientierung mit den “preuflischen” Sentiments der eigenen Heimat und
ihrer Vergangenheit gegentiber, was fiir die Vertreter grenziiberschreitender
Kulturen typisch war.
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Schliisselworter: Die Litauische Literarische Gesellschaft, Preufdisch Litauer,
Deutsches Reich, “Mitteilungen der Litauischen Litterarischen Gesellschaft”,
die Lettisch-Literdrische Gesellschaft, August Bielenstein, Eduard Wolter.

EINLEITUNG

1883 ist im Kalender Lietuwiszkas Auszros kalendorius ant
mety 1884 [Der Litauische Kalender von Auszra. 1884] unter dem
Pseudonym Girénas das Gedicht Lietuvninkai mes esam gime [Als
Litauer sind wir geboren] veroffentlicht worden. In dem Gedicht
lesen wir: Als Litauer sind wir geboren, / Als Litauer soll'n wir be-
stehn. / Die Ehre ist uns angeboren, / Sie darf uns nie verloren
gehn. /[...] Den Kaiser wollen wir wohl ehren, / Sind auch dem
Reich ergeben stets, / Doch kann dem Herzen niemand wehren /
Das Innigste — nur litau’sch gehts'. Dieses Gedicht von Georg Sau-
erwein, einem Deutschen, der 1874 nach Ostpreuflen kam, rich-
tet sich an Preuflisch Litauer, die zu der damaligen Zeit im Areal
der Germanisierungspolitik im Deutschen Kaiserreich lebten. In
den Strophen des Gedichts sind zwei bedeutende Leitsdtze ver-
schliisselt: die Treueerkldrung der Preuflisch Litauer dem deut-
schen Kaiser gegeniiber und das Erhalten der litauischen Sprache
unter den Litauischsprachigen. Ebenfalls wird hier eine wichtige
Frage gestellt: warum mahnt ein Deutscher die PreufSisch Litauer,
ihre Muttersprache nicht zu verleugnen? Um diese Fragen beant-
worten zu konnen, sollte man einige Fakten aus der preuf’isch
litauischen Geschichte in Betracht ziehen, die darauf hinweisen,
dass Preuflisch Litauer als ethnographische Gruppe um die
Wende vom 15. Jh. zum 16. Jh. entstanden sind und seit Beginn
des 16. Jh. innerhalb des Herzogtums Preuflen, am Ostlichen
Rand im Norden dieses Staates lebten. Das stiarkste Bindeglied
zwischen der litauischsprachigen Gruppe in der multinationalen
Umgebung und dem preufischen/deutschen Staat war die pro-
testantische Kirche, wiahrend verschiedene staatliche Reformen
den sozialen, kulturellen und wirtschaftlichen Wohlstand for-
derten, und die “Einstellung der Litauer dem Konigreich Preuflen
gegeniiber als dem eigenen Staat formten, ihre Treue der
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Monarchie gegeniiber, Gehorsamkeit und Disziplin pflegten™. So
sind im Laufe von einigen Jahrhunderten “Preuflisch Litauer zu
den in das Konigreich Preuflen integrierten Hohenzollern-
Untertanen geworden, die sich zwar durch ihre Sprache und
Brauche unterschieden, jedoch niemals Zweifel an ihrer Loyalitat
dem Herrscher gegeniiber gezeigt haben [...]™.

Die Loyalitdt der Preuflisch Litauer der Monarchie gegeniiber
blieb unverdndert, man kann behaupten — der Stolz auf den eige-
nen Staat und den Kaiser verstarkt sich sogar nach dem siegrei-
chen Deutsch-Franzosischen Krieg 1870-1871 und der Griin-
dung des Deutschen Reiches, und das geschieht ungeachtet der
Germanisierungspolitik, die bereits in den ersten Jahren ihrer
Verwirklichung an Schwung gewinnt, als der Oberpriasident von
Ostpreuflen Karl Wilhelm Georg von Horn am 24. Juni 1873 den
Befehl erteilt, “die polnische und litauische Sprache aus dem 6f-
fentlichen Leben zu verbannen”, und die “sofortige Einfithrung
deutschsprachigen Unterrichts in allen anderssprachigen Elemen-
tarschulen” anordnete?. Dieser Aspekt der Germanisierungspoli-
tik — das Verdrdngen der litauischen Sprache aus dem o6ffentli-
chen Leben, insbesondere aus der Schule - loste die grofite
Unzufriedenheit unter Preuflisch Litauern aus. Das unterstiitzte
auch G. Sauerwein und forderte die Preuflisch Litauer auf, sich
der Entnationalisierung zu widersetzen. Seine Sorge um Preu-
Bisch Litauer und die gefdhrdete litauische Sprache war kein Zu-
fall. G. Sauerwein war der Meinung, dass er mit der Fiirsprache
fiir PreufSisch Litauer mehr Deutschland als den Preuf3isch Litau-
ern einen Gefallen tut, weil er auf diese Weise Deutsche von der
Siinde an Ausrottung des litauischen Geschlechts fernhalten und
dem Kaiser sowie der deutschen Heimat dabei helfen wiirde, die
treuesten Soldaten und Staatsuntertanen beizubehalten”. Auf
diese Weise war seine Sympathie fiir Preuf3isch Litauer sehr deut-
lich staatlich und politisch motiviert. G. Sauerwein war nicht die
einzige Person fremder Herkunft, die ihre Sorge um das Ver-
schwinden der litauischen Sprache und Briauche in der 2. Hilfte
des 19. Jh. zum Ausdruck brachte. Das Ziel der vorliegenden For-
schung besteht darin, die Griinde der Entstehung der Litauischen
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Literarischen Gesellschaft 1879 in Tilsit zu beleuchten, die wich-
tigsten Aspekte ihrer Tatigkeit, die mit dem Festhalten von Zei-
chen der litauischen kulturellen Tradition und wissenschaftlich-
lituanistischen Intentionen verbunden sind, zu erdrtern und ihre
Verbindung zu der 1824 gegriindeten Lettisch-Literdrischen Ge-
sellschaft hervorzuheben.

Die Historiographie der Tatigkeit der Litauischen Literari-
schen Gesellschaft ist nicht umfangreich. Die ausfiihrlichste Be-
leuchtung der Entstehungsurspriinge der Gesellschaft und der
wichtigsten Aspekte ihrer Tétigkeit stammt von Leonas Gineitis,
der ihre Beziehungen zu gleichartigen lettischen und estnischen
Gesellschaften in einige Worte fasste, die Litauische Literarische
Gesellschaft als eine rein lituanistische Organisation bezeichnete
und viel Aufmerksamkeit der Analyse der wissenschaftlichen
Vortriage von Gesellschaftsmitgliedern schenkte®. Ebenfalls frag-
mentarisch ist die Analyse des Einflusses der Litauischen Literari-
schen Gesellschaft auf die Entstehung von preuflisch litauischen
kulturellen Gesellschaften am Ende des 19. Jh.” und die der ein-
zelnen Titigkeitsaspekte der Gesellschaft, die ein Sinnbild Preu-
Bisch Litauens als Konzept des deutschen Raumes am Ende des
19. Jh. — zu Beginn des 20. Jh. schafft®. Es muss festgestellt wer-
den, dass die Beziehungen zu der Lettisch-Literdirischen Gesell-
schaft in der litauischen Historiographie ein vollig unerforschtes
Gebiet ist und diese Arbeit die Benennung gemeinsamer Beriih-
rungspunkte der Tétigkeit ermoglichen wiirde, die fiir das balti-
sche Kulturareal gemeinsam waren.

PREUSSISCH LITAUER ALS OBJEKT DES
ETHNOGRAPHISCHEN INTERESSES IN OSTPREUSSEN
UND AUSDRUCK DES REGIONALEN PATRIOTISMUS BIS
ZUM ENDE DES 19. JH.

Es ist wichtig zu betonen, dass im Laufe von einigen Jahrhun-
derten aus wirtschaftlichen und soziokulturellen Griinden unter
den Preuflisch Litauern keine Intelligenzschicht entstanden ist.
“Bauerliches Litauisch™ brachte die Biuerlichkeit der Preuflisch
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Litauer zum Ausdruck und symbolisierte in einer gewissen Weise
ihre Unfiahigkeit, Ideen der Bildung des eigenstindigen National-
volkes in der Epoche des Nationalismus zu absorbieren. Das
wurde auch durch die geringe Zahl der Preuf3isch Litauer verhin-
dert, die nach der in der Mitte des 18. Jh. durchgefiithrten Kolo-
nisierung'?, aufgrund der am Anfang des 19. Jh. beschleunigten
Akkulturation!! und Prozesse des eigenstindigen Identitatsver-
lustes rapide sank, sodass am Anfang des 20. Jh. der Anteil der
Preuflisch Litauer in den litauischen Gebieten im Norden
Deutschlands nur noch 14,5% bildete!'?. Alle diese Faktoren bil-
deten in der ostpreuflischen Intelligenzschicht, die fast aus-
schliefllich aus Deutschen bestand, eine Einstellung zu PreufSisch
Litauern als “sterbenden Nation”, deren geistiges Erbe erhalten
werden sollte'>.

Als eine Nationalgruppe innerhalb des Herzogtums Preufien
werden PreufSisch Litauer seit dem 2. Viertel des 16. Jh. erwidhnt,
als das gegriindete Herzogtum Preuflen unter dem Einfluss der
Reformationsideen die sprachlichen Aspirationen aller Nationen
respektierte, was gilinstige Vorbedingungen fiir die Entwicklung
der Tradition der litauischen Kultur und insbesondere des
Schrifttums geschaffen hat. Als 1618 Preuflen und Brandenburg
in Personalunion verbunden und das politische Zentrum von
Konigsberg nach Berlin verlegt wird, “verschlechtern sich die Be-
dingungen fiir die lituanistische Téatigkeit in Ostpreufien fortwih-
rend [...], jedoch [forderte] die Betonung der regionalen politi-
schen und administrativen Selbstdndigkeit innerhalb der Union
die Bemithungen mancher prolitauischer Gebildeten um das
Fortdauern dieser Tétigkeit trotz Hindernisse”'*. Einen Anstof}
fir die Entwicklung des litauischen Schrifttums im 17. Jh. gab
ebenfalls die Verordnung {iber die Generalvisitation der Evange-
lisch-Lutherischen Kirche von 1638, in der “praktische Fragen
zur Verbreitung des Protestantismus gestellt wurden: Vorberei-
tung und Veroffentlichung von protestantischen Schriften in
litauischer Sprache, die Ausbildung von Predigern fiir litauische
Pfarramter”!. Diese wesentlichen Postulate der protestantischen
Kirche, genau wie die inneren politischen Faktoren, férderten
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ebenfalls das Interesse an der Ethnographie und Vergangenheit
der einheimischen Einwohner, der Preufisch Litauer'®.
wirksamen Impuls, der die nationale Lebendigkeit
der hiesigen [preuflischen — S. P] Litauer als Nachfolger der Pru-
Ben im 18. Jh” forderte, wurde die Griindung des Konigreichs
Preuflen im Jahre 1701 sowie die staatliche politisch—diploma-
tisch begriindete Strategie der Anlehnung an Preuflen'’, die ins-
besondere von der Gemeinde der Universitdt Konigsberg und der
Intelligenz anderer Gebiete Ostpreufdens unterstiitzt wurde. Die
kulturelle und literarische Tétigkeit dieses Jahrhunderts ist nicht
nur durch die weitere Entwicklung der litauischen Schriften und
die Entstehung sprachlicher Dispute gekennzeichnet, sondern
auch durch die Anfinge des wissenschaftlichen Interesses an der
Vergangenheit und Archéologie Ostpreuflens, dessen Beginn mit
der Tatigkeit des lutherischen Pfarrers und Botanikers Georg
Andreas Helwig (1666—1748) und der Veroffentlichung seines
Werks “Litographia Angerburgica” (1717 m.) in Verbindung ge-
bracht wird*.

Seit Beginn des 19. Jh. kam in Preuflen die Idee iiber die Ver-
einigung des deutschen Volkes unter der preuflischen Fahne
immer deutlicher zum Ausdruck, andererseits haben “die Kriege
Napoleons die alten patriotischen Reminiszenzen des Preufien-
tums wiederbelebt, die durch Suggestionen der Romantik, die
zum nationalen Individualismus und zur heldenhaften Vergan-
genheit neigte, vergegenwirtigt wurden”'®. Zu der Zeit verstarkt
sich der regionale Patriotismus in Ostpreufien, der durch eine
eigene Auffassung der Vergangenheit gekennzeichnet ist, die zum
Teil durch die Multikulturalitat dieser Provinz getdrdert wurde,
die aus den polnischen, masurischen und litauischen Segmenten
bestand, und das alles im “19. Jh., dem Jahrhundert des Nationa-
lismus, auf natiirliche Weise eine Grundlage fiir die Entstehung
der Absonderung der historischen Selbstbilder aufgrund der kul-
turellen Unterschiede geschaffen hat”*. Diese historischen Ver-
hiltnisse regten das Interesse an der regionalen Vergangenheit
an. Besonders herausragend in dieser Tétigkeit waren die Intel-
lektuellen aus Konigsberg, der akademischen Stadt und des

<
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kulturellen Zentrums in Ostpreuf3en. Der Kunstschriftsteller und
Novellist Ernst August Hagen griindete zusammen mit dem
Maler Knorre, dem Stadtrat Hensche, dem Regierungsrat Barti-
sius und dem Juristen Reusch anldsslich des 300jahrigen Jubila-
ums der Universitit Konigsberg 1844 die Altertumsgesellschaft
“Prussia”!. Die wichtigste Aufgabe deren Tatigkeit war “die Er-
forschung der Vergangenheit der Region, die archdologischen
Ausgrabungen, das Sammeln von Altertiimern und die Propagie-
rung der Vorgeschichte”??. Zu Beginn ihres Bestehens publizierte
die Gesellschaft in der seit 1829 in Konigsberg erscheinenden
Monatszeitschrift “Preuflische Provinzialblatter” das Material der
Versammlungen und Vortrage. Seit 1866 wurde die Zeitschrift
“Altpreuflische Monatsschrift” zu ihrem offiziellen Organ, das bis
1917 erschien??. Die Griindung der “Prussia” bezeichnete nicht
nur einen gewissen Schwung im geistigen Leben der Stadt
Konigsberg, sondern gab auch Impulse zur Griindung solcher
Gesellschaften in verschiedenen Orten der ostpreuflischen Peri-
pherie, forderte das Interesse sowohl an allgemeinen Abschnitten
der Vergangenheit als auch an archédologischen Ausgrabungen
und der Ethnographie, Folklore sowie sprachlichen Belegen dort
ansissiger Volksgruppen.

Im Jahre 1856 wurde der Historische Verein fiir Ermland in
Braunsberg gegriindet?®. Die andere Gesellschaft, die das polni-
sche Areal Ostpreuf3ens umfasste, war der Verein fiir die Kunde
Masurens in Lotzen, der 1884?° von dem Schriftsteller Martin
Gerss gegriindet wurde?®. Die Gesellschaft, die nach einem ver-
starkten Interesse an den Masuren und der Intensivierung der
regionalen Forschungen strebte, wurde in Literarische Gesellschaft
Masovia umbenannt?*’. Von den Regionen des ostpreuflischen
Areals, in denen Gesellschaften dieser Art gegriindet wurden,
sind noch folgende erwdhnenswert: die 1880 gegriindete Alter-
tumsgesellschaft Insterburg, die die Erkenntnis und die Populari-
sierung der Gegend Nadrauen (lit. Nadruva) im frithen Mittelal-
ter betonte,*®
ihre Tatigkeit 1879 in Tilsit aufnahm?®. Es ist bemerkenswert,
dass das Interesse an der Vergangenheit der Region, die Stirkung
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der lokalen Identitit in der 2. Hilfte des 19. Jh. sich ebenfalls in
Westpreuf3en beobachten ldsst, wo 1873 der Superintendant Otto
Louis Siegfried Anger®® die Griindung der Elbinger Altertums-
gesellschaft, und 1875 G. von Hirschfeld die Griindung des His-
torischen Vereins fiir den Regierungsbezirk Marienwerder initi-
ierten.

DIE VORBEDINGUNGEN DER GRUNDUNG DER LITAUISCHEN
LITERARISCHEN GESELLSCHAFT UND IHR LETTISCHER
ASPEKT

Die Entstehung der historischen Gesellschaften Ende des 19.
Jh. in Ost- und Westpreufien war zweifellos durch politische Ver-
héltnisse bedingt, als das 1871 gegriindete Deutsche Reich die
Germanisierungspolitik nichtdeutscher Biirger, zu denen eben-
falls Preuflisch Litauer in Ostpreuflen gehorten, verkiindete.
Preuflisch Litauer selbst haben zwar wiahrend der Zeit des Rei-
ches (bis zum Ersten Weltkrieg) ca. 30 voriibergehend oder eine
langere Zeit bestehende kulturelle Gesellschaften gegriindet??,
ihre Tatigkeit bekam jedoch wegen einer zahlenmaflig geringen
Intelligenzschicht der Preuflisch Litauer keine grofle Resonanz
und beschriankte sich auf Aufforderungen unter den Preuflisch
Litauern, ihre Identitdt beizubehalten und ihre Muttersprache zu
pflegen. In dieser fiir Preuflisch Litauer ungiinstigen kulturellen
Lage, wihrend die Auffassung von Preuflisch Litauern als einer
“sterbenden Nation” sich verstdrkte, griindeten Vertreter der
deutschen Intelligenz, von denen viele an der lituanistischen Ta-
tigkeit aktiv teilnahmen und das litauische Segment in Ostpreu-
Ben als eine bedeutende Komponente der lokalen Identitdt be-
zeichneten, 1879 in Tilsit die Litauische Literarische Gesellschafft.
Die charakteristische Bezeichnung der Tétigkeit dieser Gesell-
schaft wurde in der Zeitung Keleivis [Wanderer], die von dem
Professor der Universitit Konigsberg, evangelischen Pfarrer
Friedrich Kurschat herausgegeben wurde, formuliert: die Leser
wurden informiert, dass die Gesellschaft verschiedene litauische
Vokabeln und Gegenstinde sammeln und sie wie ein Denkmal
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aufbewahren wiirde, ndmlich fiir zukiinftige Zeiten, wenn “unser
preuflisch litauisches Geschlecht bereits ausgestorben sein
wird”?2.

Was die Vorbedingungen der Griindung dieser Gesellschaft
betrifft, ist hier sowohl der Einfluss des estnischen als auch des
lettischen Aspekts zu betonen. F. Kurschat, der bereits erwiahnte
Leiter des Litauischen Seminars an der Universitit Konigsberg
Mitte des 19. Jh., bedauerte 1844 in seinem Brief an den Slawis-
ten in Petersburg P. Preiss das verschwindende Litauischtum und
bekam von dem Wissenschaftler aus Petersburg eine Aufforde-
rung, eine litauische Gesellschaft mit dem eigenen Presseorgan
zu griinden, nach dem Vorbild einer “neulich (d. h. im Jahre
1838 — S. P) in Dorpat (estn. Tartu) gegriindeten Gelehrten Estni-
schen Gesellschaft’*?. In Dorpat, das zu der Zeit ein Bestandteil
des Russischen Imperiums war, gab es seit 1802 eine Universitit,
die “nach dem Vorbild deutscher Universitdten organisiert war,
den Einfluss von westlichen, vor allem deutschen Wissenschafts-
und Studienleistungen genossen hatte und Deutsch als offizielle
und Unterrichtssprache bis zum Jahre 1892 beibehielt**. Die Uni-
versitét erlebte ebenfalls die Russifizierungspolitik zaristischen
Russlands, als “im ersten Drittel — in der Mitte des 19. Jh. die
Regierung das von dem Minister S. Uwarov ausgearbeitete Russi-
fizierungsprogramm verstédrkte, die Verfolgung des demokrati-
schen Ausdrucks von Dozenten und Studenten mit fortschrittli-
chen gesellschaftlichen Ansichten begann und ihre Kontrolle
verstarkte” und wie der litauische Wissenschaftler Antanas Tyla
behauptet, “1834 von den Studenten verlangt wurde, offiziell zu
unterschreiben, dass sie keiner geheimen Organisation zugeho-
ren werden”*°. Trotz der eingeschrankten Verhiltnisse entstanden
in der universitiren Umgebung mehrere wissenschaftliche Ge-
sellschaften. So wurde die Gelehrte Estnische Gesellschaft als erste
und alteste wissenschaftliche Gesellschaft am 18. Januar 1838 von
den Professoren der Bereiche Jura, Medizin und Geisteswissen-
schaften der Universitat Dorpat gegriindet. Die Gesellschaft hatte
“zum Zweck, die Kenntnis der Vorzeit und Gegenwart des est-
nischen Volks, seiner Sprache und Literatur, sowie des von ihm
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bewohnten Landes zu fordern™®. Die universitire Umgebung for-
derte die Griindung von mehreren wissenschaftlichen Gesell-
schaften, unter denen P. Preiss in seinem Brief an FE. Kurschat
auch diese erwédhnte. Dennoch blieb diese Idee nicht verwirk-
licht, weil die Politik des preufSischen Liberalismus des Konig-
reichs PreufSen noch einen gewissen Freiraum fiir den Gebrauch
der litauischen Sprache im o6ffentlichen Diskurs eingeraumt hatte.
Auf der anderen Seite hatte Kurschat aufgrund seiner aktiven
wissenschaftlichen und verlegerischen Tétigkeit nicht geniigend
Zeit fur die Entstehung und Entwicklung eines solchen kultur-
ellen Werkes.

Als der meist litauische Teil Ostpreuflens der 2. Hilfte des
19. Jh. gilt sein nordlicher Teil, in dem zu einem bedeutenden
kulturellen geisteswissenschaftlichen Zentrum die Stadt Tilsit
wurde. In Tilsit gab es zwei Gymnasien: Konigliches Gymnasium
zu Tilsit?” und die 1838 gegriindete Hohere Biurgerschule, die
1882 ein Realgymnasium wurde?®. Hier wurden Zeitungen in
litauischer und deutscher Sprache herausgegeben, und viele Leh-
rer und evangelische Pfarrer der benachbarten Pfarramter, haupt-
sachlich Deutsche, nahmen aktiv an der lituanistischen Tétigkeit
teil. Als herausragende Personlichkeit im damaligen Tilsit gilt
zweifellos Eduard Karl Samuel Gisevius, der durch seine vielsei-
tige lituanistische Tétigkeit bekannt ist: durch die Sammlung und
Veroffentlichung des ethnographischen und folkloristischen Ma-
terials und den Unterricht der litauischen Sprache am Gymna-
sium in Tilsit**. 1870 wurde Gisevius mit dem Roten Adlerorden
4. Klasse des Konigs von Preufien ausgezeichnet, und die Konigs-
berger Gesellschaft “Prussia” hat ihn zum Ehrenmitglied auser-
wihlt*°. Der Oberlehrer des Realgymnasiums in Tilsit Maximilian
Voelkel, der als Schiiler Friedrich Kurschats und G. H. E Nessel-
manns an der Universitit Konigsberg studierte und dadurch sich
aktiver fiir die litauische Sprache interessierte, entwickelte seine
wissenschaftlichen lituanistischen Intentionen und brachte seine
Gleichgesinnten zum “Litauischen Krdnzchen” in Tilsit zusam-
men*!. Die wichtigsten sprachlichen Werke M. Voelkels, Der Ton-
wandel in der litauischen Deklination [1873] und Die lettischen
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Sprachreste auf der Kurischen Nehrung [1879]*, zeugen von der
Vielfalt seiner wissenschaftlichen Interessen in den Bereichen
von beiden baltischen Sprachen, des Litauischen und des Letti-
schen. So kommen die Intentionen der Zusammenarbeit M. Voel-
kels mit der Lettisch-Literdrischen Gesellschaft (lett. Latviesu
literariska biedriba) nicht als uberraschend vor. Die Lettisch-Lite-
rdrische Gesellschaft war 1824 von deutsch-baltischen Gelehrten,
vorwiegend Pfarrern aus Kurland und dem siidlichen Livland,
gegriindete Gesellschaft. Hellmuth Weiss behauptet: “ihre Auf-
gabe sollte es sein, die lettische Sprache weiter auszubilden und
zu erforschen”®. Der Pfarrer in Doblen, Kurland, Linguist, Ethno-
graph und Archéologe Johannes Gottfried August Bielenstein,
seit 1864 Prisident dieser Gesellschaft*, beschrieb das Ziel der
Tatigkeit dieser Gesellschaft mit folgenden Worten: “Wir erfuh-
ren damals den offentlichen Vorwurf, dass wir (die Lettisch-Lite-
rdrische Gesellschaft) das lettische Volk und seine Sprache nur als
ein Forschungsobjekt ansdhen und das Resultat unserer For-
schungen der internationalen Wissenschaft darboten, aber nicht
des lettischen Volks Kenntnisse, Bildung und geistiges Wohlerge-
hen forderten”®. Am 4. Dezember 1879 betonte Johannes Gott-
fried August Bielenstein in seiner Rede auf der Jahresversamm-
lung der Lettisch-Literdrischen Gesellschaft, in der er hauptsiachlich
die Leistungen besprochen hat, vor allem im Bereich der Letto-
nistik, dass die Tatigkeit dieser Gesellschaft ebenfalls fiir die Wis-
senschaftler im Ausland aktuell ist. Dabei erwdhnte er auch
M. Voelkel, der “eine interessante Arbeit tiber die lettischen
Sprachreste auf der Kurischen Nehrung veréffentlicht, die ich
(A. Bielenstein — S. P) in der Rigaschen Zeitung besprochen und
durch Behandlung der Frage erweitert habe, wie jene Letten auf
die Kurische Nehrung gekommen seien”*®. Das internationale
Areal der Titigkeit M. Voelkels hat zweifellos die Griindung einer
litauischen Gesellschaft nach dem Vorbild der lettischen Gesell-
schaft inspiriert, deswegen berichtete ein kleiner Kreis der
Freunde der litauischen Sprache im September 1878 manchen
Wissenschaftlern im Ausland von ihrer Idee, einen lituanistischen
Verein zu griinden.
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Die Richtlinien der litauischen Gesellschaft wurden im Friih-
jahr 1879* in Memel nach den Statuten der Lettisch-Literdrischen
Gesellschaft entworfen, die A. Bielenstein zukommen lassen hat*®.
Im September desselben Jahres wurde der Aufruf zur Bildung
einer Litauischen Literarischen Gesellschaft*® verbreitet, in dem
deutlich die Notwendigkeit der Gesellschaftsgriindung und die
wichtigsten Aspekte ihrer Tétigkeit formuliert waren. Die Unter-
zeichner des Aufrufs behaupteten: “die litauische Sprache, eine
der fiir die Sprachwissenschaft wichtigsten, geht rasch ihrem Un-
tergange entgegen; gleichzeitig bedrangt vom Deutschen, Polni-
schen, Russischen und Lettischen, wird sie ihr Dasein nur noch
kurze Zeit fristen. Mit ihr schwindet die Eigenart eines Volkes,
das zeitweise im europidischen Norden herrschend war, mit ihr
schwinden dessen Sitten, Sagen und Mythen, dessen Poesie, wel-
che die Aufmerksamkeit eines Herder erregte, die Nachahmung
eines Chamisso fand”*°. Dartiber hinaus wird festgestellt, dass
nur mit vereinten Kréften und durch geplante Tétigkeit alles, was
litauisch ist, aufbewahrt werden kann, und zwar mit Griindung
einer Gesellschaft, “die in der Weise der Lettisch-Literdrischen
Gessellschaft, des Vereins fiir niederdeutsche Sprachforschung
u. 4. tatig sein wiirde”™'. In dem Aufruf ist das Konzept tiber Li-
tauer als eine “sterbende Nation” formuliert, die nicht nur von
Deutschen, Polen oder Russen, sondern auch von Letten ver-
dringt werden kann. Die Idee der Griindung einer litauischen
Gesellschaft fand Resonanz in der deutschen Rigaer Presse, in
der die Notwendigkeit, eine der dltesten und mit dem Sanskrit
nah verwandten Sprachen schriftlich festzuhalten, weil die Preu-
Bisch Litauer germanisiert werden, und das litauische Element in
Russland ebenfalls rapide schwindet®?. Die Lettisch-Literdrische
Gesellschaft sprach von Letten als einer “sterbenden Nation”
nicht>}, das Untersuchungsobjekt korrelierte jedoch ideal mit
dem Ziel der ostpreuflischen Intelligenz, die Lituanistik, die ver-
wandte baltische Sprache und Kultur zu untersuchen, denn “wir
(d. h. Lettenfreunde — S. P) miissen bei der nahen Verwandt-
schaft des lettischen uns litauischen Stammes es fiir unsere Pflicht
halten”*, und die Forscher der litauischen Sprache betonten
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ebenfalls die Verwandtschaft der beiden Sprachen und Kulturen,
denn “die litauische und lettische Sprache Schwestersprachen
sind”*>.

Die Entstehung einer lituanistischen Gesellschaft wurde eben-
falls von dem Professor der Universitit Gottingen Adalbert Bez-
zenberger, einem damals europaweit beriithmten Linguisten, der
sich seit 1873 fiir indogermanische Sprachen interessierte, unter-
stiitzt. 1880 wurde er als ordentlicher Professor und Lehrstuhlin-
haber fiir Sanskrit an die Universitit Konigsberg berufen®. Dort
begriindete er die Philologie der baltischen Sprachen, er sah also
zweifellos die wissenschaftliche Perspektive auch in der zukiinfti-
gen litauischen Gesellschaft. Am 5. Juli 1879 schrieb er enthusi-
astisch in einem Brief, dass er “fiir die zu griindende Bibliothek
der Gesellschaft seine auf die baltischen Sprachen beziiglichen
Arbeiten als Geschenk zur Verfiigung” stellt>”. Aufgrund seiner
wissenschaftlichen Interessen kommunizierte A. Bezzenberger
auch mit den Mitgliedern der Lettisch-Literdrischen Gesellschaft;
A. Bielenstein erwdhnte 1879 den Prof. A. Bezzenberger als einen
bedeutenden Sprachwissenschaftler, der einen Besuch in Kurland
plante und dort personliche Kontakte kniipfen wollte®®, da die
lettische Thematik sich in den veroffentlichten Werken A. Bez-
zenbergers bereits widerspiegelte®, und seit seiner Berufung nach
Konigsberg er bestrebt war, die baltistischen Untersuchungen
noch mehr zu erweitern.

GRUNDUNG DER LITAUISCHEN LITERARISCHEN
GESELLSCHAFT UND DIE WICHTIGSTEN ASPEKTE IHRER
TATIGKEIT

Eine giinstige, auf wissenschaftlichem Vorhaben basierende
Anregung “von auflen” und “von innen” ermdoglichte die Einbe-
rufung einer konstituierenden Versammlung ostpreufischer In-
tellektuellen am 14. Oktober 1879 in Tilsit*®® und die Griindung
der Litauischen Literarischen Gesellschaft. Tilsit wird nicht zufil-
lig zum Sitz der Gesellschaft, denn “die kréftige und riihrige
deutsche Bevolkerung der Hauptstadt des preufdischen Litauen in
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lebhaftem Verkehr mit der zum grofen Teil litauischen Bevolke-
rung des umgebenden Landes steht”, auch “jeder Wochenmarkt
fihrt eine Fluchtwelle litauischen Lebens in die Straflen unsrer
Stadt (d. h. Tilsit — S. P) und zieht den Blick des gebildeten Be-
obachters auf sich™!. Das wichtigste Ergebnis der konstituieren-
den Versammlung war die Inkraftsetzung der Statuten der Tatig-
keit der Gesellschaft, dessen § 1 das wichtigste Ziel ihrer Tatigkeit
festlegte: “alles auf Litauen und die Litauer Beziigliche, sei es
sprachlicher, historischer, ethnographischer u. dergl. Art, durch
Sammlung und Aufzeichnung fiir die Wissenschaft zu erhalten”?.
Im § 2 der Statuten wurde der Status der Mitgliedschaft (ordent-
liche, korrespondierende, Ehrenmitglieder) und im § 7 die Pro-
zedur der Ratswahl festgelegt. Die {ibrigen Paragraphen (insge-
samt 20) definierten die Pflichten der Ratsmitglieder, finanzielle
und andere Fragen. Auf der ersten Sitzung wurde gemaf3 § 7 der
Rat mit 7 Mitgliedern, und zwar dem Vorsitzenden Pfarrer Ru-
dolf Jakoby aus Memel, dem Sekretidr Oberlehrer Voelkel aus Til-
sit, dem Schatzmeister Realschullehrer Dr. E Siemering aus Tilsit,
dem Bibliothekaren Gymnasiallehrer Dr. Preibisch aus Tilsit und
den Gesellschaftsmitgliedern: Prof. A. Bezzenberger aus Gottin-
gen, Prof. G. Nesselmann, Universitit Konigsberg und der Ober-
lehrer Hoppe aus Gumbinnen gew#hlt®.

In den Statuten war die wichtigste Tatigkeitsform der Gesell-
schaft festgelegt, namlich die Versammlung (Vorstandversamm-
lung, Generalversammlung, die einmal jahrlich einberufen wurde,
und sonstige Versammlungen, § 10), jedoch nicht der Inhalt der
Versammlungen. Aus spiteren Versammlungsberichten ist es er-
sichtlich, dass Vortrige der Gesellschaftsmitglieder zu ihrem we-
sentlichen Bestandteil wurden, die samt dem anderen aktuellen
lituanistischen Material, d. h. Information tber Sitzungen und
Versammlungen der Gesellschaft sowie Annotationen und Re-
zensionen neuer Biicher in den Mitteilungen der Litauischen Lite-
rarischen Gesellschaft veroffentlicht wurden 4.

Um das Hauptziel zu erreichen, wollte die Gesellschaft “einen
vollstandigen thesaurus linguae Lituanicae herstellen, es sollte
ferner das historische Gebiet mit Altertumskunde und Mythologie
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in Angriff genommen werden, Volkslieder, nationallitauische
geistliche Lieder, Erzéhlungen und Méarchen gesammelt, litaui-
sche Orts- und Personennamen zusammengestellt werden”®>. Be-
reits in den ersten Jahren der Tétigkeit standen die Untersuchun-
gen der litauischen Sprache im Mittelpunkt, man betonte, dass
“die Aufgabe [...] der Gesellschaft sei, die [...] Untersuchungen
iiber die litauische Sprache in erster Reihe an die [...] Dialekte an-
zukniipfen, indem es doch vor allem darauf ankommt, nunmehr
die noch im Volke wirklich lebende Sprache kennen zu lernen
und aus diesem Schatze zu sammeln und zu vergleichen, was
heute noch zu erreichen ist”®®. Wahrend der ersten Generalver-
sammlung im Oktober 1880 wurde darauf hingewiesen, dass
nicht nur der Wortschatz der litauischen Sprache aufgenommen,
sondern auch “das historische Gebiet in Verbindung mit Alter-
tumskunde und Mythologie”, Volkspoesie, Gesangsschitzen und
Mirchen untersucht werden sollte®’. Laut Gineitis wurde in den
Berichten der Gesellschaft “ein umfangreiches, oft einzigartiges
lituanistisches Material gesammelt, viele fruchtbare Ideen und
Suggestionen wurden vorgestellt”®®. Ein bedeutender Bereich der
Tatigkeit waren Bibliotheken und Sammeln sowie Aufbewahren
wertvoller Manuskripte und archdologischer Funde. 1893 besaf3
die Bibliothek bereits 980 Bande®’, und wihrend des Bestehens
der Gesellschaft zdhlten die Sammlungen bis ca. 1000 Bande. Bii-
cher wurden von den Gesellschaftsmitgliedern geschenkt, man
hat Veroffentlichungen mit 27 “gelehrten Gesellschaften des In-
und Auslandes””? getauscht. Seit Beginn ihrer Titigkeit sammelte
die Gesellschaft auch archidologische Sammlungen, die dank ar-
chiologischer Ausgrabungen ebenfalls in benachbarten Regionen
vervollstandigt wurden”! und deren Exponate Interesse berithm-
ter Wissenschaftler der damaligen Zeit sowie der Mitglieder der
Gesellschaft “Prussia” in Konigsberg weckte’?. Zu Beginn des
20. Jh. erweiterten sich die Téatigkeitsformen der Gesellschaft,
denn auf der Versammlung am 28. Mirz 1900 wurde ein Ge-
danke tber die “Griindung eines Museums fiir die Volkskunde
Litauens in Tilsit””® geduflert, denn bereits in der 2. Hilfte des
19. Jh. Schwinden von Trachten festgestellt wurde, zu Hause ge-
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wobene Stoffe wurden durch Industriestoffe verdriangt, und “die
Gebrauche bei Hochzeiten, Kindtaufen, und Begriabnissen sind
bis auf wenige litauische Héauser dahin”*.

Als Beginn der Titigkeit des Museums gilt eine am 4. Dezem-
ber 1902 im Saal des Hotels “Kaiserhof” in Tilsit eréffnete kleine
Ausstellung “zur Volkskunde der preuflischen Litauer””>. Solche
Ergianzung des literarischen Charakters der Gesellschaft durch
ethnographische und Museumstitigkeit beruhte auf dem Ziel,
die Popularitit unter anderen zu der Zeit zahlreich gegriindeten
Gesellschaften in Tilsit beizubehalten und der Konkurrenz stand-
halten zu kénnen”®. Als eines der ersten bedeutenden Ergebnisse
der ethnographischen Titigkeit der Gesellschaft konnte die “Be-
schickung der Tilsiter Gewerbe-Ausstellung 1905” gelten, zu deren
Eroffnung die Gesellschaft am 3. Juni 1905 im Park Jakobsruhe ein
litauisches Haus mit einer Ausstellung tiber den ethnographischen
Alltag der Preuflisch Litauer (Mdobel, Stoffe) gebaut hat””. In den
spateren Jahren nahm der Ausmaf der ethnographischen Téatigkeit
der Gesellschaft immer mehr zu: 1906 nahm die Gesellschaft an
der 3. Deutschen Kunstgewerbe-Ausstellung in Dresden teil, auf
der die Ausstellung der Tilsiter mit einem “Diplom fiir die Silberne
Medaille” ausgezeichnet wurde’®; am 23.-28. November 1908 stellte
die Litauische Literarische Gesellschaft ihre Exponate an der litaui-
schen Ausstellung des Vereins “Frauenerwerb” Erda in Berlin aus”,
und auf der Gewerbeausstellung in Allenstein 1910 zeigt sie litaui-
sche Mdbel: einen Tisch, einen Schrank, eine Truhe und zwei Stiihle.

Bemerkenswert ist, dass das Interesse an der Ethnographie
und der Volkskultur der Preuflisch Litauer, wie auch aller ande-
ren Volksgruppen des Deutschen Reichs, nicht nur aus der Initi-
ative der lokalen Intelligenz hervorging, sondern auch aus dem
Interesse der deutschen und ostpreufdischen Regierung, ver-
schwindende Denkmailer sowie Werke der Volkskunst und Bau-
werke sowie Details der originellen Architektur festzuhalten und
aufzubewahren. 1893 ist das “Provinzialkonservator der Denk-
maler der Kunst und der Geschichte der Provinz Ostpreuflen”
gegriindet worden, an dem am Anfang des Jahres 1902 der
deutsche Architekturwissenschaftler Richard Dethlefsen seine
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Titigkeit begann®. Er nahm Daten von Bauten in ostpreuflischen
Dorfern auf, und die Altertumsgesellschaft “Prussia” in Konigs-
berg und die Litauische Literarische Gesellschaft in Tilsit gaben
wertvolle Hinweise und machten die Bestinde ihrer Museen
zuginglich”®!. Dieses Beispiel illustriert auf ausdrucksvolle Weise
die Aktualitat der Tatigkeit der Litauischen Literarischen Gesell-
schaft um die Wende des 19. Jh. zum 20. Jh. im ganzen ost-
preuflischen Kontext. Ebenfalls besteht kein Zweifel daran, dass
Litauische Literarische Gesellschaft einen unmittelbaren Impuls
fiir die Griindung eines historisch-ethnographischen Museums
durch den Preuflisch litauischen religiosen Verein “Sandora” 1912
in Memel gab®?, dessen aktives Mitglied der Leiter des Vereins
“Sandora”, evangelischer Pfarrer Prof. Wilhelm Gaigalat (lit. Vi-
lius Gaigalaitis) war.

RESONANZ DER TATIGKEIT DER LITAUISCHEN
LITERARISCHEN GESELLSCHAFT IM INTERNATIONALEN
RAUM UND BEZIEHUNGEN ZU DER LETTISCH-
LITERARISCHEN GESELLSCHAFT

Die Nachricht von der 1879 gegriindeten Litauischen Literari-
schen Gesellschaft verbreitete sich in der einheimischen deut-
schen, litauischen und auch deutschen Rigaer Presse. In der in
Memel herausgegebenen “Lietuviska ceitunga” (Litauische Zei-
tung) verkiindete der Pfarrer Jakoby, dass 23 “unser Litauen [d. h.
preuflisch-litauische Region innerhalb Deutschlands — S. P] lie-
bende” Mianner haben sich in einer Gesellschaft versammelt, die
verschiedene Gegenstinde untersuchen, sammeln und aufbewah-
ren wird, die helfen werden, Litauen niaher zu erkunden, und die
fir die Zukunft erhalten bleiben®’. In dem von F. Kurschat in Ko6-
nigsberg veroffentlichten “Keleivis” wurde die vielfaltige Tatigkeit
der Gesellschaft, die vorgesehen war, vorgestellt — die Griitndung
eines Museums und einer Bibliothek — und nicht nur einmal hat
der Autor des Berichts die rhetorische Frage gestellt, ob die Mit-
glieder der Gesellschaft fiir den lebendigen Erhalt der litauischen
Sprache einsetzen werden, damit auch die Kinder der Kinder
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diese Sprache sprechen konnen®*. Die “Rigasche Zeitung” wies
auf die positive Resonanz von deutschen, britischen und russi-
schen Wissenschaftlern hinsichtlich der Griindung dieser Gesell-
schaft hin, bemerkte, dass die Organisation und die Tatigkeit der
Gesellschaft auf den Prinzipien der Lettisch-Literdrischen Gesell-
schaft beruht und duflerte die Hoffnung, “daf$ namentlich die Li-
tauer diese durch Initiative der Deutschen gebotene Gelegenheit
benutzen werden, ihre Sprache und Wesenheit vor traurigem Da-
hinsiechen und klanglosem Untergang zu wahren”®>. Die Bedeu-
tung der Ziele der Gesellschaft fiir die internationale wissen-
schaftliche Welt, die ebenfalls mit den Forschungen der lettischen
Kultur und Sprache zusammenhingt, duflert sich auch in der
Liste der ersten Ehrenmitglieder der Gesellschaft, auf der unter
anderem folgende Personen stehen: Oberprasident der Provinz
Ostpreufen Dr. von Horn aus Konigsberg, Sprachforscher Prof.
August Friedrich Pott an der Universitit Halle, Philologe, Be-
griinder der wissenschaftlichen Slawistik Prof. Franz von Miklo-
sich aus Wien, der deutsche Sprach- und Religionswissenschaft-
ler Prof. Max Miiller aus Oxford und der bereits erwdhnte
damalige Prasident der Lettisch-Literdrischen Gesellschaft A. Bie-
lenstein®. Als Reaktion auf seine Berufung als Ehrenmitglied war
A. Bielensteins Behauptung, dass diese Tatsache davon zeuge,
“daf8 die Litauische Literarische Gesellschaft der unserigen (d. h.
Lettisch-Literdrischen Gesellschaft — S. P.) damit eine Artigkeit
und Ehre hat erweisen wollen”®. Unter den Mitgliedern der Til-
siter Gesellschaft war A. Bielenstein eine besonders respektvolle
Personlichkeit. Der Pfarrer Stein, der am 13. Oktober 1904 auf der
Versammlung in Tilsit einen Vortrag iiber die im gleichen Jahr
veroffentlichte Autobiographie A. Bielensteins “Ein gliickliches
Leben” hielt, nannte A. Bielenstein “um die Wissenschaft des balti-
schen Stammes hochverdienten Mann”®. Die wissenschaftlichen
und ethnographischen Leistungen A. Bielensteins wurden eben-
falls von Alexander Kurschat in seinem Bericht zum Werk tiber
die Holzbauten der Letten am 30. Januar 1908 hoch geschitzt®.

Eine relativ grof3e Zahl der Gesellschaftsmitglieder bereits in
den ersten Jahren deutet auf die Aktualitdt ihrer Tatigkeit im
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offentlichen und wissenschaftlichen Bereich hin. Z. B., Mitte Mai
1883 zdhlte die Gesellschaft 225 Mitglieder®’; im Herbst 1901
waren es 180 Mitglieder, von ihnen 3 Ehrenmitglieder und
10 Mitglieder—Korrespondenten®!. Die Zahl der Gesellschaftsmit-
glieder variierte von Jahr zu Jahr, und auf allen Jahresversamm-
lungen wurde der verstorbenen Mitglieder gedacht. Wiahrend der
ganzen Jahre ihrer Tétigkeit behélt die Gesellschaft ihre ausge-
pragte Internationalitdt bei, und am Anfang des 20. Jh. betrug
der Anteil der im Ausland lebenden und tatigen Mitglieder ca.
23%°. Unter den ordentlichen Mitgliedern der Gesellschaft tref-
fen wir etliche in der damaligen Welt der Wissenschaft aner-
kannte Wissenschaftler: das Mitglied der Royal Irish Academy
Prof. Robert Atkinson, den deutschen Sprachforscher Prof. Bern-
hard Jilg aus Innsbruck, den danischen Sprachforscher Prof.
Wilhelm Ludwig Peter Thomsen aus Kopenhagen, Prof. William
Morfill, den Slawisten an der Universitat Oxford®?, den russischen
Sprachwissenschaftler und Mitglied der Russischen Akademie
der Wissenschaften Prof. Philip Fortunatow, den schweizerischen
Linguisten und Professor an den Universititen Genf und Paris
Ferdinand de Saussure. Im Jahr 1880 wurde zum Mitglied—Kor-
respondenten Dr. Wojciech Ketrzynski, ein polnischer Historiker
deutscher Herkunft und Direktor der Ossolinski Bibliothek®. Als
Mitglied—Korrespondent wurde ebenso Jan Ignacy Niecistaw
Baudouin de Courtenay, ein russischer und polnischer Linguist
und Slawist franzosischer Herkunft, eingetragen®.

Es gilt zu erwdhnen, dass aus dem lettischen Areal aufler
A. Bielenstein Bernhards Dirikis, Hofrat in Riga, und der letti-
sche Journalist Andrejs Dirikis, Beamter in Riga und Ubersetzer,
Mitglieder der Litauischen Literarischen Gesellschaft waren®®. Als
hervorragendster Vertreter gilt zweifellos Eduard Wolter (1856—
1941), der aus einer deutschen Apothekerfamilie in Hagensberg
in der Ndhe von Riga stammte und baltische und slawische Spra-
chen sowie die alten litauischen Schriften, die baltische Kultur,
Folklore und Ethnographie untersuchte®”. Wahrend des Studiums
an der Universitét Leipzig 1875-1877 begann er, sich fiir die bal-
tische Philologie zu interessieren, und an der Universitit Konigs-
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berg studierte er 1883 unter anderem litauische Dialekte. Nach-
dem er hier den Prof. A. Bezzenberger und “die neuesten
lituanistischen Werke sowie die Methodik der Sammlung des
ethnographischen Materials kennengelernt hatte, wagte der junge
Wissenschaftler, das Memelland zu entdecken und die kulturellen
Erscheinungen eines, wie er damals dachte, aussterbenden Volkes
in russischen und deutschen Veroffentlichungen zu publizieren™®.
Seine Mitarbeit und die Mitgliedschaft in der Litauischen Litera-
rischen Gesellschaft halfen ihm, seine Ziele durch die Veroffentli-
chungen zu erreichen: im Periodikum der Litauischen Literari-
schen Gesellschaft Mitteilungen der Litauischen Literarischen
Gesellschaft hat er mehrere Texte zur litauischen Sprachwissen-
schaft, Literatur, Ethnographie, Folklore sowie zur lettischen und
litauischen Kulturkunde veroffentlicht®.

Wenn wir iiber die Zusammenarbeit von Mitgliedern der let-
tischen und der litauischen Gesellschaft sprechen, muss man
nicht nur die Zusammenhinge zwischen den Untersuchungs-
objekten der Gesellschaften beachten, die sich auf die miteinan-
der verwandten lettische und litauische kulturelle und sprachli-
che Umgebung sowie dhnliche wissenschaftliche Vorhaben
beziehen, sondern auch die ethnische Zusammensetzung der Ge-
sellschaftsmitglieder. Es wurde bereits erwiahnt, dass Preuflisch
Litauer, die seit einigen Jahrhunderten innerhalb des preufisch/
deutschen Staates lebten, zum grof3ten Teil Bauern waren, wih-
rend ihre Intelligenzschicht zahlenmiflig sehr gering blieb, weil
gebildete Menschen sich mehr zu den Deutschen angeschlossen
hatten'®, die eben die wichtigsten Vertreter der Intelligenz der
Region waren. Aus diesem Grund ist es nicht verwunderlich, dass
Deutsche als erste die Gesellschaft fiir das Festhalten der Kultur-
schatze “der sterbenden litauischen Nation”, deren Zahl 1890 nur
19,1% bzw. 120 115 Einwohner erreichte!'?!, initiierten und zu
einer solchen Gesellschaft zusammenkamen. Eine dhnliche eth-
nische Zusammensetzung der Intelligenz war auch in damaligen
lettischen Regionen innerhalb des Russischen Imperiums zu be-
obachten. Laut Kristine Wohlfart, beinahe 90% aller 1881 in der
Landwirtschaft beschiftigten Einwohner im stidlichen Livland
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und Kurland waren Letten, wihrend die mittlere Schicht mehr-
heitlich, und die Oberschicht fast ausschliefSlich aus Deutschen
bestand!??>. Was die Nationalitit in verschiedenen Berufsgruppen
betrifft, so bestand die Freie geistige und technische Arbeit 1881 in
Riga aus 70% Deutschen und lediglich 3% Letten'®. In der Freien
geistigen Berufsgruppe waren Rechtsanwilte, Arzte, Geistliche,
Journalisten, Kiinstler, Lehrer, Professoren, Privatgelehrten,
Schauspieler, Sanger, und in der Berufsgruppe der technischen
Arbeit — Apotheker, Architekten, Chemiker, Ingenieure, Reviso-
ren, Veterindre, Zahnirzte u. 4.'%%. Auf dieser Liste fehlen die Be-
rufe die eben in der Lettisch-Literdrischen Gesellschaft dominier-
ten — ndmlich Pfarrer und Lehrer. Ein vergleichbares Verhiltnis
der vorherrschenden Berufe ist unter den Mitgliedern der Litau-
ischen Literarischen Gesellschaft vorhanden: im November 1879
hatte die Gesellschaft inkl. Ehrenmitglieder 91 Mitglieder, von
ihnen 13 Professoren, 27 Lehrer und Gymnasialdirektoren,
17 Pfarrer, 13 Beamten unterschiedlichen Ranges, ebenfalls Guts-
besitzer, Verleger und Buchredakteure sowie Vertreter anderer
Berufe!®, die zum grofiten Teil deutscher Nationalitit waren.
Die Hervorhebung des Deutschtums als eines hoher gestellten
kulturellen und wissenschaftlichen Elements im Vergleich zum
litauischen oder lettischen Element, die unter anderem in der
Gesellschaftsgriindung in Mitau, Tilsit und Dorpat zum Aus-
druck kam, wurde auch auf der Jubilaumsfeier anldsslich des
25jdhrigen Bestehens der Litauischen Literarischen Gesellschaft
akzentuiert. Alexander Kurschat, der damalige Vorstand der Til-
siter Gesellschaft!®, stellte tiber die Griindungsverhaltnisse der
Gesellschaft fest, dass “die wissenschaftliche Erforschung der
litauischen Sprache seit der Zeit, wo von einer solchen tiberhaupt
die Rede sein kann, bis auf die Gegenwart vorwiegend in deut-
scher Hand gelegen hat”, jedoch bestand seiner Meinung nach
“zwischen Deutschen und Litauern ein gegenseitiges Verhiltnis
des Gebens und Empfangens”%. A. Kurschat betont die Bedeu-
tung des Deutschtums auch bei der Griindung der lettischen und
estnischen Gesellschaften und weist darauf hin, dass “ein dhnli-
ches Verhaltnis [...] in Liv- und Kurland zwischen Deutschen
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und Letten, im Esthenlande zwischen Deutschen und Esthen”
waltete, deswegen war die Griindung der Lettisch-Litterarischen
Gesellschaft in Mitau und einer dhnlichen Gesellschaft 1838 in
Dorpat moglich!®®. Diese mit dem Deutschtum verbundenen
Faktoren waren zweifellos ausschlaggebend fiir die Zusammenar-
beit zwischen der litauischen und der lettischen Gesellschaft.

Bereits am Anfang ihrer Tétigkeit kntipfte die Litauische Lite-
rarische Gesellschaft Beziehungen nicht nur zu der lettischen Ge-
sellschaft, sondern es bestand auch ein Schriftenaustausch mit
dem Ruthenischen Verein in Genf, der Gesellschaft in Dorpat
sowie dhnlichen Vereinen in Thorn, Posen, Krakau und Lemberg
(heute — Lwiw). An dieser Stelle ist Dr. Wojciech Ketszynki, Di-
rektor des Ossolineum in Lemberg, hervorzuheben, der eine be-
sondere Hilfe bei der Griindung der Bibliothek leistete!®. Nicht
zufillig gibt es auf dieser Liste der Mitwirkenden keine einzige
litauische Gesellschaft.

LITAUISCHE LITERARISCHE GESELLSCHAFT UND DIE
LITAUISCHE NATIONALBEWEGUNG IM RUSSISCHEN
IMPERIUM

Die PreuBlisch Litauer beschrinkten sich zuerst in ihrer Au-
Berung der Unzufriedenheit mit der Germanisierungspolitik auf
das Schreiben der Petitionen an den Kaiser und Beamten des Re-
gierungsbezirks Ostpreufien. In Litauen, das zu dem Russischen
Imperium gehorte, kam die Griindung eines kulturellen oder po-
litischen Vereins aufgrund der Russifizierungspolitik und wegen
des litauischen Presseverbots in lateinischer Schrift nicht in Frage,
deswegen kann man zweifellos feststellen, dass die Litauische Li-
terarische Gesellschaft die erste lituanistische Gesellschaft war, die
die gesellschaftliche und kulturelle Tatigkeit unter Litauern an
den beiden Ufern der Memel aktiviert hat (im preuflischen und
Groflitauen).

Auf der Generalversammlung der Litauischen Literarischen
Gesellschaft am 27. Oktober 1880 wurde bemerkt, dass “die Griin-
dung unseres, zunichst auf das preuflische Litauen orientierten
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Vereins, in den Liandern slawischer Sprache von dort wohnenden
Litauern mit so lebhaft ausgesprochener Freude begriif3t worden
ist und Mitarbeiter aus Russland, Polen, Krakau und selbst Bul-
garien ihre Forschungen und Sammlungen des litauischen Volks-
tums uns zur Kenntnis darbieten”!'® und festgestellt, dass “den
Bestrebungen unserer Gesellschaft von Seiten des russischen Li-
tauen eine so iliberaus warme Teilnahme zugewendet worden
ist”!1. Zu der Zeit der Gesellschaftsgrindung gab es unter den
Litauern im Russischen Imperium bereits Anfinge einer moder-
nen Nation. Durch seine lituanistische Tatigkeit zeichnete sich
insbesondere der Arzt Jonas Basanavicius aus, der am 9-21. Juni
1880 die Einladung des Pfarrers R. Jakoby erhielt, der Litauischen
Literarischen Gesellschaft beizutreten. J. Basanavicius habe die
Einladung enthusiastisch angenommen und bereits am darauffol-
genden Tag an den Gesellschaftsrat geschrieben, dass man sich
mit der Veroffentlichung “populdrer Schriften, besonders von
Duonelaitis, Daukantas u. a” befassen sollte, und schickte an den
Pfarrer R. Jakoby 11 litauische Lieder'!?. Bis Ende Dezember 1881
sind der Litauischen Literarischen Gesellschaft auch andere Ver-
treter der litauischen Kultur und Literatur beigetreten: als Mit-
glied-Korrespondent wurde der katholische Priester, Professor
des Priesterseminars in Kaunas Antanas Baranauskas eingetra-
gen, als Mitglieder — Gymnasiallehrer in Goldingen (Kurland)
Jonas Koncevicius, Lehrer an der Schule Seinai (poln. Sejny),
Gouvernement Suwalken Juozas Kairiukstis, Lehrer an der Schule
Sumy, Gouvernement Charkovo Stanislovas Dagilis, Student an
der Universitit Moskau Jonas Sliiipas!!3; im September 1900 m.
wurde Student der Universitit Moskau Augustinas Janulaitis in
die Mitgliederliste eingetragen''* u. a. Wenn man die Mitglieder-
listen der Gesellschaft liest, stellt sich eine begriindete Frage,
warum aktive Vertreter der preuflisch-litauischen Kulturbewe-
gung sich der Gesellschaftstatigkeit nicht angeschlossen haben,
etwa Martynas Jankus, Jurgis Miks$as, Enzys Jagomastas'!®
Wabhrscheinlich gibt die exakteste Antwort auf diese Frage der
litauische Literaturhistoriker Leonas Gineitis, der feststellt, dass
die Litauische Literarische Gesellschaft einen Anstof3 den Preu-

u. a.
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Bisch Litauern fiir die Griitndung einer eigenen litauischen Ge-
sellschaft gab. Als erste Gesellschaft dieser Art gilt Biruté, die
1885 in Tilsit gegriindet wurde und deren Tétigkeit nicht in dem
Festhalten der litauischen Sprache, sondern in ihrem Wiederbele-
ben und Popularisieren unter Preuflisch Litauern bestehen
sollte!!®, Auf diese Weise wollte man beweisen, dass die Preuflisch
Litauer keine “sterbende Nation” sind und sich von der deutschen
kulturellen Schicht distanzieren, die als Hauptquelle der Entnati-
onalisierung betrachtet wurde und von der Treue dem Monar-
chismus sowie regierenden Dynastie gegeniiber durchtrinkt
war!!’,

Auf der anderen Seite ist es offensichtlich, dass das intellektu-
elle Potential sowohl von Biruté als auch von anderen litauischen
Gesellschaften im preuflischen Litauen “wesentlich schwiacher

war” 118

als von den Mitgliedern der Litauischen Literarischen Ge-
sellschaft, deswegen konnten Preuflisch Litauer, die in den meis-
ten Féllen lediglich eine Grundschulausbildung besaflen, keines-
falls als gleichrangige Partner sich der intellektuellen und
internationalen Téatigkeit der Litauischen Literarischen Gesellschaft
anschliefSen. Erwdhnenswert ist ausschliefllich die aktive Teil-
nahme des Pfarrers Prof. Vilius Gaigalaitis''® und Wilhelm
Storost-Vydanas'?®, des Leiters der litauischen Gesellschaft
“Sandora” (gegr. 1904) sowie des Tilsiter Chors (gegr. 1899). Die
beiden Kulturvertreter haben an Hochschulen studiert bzw. diese
absolviert, und ihre Intelligenz erméglichte eine addquate Tétig-
keit innerhalb der Litauischen Literarischen Gesellschaft. Aufler-
dem umfasste der Begriff ihrer kulturellen Tétigkeit nicht die
Konfrontation zwischen dem Litauischtum und dem Deutsch-
tum, sondern den Weg des kulturellen Kompromisses und der
beidseitigen Wechselwirkung.

SCHLUSSFOLGERUNGEN

Am aktivsten war die Litauische Literarische Gesellschaft bis
zum Ersten Weltkrieg und umfasste somit den Zeitraum, als die
Preuflisch Litauer litauische Gesellschaften fiir die Pflege der
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lebendigen litauischen Sprache unter den Preuflisch Litauern und
der litauischen Identitdt bildeten. Das war die nationale Wieder-
geburt der Litauer, die ein Teil des Russischen Imperiums waren,
und einige Vertreter dieser Wiedergeburt (z. B. Jonas Basanavicius)
konnten ihre Ideen des historischen Romantismus von der Tri-
biine der Litauischen Literarischen Gesellschaft verbreiten. Es ist
kein Wunder, dass die Litauische Literarische Gesellschaft, die Li-
tauer “fiir eine sterbende Nation” hielt und sie mit wissenschaft-
lichem Interesse betrachtete, eine Konfrontation seitens des natio-
nalen litauischen Zentrums erfahren wiirde, weil die Litauische
literarische Gesellschaft das Litauischtum nur noch als histori-
sches, vom Aussterben gefihrdetes Objekt betrachtete. Wahrend-
dessen hielten national engagierte litauische Vertreter, eher in
Grofllitauen, das Litauischtum fiir ein lebendiges und kulturell
starkes Nationalsegment, das imstande war, die litauische Nation
zu bilden. Andererseits war das Ziel der Tilsiter Gesellschaft er-
reicht, weil sie das Interesse an der litauischen Kultur — der Spra-
che, Folklore, Literatur und Ethnographie - weckte, die Bemii-
hungen der internationalen wissenschaftlichen Gemeinde
unterstiitzte, die Werte der Vergangenheit im 6ffentlichen Dis-
kurs der damaligen Zeit zu aktualisieren, und einen Impuls zur
Griindung weiterer litauischer Gesellschaften gab. Die Litauische
Literarische Gesellschaft strebte in ihrer Téatigkeit nicht danach,
Ideen litauischer Nationalbewegung zu akzeptieren; vielmehr
verband sie in sich die kulturelle deutsche Orientierung mit den
“preuflischen” Sentiments der eigenen Heimat und ihrer Vergan-
genheit gegeniiber, war fiir die Vertreter grenziiberschreitender
Kulturen typisch war, die ihr baltisches Erbe als ein bedeutendes
wissenschaftliches Objekt und eine Quelle der Kulturgeschichts-
kenntnis wertschétzten. Diese veranschaulichen auch die Paralle-
len zwischen der Tétigkeit der Litauischen Literarischen Gesell-
schaft und der Lettisch-Literdrischen Gesellschaft.
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liciae Prussicae, oder Preussische Schaubiihne” von Mattdus Prétorius,
Werke des preuflischen Historikers Christoph Hartknoch usw.

Gineitis. Prasiskasis patriotizmas ir lietuviy literatira. S. 54.

Mirostaw Hoffmann (2013). J. Dzieje archeologii Prus Wschodnich od
poczgtku XVIII wieku do 1920 roku. Olsztyn, S. 111.

Gineitis. Prusiskasis patriotizmas ir lietuviy literatiira. S. 110.

Vasilijus Safronovas (2011). Borusianistinio didziojo istorinio pasakojimo
aktualizavimas Ryty Prasijos provincijoje XIX-XX a. sandaroje: atvejo
analizé provincijos kontekste. [Aktualisierung der borrusianischen gro-
Ben historischen Erzéhlung in der Provinz Ostpreufien zur Wende vom
19. zum 20. Jh.: Analyse eines Falls im Kontext der Provinz] Acta histo-
rica universitatis Klaipedensis, 23: Daugiareik§meés tapatybés tarpuerdvése:
Ryty Prasijos atvejis XIX-XX amZiais [Die vieldeutigen Identitdten in den
Zwischenrdumen: der Fall OstpreufSen im 19./20. Jh.], S. 31-68, hier
S. 45.

Fritz Gause (1996). Die Geschichte der Stadt Konigsberg in PreufSen. Bd. II.
Von der Konigskronung bis zum Ausbruch des Ersten Weltkrieges. Koln,
S. 454.

Roman Sirouchov (2012). “Priisijos” muziejaus archeologijos kolekcijos ir
archyvai. [Archédologische Sammlungen und Archive des Museums “Prus-
sia’] In: MaZoji Lietuva: paribio kultiros tyrimai. [Kleinlitauen: kulturelle
Grenzstudien] Vilnius, S. 131-166, hier S. 131.

Gineitis. Prusiskasis patriotizmas ir lietuviy literatira. S. 139, 165-166.
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Hoffmann. S. 113.

Ibid. S. 115.

[Martin Gerss ] (1974). In: AltpreufSische Biographie. Eds. Christian Kroll-
mann. Bd. I: Abegg-Malten, Marburg-Lahn, 1974, S. 211.

Hoffmann. S. 115.

Hoffmann. S. 115.

Gineitis. Tilzés literatariné draugija ir lietuviy tautinis atgimimas. S. 77.
[Otto Louis Siegfried Anger] (1974). In: AltpreufSische Biographie. Eds.
Ch.Krollmann. Bd. I: Abegg-Malten, Marburg-Lahn, 1974, S. 13-14.
Pocyte. S. 267.

Tilzéj yra... [In Tilsit gibt es...-][Wisokia trumpa Zinia]. [Allerlei Kurz-
nachrichten] Keleivis [Wanderer], 2.09.1879, S. 142.

Gineitis. Tilzés literatiriné draugija ir lietuviy tautinis atgimimas. S. 77.
Antanas Tyla (2013). Lietuviai ir Lietuvos jaunimas Tartu universitete
1802-1918 metais. [Litauer und Jugend Litauens an der Universitit Dorpat
1802-1918]. Vilnius: Lietuvos nacionalinis muziejus, S. 23.

Ibid. S. 13-14.

Jorg Hackmann (2011). Gesellschaftlicher Wandel in Nordosteuropa im
Prisma der Vereinskultur. Beobachtungen zur Vereinstopographie Dor-
pats. In: Jorg Hackmann, Klaus Roth (eds). Zivilgesellschaft im ostlichen
und stidlichen Europa in Geschichte und Gegenwart. Miinchen: R. Olden-
bour Verlag, S. 113-140. hier S. 128.

Albertas Juska (2003). Mazosios Lietuvos mokykla [Schule in Kleinlitauen].
Klaipéda: Universitit Klaipéda, S. 645,

Kurt Forstreuter (1971). Realgymnasium und Oberrealschule in Tilsit.
Sonderdruck: Tilsit-Ragnit, Stadt und Landkreis. Ein ostpreufSisches Hei-
matbuch. Gottingen, S. 422, 426.

Lietuvininkai [PreufSisch Litauer] (1970). Vilnius, S. 437.

Ibid. S. 100.

Liane Klein, Hans Masalskis (1998). Die Deutsch-Litauische Litterarische
Gesellschaft e. V. Annaberger Annalen, 6, S. 183-186, hier S. 183.
Voelkel, Maximilian J. A. (2009). In: MaZosios Lietuvos enciklopedija
[Kleinlitauische Enzyklopddie]. 4, Vilnius, S. 769.

Hellmuth Weiss (1986). Die historischen Gessellschaften. In: Georg von Rauch
(eds). Geschichte der deutschbaltischen Geschichtsschreibung. Koln Wien: Bohlau
Verlag, S. 121-139, hier S. 124 (Roderich Schmidt, Hugo Weczerka (eds.) Ost-
mitteleuropa in Vergangenheit und Gegenwart, 20).

Bielenstein, Johannes Gottfried August. Zugang im Internet [eingesehen
am 31.08.2014]: http://www.bbl-digital.de/eintrag/Bielenstein%2C-Johan-
nes-Gottfried- August%2C-Geistlicher-Linguist-1826-1907/
Lettisch-Literdrische Gesellschaft. Zugang im Internet [eingesehen am
31.08.2014]: http://de.wikipedia.org/wiki/Lettisch-Liter%C3%A4rische_
Gesellschaft
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46 Lettisch-Literdrische Gesellschaft (Mitteilungen aus den Vereinen). Beilage zur
Rigaschen Zeitung, 8(20).12.1879, S. 47.
47 Klein, Masalskis. S. 183.
4 Begrindung (1883). Mitteilungen der Litauischen Literarischen Gesellschaft
(weiter - MLLG), Heidelberg, 1, Hf. I, S. 1.
Der Aufruf ist von zahlreichen Liebhabern der litauischen Sprache inter-
nationalen Maf3stabs unterschrieben worden: Adalbert Bezzenberger
(Professor in Gottingen), R. Jakoby (Pfarrer in Memel), G.H.E Nessel-
mann (Professor in Konigsberg), O. Schade (Professor in Konigsberg),
Max Toéppen (Gymnasialdirektor in Marienwerder), E. Gisevius (Gymna-
siallehrer a. D. in Tilsit), W. Mannhardt (Universitit-Dozent, z.Z. in Dan-
zig), Ludwig Passarge (Tribunalrath in Konigsberg), Joh. Schmidt (Pro-
fessor in Berlin), M. Voelkel (Oberlehrer in Tilsit), Hoppe (Oberlehrer in
Gumbinnen), Fr. v. Miklosich (Professor in Wien), A. F. Pott (Professor
in Halle), Sturies (Pfarrer in Kaukehmen), Ziegler (Superintendent in
Ragnit).
50 Begriindung (1883). MLLG, 1, Hf. 1, S. 2.
L Ibid. S. 2.
2 In Tilsit steht... (Vermischtes). Rigasche Zeitung. 21.12.1879, S. 2.
53 Auf einer feierlichen Versammlung anlésslich des 50. Jubildums der Let-
tisch literdrischen Gesellschaft am 10. September 1874 erwihnte der Se-
kretar der Gesellschaft, der Pfarrer Miiller, in seinem Bericht, dass das
Ziel der Gesellschaft die wissenschaftliche Untersuchung der lettischen
Sprache war, aber auch “die dringende Nothwendigkeit der Ausbildung
der lettischen Sprache, besonders unter den gegenwartigen Umstanden
und Bedurfnissen dieser Nation”. Sh.: Die 50 ersten Jahre der Lettisch-
Literdrischen Gesellschaft (1874). Baltische Monatsschrift, NF, 23 (5),
S. 370-390, hier S. 373; Letten, die im 19. Jh. ein Teil des Russischen Im-
periums waren, erfuhren ebenfalls verschiedene Quellen der Russifizie-
rung. 1865 ist das lattgallische Presseverbot in lateinischer Schrift einge-
fithrt worden, das ausschliefdlich im Nordwesten galt, deswegen wurden
Biicher in diesem Dialekt in Riga, Mitau, Dorpat usw. veroffentlicht.
Mehr sh.: Eriks Jekabsons (2004). Spaudos lotynigkais raSmenimis drau-
dimas Latvijoje 1865-1904 m. [Presseverbot in lateinischer Schrift in
Lettland 1865-1904]. In: Darius Stalianas (eds.). RaidZiy draudimo metai.
[Jahre des Buchstabenverbots.] Vilnius, S. 191-197, hier 191; Lettisch und
Estnisch wurde ebenfalls in Dorpat unterrichtet, und seit der 2. Hilfte
des 19. Jh. gab es hier mehr lettische und estnische Studenten béuerlicher
Herkunft. Mehr sh.: Tyla. S. 13.
Lettisch-Literarische Gesellschaft (Mitteilungen aus den Vereinen). Beilage zur
Rigaschen Zeitung, 8(20).12.1879, S. 47.
> Aleksandr Kurschat (1899). Die Verbreitung des litauisch-lettischen
Volksstammes. MLLG, 4, Hf. 24, S. 534-548, hier S. 534.

49

54
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Jonas Y¢as (1924). Adalbert Bezzenberger. Tauta ir Zodis, [Das Volk und
das Wort.] Kaunas, 2, S. 49-56, hier S. 50.

Begriindung (1883). MLLG, 1, Hf. 1, S. 1.

B. Lettisch-Literarische Gesellschaft (Mitteilungen aus den Vereinen.) Beilage
zur Rigaschen Zeitung, 8(20).12.1879, S. 47.

1874 und 1875 veroffentlichte A. Bezzenberger in Goéttingen zwei Hefte
“Litauische und Lettische Drucke des 16. Jahrhunderts” Sh.: An Ge-
schenken fir die Bibliothek sind zu verzeichnen (1883). MLLG, 1, Hf. 1,
S. 10.

Zur Eroffnungsfeier der Gesellschaft in Tilsit im Casino Bérsenzimmer
kamen “Pfarrer Jakoby, Prediger Jussas aus Memel, Lehrer Eijnars aus
Sandwehr bei Memel, Prediger Jurkschat aus Prokuls, Pfarrer Sturies aus
Kaukehmen, Oberlehrer Urban aus Insterburg, Oberlehrer Hoppe aus
Gumbinnen, Pfarrer Passarge aus Malwischken bei Gumbinnen, Pfarrer
Wenskat, [...] Karkeln, Tochterschullehrer Bartsch, Buchhindler Bergens,
Superintendent Hoffheinz, Realschullehrer Knaake, Gymnasiallehrer
Kownatzky, Superintendent Krieger, Prediger Kiisel, Buchhdndler Loesch,
Gymnasiallehrer Dr. Preibisch, Apotheker O. Siemering, Realschullehrer
Dr. F. Siemering, Oberlehrer Thomas, Oberlehrer Voelkel, prakt. Arzt
Dr. Wallentowitz aus Tilsit”. Sh.: Begriindung (1883). MLLG, 1, Hf. 1-6,
S. 4.

Am 24. Oktober 1904 beging die “Litauische Literarische Gesellschaft” ihr fiinf-
undzwanzigjahriges Jubildum (1911). MLLG, 5, Hf. 25-30, S. 462.

Begriindung (1883). MLLG, 1, Hf. 1, S. 7.

Mitglieder-Verzeichnis (1883). MLLG, 1, Hf. 1, S. 12; Auf der Jahresversamm-
lung der Gesellschaft am 28. November 1904 wurde beschlossen, den Rat bis zu
8 Personen zu erweitern. Sh.: Der Jahresbericht, den in der Mitglieder-Versamm-
lung am 28. November 1904... (1911). MLLG, 5, Hf. 25-30, S. 476.

Im § 19 der Statuten, die auf der Griindungsversammlung am 14. Okto-
ber 1879 bestitigt worden sind, wurde das Gesellschaftsorgan AltpreufSi-
sche Monatsschrift angegeben, das seit 1864 in Konigsberg veroffentlicht
wurde und dessen Redaktoren der Historiker Rudolf Reicke sowie der
Schriftsteller und Jurist Ernst Wichert waren. Sh.: Begrindung (1883).
MLLG, 1, Hf. 1, S. 8; auf der Ratsversammlung am 24. Januar 1880 wurde
beschlossen, Mitteilungen zu veroffentlichen, “in welchen, dem Namen
einer literarischen Gesellschaft entsprechend, der Schwerpunkt ihrer
Thatigkeit und die Erweisung ihres inneren Lebens liegt”. Sh.: 14. Nach-
richten (1883). MLLG, 1, Hf. 2, S. 97; Diese Verdnderung des § 19 der Sta-
tuten wurde in der Generalversammlung am 27. Oktober 1880 einge-
fiihrt. Sh.: Statuten der Litauischen Litterarischen Geselschaft (1887).
MLLG, 2, Hf. 8, Vorseite des Riickenumschlages; von 1880 bis 1911 wur-
den 30 Hefte veroffentlicht, die in 5 Bande zusammengeschlossen waren.
Im Heft Nr. 31, das 1912 erschien, wurde die Dialektologie des
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bulgarischen Wissenschaftlers Alexander Doritsch veroffentlicht.
Sh.: Gineitis. Tilzés literatariné draugija ir lietuviy tautinis atgimimas.
S. 85.

Am 24. Oktober 1904 beging die “Litauische literarische Gesellschaft” ihr Fiinf-
undzwanzigjidhriges Jubildum (1911). MLLG, 5, Hf. 25-30, S. 467.

Rudolf Jacoby (1883). Beitrag zur Kunde des lit. Memeler Dialekts.
MLLG, 1, Hf. 2, S. 81.

27. Erste Generalversammlung, Tilsit, den 27. Okt. 1880...(1883). MLLG,
1, Hf. 4, S. 181-183.

Gineitis. Tilzés literatariné draugija ir lietuviy tautinis atgimimas. S. 82.
13. Zur Geschichte der Gesellschaft (1899). MLLG, 4, Hf. 19, S. 83.

69. Zur Geschichte der Gesellschaft (1899). MLLG, 4, Hf. 24, S. 563.

9. Vierte Generalversammlung, Tilsit, den 9. Oktober 1883 (1887). MLLG,
2, Hf. 8, S. 74.

Auf der Jahresversammlung der Litauischen Literarischen Gesellschaft am
3. Oktober 1882 in Tilsit nahm auch der Leiter der Gesellschaft “Prussia”
Dr. Georg Bujack teil, “um bei der Bestimmung und Anordnung der Al-
terthiimer behiilflich zu sein”. Sh.: Tilsit, 3. Oktober. (Von der Grenze)
[Lokales]. Libauische Zeitung, 24.09.(06.10).1882, S. 3.

9. Zur Geschichte der Gesellschaft (1911). MLLG, 5, Hf. 25-30, S. 98.

Aus Litauen [Vermischtes]. Rigasche Zeitung, 18.06.1887, S. 2.

Am 24. Oktober 1904 beging die “Litauische literarische Gesellschaft” ihr Finf-
undzwanzigjahriges Jubildum (1911). MLLG, 5, Hf. 25-30, S. 472.

Ibid.

Das Jahr 1905 brachte der “Litauischen Litterarischen Geselschaft”..
(1911). MLLG, 5, Hf. 25-30, S. 476-477.

47. Die Litauische Literarische Gesellschaft aud der 3. Deutschen Kuns-
gewerbe-Ausstellung Dresden 1906 (1911). MLLG, 5, Hf. 25-30, S. 422.

61. Zur Geschichte der Gesellschaft (1911). MLLG, 5, Hf. 25-30, S. 637.

Jan Przypkowski (2006). Rinkinio istorijos apZzvalga [Abriss der Ge-
schichte einer Sammlung]. In: Praeities reginiai i$ Ryty Priisijos konserva-
toriaus archyvo [Bilder der Vergangenheit aus dem Ostpreussischen Kon-
servators]. Vilnius, S. 52, 54.

Richard Dethlefsen (1911). Bauernhduser und Holzkirchen in OstpreufSen.
Berlin, S. 3.

I lietuviska muzeuma Klaipédoj... [Ins litauische Museum in Klaipeda][I$
Lietuvos...] [Aus Litauen...]. TilZés keleivis [Tilsiter Wanderer], 11.11.1911,
S. 3.

Kunigs Jacoby. Tilzej, 14. Oktbr. [Pfarer Jacoby in Tilsit am 14. Octo-
ber...] Lietuviszka ceitunga [Litauische Zeitung], 21.10.1879, S. 3-4.

a- e- Lietuvos Mylétojy Susidraugawojims Tilzéje [Verein der Liebhaber
Litauens in Tilsit]. Beilage zu No. 42 des “Keleiwis”. 21.10.1879, S. 175-
176.
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Die Litauische Literarische Gessellschaft... Rigasche Zeitung, 5(17).10.1879,
S.1-2.

Mitglieder-Verzeichnis (1883). MLLG, 1, Hf. 1, S. 12.

B. Lettisch-Literdrische Gesellschaft. [Mitteilungen aus den Vereinen]. Beilage
zur Rigaschen Zeitung, 8(20).12.1879, S. 47.

Der Jahresbericht, den in der Mitglieder-Versammlung am 28. November
1904 (1911). MLLG, 5, Hf. 25-30, S. 474.

61. Die Geschichte der Gesellschaft (1911). MLLG, 5, Hf. 25-30. S. 634.

Als neue Mitglieder sind eingetreten [7. Nachrichten] (1887). MMLG, 2,
Hf. 7-12, S. 56.

22. Zur Geschichte der Gesellschaft (1911). MLLG, 5, Hf. 25-30, S. 212.

Im Herbst 1901 waren von 180 Gesellschaftsmitgliedern 44 in Tilsit, 63 —
in anderen Orten Ostpreuflens, 31 — “im tibrigen Deutschland”, 42 - im
Ausland ansissig. Sh.: 22. Zur Geschichte der Gesellschaft (1911). MLLG,
5, Hf. 25-30, S. 212.

Als neue Mitglieder sind eingetreten...(1883). MLLG, 1, Hf. 2, S. 100.

Als neue Mitglieder sind eingetreten...(1883). MLLG, 1, Hf. 3, S. 176.
Mitglieder-Verzeichnis (1911). MLLG, Hf. 25, S. 93.

Als neue Mitglieder sind eingetreten...(1883). MLLG, 1, Hf. 3, S. 175.
Alvydas Butkus, Kristina Vaisvalavi¢iené (2006). Balty humanitarui - 150
[Der baltische Geisteswissenschaftler wird 150]. Tautosakos darbai [Bei-
triige zur Folklore]. 31, S. 246-250, hier S. 246; 1884 im MLLG als Nr. 228
unter den neu beigetretenen Mitgliedern ist der Name Wolter (Cand.
Phil.,, Moskau) eingetragen. Sh.: 15. Nachrichten (1887). MLLG, 2, Hf. 8,
S. 130; E. Wolter, der seit 1886 an der Universitit Petersburg tatig war,
wurde 1899 als Mitarbeiter Nr. 175 der Nationalbibliothek St. Petersburg
eingetragen. Sh.: 69. Zur Geschichte der Gesellschaft (1899). MLLG, 4,
Hf. 24, S. 175.

Butkus, Vaisvalavic¢iené. Ibid. S. 247.

1892 im Heft Nr. 17 von MLLG publizierte Werke E. Wolters: “Litauische
Schriften und Schriftsteller des 19. Jahrhunderts. (Ugianski, Zelvovicz
und S. Stanewicz)”, “Stanislaw Mikucki. Geb. im Jahre 1814, gest. 25. Aug.
1890 zu Warschau” In den Heften 1-6 des Bandes Nr. 4 von MLLG vom
1899 wurden sogar 18 Artikel und eine Ubersetzung E. Wolters publi-
ziert: “Zur altlitauischen Topographie der russischen Stadte Wilna und
Troki”, “Lituanismen der russisch-litauischen Rechtsprache”, “Zur litaui-
schen Dialektkunde”, “Zur Geschichte des litauischen Herenwesens
(zinawimas)”, “Perkunastempel und litauische Opfer-oder Deivensteine’,
“Drei litauische Lenorenstoffe”, “Lieder aus dem Gebiete der Dsuken und
des alten Sudauerlandes und ein geistliches Lied aus Kupischken”, “Litau-

>

ische Volksmelodieen aus Udria und Kirsna”, “N. Daukf3a, ein litauischer

»

Nationalschriftsteller des 16. Jahrhunderts”, “Die Verbreitung des litau-

» <

isch-lettischen Volkstammes”, “Lettische Untersuchungen iiber Litauen,
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litauisch-lettische Etnographie und Sprachen”, “Kleinere Nachrichten aus

3

dem Gebiete der litauischen Ethnologie und Philologie”, “Zur litauischen
Archiologie. Bibliograpfische Skizzen tiber litauische Altertimer”, “Neue
Beitrdge zur litauischen Rechtsgeschichte”, “Litauische Schriftsteller des
19. Jahrhunderts. Dionysius Paszkewicz [Poszka]”, “Zur Chylinskischen
Bibeliibersetzung vom Jahre 1660, “Zur litauischen Bibliograpfie”, “Be-
schreibung der handschriftlichen Abteilung der Wilnaer 6ffentlichen Bi-
bliothek”, “Litauische Legende iiber die Griindung der Stadt Wilna”, mit-
geteilt von N. Samojlo, libersetzt von E. Wolter.

Arthur Hermann (2000). Lietuviskumo problema Ryty Prasijos
evangeliky baznycioje 1871-1933 metais. [Das Problem des Litauischtums
in der evangelischen Kirche in Ostpreuflen 1872-1933.] In: Arthur Her-
mann. Lietuviy ir vokieciy kaimynysté. [Litauisch-deutsche Nachbarschaft].
Vilnius: Baltos lankos, S. 50-72, hier S. 50.

Vincas Vileisis (2009). Tautiniai santykiai Mazojoje Lietuvoje ligi DidZiojo
karo: istorijos ir statistikos sviesoje. [Nationale Beziehungen in Kleinlitauen
bis zum GrofSen Krieg: im Licht der Geschichte und der Statistik.] Vilnius,
S. 162.

Kristine Wohlfart (2006). Der Rigaer Letten Verein und die lettische Na-
tionalbewegung von 1868 bis 1905. Marburg, S. 84. (Materialien und Stu-
dien zur Ostmitteleuropa-Forschung).

Wohlfart. Ibid. S. 85.

Ibid.

Mitglieder-Verzeichnis (1880). MLLG, 1, Hf. 1, S. 12-14.

Als erster Vorstand der Litauischen Literarischen Gesellschaft bis zum
24. Februar 1881 war der Pfarrer aus Memel Carl Rudolf Jakoby (Jacoby).
Sh.: Am 24. Oktober 1904 beging die “Litauische Literarische Gesellschaft” ihr
Fiinfundzwanzigjahriges Jubilaum (1911). MLLG, 5, Hf. 25-30, S. 470; nach sei-
nem Tod wurde der Oberlehrer M. Voelkel aus Tilsit zum Vorstand am 11. Ok-
tober 1881 ernannt. Sh.: Zweite Generalversamllung, Tilsit, den 11. Okto-
ber 1881 (1887). MMLG, 2, Hf. 5, S. 277; am 16. Oktober 1882 wurde der
evangelische Superintendent aus Tilsit Karl Theodor Waldemar Hoffheinz
zum Vorstand gewdhlt. Sh.: 46. Dritte Generalversammlung, Tilsit, den
16. Oktober 1882 (1883). MLLG, 1, Hf. 6. S. 406; von Oktober 1890 bis
zum Ende 1898 war Prof. Theodor Preuss Vorstand der Gesellschaft. Sh.:
Am 24. Oktober 1904 beging die “Litauische Literarische Gesellschaft” ihr Fiinf-
undzwanzigjidhriges Jubildaum (1911). MLLG, 5, Hf. 25-30, S. 471; auf der Rats-
versammlung am 29. November 1898 wurde Alexander Kurschat, Gymniasial-
lehrer in Tilsit, zum Vorstand ausgew#hlt, der die Litauische Literarische
Gesellschaft bis zu ihrer SchliefSung im Jahre 1923 leitete. Sh.: 69. Zur Geschichte
der Gesellschaft (1899). MLLG, 4, Hf. 24, S. 564.

Am 24. Oktober 1904 beging die “Litauische Literarische Gesellschaft” ihr Fiinf-
undzwanzigjahriges Jubildum (1911). MLLG, 5, Hf. 25-30, S. 462.
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108 Thid.

109 14, Nachrichten (1883). MLLG, 1, Hf. 2, S. 95.

110 27. Erste Generalversammlung, Tilsit, 27.0kt. 1880 (1883). MLLG, 1, Hf. 4,
S. 185.

11 Tbid., S. 183.

12 Jonas Basanavicius (1970). I§ autobiografijos [Aus der Autobiographie].
In: Jonas Basanavicius, Rastai [Werke]. Vilnius, S. 29.

113 Zum korrespondierenden Mitglied ist ernannt worden...(1883). MLLG, 1,
Hf. 5, S. 351-352.

114 Mitglieder-Verzeichnis (1911). MLLG, 5, Hf. 25, S. 93.

115 Am Ende 1900 finden wir unter den Gesellschaftsmitgliedern die Vertre-

ter der preuflisch litauischen Kulturbewegung: den Pfarrer Prof. Vilius

Gaigalaitis, angegeben als Pfarrer der Gemeinde Ramuciai (dt Ramutten),

und den Lehrer aus Tilsit Wilhelm Storost. Sh.: Mitglieder-Verzeichnis

(1911). MLLG, 5, HE. 25, S. 92, 95.

Gineitis. Prisiskasis patriotizmas ir lietuviy literatira. S. 197.

17 Der Vorstand der Tilsiter Gesellschaft A. Kurschat behauptete wihrend

der Veranstaltung des 25jdhrigen Jubildums der Gesellschaft 1904, dass

der grofite Verdienst bei der Autbewahrung der litauischen Volkskunst

dem Hohenzollernhaus gehort. Sh.: Am 24. Oktober 1904 beging die “Litau-

ische Literarische Gesellschaft” ihr Fiinfundzwanzigjédhriges Jubildum (1911).

MLLG, 5, Hf. 25-30, S. 460.

Gineitis. Prisiskasis patriotizmas ir lietuviy literatiira. S. 197.

Vilius Gaigalaitis wurde am 30. November 1903 zum Rat der Litauischen

Literarischen Gesellschaft ausgewahlt. Sh.: 49. Zur Geschichte der Gesell-

schaft. 1904 (1911). MLLG, 5, Hf. 25-30, S. 445.

Auf der Versammlung der Gesellschaft am 12. Mérz 1902 in Tilsit hielt

W. Storost einen Vortrag, illustriert mit Lichtbildern, “Litauen und die

Litauer”. Auf der Versammlung am 30. Mai 1902 hielt er im obern Saale

von Jakobsruhe den Vortrag “Zum Verstdndnis des litauischen Volkslie-

des”, zu deren Anschluss der Tilsiter Chor unter seiner Leitung einige li-

tauische Volkslieder sang. Sh.: Zur Geschichte der Gesellschaft (1911).

MLLG, 5, Hf. 25-30, S. 339; Zum 25jahrigen Jubilaum der Litauischen Literari-

schen Gesellschaft sang der Verein unter der Leitung von W. Storost. Sh.: Am 24.

Oktober 1904 beging die “Litauische literarische Gesellschaft” ihr Fiinfundzwan-

zigjahriges Jubildum (1911). MLLG, 5, Hf. 25-30, S. 474.
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LIETUVIESU LITERARA BIEDRIBA - “MIRSTOSAS
TAUTAS” MANTOJUMA FIKSETAJA 1879.-1923. GADA

Silva Pocite

Vésturniece, docente, Dr., Klaipédas Universitates Baltijas jaras regiona veés-
tures un arheologijas institata direktore, Lietuva.

Zinatniskas intereses: Prusijas lietuvie$u kultaras vésture un Prusijas lietu-
vie$u identitates problematika 19.-20. gadsimta, Klaipédas regiona vésture
20. gadsimta, Klaipédas regiona etniski religiskais kulttras mantojums.

1871. gada izveidotaja Vacijas impérija tika uzsakta germanizacijas politika,
kuras laika no oficialas sabiedriskas telpas tika izslégtas mazakumtautibu
(starp tam ari lietuvie$u) valodas. Austrumprusijas inteligences prusiskais
patriotisms un kulturalas ambicijas mudinaja fiksét lietuviesu ka “mirstosas
tautas” kultaras un valodisko mantojumu. 1879. gada, péc agrak izveidotas
Latviesu literaras biedribas darbibas parauga, Tilzité tika nodibinata Lietu-
viesu literara biedriba. Biedriba bija svariga ne tikai ka vaciesu, bet ar1 ka
starptautisks veidojums, pie kura piederéja slaveni vacu, krievu, polu zinat-
nieki, ka ar jaunlietuviesu kustibas parstavji. Ar biedribu aktivi sadarbojas
Latvija dzimus$ais baltu un slavu valodu, folkloras un etnografijas pétnieks
Eduards Volters, kurs 1883.-1886. gada celoja pa Prasijas Lietuvu un fikséja
lietuvie$u valodu un folkloru. 1908. gada biedriba bija 228 biedri, no 1880.
lidz 1911. gadam tika izdots periodiskais izdevums “Mitteilungen der Li-
tauischen Litterarischen Gesellschaft”. Tilzites biedribas aktivisti bija tipiski
pierobezas kultaras parstavji, kuru zinatniskos nolikus ietekméja orienta-
cija uz vacu kultaru savienojuma ar “prusu patriotisma” jutam pret savu
dzimteni un vésturi.

Atslégas vardi: Lietuviesu literara biedriba, Prusijas lietuviesi, Vacijas impé-
rija, “Mitteilungen der Litauischen Litterarischen Gesellschaft”, Latviesu
literara biedriba, Augusts Bilens$teins, Eduards Volters.

Kopsavilkums

1871. gada izveidotas Vacijas impérijas politikas nacionalaja jauta-
juma galvenais aspekts — mazakumtautibu, starp tam ari lietuviesu,
germanizacija. Vairakus gadsimtus Prusijas lietuviesi bija uzticami un
lojali Hoencollernu dinastijas padotie, kuru etnografiska savdabiba —
valoda, tradicijas — raisija vacu inteligences interesi. Lietuvie$u skaits
Vacija strauji samazinajas, 19.-20. gs. mija tas tikai nedaudz parsnie-
dza 100 000, tadé] tika domats, ka lietuvies$i ir “mirstosa tauta”, kuri
tuvakaja laika tiks pilniba germanizéti.
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Sa raksta mérkis — apskatit vacu inteligences iniciétas Lietuviesu
literaras biedribas (LLB) dibinasanas Tilzité 1879. gada iemeslus, tas
darbibas galvenos aspektus, saistitus ar lietuviesu kultaras tradiciju
fiksésanu un zinatniskam lituanistikas ievirzém, ka ari izdalit darbi-
bas saskarsmes punktus ar 1824. gada izveidoto Latviesu literaro bied-
ribu (Lettisch-Literdrische Gesellschaft).

Sakot ar 19. gs., Prusijas valsti ieziméjas doma par vacu tautas ap-
vieno$anu zem Prusijas karoga, kas talak stiprinaja Austrumprusijas
regionalo patriotismu, mudindja intereséties par regiona vésturi. So
iemeslu dé] tika dibinatas vairakas vésturiska rakstura biedribas gan
Rietum-, gan Austrumprisija. Ta ka lietuviesiem nebija sava inteli-
gences slana, vacu inteligence aktivi piedalijas lituanistikas darbiba,
kuras rezultata 1879. gada Tilzité tika nodibinata LLB. Impulsu tai
deva 1838. gada Térbata izveidota Igaunu zinatniska biedriba (Gele-
hrte Estnische Gesellschaft), ka ari Tilzites vacu inteligences, parsvara
skolotaju, sadarbiba ar Latviesu literaras biedribas priekssédétaju Do-
beles macitaju Augustu Bilensteinu.

Lietuvie$u literara biedriba tika dibinata 1879. gada 14. oktobri.
Tas galvenais darbibas meérkis raksturots biedribas statatos: vakt, fik-
sét un zinatniskos noltukos saglabat visu, kas saistits ar lietuvie$u va-
lodu, vésturi, etnografiju. Par pirmo biedribas priekssédétaju tika
ievéléts Klaipédas macitajs Radolfs Jakobi. Velak $o amatu ienéma
virsskolotajs M. Velkels no Tilzites, luteranu superintendents Karls
Teodors Valdemars Hofheincs no Tilzites, prof. Teodors Preuss,
1898. gada — valodnieks, Tilzites gimnazijas skolotajs Aleksandrs Kur-
$ats, kurs vadija biedribu lidz tas slégsanai 1923. gada. Nozimiga dar-
bibas forma bija biedribas sapulces, kuras nolasitie referati kopa ar
citiem aktualiem lituanistikas materialiem tika publicéti biedribas iz-
devuma “Mitteilungen der Litauischen Litterarischen Gesellschaft”. Laika
no 1880. lidz 1911. gadam izdotas 30 burtnicas, kuras apvienotas pie-
COS S&jumos.

LLB rupéjas par bibliotékas, vértigu rokrakstu, arheologisku atra-
dumu vaksanu. Pa visu biedribas eksistésanas laiku tika uzkrats ap
1000 séjumu, gramatas davinaja biedribas locekli, notika literataras
apmaina ar 27 Vacijas un arzemju zinatniskam biedribam. 1902. gada
Tilzité tika atvérts biedribas muzejs, kura etnografiska ekspozicija —
meébeles, audumi, apgérbs — atspoguloja Prusijas lietuviesu sadzivi un
ikdienu.
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Zinas par 1879. gada dibinato LLB atspogulojas vacu, lietuviesu,
ka ari kaiminu Rigas vacu presé. Ka starptautiska zinatniska biedriba,
saistita ari ar latvie$u kultaras un valodas pétijumiem, ta atpazistama
jau no pirma biedribas goda biedru saraksta, kura ierakstits ari A. Bi-
lensteins, toreizéjais Latvie$u literaras biedribas priekssédeétajs.

Par LLB aktualitati talaika sabiedriskaja un zinatniskaja aprité lie-
cina kupls biedru skaits (1901. gada rudeni tas sasniedza 180). Visa
pastavésanas laika LLB saglabaja starptautisku raksturu, bet 20. gs. sa-
kuma arzemeés dzivojosie biedri veidoja 23%.

Bez A. Bilensteina no latviska regiona biedriba darbojas ari lat-
vie$u zurnalists Bernhards Dirikis un tulkotajs Andrejs Dirikis no
Rigas, bet par aktivako, bez $aubam, uzskatams Eduards Volters
(1856-1941), baltu, slavu valodu, seno lietuvie$u rakstu, baltu kulta-
ras, folkloras, etnografijas pétnieks, kas célies no Rigas vacu aptiekaru
gimenes. 1875.-1877. gada vél studiju laika Leipcigas Universitaté
vin$ saka intereséties par baltu valodniecibu, Kénigsbergas Universi-
taté 1883. gada studéja lietuviesu izloksnes, iepazinas ar prof. A. Be-
cenbergeru un talaika jaunakajiem lituanistikas darbiem, etnografijas
materialu vaksanas metodiku. Jaunais zinatnieks apceloja Klaipédas
novadu, saskatija vajadzibu Lietuva savaktas, ka vinam likas, “mirsto-
$as tautas” kultiras liecibas publicét krievu un vacu izdevumos. Savus
meérkus istenot E. Volteram palidzéja sadarbiba ar LLB, kuras izde-
vuma “Mitteilungen der Litauischen Literarischen Gesellschaft” vins
publicéja gan rakstus par lietuviesu valodu, literataru, etnografiju,
folkloru, gan ari iepazistinaja ar daziem latvie$u un lietuvie$u kulttras
jautajumiem.

Latvie$u un lietuvie$u biedribu loceklu sadarbibu veicinaja ne
tikai pétamo objektu paraléles, kas bija saistitas ar radniecigu latviesu
un lietuvie$u kulturalo, valodniecisko vidi, bet ari lidzigas zinatniskas
intereses, ka ari biedribas loceklu nacionala piederiba — parsvara tie
bija vaciesi.

Runajot par LLB saitém ar jaunlietuviesu kustibas dalibniekiem
toreizéja Krievijas impérijas sastava eso$aja Lietuva, atziméjams, ka
$ai biedribai piederéja Jons Basanavics, katolu macitajs Antons Ba-
ranausks un citi lietuvie$u kultaras un rakstniecibas parstavji. No
Prusijas lietuvie$u aprindam biedribai piederéja tikai prof. Vilus Gai-
galaitis un Vihelms Storosta-Vidans. Vérojama ari konfrontacija starp
LLB un citam Prasijas lietuviesu biedribam. Pieméram, 1885. gada
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izveidota “Birute” saskatija citas lietuviskuma perspektivas. LLB lietu-
vie$u valodu traktéja ka “mirstosu”, kuru vajag fiksét, savukart “Bi-
rute” runaja par lietuviesu valodas atdzivinasanu un popularizésanu
starp lietuvie$iem, ar to cen$oties pieradit, ka Prusijas lietuviesi nav
“mirstosa tauta”

LLB izvirzitais mérkis tika istenots. Ta veicinaja interesi par lietu-
viesu kulttru - valodu, folkloru, literatairu, etnografiju, veicinaja
starptautiskas zinatniskas biedribas centienus aktualizét pagatnes vér-
tibas talaika sabiedriba, veicinaja citu lietuviesu biedribu izveidi. LLB
sevi apvienoja orientaciju uz vacu kultaru ar “pruasisku” sentimentu
pret dzimto novadu, ta pagatni, augstu vértéja savu baltisko manto-
jumu ka svarigu zinatniskas izpétes objektu un kultiiras véstures
avotu. To uzskatami ilustré ari paraléles starp lietuviesu un latviesu
literaro biedribu darbibu.

No lietuvie$u valodas tulkojis Ernests Vasilausks
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ARTURA BAUMANA “KLUSAIS
DISIDENTISMS” UN TA EVOLUCIJAS
VEICINATAJI MAKSLA*

Ojars Sparitis
Dr. habil. art., Latvijas Makslas akadémijas profesors.
Zinatniskas intereses: 16.—17. gs. Latvijas kultaras mantojums, kultaras pie-
mineklu aizsardzibas teorijas un prakses jautajumi, kultaras kontaktu radi-
tas makslas formas un satura migracijas izpausmes, makslas stilu periodiza-
cijas un hronologijas kopsakari.

Raksta mérkis ir pievérst uzmanibu vienam no pirmajiem latvie$u gleznota-
jiem — Arturam Baumanim (1867-1904) un vina lidz $im nepietiekami iz-
zinatajiem autordarbiem, kas ieklauti 1888. gada katolu baznicas adminis-
tracijas un atbalstitaju izgatavotaja unikalaja albuma “Terra Mariana”. Tas
satur 70 dazadu makslinieku zimétas lielformata lapas un veltits kristietibas
ievieSanas vésturei Baltija.

Salidzinot iespiedgrafikas darbus, kas kop$ apgaismibas laikmeta sakuma
18. gadsimta beigas un 19. gadsimta pirmaja pusé tikusi veltiti Baltijas vés-
tures ilustracijai, iespéjams secinat, ka baltvacu makslinieku (J. V. Krauzes,
F. L. Maidela) darbos ir valdijusi tendenciozi romantizéta un vienpusiga
véstures interpretacija. Gan ar Ansa Legzdina kompozicijam Zzurnala “Rota”
ilustracijas, gan jaunlatvieSu makslinieku A. Alk§na un A. Baumana jaun-
radi latviesu gleznieciba un grafika ienak nacionali romantizéts skatijums
uz vésturi. Taja fikséta pamatiedzivotaju un iekarotaju attiecibu konfronta-
cijas probléma. Savukart A. Baumana ilustracijas albuma “Terra Mariana”
lappusés ir nozimigas ar skatijumu uz vésturi no kristianizacijas procesa ap-
spiesto baltu pamatiedzivotaju skatu punkta.

Atslegas vardi: nacionala apzina, tautiskums, baltvacie$i, romantisms, iko-
nografija.

* LET@QNIKA Raksts izstradats Valsts pétijumu programmas “Nacionala iden-
titate: valoda, Latvijas vésture, kultara un cilvékdrosiba” ietvaros.
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IEVADS

Ieskats 19. gadsimta baltvacu un agrinas latviesu profesionalas
makslas procesos atklaj lidzigu akadémisko tradiciju apguvi un sti-
listisko panémienu izmantojumu, tacu katras tautas parstavju mak-
slas darbos paustais idejiskais uzstadijums ir gana atskirigs. Tas izriet
no gadsimtiem ilgusas ekonomiskas, socialas, tiesiskas un kultaras
nevienlidzibas, un §i diskriminacija kopa ar tautisko atmodu 19. gad-
simta otraja pusé briedinaja nesamierinamas pretrunas, kas izlauzas
ne tikai sadzivé, bet atspogulojas ari pamatnacijas cina par apzinas,
garigo un kultiras autonomiju. Par analizes pétniecisko bazi izman-
toti vairaki reakcionari romantiskie baltvacu makslinieku darbi par
vacu misionaru un kolonistu iecelo$anas, kristietibas ienesanas un
baltu un libiesu cil$u zemju iekaro$anas tematiku. Ar tiem tiek sali-
dzinati akadémiski skolota latviesu makslinieka Artura Baumana
1888. gada katolu baznicas propagandas izdevumam “Terra Mari-
ana” zimétie akvareli, kuros emocionali atspoguloti kareiviga jaun-
latviesa nacionalie uzskati un kuros ieklauto socialo kritiku nav at-
sifréjusi pat valdosajam aprindam lojalie albuma sastaditaji.

Lidzigiem no makslas darbu satura izrieto$iem nacionalo pret-
runu atspogulojuma aspektiem jau 20. gadsimta 70. un 80. gados
ir pievérsusies trimdas makslas vésturnieks Janis Silin§! un Latvi-
jas Makslas akadémijas profesors Romis Béms,? tacu iespéjas apgut
lidz §im maz pazistamus ikonografiskos avotus paver jaunas anali-
zes un veértéjuma perspektivas. Tajas skaidrak atklajas viena eko-
nomiskaja un politiskaja telpa dzivojosu tautibu parstavju atskiriga
véstures un kultaras izpratne, kas izriet no antagonistiska tiesiska
pretnostatijuma, kads ilgstosi ir noteicis divu tautu parstavju attie-
cibas, garigos un idejiskos mérkus un no tiem izrieto$as apzinas
klidejas. So attiecibu studijas var derét par modeli ari 20. gadsimta
otras puses un vél 21. gadsimta sakuma pastavosajam no padomju
okupacijas rezima mantotajam politiskas, nacionalas un socialas
diskriminacijas, atskirigu kultaras tradiciju un mentalitates atski-
ribu diedzétajam konfrontacijas izpausmém, kas vérojamas Krie-
vijas un Baltijas tautu saskeltaja informacijas telpa, atskirigaja vés-
tures interpretacija, ideologija, propagandas kultira un maksla.
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METODOLOGIJAS PAMATOJUMS

Apgaismibas laika enciklopédisti parstavéja lielas nacijas ar
sen noforméjusos nacionalo kulttru. Sava dabaszinatnieku, hu-
manistu, literatu un vésturnieku darba vini pievérsas Eiropas pe-
riférija vai talos kontinentos dzivojosam un agrak neievérotam
tautam ar maz izzinatu geografiju, dabu, valodu, ierazam un kul-
taru. Iedzilinoties akadémiskas izpétes neskartos izzinas slanos
un konstatéjot tajos daudz interesantu atskiribu no pétniekiem
ierastajiem kultaras paraugiem, neizbégami radas “Robinsona
Kruzo un Piektdiena” efekts. No ta izrietéja nacionalaja augstpra-
tiba balstitas véstures koncepcijas un reakcionari romantizétas
ideologiskas klisejas, kuras ar neobjektivu mérauklu ka nevien-
lidzigas tika vértétas gan ekonomiskas, gan garigas kultaras, gan
ari socialas attistibas pakapes, iegtstot $kiriski un sociali deter-
minétus tendenciozus secinajumus. To bitiba ir tada, ka pétnieka
apzina un salidzinajuma metodologija sekméja refleksijas par “at-
tistita centra” un “atpalikusas periférijas” témam, kuru parcélums
makslas sféra ieguva agrakajos kolonialajos gadsimtos kultivéto
kartu atskiribu ideologijas saturu. Baltvacu maksla, kameér tai pie-
deréja vadosa loma Baltijas kultaras telpa, kultivéja mitus par
savu nozimigo lomu baltu un libie$u tautu tuvinasana Eiropas ci-
vilizacijai un ideologiski attaisnoja valdosas tautas tiesibu primatu
salidzinajuma ar pétijuma subjektu. Izsakoties télaini: péc “Ro-
binsona Kruzo” (reakcionaro baltvacie$u) domam, “Piektdienim”
(pamatiedzivotajam) vajadzéja justies aplaimotam par kolonizaci-
jas sekam — beztiesiskumu, ieviesto kristietibu, kartu atskiribam,
socialai un kultaras atpalicibai nolemtas tautas likteni.

BALTVACU MAKSLINIEKU JAUNRADE

Apgaismibas laikmetam tipiskas télainibas manieré, respek-
tivi, ar sentimentalismam raksturigu zemnieka, “maza cilvéka”
eksotiska dzives veida un savdabibas attélojumu var raksturot
ilustrativas vinjetes sizetu Krievijas virsnieka, aprinka tiesas ties-
nes$a un Vidzemes landrata Oto Fridriha fon Pistolkorsa (1754—
1831) zimétaja Igaunijas un Vidzemes karté.? Si karte kalpoja ka
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informativs un ilustrativs pielikums publicista un vésturnieka
Augusta Vilhelma Hupela (1737-1819) sarakstitajam un 1781.—
1791. gada publicétajam apceréjumu krajumam “Nordische Mis-
cellaneen” par Baltijas geografijas, véstures, saimniecibas, par-
valdes un sadzives jautajumiem. A. V. Hupels bija viens no
zino$akajiem Baltijas véstures, kultiras un saimniecibas jauta-
jumu pazinéjiem, tadéjadi no vina rakstiem sabiedriba varéja sa-
gaidit, protams, baltvaciesu sociali un ekonomiski privilegétajai
kartai lojalu, tacu kopuma objektivu un nepastarpinatu vérojumu.
Lai ilustrétu “Nordische Miscellaneen” ar atbilstoSiem grafiskiem
attéliem, ari O. E fon Pistolkorsa ka makslinieka pozicijai vaja-
dzéja atspogulot apgaismibas laikmeta noskanas.

Vinjetes kreisaja pusé ar salmiem apjumtas majas prieksa at-
télots bardains igaunu zemnieks, kura gimene labibas plaujas
starplaika bauda pieticigu azaidu. Sadi attéla autors ir ieziméjis
pamatiedzivotaja nodarbosanos un vina socialajai kartai ieradito
dzives veidu un kvalitati. Vinjetes labo pusi piepilda dazadas
mucas, kipas un saini, kuros, ka varétu domat, atrodas pardosa-
nai sagatavotas Baltijas lauksaimniecibas preces. Aiz $iem sai-
niem, atlaidies gulus un galvu roka atspiedis, attélots “génijs” -
klasicisma maksla biezi sastopamais alegoriskais téls, kura
saturisko nozimi palidz izprast kads zimigs atributs. Alegoriska
téla poza ir skumju un bezceribas pilna, jo vin$ redzams izdze-
$am dzives lapu pie dokumentu saina, kuram acimredzot attélo-
taja situacija nav nekadas nozimes un svara. Vinjetes sizetam
draudigu noskanu pieskir divgalvainais érglis, kas atgadina érgli
cariskas Krievijas gerboni, un ar tadiem pasiem gerbona érgla
simboliem apzimogoti ir visi saini ar zemnieka séta tapusajiem
razojumiem. Saja O. F. fon Pistolkorsa zimétas un vara grebuma
parceltas vinjetes emocionalaja véstijuma atklati pausta lidzcietiba
pamatnacijas parstavju skarbajiem dzives apstakliem. Nevis soci-
alas kritikas varda, bet gan lai izteiktu neapmierinatibu ar caris-
kas Krievijas uzkundzésanos Baltijas zemém, baltvacu literati un
atseviski virsslana parstavji bija gatavi no abstrakta humanisma
pozicijam pamanit un just lidzi kartu at$kiribu dé] ekonomiskaja
un kultaras zina atpalikuso tautu liktenim.
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Lidzigu emocionalu valodu, lai ari bez dzilakam vietéjas Bal-
tijas kultairas zinasanam, pauz zimétajs, skolotajs, militarais topo-
grafs un arhitektaras pazinéjs Johans Vilhelms Krauze (1757-
1828), kurs lidziga veida ar ilustrativam vinjetém citam Vidzemes
un Livonijas karsu izdevumam méginaja uzrunat savu auditoriju,
kas diemzél nebija piederiga pamatnacijai. Kops$ ierasanas Latvija
1784. gada J. V. Krauze ka majskolotajs iekluva intelektualakas
Vidzemes muizniecibas dalas un literatu aprité, ka zimétajs pie-
daljjas J. K. Broces “Monumente” papildinasana ar Vidzemes ai-
navam, bet ka arhitekts neliedza savu padomu muizu éku un
dievnamu projektésana. Ap 1790. gadu vin$ kluva par lidzstrad-
nieku skolu inspektora Vilhelma Kristiana Fribes (1762-1811)
sarakstitas Livonijas véstures rokasgramatas otras dalas “Hand-
buch der Geschichte Lief-, Ehst- und Kurlands zum Gebrauch
fiir Jedermann” (Bd. 11, Riga, 1792) ilustratoru. Sai rokasgramatai
vin$ oforta tehnika darinaja Baltijas karti un ziméja vairakas vin-
jetes, bez konkrétam vietéjas kultaras zinasanam attélojot baltu
tautu parstavjus gan ka savdabigus “samojedu” karavirus ar ské-
piem, kara valém un taurém, gan ka kristigo lidzcietibu un aiz-
sardzibu ladzosus paganus, kuriem vairs neizbégt no uzspiestas
kristietibas (1. att.). Si ar J. V. Krauzes zimétajam vinjetém papil-
dinata karte ieklauta ari kartografa, rakstnieka un Baltijas muiz-
niecibas politisko interesu aizstavja grafa Ludviga Augusta Mel-
lina (1754-1835) 1798. gada izdotaja Vidzemes atlanta,* kur ta
baltvacu inteligences aprindas turpina V. K. Fribes un A. V. Hu-
pela aizsakto véstures diskursu par latviesu, libiesu un igaunu so-
cialo stavokli un kultaras limeni pirms vacu kolonizacijas sakuma
un apgaismibas laikmeta pasa epicentra.

Kartes titulvinjete atklaj uz J. V. Krauzes vérojumiem Vidzemé
kaldinato nostaju Baltijas pamatiedzivotaju tiesibu izpratné. Vina
neatkarigo spriedumu un eiropeisko brivibas izpratni gan filozo-
fiski, gan emocionali ir sekméjusas ka Lielas francu revolicijas
atbalsis, ta ari karavira gaitas Amerikas brivibas kara Ziemelame-
rika. Vinjete Vidzemes kartes ievada attélo véstures miuzu Klio,
kura klasisku ainavas motivu ieloka redzama ar taisnibas svariem
rokas. Smagakaja, lejup novilktaja svaru kausa redzams krusts,
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1. att. Johans Vilhelms Krauze. Baltu pamatiedzivotaju attélojums
Vidzemes atlanta vinjeté. 1798. gads

bet augSup paceltaja — saplésts likumu tistoklis ar uzrakstu “Naci-
jas tiesibas”. Lai gan $adu maksliniecisku sizetu izplatiba nav no-
liedzams Lielas franc¢u revolicijas rosinosais iespaids uz visu
Eiropas demokratisko uzskatu veido$anas procesu, musdienas ir
gruti noteikt, cik liela méra J. V. Krauzes paustas simpatijas Balti-
jas tautam toreiz reali sekméja baltvacu inteligences un muiznie-
cibas attieksmes mainu pret dzimtbutnieciski paverdzinato iedzi-
votaju lielako dalu.

Par treso jaunlatvieSu paaudzes kritiska véstures redzéjuma
cela gatavotaju maksla var uzskatit Igaunija dzimusa makslinieka
un cariskaja Krievija pirmas ksilografijas darbnicas izveidotaja
Fridriha Ludviga fon Maidela (1795-1846) ilustracijas Baltijas
provincu vésturei, kuras 1842. gada izdotas Révelé (Tallina) ar
50 attéliem papildinatas divas burtnicas.” Makslinieka dzives iz-
véles ir visai pretrunigas un varétu liecinat, ka vinam ir bijis
svarigi personigi aizstavét neatkaribas idejas. Par to liecina vina
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brivpratiga iestasanas Krievijas armija, lai 1812. gada cinitos pret
Napoleona karaspéku. Tikai 1820. gada vin$ demobilizéjas no ar-
mijas un iestajas Térbatas (Tartu) Universitaté, lai studétu tieslie-
tas un makslu. Varétu domat, ka F L. fon Maidels emocionali ir
parstavéjis to pasu eiropie$u nacionala patriotisma stravu, kas uz
apgaismibas uzskatu pamata radija vésturiski izprastus un pama-
totus makslas télus, kuriem piemita savas tautas liktengaitu idea-
lizacija romantisma estétikas gara. Bet vin$ ignoréja faktu, ka
skaitliski neliela vacu minoritates dala bija padarijusi Baltijas pa-
matiedzivotajus par tiesiski atkarigu sabiedribas dalu, un raudzi-
jas uz $o teritorialo vésturi no atnacéja, iekarotaja skatu punkta.
Varéja $kist, ka F. L. fon Maidelam nebija svesa ta pati emocio-
nala stiga, kas vadija lordu DZordZzu Gordonu Baironu, dodoties
paliga albaniem un griekiem, lai tos atsvabinatu no turku jaga,
vai brivibas alkas, ar kadam Dzuzepe Garibaldi cinijas par Italijas
apvieno$anu. Tacu $o personibu uzskati bija balstiti cita vértibu
sistéma: altruisma un nacionali romantiska patriotisma, un vinu
cinam par brivibas un neatkaribas idealiem piemita cildena pas-
aizliedziba.

Vairakas sizetiskas grafisko attélu lapas, it ipasi pirmaja burt-
nica, E L. fon Maidels pauda savu véstijumu, kura bija ietverta
noteikta ideologiska programma par vacu krustnesu un priesteru
kultartrégerisko misiju baltu un libieSu zemés. Var sacit, ka mak-
slinieks savas grafikas lapas pilna méra pauda baltvacu vésturnieku
un politiku vienpusigo skatijumu uz divu kultaru sadursmes pe-
rioda notikumiem. Ar kompozicijam, kuras attélota “Brémenes
tirgotaju pirma ierasanas Daugavas krastos 1156. gada” (2. att.),
“Paganu kristisana Ikskilé 1186. gada”, “Biskapa Bertolda nave
kauja ar libieSiem 1198. gada” un “Rigas pamatakmens lik§ana
1200. gada”, E. L. fon Maidels apliecina savu atrasanos it ka lidziga
vélina romantisma estétikas strava, tac¢u, adaptéjot Eiropas ro-
mantisma makslas formu un stilu un pielagojot to savai tiesiskajai
un socialajai doktrinai, Baltijas valdosais virsslanis panaca altru-
isma un patriotisma ideju demagogisku kroplojumu. Nacionala
apzina baltvacu sabiedriba attaisnoja socialo nevienlidzibu un
minoritates tiesibas valdit par pamatiedzivotajiem, un ar $adu re-
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2. att. Fridrihs Ludvigs fon Maidels. Brémenes tirgotaju pirma ierasanas
Daugavas krastos 1156. gada

akcionaro vacu nacionalismu baltvacu muiznieciba, pilsoniskas
aprindas un ierédnieciba aizstavéja savas kartas intereses.

Veésturiski cariskas Krievijas agresija pret Baltiju kopuma bija
netaisns solis, bet baltvacu centieni aizstavét savu socialo kartu
tiesibas un privilégijas bija $kiriski motivéti. Turklat, piekritot
Baltijas aneksijai, privilegéta baltvacu dala neparedzéja savas do-
miné&josas lomas ierobezo$anu un pret nevacisko iedzivotaju dalu
turpinaja piekopt gadsimtos kultivéto socialas diferencésanas po-
litiku. Ta dévétais baltvacu nacionalais patriotisms modificéjas
par virsslana ekonomisko un socialo interes$u aizstavibu ar reak-
cionari romantisku un meligu batibu. Risinot Baltijas 12. un
13. gadsimta véstures témas 19. gadsimta maksla, tas tendenciozi
idealizéja savu lomu un apzinati producéja nacionalaja un kartu
augstpratiba kultivétus mitus par latviesu un igaunu tautu sadzi-
ves un kultaras atskiribam no atnacéjiem.
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3. att. Fridrihs Ludvigs fon Maidels. Miks Teodorihs bailés no upurésanas
paganu dieviem 1192. gada

Sis konstatéjums lauj atvasinat kadu saistibu starp tiem Balti-
jas véstures avotiem, ka, pieméram, Indrika hronikas, A. V. Hu-
pela, Garliba Merkela un citu publicistu saceréjumiem, vai Oto
fon Ratenberga 1860. gada sarakstitas “Baltijas véstures”, no ku-
riem savu literatiras un makslas darbu sizetus aizguva gan
F. L. fon Maidels, gan Karlis Hans, gan nakamie akadémiski izgli-
totie latvie$u makslinieki, kuri atsevisku siZetu izvélé un trakté-
juma pauda lidzigus un palaikam ari pilnigi sakritigus motivus.
Par atskirigu skatijumu uz kopigas véstures epizodém, kuras kat-
ras nacionalas kultairas piederigie ir atradusies pretéjas nometnés,
liecina F. L. fon Maidela oforta “Liktena zirgs” salidzinajums ar
90. gadu sakuma Adama Alksna radito skici ka kompozicijas
ieceri analogiska satura darbam.® F. L. fon Maidela 1842. gada
iespiestaja grafika uzsvérta vacu misionaru muka liktena drama
vinu sagustijuso un apbrunoto libiesu ielenkuma. Taja maksli-
nieks pasvitro dievbijibas nozimi patiesa kristiesa glabsana un $o
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sizetu risina ar sentimentalu lidzjatibu savam tautas bralim
(3. att.). Savukart A. Alk$na skices kompozicija miuka téls nedo-
miné. Taja ka batiskakais ir attéloti brunotie libiesu karaviri, svét-
ozols un baltais zirgs. Sads siZeta traktéjums romantizé brivo Tu-
raidas libiesu dzivi, vinu sencu ticibu, kareivigas cilts goda un
taisniguma izjatu, laujoties fatalajam liktena lémumam.

LATVIESU MAKSLINIEKU MEKLEJUMI

Tradicionali akadémiskas makslas pamatu apguve tika saistita
ar klasiska ziméjuma, formas un krasu sintézes palidzibu, bet iz-
teiksmiga satura un formas vienibu 19. gadsimta maksla glezno-
taji parasti panaca, izmantojot realisma, naturalisma, romantisma
vai simbolisma metodi. Ta¢u makslinieciskas jaunrades metode
vél neko nenozimé, ja gleznotajam vai sabiedribai kopuma nav
aktualu tému, ko izteikt makslas télos. Tuvojoties gadsimtu mijai,
formas stilizacijas impresionisma un jugendstila maniere spéja
paklaut savai ietekmei ari makslas darbu saturu, ta¢u ne pilna
meéra. Formas stilizacija vél nenoziméja makslinieku kapitulaciju
fundamentalu un nacionali nozimigu ideju izteiksanas prieksa.
Ta kluva par vienu no lidzekliem ekspresijas kapinasanai.

Lidz Latvijas Makslas akadémijas pirmo absolventu ienaksa-
nai makslas tirgii 19. gadsimta otraja pusé un 20. gadsimta sa-
kuma taja dominéja baltvacu gleznotaji. Nedaudzajiem censo-
niem no latviesu vidus nebija plasu izvéles iespéju sava nacionala
stila, makslas valodas un satura izteiksmes apguvei. Toposaja
jaunlatvie$u sabiedriba veidojas vésturiskas apzinas pamati un
reizé ar tiem kristalizéjas ari visparinatas idejas par tautai svari-
gam veértibam, ko rosinaja kopigi centieni. Péterburgas Makslas
akadémija, zimésanas stundas Tartu Universitaté, privatstundas
pie izglitibu baudijusiem baltvacu maksliniekiem vai retusétaja
prakse fotodarbnica bija dazi no iespéjamajiem celiem uz prasmi
ietérpt savu iztéli makslas télos. Pirmais akadémiski izglitotais
latvie$u gleznotajs Janis Stanislavs Roze 1883. un 1884. gada péc
pasutijuma uzgleznoja divus vésturiska zanra darbus: “Pirmie
vacu tirgotdji Daugavmala” un “Libies$u kristiSana Ikskile”. Ar o
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veikumu vin§ nebija parak originals, jo gleznas ar e]las krasam,
lidzigi iepriekséjo gadsimtu krasotaju cunftes meistariem,
J. S. Roze bija parcélis baltvacu makslinieka Fridriha Ludviga fon
Maidela grafikas kompozicijas. Lidz pat 19. un 20. gadsimta mijai
gleznosanu péc popularu makslinieku vara grebumiem vai gra-
matas tirazétiem grafiskiem attéliem uzskatija par passaprotamu
metodi. So panémienu saméra plasi izmantoja religiskas temati-
kas darbu radi$anai. Bet zanriskas specifikas zina religiskajai, mi-
tologiskajai un vésturiskajai glezniecibai ir daudz kopiga.

Tukumnieks Ansis Legzdins 19. gadsimta 80. gadu sakuma
ienaca latviesu grafikas maksla ar savdabigiem baltu senvéstures
télojumiem. Vina darbu originali gan nav saglabajusies, tacu
prieksstats gistams no zurnald “Rota” iespiestas reprodukcijas,
kas parpublicéta R. Béma gramata “Apceres par Latvijas makslu
simt gados”’ Ar Var$avas grafika V. Bojarska darbnica izgatavotas
zurnala kliSejas palidzibu parceltais A. Legzdina ziméjums
“Imanta paregojums” ilustré tiesas sprieduma pasludinasanu pir-
majam kristitajam libietim Kaupo. Si attéla kompozicija nepar-
protami radusies J. V. Krauzes zimétas Vidzemes kartes vinjesu
humana satura iespaida. Tacu salidzinajuma ar J. V. Krauzes vin-
jetes téliem A. Legzdins ir literari padzilinajis un tematizgjis vés-
turisko motivu, piesaistot to izdomatam notikumam un roman-
tiska forma interpretéjot baltu un libieSu centienus nosargat
brivibu. A. Legzdina dailradé ir zinami vél citi mitologiskajai te-
matikai veltiti darbi, kas radusies Garliba Merkela saceréjumu
iespaida. Vina zimé&jumi ar tadiem dailrunigiem nosaukumiem
ka “Pérkona ozols senaja Ramava’, “Vecie latvie§i upuré Pérko-
nam, Pikolam un Potrimpam”, “Miisu sencu aicinajums uz karu”
skaidri liecina par literatira rastiem un makslinieka ipasi atlasi-
tiem patriotiskiem motiviem. To piedavajums noteikti atbilda so-
ciali aktivas intelektualas latviesu sabiedribas dalas pieprasiju-
mam péc tautiskam klisejam.

Latvie$u literatiiras un télotajas makslas attistibai 19. gadsimta
70. un 80. gados butiska bija iepaziSanas ar G. Merkela uzskatiem.
Vina literari romantiskie saceréjumi, ka “Vanems Imanta” un
“Vidzemes senatne”, palidzéja veidot latviesu nacionalo pasap-
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zinu. Kaismiga un télaina pagatnes notikumu interpretacija radija
izeju no baltvacu kultartrégeriska nacionala romantisma un mo-
tivéja neatkarigai baltu tautu véstures izpétei un makslinieciskam
atveidojumam. Vienigi tradiciju trakums un akadémisko iemanu,
nacionalas véstures studiju deficits nelava jaunajiem makslinie-
kiem piedavat ticamas senatnes ainas un télus. Vienlaiciga svarsti-
$anas nacionala romantisma, realisma, simbolisma un ari balt-
vaciska romantisma estétikas un télu valoda nelava augosajai
latviesu makslai izveidot patstavigu un stipru nacionalas temati-
kas straumi, kas buitu stabila gan profesionalaja, gan viengabalaina
stilistiskaja zina, turklat briva no pseidovésturiskam klisejam.

TAUTISKUMA AKCENTI ARTURA BAUMANA
MAKSLA

Latvie$u makslas attistibas sakuma posma, kas sakrita ar tau-
tiska laikmeta lideru izvirziSanos, ari akadémiskas glezniecibas
aizsacéju uzmanibas loka nonaca senvéstures tematika. Véstures
un mitologiska Zanra darbus 19. gadsimta nogalé nebija iespé-
jams radit citadak, ka vien izmantojot literaras konstrukcijas,
kuras krietnu dalu aiznéma tautiska idealisma, romantisma un
iztéles komponents. Aktivo sabiedrisko procesu un augosas lat-
viesu kultaras iespaida katrs no pirmas latviesu gleznotaju paau-
dzes pielika roku tautiskas apzinas veidosana. Vinu vida bija ari
pirma akadémiski izglitota latvie$u arhitekta, Rigas Latviesu bied-
ribas un Rigas Arhitektu biedribas dibinataja Jana Fridriha Bau-
mana (1834-1891) déls Arturs Baumanis (1867-1904), kura isais
un nelidzsvarotais makslinieka muzs lauj vienigi pamanit tos
jaunrades virzienus, kurus vinam izdevas veiksmigi ieskicét, bet
kuriem diemzél pietrika turpinajuma. Vina darbi varéja klat par
pamatu agrinai latviesu akadémiskas makslas tradicijai ar kon-
sekventu véstures tematikas atspogulojumu nacionali romantiska,
simboliska vai ari kritiski realistiska manieré.

Ar 1887. gada tapuso ellas gleznu “Liktena zirgs™® A. Baumanis,
budams vél Péterburgas Makslas akadémijas students, radija Li-
vonijas Indrika hronika fikséta notikuma romantizétu ilustraciju.
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Taja dominé no klasiskas makslas studijam aizguta zimésSanas
skola, romiesu, germanu, slavu un citu tautu kultaras faktos iepa-
zitu pozu, zestu un térpu eklektika, kas tiek izmantota ar meérki
paust tautiskajai atmodai nozimigas idejas, kuras A. Baumanis
bija parpémis no téva. Ilustrét brivo libieSu dzivi un pretstatit to
misionaru atnestajai kristietibai, ta liekot aizdomaties par savas
tautas gariga mantojuma vértibu, — tads varéja but gleznas radisa-
nas motivs. Senajam stastam par sencu dievu vadita balta zirga
lémumu, kas mikam Teodoriham glaba dzivibu, makslinieks ir
pieskiris saulainu koloritu. Tas palidzéja idealizét pagatnes noti-
kumu un mobilizét idejam, kas jau bija parnémusas lielu latviskas
sabiedribas dalu.

Sakara ar pavesta Leo XIII priesteribas 50. gadskartu, kas bija
pienakusi 1888. gada, Baltijas provinc¢u katoli véléjas apsveikt
baznicas galvu un savu uzmanibu apliecinat, uzdavinot vinam al-
bumu ar 70 lielformata ziméjumiem. Ar rokam darinatais albums
“Terra Mariana’, ievietots ar kazas adu apvilkta un sudraba apka-
lumiem rotata futlari, glabajas Vatikana bibliotéka (2013. gada
klaja nacis albuma faksimila un zinatnisko komentaru izdevums).
Si albuma lapas izgatavotas akvarela, guasas un jaukta tehnika.
Apvienojot grafiku ar fotografijam un papildinot ar ornamenta-
liem un sizetiskiem ziméjumiem, krasnas albuma lapas darinajusi
Baltija pazistami baltvacu, polu un latvie$u makslinieki. Istenojot
teologu un vésturnieka barona Gustava Manteifela koncepciju,
makslinieki ar viduslaiku klosteru skriptoriju mutku centibu izcila
kvalitaté ir radijusi virkni attélu, kuri atspogulo 700 gadus garo
katolu baznicas vésturi Baltija un apliecina Sejienes makslinieku
neparasto meistaribu un radoso izdomu. Kopa ar arhitektiem
Oskaru Felsko, Maksu Servinski, gleznotajiem Bernhardu Bor-
hertu, Aleksandru Grosetu (Grosé) un citiem lietiskas grafikas
meistariem cetras no 70 albuma “Terra Mariana” lapam ziméjis
Arturs Baumanis - toreiz Péterburgas Makslas akadémijas stu-
dents. Maksliniekiem bija dots uzdevums katru lapu izveidot ka
unikalu grafikas darbu, apvienojot konkrétu sizetisko, ikonogra-
fisko un tekstualo informaciju ar kada pagatnes makslas stila or-
namentu un dekorativo motivu kartojumu.
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Pavestam adreséta jubilejas veltijuma talakais politiskais mér-
kis ir bijis paust visaugstakajam baznicas varas neséjam kompli-
mentaru pateicibas Zestu par kristietibas ievedumu, bet tuvakais —
slavinat vietéjas katolu baznicas panakumus. Krasainie zimé&jumi
pseidoromantiska forma atklaj Baltijas kristianizacijas vésturi,
kura péc albuma radi$anas iniciatores Marijas fon Tizenhauzenas-
Psedjeckas gribas iestradats noteikts véstijums. Péc véstijuma for-
mas albums “Terra Mariana” atgadina 19. gadsimta gleznotaju
veidotos véstures zanra serialus, kadus akadémiski izglitotie mak-
slinieki radija uz Vartburgas pils zalu sienam, Meisenes Albrehts-
burgas telpu rotajuma, Pragas ratsnama un kadus var redzét glez-
notus uz Upsalas Doma baznicas kapelu sienam. Satura zina $is
opuss vél 19. gadsimta izskana kultivéja baltvaciesu raditos kon-
servativos véstures mitus par Vidzemes krasta nejauso uzzégelé-
$anu (5. lapa),’ par Rigas dibinasanu un cel$anu (16. lapa), ka ari
izcéla Doma baznicas ka arhibiskapa katedrales simbolisko lomu
kristigo ideju izplatiSana (14. lapa). Ta, pieméram, B. Borherta iz-
veidota kompozicija (46. lapa) turpina glorificét misionaru cinu ar
paganiem un attélo biskapu Teodorihu Turaidas libiesu svétvieta
un balto liktena zirgu, ka ari Atskanu hronikas lappusés minéto
kauju pie Aizkraukles 1279. gada. Saméra naivos krasainos zimé-
jumos to autori ir radijusi didaktisku véstijumu, kura saturs lasita-
jam butu japienem apriori. Hronologiski savirknétas tematiski
saistitas véstures epizodes mijas ar grafiski un akvarela tehnika
darinatiem pilsdrupu un dievnamu siluetiem, ielimétam pilsétu
fotografijam un meistarigi konstruétiem sizetiskiem attéliem, zi-
méjot biskapus un Vacu ordena mestrus amata térpos ar regalijam
un kartas atribatiem, kuru autoritativo ievirzi pastiprina gerbonu,
zimogu un dokumentu ievijums gan teksta, gan vinjetés.

Izmantojot romanikas, gotikas un renesanses stilam raksturi-
gas kaligrafijas un ziméto ornamentu formas, visi albuma tapsana
iesaistitie makslinieki neuzkritosi ieklavusi savu parakstu vai ini-
cialus lapas apaksmala, slépjot tos augu vijumos, dekorativas jos-
las vai arhitektiras detalas. Vienigais $im kopdarbam aicinatais
latviesu makslinieks visam ¢etram savam kompozicijam ir veltijis
pasapzinas pilnu autografu un katras lapas apakséja mala skaidri
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4. att. Arturs Baumanis.
Paraksts albuma “Terra
Mariana” 67. lapa

parochia
sis sub tit

Sipmejis Panmonarhury Rtgc\!h% §ga2

salasami parakstijies ar pilnu vardu: “Sihmejis Baumana Arthurs
Riga 1888. gada” (4. att.). Ta vin$ parakstijis ari 67. lapu, kura
noforméta konvencionala manieré — ar Vacu ordena mestru fon
Nordeka, fon Galena un fon Mengedes gerboniem stilizétu akanta
spiralu joslas, paredzot tuksus laukumus no Vilhelma Zigfrida
Stafenhagena “Album Kurlindischen Ansichten” izgrieztiem té-
rauda grebumiem ar Bauskas un Térvetes (Kalnamuizas) pils-
drupu attéliem.'?

Tacu trijas paréjas A. Baumana zimétajas albuma lapas spilgti
izpauzas makslinieka personiska attieksme, kura ir sajitama atté-
loto sizetu emocionalaja vértéjuma ka neatnemama laikmeta lie-
ciba un ka jaunlatvie$a nacionalas apzinas komponents. Saskana
ar vésturnieka Gustava fon Manteifela un albuma veidotaju scena-
riju lapu ar 53. kartas numuru A. Baumanis ir veltijis Krustpils ka
misijas vietas un militara atbalsta punkta izveides glorificé$anai.
Krustpilij bija nozimiga loma gan Daugavas Gdenscela uz slavu
apdzivotajam zemém kontrolé, gan latgalu teritoriju kristianizé-
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5. att. Arturs Baumanis. Attéla fragments albuma “Terra Mariana”
53. lapa — misionara un nekristito baltu tik$anas

$ana. Tapéc jau tradicionalo Daugavas krasta panoramu ar Krust-
pils pili makslinieks ir papildinajis ar skietami didaktiska sizeta
attélu. Mazameza biezokni satikusas divas pretéjas pasaules — mi-
sionaru muks un divi baltu cil$u “iedzimtie”, kuri vél nav sanémusi
kristigas ticibas gaismu (5. att.). Si aina attiecas uz 1231. gadu, kad
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celts ordena cietoksnis, dibinata Krustpils un ievérojama dala
Daugavas vidusteces iedzivotaju pievérsta kristietibai. Jaunajam
Samsonam vai Héraklam lidzigo baltu cilts virieti A. Baumanis
apveltijis ar tiesi tadu pasu kaklarotu, kadu gadu vélak ieraugam
ar 1889. gadu datétaja Adama Alksna glezna “Jauns livu
kareivis”!! Etnografiskas detalas paraléle makslinieku pulcina
“Rukis” dalibnieku jaunradé nevaréja but nejausa. Bez akadémis-
kam arheologisko materialu studijam, bet uztverot baltu senatnes
liecibas drizak emocionalaja limeni, lidzigi domajosie maksli-
nieki varéja izmantot zimigas rotas formu protesta simbola no-
zimé - briva un kristietibai vél nepaklauta baltu un libiesu cilsu
parstavja téla veido$ana. A. Alk$pa un A. Baumana darbus lidz-
tekus tematiskai kopibai vieno ari precizi atkartota detala, un
visas pazimes kopa liecina par jauno latviesu makslinieku kopigo
pasaules uzskatu.

Kompozicionali parpilditaja 60. lapa A. Baumanis ir centies
apvienot vairakus ar Jelgavas vésturi saistitus sizetus, noradot uz
saistibu ar literariem un topografiskiem avotiem. Te redzams Jel-
gavas dibinataja Konrada fon Manderna zimogs, Ketleru un Bi-
ronu dinastiju rezidences, multikonfesionalu sakralceltnu silue-
tiem piesatinata pilsétas panorama. Lapas apakséja dala pasutitaja
ideologiskai doktrinai atbilsto$a attéla armalas papildina vinjetes
ziméjumi. Tajos ieklautas opozicijas un gan téla izskats, gan ta
saturs veido konfrontéjosus motivus. Kreisaja pusé iezimétais
pukis ir téls no viduslaiku simbolografijas, un tas noziméja pri-
mitivo spéku, kura bija personificéts pamatiedzivotaju stavoklis
pirms kristietibas pienems$anas. Karojosa baznica viduslaikos ne-
kautréjas paganismam piedévét satanisku izcelsmi. Izbrinu raisa
arhaiskais puka téls, kuru veél 19. gadsimta beigas makslinieks tiek
rosinats aktualizét katolu baznicas propagandas materiala. Ka
opozicija pukim attéla labaja pusé uzvarosa jatnieka izskata iezi-
méts Vacu ordena bruninieks. Vina uzvaras gajiena mérkis ir bijis
krusta kar$ pret neticigajiem un kristietibas uzspie$ana jebkuriem
lidzekliem. Vinam tas ari ir izdevies, jo lapas apakséja mala
A. Baumanis iezimé&jis dailrunigu miniataru (6. att.). Taja attéloti
zemkopji labibas novaksana. Paradokss atklajas kada zimiga de-
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6. att. Arturs Baumanis. Attéla fragments albuma “Terra Mariana” 60. lapa
ar kristitajiem zemkopjiem pie krucifiksa

tala - tauta, kas senak labibas lauka godaja Jumi, tagad redzama
uz celiem krucifiksa prieksa, kas ka sveskermenis iesprausts
rudzu lauka starp vél neplauto un jau statinos sakrauto labibu.

Par A. Baumana brivdomigo un nacionali kritisko attieksmi
pret baznicas pasutito ideologisko véstijumu liecina ari 64. lapas
ilustracijas ieklautie tematiski stastosie motivi. Ornamentalo vin-
jeSu apnemti, albuma “Terra Mariana” kopéja konteksta ka orga-
niskas sastavdalas nemanami ieklaujas Durbes un Dobeles pilu
attéli. Galvenais akcents, kam pasutitajs ir véléjies pievért uzma-
nibu, ir nekristigos uzvaréjusais ordena bruninieks, kur$ ar Mari-
jas karogu roka lepni pozé, uzlicis kaju uz nocirsta baltu un
libiesu cil$u svétozola celma. Lapas apaksmala attélots sérojoss
karavirs ar salauztu sképu - vina pielagto Pérkona skulptiru uz-
varétajs ir nozaimojis un sacirtis gabalos (7. att.). No pretnostati-
juma skaidri izriet secindjums par to, kurs ir konfrontacijas acim-
redzamais uzvarétajs un kur$ — zaudétajs. Tacu emocionali tik
spécigu “laba un launa”, “taisna un netaisna” kontrastu lidz
1888. gadam latviesu maksla vél nebija piedzivojusi. No $i pro-
grammatiska salidzinajuma pavisam tie$i izriet novérojums, ka
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7. att. Arturs Baumanis. Attéla fragments albuma “Terra Mariana”
64. lapa — sérojosais baltu karavirs pie izpostitas Pérkona skulptaras

vacies$i ka uzvarétaji un kristietibas neséji tiek pretstatiti baltiem
un libieSiem - zaudétajiem cina ar atnacéjiem. Tas ari ir sapro-
tami, jo 19. gadsimta beigas kristigas baznicas parstavji, vienalga,
kuras konfesijas piederigie, nevairijas no tik polarizéta salidzina-
juma, kura, konfrontéjot naciju garigas identitates pamatus, ka
nesamierinami antagonismi tika riditi pamatnacijas parstavji ar
vacu izcelsmes Baltijas iekarotaju pécte¢iem. A. Baumana maksli-
nieciski efektigaja télu sadursmé kristigas doktrinas netaisnigums
klast atmaskojoss, bet morali pazemotas latviesu tautas pasapzina
$aja romantiskaja véstijuma izpelnas lidzjatibu un vér$ asu so-
cialu kritiku pret paridaritajiem.

Atliek tikai nozélot, ka Artura Baumana spoza jaunrade mak-
slinieka pasa degradacijas dél piedzivoja neatgriezenisku kritumu
un ka $1 daudzsolosa gleznotaja devums neizvértas plasa véstu-
riska zanra panorama ar sociali kritisku vai objektivizétu redzeé-
jumu. Tas batu sekméjis atraku latviesu nacionalas apzinas atrai-
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siSanos un uzskatu saliedésanos kopiga savas vésturiskas misijas
izjuta un tautas dzivotspéjas apliecinajuma 19. un 20. gadsimta
mijas kultara.

SECINAJUMI

1. Kops 18. gadsimta beigam lidz pat 19. gadsimta beigam
baltvacu makslinieku darinatajos véstures zanra darbos dominéja
reakcionari romantisks skatijums uz vacu lomu kristietibas ieve-
$ana baltu un libiesu teritorijas. Tas objektivi izrietéja no maksli-
nieku piederibas valdo$ajai vacu minoritatei, kuras vésturnieki
vienpusigi traktéja savu tautieSu lomu Baltijas kolonizésana. Vini
noliedza vietéjo tautu materialos un garigos sasniegumus un pro-
pagandéja kultartrégerisma teorijas.

2. Paraléli jaunlatviesu cinai par vietu ekonomiskaja un socia-
laja telpa veidojas un auga pamatnacijas nacionala apzina. Maini-
jas ari profesionalu izglitibu ieguvuso latvieSu makslinieku skats
uz veésturi. Lidz 19. gadsimta beigam dominéjusos baltvacu ste-
reotipus par atnacéju vadoso lomu Eiropas kultaras iene$ana Bal-
tija saka aizstat latviesu vésturiskas apzinas raditi uzskati. Saskana
ar tiem véstures vadosa subjekta loma ieradita latvieSu un libieSu
izcelsmes pamatiedzivotajiem, kuru tiesibas uz pasnoteiksanos ir
uzurpéjusi atnacéju minoritates pécteci.

3. Pavestam Leo XIII veltitaja albuma, kuru péc katolu bazni-
cas pasitijuma 1888. gada darinajusi vairaki Baltijas vacu un polu
izcelsmes makslinieki, Cetras lapas ar baznicas véstures sizetu
ilustracijam ir noforméjis jaunlatviesu makslinieks Arturs Bau-
manis. Vacu ordena bruninieku un biskapu lomu cildinosajam
darbam ar alegoriska sizeta papildindjumiem lapu noforméjuma
vin§ ir pieskiris sociali kritisku vértéjumu. Makslas télos paustais
véstljums nesaudzigi atklaj vacu kolonizatoru negativo lomu tiesi
Baltijas kristianizacijas sakumposma. Tadéjadi pamatnacijas un
atnacéju konfrontacijas vésture no religisko jautdjumu diskursa
tiek parcelta nacionalaja sféra un aktualizéta 19. gadsimta beigu
jaunlatviesu politisko uzskatu veidosanas konteksta.
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“SILENT DISSIDENCY” OF ARTURS BAUMANIS AND
STIMULATION OF ITS EVOLUTION IN THE ART

Ojars Sparitis
Dr. habil. art., professor at the Latvian Academy of Arts.
Scientific interests: research into the 16th—17th century cultural heritage of
Latvia; assessment of the theoretical and practical aspects of the internatio-

nal monument protection, and that of migration of different art forms and
contents due to cultural contacts.

The aim of the article is to turn attention to one of the first academically
educated Latvian painters, Arturs Baumanis (1867-1904), and his until now
insufficiently researched original works included in the unique volume of
hand-painted drawings Terra Mariana which had been produced in 1888
by order of the Roman Catholic Church administration in Latvia and their
supporters. This volume was dedicated to the introduction of Christianity
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in the Baltics and consists of 70 large sheets of drawings by different ar-
tists.

Comparing printed graphic works — illustrations of the history of the Baltic
people since the beginning of the Enlightenment at the end of the 18th
century and the first half of the 19th century, a conclusion can be drawn
that in the works by the Baltic German artists (Johann Wilhelm Krause,
Friedrich Ludwig von Maydell et al. pseudo-historical romanticism domina-
tes. Likewise the compositions by Ansis Legzdin$ in the magazine Rota and
works by the Neo-Latvian artists Adolfs Alksnis and Arturs Baumanis in
Latvian painting and graphic art are characterized by nationally motivated
and romanticized feeling of history. Their work focuses on the problem of
relationship confrontation between the native inhabitants and conquerors.
Ilustrations by Arturs Baumanis in the Volume Terra Mariana, in their
turn, are significant because of the fact that they depict the history of the
Baltics from the viewpoint of the native population oppressed by the Ger-
man conquerors in the process of Christianization.

Key words: national self-awareness, nationally motivated feelings, Baltic
Germans, romanticism, iconography.

Summary

The article deals with one aspect of the pictorial heritage of one of
the first Latvian professional painters, Arturs Baumanis (1867-1904),
included in a set of hand-painted illustrations of a very unique vol-
ume Terra Mariana made as a gift to the pope Leo XIII in 1888 (now
in the Vatican library).

At first a short retrospective review is given of illustrations on the
essential episodes of the early history of Latvia having been made by
Baltic German architects, historians and artists since the second half
of the 18th century till the end of the 19th century, when the style
and content of the pictorial narrative mostly cultivated mythology of
pseudo-historical romanticism of the Baltic Germans, idealising cru-
sades and Christianization of the Baltics in the 12th-13th centuries.
Among those artists Johann Wilhelm Krause and Friedrich Ludwig
von Maydell should be mentioned as the most outstanding.

Just with the appearance of the first academically educated Latvian
painters the content and emotional spirit of the narrative changed
ever so much due to nationally motivated feeling of history and seg-
regational processes between descendants of the first German mis-
sionaries and local population.
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The conceptual spirit of this Volume, meant as a complimentary
gift to the Pope Leo XIII, as a whole idealizes the violent Christianiza-
tion of the Baltic population and colonization of Baltic territories. But
there is one exception, namely Arturs Baumanis who had been in-
volved in the preparation of the volume Terra Mariana as a promi-
nent drawer and painter, so that four pages of 70 demonstrate his
mastership in the illustration of episodes of the Baltic history. In his
illustrations of different moments in the Christianization of the Baltic
people Arturs Baumanis has implemented a certain social criticism
against crusaders and missionaries. The imagery of his art discloses
the negative role of the German missionaries just during the very first
centuries of the Baltic Christianization. Due to such approach the his-
torical discourse of the confrontation between the native population
and alien newcomers has been changed from the sphere of apotheosis
of the Christianization as a religious phenomenon to the context of
national awakening and implanting political consciousness of the so-
called Neo-Latvians at the end of the 19th century.
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TIESU VARA NACISTISKAS VACIJAS
OKUPACIJAS LAIKA LATVIJAS
GENERALAPGABALA*

Edvins Evarts

Dr. hist., Latvijas Universitates Latvijas véstures institats, pétnieks.
Zinatniskas intereses: ikdienas dzive Latvija Otra pasaules kara laika.

Raksta mérkis ir uz eso$o zinasanu pamata saprast un paradit Tieslietu ge-
neraldirekcijas nozimi un lomu okupacijas varas realizé$ana Otra pasaules
kara laika Latvijas teritorija. Tas tiek darits, aplukojot vietéjo tiesnesu iesaisti
okupacijas varas realizé$ana, tiesiskas parstavniecibas pieejamibu Latvijas
iedzivotajiem un okupacijas varas likumu piemérosanu. Kaut ari general-
direkcija pamata risinaja tehniska rakstura problémas, vacie$i atseviskus
tiesne$us iesaistija ari politiski represéto lietu sakotnéja izskatisana. Gene-
raldirekcijas ietvaros tiesnes$i drikstéja iztiesat mazak svarigas lietas, ka lau-
libu skirsanu, nelielas civillietas, un kara otraja pusé — lietas, kas attiecas uz
vietéjiem iedzivotajiem. Visas svarigakas lietas iztiesaja speciali ieviestas
vacu tiesas, turklat tas varéja parbaudit vietéjo tiesu darbu un péc saviem
ieskatiem mainit to spriedumus.

Atslégas vardi: Otrais pasaules kar$, Latvija, tiesas, Tieslietu generaldirekcija.

Tiesu vara Latvijas generalapgabala Otra pasaules kara laika ir
maz pétita téma, jo pétjjumi orientéjas galvenokart vai nu uz at-
seviskam personibam, ka Alfréds Valdmanis,! kur$ ienéma Ties-
lietu generaldirektora posteni, vai ari uzmaniba tiek pievérsta
kadam atseviskam faktam, ka to dara, pieméram, Roberts Vaits,
kas Sai témai pieskaras, aplikojot kolaboracijas jautajumu. Atse-
viski pétitas ir advokatu biografijas.> Apkopojosa rakstura darbos
tiesu vara atseviski tikpat ka nav skatita, aprobezojoties ar general-
direkciju kopéju raksturojumu* vai kadu situacijas atspogulo-
jumu, vai ari aplakota no uzbuaves viedokla.> Latvijas Nacionala

*  LETQNIKA Raksts izstradats Valsts pétijumu programmas “Nacionala iden-
titate: valoda, Latvijas vésture, kultara un cilvékdrosiba” ietvaros.

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS + 2016 Nr. 1 (98)



90 Edvins Evarts

arhiva Latvijas Valsts véstures arhiva (P-822, P-823, P-97 fonds u.c.)
un Vacijas Federalaja arhiva Berliné (R-92 fonds) ir atrodams sa-
meéra plass materials par tiesu sistému Latvijas generalapgabala,
seviski par Tieslietu generaldirekcijas darbibu. Tomér abos arhi-
vos konstatéjamas daudzas nepilnibas, jo tie galvenokart ir trofeju
materiali, kas diemzél nav pilniba saglabajusies, kas apgrutina
notikumu restauracijas darbu. Ka avotu var izmantot ari okupa-
cijas laika iznaku$os laikrakstus, seviski Rikojumu Veéstnesis un
Amtsblatt des Generalkommissars in Riga, kur publicéti gandriz
visi svarigakie okupantu rikojumi. Lielaka dala okupacijas varas
rikojumu tika publicéta ari citas avizés, pieméram, Tévija un re-
gionala presé. Interesantas un savdabigas ir Borisa Zemgala (iespé-
jams, pasa A. Valdmana) atminas,® kuras autors tiecas paradit
Tieslietu generaldirekcijas darbu ka sava veida pretosanos okupa-
cijas varai. Par tiesu darba atseviskiem aspektiem atrodamas zinas
ari iedzivotaju atminas, kuras spilgti raksturota toreizéja situacija.’”

Raksta mérkis ir paradit Tieslietu generaldirekcijas nozimi un
lomu okupacijas varas realizé$ana. Mérka sasnieg$anai vispirms
tiks aplikota tiesu sistémas veidosanas un darbiba okupacijas pe-
rioda, bet péc tam skatitas raksturigakas tiesu varas problémas,
ka atsevisku tiesu amatpersonu, $aja gadijuma advokatu, sadali-
jums Latvija un likumu piemérosanas ipatnibas. Citas témas iero-
bezota apjoma dé] $aja raksta netiks aplakotas.

TIESLIETU GENERALDIREKCIJAS UN OKUPACIJAS
VARAS TIESU IESTAZU IZVEIDE

1941. gada vasara nacistiska Vacija uzsaka karadarbibu pret
Padomju Savienibu. Baltija vél ritot aktivai karadarbibai, Latvijas
teritorija bija paklauta vacu militarai parvaldei, kura bija ieintere-
séta vietéjas parvaldes organizésana tikai tik talu, lai “nomieri-
natu” aizmuguréjos apgabalus un noorganizétu nepiecieSamas
piegades vacu armijai, atstajot politiskas dabas jautajumus vacu
Civilparvaldei, ko bija paredzéts ieviest péc tam, kad frontes linija
atvirzitos prom no Latvijas teritorijas. Lai nodro$inatu mieru un
kartibu iekarotajos austrumu apgabalos, okupacijas vara bija ga-
tava uz neilgu laiku pielaut vietéja rakstura parvaldes iestades,
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paredzot tas uzvaras gadijuma likvidét. Tadéjadi Latvijas terito-
rija jalija un augusta sakuma varéja izveidoties latviesu generaldi-
rekcijas, kuras risinaja praktiskas dabas jautajumus un kuru tie-
siskais stavoklis nebija skaidri noteikts. Visas generaldirekcijas
kopa dévéja par Zemes pasparvaldi Latvijas generalapgabala.
Viena no sadam generaldirekcijam bija Tieslietu generaldirekcija,
kuru vadit bija uznémies jurists Teodors Zvejnieks.

Tieslietu generaldirektors T. Zvejnieks izveidoja darba grupu,
kuras vadosie darbinieki bija Verners Vitins, Tiesu departamenta
direktors, Julijs Saulite, Tiesu departamenta administrativas no-
dalas vaditajs, Janis Dikmanis, Tiesu departamenta finansu un
saimnieciskas nodalas vaditajs.® Sos cilvékus izvéléjas tapéc, ka
padomju laika vini bija atbrivoti no darba vai pazeminati amata.
Darba grupa savu iespéju robezas saka atjaunot tieslietu sistému
Latvijas teritorija, par pamatu nemot Latvijas tiesu sistému pirms
1940. gada 17. janija. Generaldirekcijas darbu kopuma vaciesi
pielava ari konkrétu apsvérumu, pieméram, ierédnu trakuma,
vietéjo apstaklu un valodu neparzinasanas deél.

Visus svarigakos lémumus, ieskaitot tieslietu joma, joprojam
pienéma vacu militara parvalde, bet uz vietam - daudzas vacu
komandanttras, kuru darbiba bija atkariga no ikreizéja vaditaja
tiesiskas izpratnes. Vacu komandantira izdeva apméram divdes-
mit uz vietéjiem iedzivotajiem attiecinatus rikojumus vai pavéles,
kuras par nepaklausibu piedraudéts ar naves sodu. Tiesiskums, ta
ka to saprata Latvijas iedzivotaji, okupétajam teritorijam nebija
paredzéts, ko skaidri paradija nacistiskas Vacijas pretinieku, eb-
reju, ¢iganu, garigi slimo un citu cilvéku iznicinasanas.

Tieslietu generaldirekcijai,” uzsakot darbibu, nacas saskarties
vispirms jau ar tiri praktiskas dabas probléemam, jo generaldirek-
cija bija izvietota nepieméroti Sauras telpas, neskatoties pat uz to,
ka daudzas Latvijas laika tieslietu struktaras kadru trakuma dé]
darbibu bija uzsakusas tikai daléji vai ari vispar nebija uzsakusas.
Tieslietu generaldirekcija atradas Rigas apgabaltiesas telpas, jo bi-
jusaja tiesu pili atradas vacu jaras spéku pavélnieka “C” $tabs. Ta,
pieméram, tieslietu parvaldes riciba bija tikai septinas telpas,
kameér agrak ta varéja izmantot veselas 44, Senatam bija ieraditas
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tris telpas, agrak — 30, apelacijas tiesai cetras bijuso 39 vieta, bet
apgabaltiesai 22 bijuso 75 telpu vieta.!? Tada saspiestiba padarija
kvalitativu darbu tikpat ka neiespéjamu.

1941. gada 1. septembri visa Latvijas teritorija okupacijas vara
ieviesa vacu Civilparvaldi, kuras vaditajs bija generalkomisars
Riga Oto Drekslers, kas bija paklauts Ostlandes reihskomisaram
Hinriham Lozem. Gan generalkomisara, gan reihskomisara iesta-
des atradas Riga. Reihskomisars bija paklauts Okupéto Austrumu
apgabalu ministram Alfrédam Rozenbergam Berliné. Visas trijas
okupacijas varas iestadés izveidoja Tieslietu dalu, kuras pienaku-
mos attiecigaja limeni bija ari kontrolét Tieslietu generaldirekci-
jas darbu. Tieslietu dalas parnéma daudzus uzdevumus un piln-
varas tieslietu joma. Ta, pieméram, reihskomisars 8. septembri
aizliedza atjaunot Tieslietu generaldirekcijas Senatu, neskatoties
uz jau izzinoto atjaunosanu. Uz vietam tiesu darbu kontroléja sesi
novadu komisari.

1941. gada 6. oktobri reihskomisars izdeva “Rikojumu par
vacu tiesu jurisdikcijas noteik§anu un uzbuvi Austrumu apga-
bald’!! bet 1941. gada 27. oktobri “Rikojumu par latviesu tiesu
iestazu pagaidu tiesvedibas izpildi”. Ar Siem rikojumiem tika iz-
veidotas vacu tiesas un vietéjo tiesu iestazu darbiba tika batiski
saSaurinata, pieméram, vacu tautibas pilsoni bija izslégti no vie-
téjo tiesu iestazu kompetences, vietéjas tiesas drikstéja iztiesat
tikai tadas lietas, kur augstakais sods bija naudas sods vai ieslo-
dzijums lidz ¢etriem gadiem. Primara nozime bija vacu tiesibam.
Visi izdotie rikojumi un izpildnoteikumi bija noteikti japublicé
vacu un latvie$u valoda. Oficialais teksts skaitijas vacu valoda.

Faktiski tiesu sistéma tika pielagota nacistiskas Vacijas izprat-
nei par tiesibam, kur okupéto zemju iedzivotajiem nebija pare-
dzétas tadas pasas cilvéka tiesibas ka vaciesiem. Ka pieméru var
minét daudzos ipasos rikojumus okupétajos apgabalos, kuros vie-
téjiem iedzivotajiem bija piedraudéts ar naves sodu. Seit tikai dazi
no tiem: 1941. gada 23. augusta rikojums par noziegumu apkaro-
$anu okupétajos apgabalos, 1941. gada 13. oktobra gada rikojums
par apiesanos ar ebreju ipasumu, 1942. gada 12. janvara rikojums
par radio izmanto$anu u.c.
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Reagéjot uz $adu situaciju, 1941. gada 19. novembri bijusais
Latvijas finan$u ministrs A. Valdmanis, kurs bija aktivi iesaistijies
Tieslietu generaldirekcijas veido$anas darba vasara, memoranda
noradija uz ipatnéjo situaciju, ka Latvija tiek pieméroti vacu
likumi, kas tautai nav dariti zinami un kurus pat tehniski visus
nav iespéjams partulkot (sk. talak nodalu par likumu pieméro-
$anu). Vacu tiesnesi varéja izmainit Zemes pasparvaldes tiesu lé-
mumus, ka arl “miertiesu darbiba pilsoniskajos stridos tika iero-
bezota apméram uz vienu piektdalu no normala apjoma”!? Tas
viss bija licis iedzivotajiem domat, ka salidzinajuma ar vacu tie-
sam Zemes pasparvaldes tiesas ir zemakas kategorijas.!?

Okupacijas vara pakapeniski turpinaja parnemt dazadas tiesu
kompetences. 1941. gada 19. decembri Okupéto Austrumu apga-
balu ministrs A. Rozenbergs izdeva “Noteikumus par Vacu tiesu
jurisdikcijas nodibinasanu un uzbuvi ienemtajos Austrumu
apgabalos”!* Pamatojoties uz $iem noteikumiem, okupétajos ap-
gabalos visos reihskomisariatos tika nodibinatas vacu virstiesas ar
trim tiesnesiem katra un visos generalkomisariatos vacu tiesas ar
vienu tiesnesi katra. Saskana ar $iem noteikumiem vacu tiesas par
advokatiem drikstéja stradat tikai valstsvacies$i vai vacu tautibai
piederigie. Tadéjadi vietéjiem iedzivotajiem tika liegta pat teoré-
tiska iespéja, ka vinus tiesa aizstavés vietéjais advokats, kas veik-
smigak varétu saprasties ar aizstavamo un batu vairak ieintereséts
patiesibas noskaidros$ana, kas kara laika bija butisks aspekts. Vacu
tiesu spriedumi, ar kuriem tika apstiprinati novadu komisaru
rikojumi par sodiSanu, ka ari vacu virstiesas spriedumi un lé-
mumi nebija parsidzami. 1942. gada 5. septembri Okupéto Aus-
trumu apgabalu ministrs noteica, ka vacu virstiesu kompetencé ir
visas lietas, kas skar militaras rapniecibas iekartu bojasanu vai
iznicinasanu, par ko paredzéts spaidu nams vai ari naves sods.

1942. gada 28. septembri reihskomisars izdeva “Pirmos notei-
kumus par vietéjo sodu likumu prieksrakstu saskanosanu ar vacu
sodu likumiem Austrumzemes reihskomisariata”!> Tie stajas spéka
1942. gada 1. oktobri. Okupacijas rezims ieviesa vienotu piecu
veidu pamatsodu sistému: 1) naves sods; 2) spaidu nams (pare-
dzéja brivibas atnemsanu no viena lidz 15 gadiem); 3) cietums
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(no vienas dienas lidz 5 gadiem); 4) arests (no vienas dienas lidz
se$am nedélam); 5) naudas sods.

Tiesu sistéma Latvijas generalapgabala turpinaja veidoties ari
1942. gada sakuma, kad tika izveidotas vacu seviskas tiesas un
arkartéjas tiesas. 1942. gada 12. janvari tika pienemti “Noteikumi
par arkartéjam tiesam iepemtajos Austrumu apgabalos”!® Arkar-
téjas tiesas generalkomisars varéja sasaukt gadijumos, kad vietéjie
iedzivotaji izdarijusi smagu noziegumu. Tas sastavéja no viena
policijas virsnieka vai SS firera ka priekssédétaja un diviem vinam
paklautiem ijecirkna darbiniekiem ka piesédétajiem. Ne valsts-
vacie$i, ne vacu tautibai piederigie nebija paklauti $im tiesam. So
tiesu lémumi ari nebija parsidzami, lai gan ipatniba bija ta, ka
generalkomisars Riga tos varéja gan apstiprinat, gan neapstipri-
nat. Seviskas tiesas bija nodibinatas pie katras vacu tiesas un iz-
mekléja tas lietas, kura apstdzibu céla vacu prokuratara. Seviskas
tiesas varéja piespriest spaidu namu vai naves sodu. Pieméram,
Riga seviska tiesa darbu saka ar tris apsadzéto, kas bija izdarijusi
vairakas ielau$anas ar zadzibam, notiesasanu ar navi.'” Tiesis-
kuma principi $ajas tiesas nepastavéja pat rudimentari.'® Iedzivo-
tajiem nebija skaidrs, kura tiesu instancé nonaks vinu konkréta
lieta.

Okupacijas vara, lai precizétu vietéjo tiesu kompetencu ap-
jomu, 1942. gada 13. marta izdeva “Rikojumu par vietéjo tiesu
iestazu pagaidu darbibu Latvijas generalapgabala”!® Taja bija no-
teikts, ka vietéjas tiesas darbojas uz to likumu un noteikumu pa-
mata, kas bija spéka 1940. gada 17. janija, ka ari uz to rikojumu
pamata, kas izdoti péc vacu brunoto spéku ienaksanas. Lai gan ar
$o rikojumu spéku zaudéja padomju laika izdotie likumi, tomér
tas neskara ar Ipasumtiesibam saistitos jautajumus, pieméram,
padomju laika nacionalizéto IpaSumu denacionalizaciju. Par Siem
jautajumiem 1942. gada 20. marta tika izdoti speciali izpildnotei-
kumi, saskana ar kuriem katra gadijuma lémums bija japienem
generalkomisariatam Riga.?* Gadijumos, kad tiesvediba bija
iesakta, vietéjai tiesai ta bija jaaptur.

Vietéjas tiesas drikstéja iztiesat kriminallietas, ja visi dalib-
nieki bija nevacu tautibas, un noziegumus, kas péc okupantu de-
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finicijas neskara svarigas Vacijas valsts intereses, ar to saprotot
gadijumus, kuros piemérojamais sods nebija augstaks par naudas
sodu vai brivibas atnemsanu lidz cetriem gadiem. Turklat vieté-
jam tiesam pasam bija japarbauda lietas piekritiba — vai gadijums
ir jaizskata vacu vai vietéjai tiesai. Ja radas Saubas par lietas dalib-
nieka piederibu vacu tautibai, vietéjai tiesai tiesasana bija jaaptur
un jaiesniedz parbaudei vacu tiesa. Péc generalkomisara ierosina-
juma vietéjo tiesu spriedumus vacu tiesas varéja parbaudit ari
tados gadijumos, ja spriedumi vai lémumi bija pienemti, parkap-
jot lietas piekritibu, vai gadijumos, kad “par spriedumu vai lé-
mumu tiesisko vai butisko pamatotibu ir nopietnas $aubas”?!
Sadu parbaudi varéja ierosinat pat gada laika péc sprieduma pa-
sludinasanas.

Ka jau minéts, vaciesi nebija paklauti vietéjam tiesam un uz-
skatija, ka attiecibas ar vietéjiem iedzivotajiem nav strikti jaievéro
pédéjo tiesibas. Tas izpaudas daudzas un dazadas formas. Ta, pie-
méram, 1942. gada sakuma okupacijas varas ierédnis, kas atbil-
déja par dzelzcelu, izdeva rikojumu, ka dzelzcela stradnieki, kas
neievéro vacu izdotas pavéles, ir sodami ar pér$anu. Sabiedribas
reakcija bija saSutums un aizvainojums, ka tiek ieviesti viduslaiku
cienigi sodi. Pat vacu ierédnu vida $ada soda veida ievie$ana rai-
sija nepatiku, kas izpaudas generalkomisariata 1942. gada
12. marta jerédnu sapulcé. Neskatoties uz to, vainigais ierédnis
tika atlaists no darba tikai péc divam nedélam.??> Miesas sodi ne-
tika ieviesti. Otrs gadijums, kas uzskatami raksturo vaciesu at-
tieksmi, norisinajas 1944. gada 28. marta un ir sikak aprakstits
leitnanta A. Freimana zinojuma Drosibas policijas un SD prieks-
niekam Latvija.?* Rigas pilsétas vacu ierédnis, kas ienéma vadosu
amatu, dienas laika kada starpgadijuma sava darza teritorija no
mugurpuses sasava divus latviesu karavirus vacu armijas unifor-
mas. lerédnis ne tikai netika atlaists no amata, bet vinu pat neap-
cietinaja. Julija vinu parcéla darba uz Vaciju, bet tas nebija saistits
ar $o gadjjumu.
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TIESLIETU GENERALDIREKCIJAS DARBIBA

Sakara ar okupantu veiktajam izmainam tiesiskaja reguléjuma
1941. gada novembri T. Zvejnieks lidza parcelt vinu uz citu die-
nesta vietu. Generalkomisars O. Drekslers izpildija lagumu un
vina vieta 12. novembri par tieslietu generaldirektoru iecéla
A. Valdmani.** Tieslietu generaldirektora nomaina nebija saska-
nota ar reihskomisaru H. Lozi un Okupéto Austrumu apgabalu
ministru A. Rozenbergu, kurs$ izteica neapmierinatibu par sadu
nomainu, tacu, ta ka A. Valdmanis baudija generalkomisara at-
balstu, vins saglabaja amatu.

Jau neilgi péc iecel$anas amata — 1941. gada 24. novembri ge-
neralkomisariata Riga Tieslietu nodala ar jauno tieslietu general-
direktoru apsprieda daudzo Latvijas iedzivotaju, kas bija apcieti-
nati, situdciju. Latvijas cietumi bija parpilditi, bet vacu okupacijas
varai triuka resursu izskatit apcietinato lietas. Tada situacija bija
veidojusies jau no 1941. gada vasaras. Vacu ierédni izteica prieks-
likumu ar dazu vietéjo tiesnesu palidzibu paatrinat apcietinato
lietu izskatisanu, to darot “paatrinata tempa”?°

Tiesnesiem vajadzéja no latviesu paligpolicijas sanemt apcie-
tinasanas un pirmas nopratinasanas protokolus. Tad tiesnesim
bija jaizskir, vai ir nepiecieSama papildus izmeklésana, lai no-
skaidrotu lietas apstaklus. Ja tas bija nepieciesams, tad lietu no-
deva atpakal latviesu paligpolicijai. Svarigakais tiesne$a uzdevums
bija noskaidrot, vai apcietinasanas pamata esosie apgalvojumi ap-
stiprinajusies vai ne. Talak lietu kopa ar isu lietas raksturojumu
vacu valoda vajadzéja nodot vacu drosibas policijai, kas ari iz-
lemtu lietas turpmako virzibu.

Seit ir vietd maza atkape par apcietinato lielo skaitu. Daudzi
ties$am bija nonakusi apcietindjuma apmelojumu rezultata. To
varam lasit arl atminu literatiira, pieméram, kads pagasta vecakais
Latgalé raksta, ka kara sakuma iedzivotaji daudz baumojusi un de-
nunciaciju veida kartojusi savstarpéjas attiecibas.?® Citas atminas
laikabiedri izsakas vél precizak: “Sis bija loti bistams laiks, ikviens,
kur$ komunistu rezima laika bija iecelts kada amata, varéja tikt ap-

sudzéts par sadarbosanos un pat bez tiesas sprieduma no$auts.”?’

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS + 2016 Nr. 1 (98)



Tiesu vara nacistiskas Vacijas okupacijas laika 97

Sarunu gaita generalkomisariata ierédni piebilda, ka, ja sadar-
biba attaisnotos, tad butu iespéjams palielinat tiesnesu skaitu.?®
No katra tiesnesa tika gaidits, lai tas ménesa laika parbauditu
25 lietas. Sis lietas lielakoties bija politiska rakstura, un parbauda-
mie atradas pagaidu apcietinajuma. Sarunu rezultata tika noteikta
procesa vienkar§o$ana. Decembra sakuma okupacijas vara preci-
z&ja veélamo tiesnesu skaitu.

Generalkomisaram bija pietiekami daudz iemeslu $ada pieda-
vajuma izteik$anai, jo cietumi bija parpilditi. Dala apcietinato,
kuru nevainibu varéja viegli pieradit, driz tika palaista briviba,
bet dala apcietinajuma palika ilgaku laiku. 1941. gada 10. septem-
bri T. Zvejnieks noradija, ka 96% no kopéja apcietinato skaita
ieslodziti politisku iemeslu dél un tikai atlikusie cetri procenti
ieslodziti ar Tieslietu generaldirekcijas léemumu.?

Nedélu péc minéta piedavajuma rakstiskas izteik$anas,
1941. gada 11. decembri, tieslietu generaldirektors ieteica desmit
tiesne$us.*® TiesneSiem vajadzéja sadarboties ar prokuroru Oskaru
Zuti. A. Valdmanis ladza generalkomisaru parbaudamos gadiju-
mus nodot tie$i O. Zutim.*' Latvie$u tiesne$u izmanto$ana acim-
redzot bija veiksmiga, jo tieslietu generaldirektors 1942. gada
12. februari drikstéja izveidot vél vienu sarakstu ar desmit®* ties-
nesiem.?* Péc drosibas policijas un SD $efa veiktas parbaudes
28. februari ari vini tika apstiprinati amata.>* Lielakas problémas
$o tiesneSu darba sagadaja vacu valodas nepietiekamas zinasanas,
tapéc tiesu tulki bija parslogoti, bet palielinat tulku skaitu okupa-
cijas iestades nelava.

Sada tiesnedu darbiba péc bitibas ir vértéjama ka okupacijas
varas nostiprinasana un sadarbiba ar okupacijas iestadém. Vacu
vésturnieks Roberts Vaits to raksturoja tadéjadi, ka Tieslietu ge-
neraldirekcija sadarbojas ar vacu tiesam, lai “padaritu nekaitigus
nacistu politiskos pretiniekus”?>* Tomeér praksé tas noteikti paatri-
naja pietiekami daudzu cilvéku izkla$anu no apcietindgjuma. Tacu
te batu nepiecieSams precizs arhivu avotu materiala izvértéjums,
lai noteiktu $adas sadarbibas tiesisko un moralo dabu.

1942. gada 10. marta Latvijas generalkomisariata Tieslietu no-
dala pieprasija tieslietu generaldirektoram iesniegt parskatu par
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vietéjo tiesu iestazu uzbuvi, kas 23. marta tika izdarits.?® Tiesu un
prokuratiiras iestazu sadalijums bija $ads:

1. Tiesu palata sastavéja no diviem departamentiem:

a) civildepartamenta ar vienu priekssédétaju un 5 tiesne-
Siem un

b) kriminaldepartamenta ar vienu priekssédétaju un 6 ties-
nesiem.

2. Apgabaltiesas bija Cetras, saskana ar agrako iedalijjumu:
Riga, Jelgava, Liepaja un Daugavpili. Katra no tam ari tika iedali-
tas divas nodalas (civil- un kriminalnodala). Apgabalu tiesu
limeni bija paredzéts darbs kopa 71 tiesnesim, ieskaitot priekssé-
détaju un viceprieks§sédétajus. Uz zinojuma bridi aptuveni 10 $o
postenu vél bija brivi, jo komplektésana vél nebija pabeigta.

3. Miertiesas atbilstosi agrakam iedalijumam darbojas 74 ties-
nesi.

4. Izmeklésanas tiesas — 45 tiesnesi.

5. Zemes gramatu nodalijuma - 12 tiesnesi.

6. Papildus miertiesnesi bija 17.

7. Vecako tiesamatu kandidati kopa bija 24 (Rigas apgabal-
tiesa — 15, Jelgavas apgabaltiesa — 5, Liepajas apgabaltiesa - 1,
Daugavpils apgabaltiesa — 3).

8. Jaunako tiesamatu kandidati kopa bija 31 (attiecigi — 14, 3,
5,9).

9. Tiesu izpilditaji kopa bija 38 (attiecigi — 16, 6, 6, 10).

Bez tam Latvija bija paredzéts darbs 22 prokuroriem un
37 notariatu kantoriem. Advokati Latvija dalijas $adi: zvérinati
advokati bija 123, advokatu paligi — 59, privatadvokati — 36.
Privatadvokatu skaitu visuma bija paredzéts ierobezot un ar laiku
vispar likvidét (sikak par advokatu sadalijjumu Latvija sk. talak).
Tieslietu generaldirektora parraudzibai bija paklautas ari 59 pil-
sétu barinu tiesas (katra pilséta viena), 517 aprinka tiesas (katra
aprinki viena) un 520 dzimtsarakstu nodalas (pilsétas un aprin-
kos, turklat dazas aptvéra divus un tris aprinkus).

Sakara ar okupacijas varas iebildém pret vairakam amatperso-
nam un dazadu postenu nepieciesamibu (sk. nodalu par advoka-
tiem) $adu Tieslietu generaldirekcijas pagaidu uzbuvi A. Valdma-
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nis oficiali drikstéja apstiprinat tikai 1942. gada 7. novembri.
Savukart ierédnus amata apstiprinaja tikai 1943. gada 12. marta,
jo visus pamatigi parbaudija vacu drosibas iestades. Turpmaka
Tieslietu generaldirekcijas darba vacu okupacijas iestades varéja
seviski neiejaukties, jo tas darbiba bija stipri ierobezota. Ari ties-
lietu generaldirektora A. Valdmana darbiba neliecinaja par kadu
pretestibu, lai gan vin§ pats esot teicis, ka “esmu gatavs desmit
reizes diena parkapt katru vacu likumu, ja es zinu, ka ar to izdaru

kaut vienu vienigu labu darbu”*”

TIESU VARAS LEGALIZESANA

Ar 1942. gada 7. marta rikojumu Okupéto Austrumu apga-
balu ministrs A. Rozenbergs juridiski legalizéja Zemes pasparval-
des Latvijas generalapgabala statusu. Siem noteikumiem
1942. gada 18. marta sekoja izpildnoteikumi,*® péc kuriem ties-
lietu generaldirektors viens pats nevaréja iecelt padoto iestazu va-
ditajus. Ta, pieméram, Tiesu palatas priekssédétajam un prokuro-
ram, ka ari apgabaltiesu priek§sédétajiem un prokuroriem bija
nepiecieSama generalkomisara piekrisana. Zemakajas tiesu in-
stancés bija nepiecieSama novadu komisaru piekrisana. Novadu
komisariem sava apgabala bija ari tiesibas uz laiku atcelt amat-
personas no pienakumu pildisanas.

1942. gada sakuma vacu Civilparvaldes iestadés tika parru-
nata iespéjama tiesas procediiras vienkarsosana. Ta pasa gada
27. jalija A. Valdmanis véstulé® generalkomisaram izklastija
savus iebildumus pret $o vienkar$o$anu. Vin$ uzsveéra, ka $ada
jauna likuma ievie$anai nepiecie$ami divi priek$noteikumi: “..lai
tas batu izaudzis vietéja tiesiska apzina un lidz ar to, lai batu at-
zita jauna likuma nepiecie$amiba vietéjos apstaklos”*® A. Vald-
manis konstatéja, ka neviens no minétiem priek$nosacijumiem
nebija izveidojies, tadé] vins ap$aubija projektéjamo normu lab-
véligu uznems$anu un sagaidamo iedarbibu. Vinaprat, tiesu in-
stanc¢u samazinasana, méginot vienkarsot tiesas procesu, nebija
labs risindjums, jo zaudétais butu jaatgast, upuréjot citas vitali
svarigas tiesas intereses.
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Vacu okupacijas iestades vél 1941. gada 10. oktobra rikojuma
noradija, ka esosa tiesu sistéma darbojas kara laika apstaklos, kas
noziméja ari reformu nepiecieSamibu. 1942. gada Tieslietu gene-
raldirekcija pretojas reformu ieviesanai tieslietu joma, jo So re-
formu céloni bija mekléjami Vacija, kur to mérkis bija samazinat
procesa izdevumus, saisinat procesam veltijamo laiku un rast iz-
lidzinajumu tiesas darbinieku vida. A. Valdmanis raksta general-
komisaram noradija, ka Latvijas generalkomisariata sakara ar
parmainam maksasanas lidzeklos — pareju no rubliem uz ostmar-
kam (attieciba viena ostmarka pret desmit rubliem) — bija ievéro-
jami samazinajusas tiesasanas izmaksas. Ta ka tiesu darbiba bija
sa$aurinata, un $aja zina izmainas nebija paredzétas, sakara ar iz-
tiesajamo lietu mazo skaitu par procesa ieilgumu ari nenacas
runat, jo tas bija pat isaks neka 1940. gada. Visbeidzot, tiesas per-
sonala jautajums, neskatoties uz lieliem zaudéjumiem padomju
laika, neparvaramas problémas neradija. Vieté&jie apstakli tadéjadi
nedeva nekadu pamatojumu kardinalam parmainam vietéjo tiesu
instanc¢u uzbuvé. Autoram nav izdevies noskaidrot, vai tiesi So
A. Valdmana argumentu vai citu apstaklu dél, bet kardinalas par-
mainas 1942. gada Tieslietu generaldirekcijas darba nenotika.

Tomeér A. Valdmana argumentacija nebija gluzi preciza, par
ko vins bija labi informeéts. Tieslietu generaldirekcijai traka kvali-
ficéta personala, ko ta nevaréja atrast, neraugoties uz sludinaju-
miem laikrakstos un pieprasijumiem darba parvaldé. Vel
1943. gada 24. februari tieslietu generaldirektors rakstija Kontro-
les $efa parvaldei,*! ka generaldirekcijai jau ilgaku laiku nav izde-
vies atrast dazus truksto$us darbiniekus, kas nepieciesami darba
veik$anai generaldirekcijas centrala parvaldes iestadé. Situaciju
centas risinat, nodarbinot uz nepilnu laiku, pieméram, studentus.

Latvie$u tiesas kara laika iztiesaja dazadus nodarijumus. To
veidos ieskatu dod, pieméram, parskats par apgabaltiesas iecirknu
ierosinatam izmeklésanam 1942. gada, kas apkopotas Tieslietu
generaldirekcijas 1943. gada 4. februara atskaité, sadalot pa no-
ziedzigo nodarijuma veidiem. No $1 parskata redzams, ka visvai-
rak lietu ierosinats par zagSanam, kas veiktas amatveidigi (atkar-
toti). Ari vispar zadzibu skaits bijis ievérojams, kadeé] zadzibas vél
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iedalitas divas apak$grupas — “zagSana, laupisana un izspiesana”
un “svesas mantas piesavinasanas un uzticibas nelietiga lietosana”.
Nakamie skaitliska zina visbiezak izdaritie noziegumi bija “man-
tas, satiksmes, celu bridinajumu zimju, robezzimju u.c. tamlidzigu
zimju vai priek$metu bojasana”, “viltosana” (turklat visvairak ir
viltoti seviski svarigi dokumenti), “miesas bojajumi”*?

1943. gada 20. aprili generalkomisariata Tiesibu nodalas vadi-
tajs sakara ar vacu civiltiesu un vietéjo iestazu sadarbibu Latvijas
kriminaltiesibu lauka nosacija, ka kriminallietas “neatkarigi no
$iem noteikumiem vacu tiesas prokurors var péc sava ieskata par-
nemt sava riciba jebkuru lietu, ka ari Tiesu palatas prokurors var
péc sava ieskata iesniegt katru lietu vacu tiesas prokuroram”*
Svarigs un nozimigs bija turpmakais teksts: “Attieciba uz visam
paréjam kriminallietam uzskatams vispar, ka vacu tiesas proku-
rors tas nodevis iztiesa$anai vietéjas tiesas”**

Vietéjam tiesam bija atnemta kompetence daudzas lietas. Ta
1943. gada 3. maija generalkomisariata jaunais Tieslietu dalas va-
ditajs fon Kloks (Klock) pazinoja, ka “visas lietas, kuras ir runa
par telefona, telegrafa, radio vai citu pasta iericu tiSu bojasanu, ir
skartas svarigas Vacijas valsts intereses. Tas pats attiecas uz precu
zadzibam parsatisanas laika pa dzelzceliem. Tadé] ladzu dot
rikojumu, lai tadas lietas vietéjas tiesu iestades piesttitu man caur
Tiesu palatas prokuroru [...]"*

ADVOKATU SADALIJUMS LATVIJAS NOVADOS

Daudzas Latvijas pilsétas un pat veseli aprinki kara dé] bija
palikusi bez neviena jurista. Ja vél 1941. gada iedzivotdji to sais-
tija ar karadarbibas sekam, tad 1942. gada tas raisija neizpratni.
Ta 1942. gada 24. julija Aizputes aprinka vecakais véstulé* infor-
méja tieslietu generaldirektoru A. Valdmani par to, ka Aizputes
aprinkis ir palicis pilnigi bez neviena lietpratéja juridiskos jauta-
jumos, lai gan Aizputes aprinki ietilpa 19 pagasti un kopa ar Aiz-
putes pilsétu te dzivoja 30 tukstosi iedzivotaju. Satiksmes ierobe-
zojumi un transporta lidzeklu trakums gandriz pilnigi izslédza
iesp&ju Riga vai Liepaja sanemt padomus juridiskajos jautajumos,
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turklat tadam apmekléjumam butu nepiecieSamas vismaz tris
dienas. Tadeé] aprinka vecakais izteica lagumu izvietot Aizputé
vismaz vienu advokata un vienu notara kantori vai vismaz dot
noradijumus Liepajas advokatiem doties izbraucienos uz vietas.

Advokatu sadalijjuma nepilnibas bija zinamas vismaz no
1942. gada janvara, jo 1941. gada beigas generalkomisars piepra-
sija no tieslietu generaldirektora to advokatu sarakstu, kuri bija
atsakusi darbibu péc 1941. gada vasaras, lai vinus oficiali varétu
apstiprinat amata. A. Valdmanis prasito sarakstu iesniedza
1942. gada 29. janvari. Jau péc dazam dienam, 2. februari, gene-
ralkomisariata Tieslietu nodalas vaditajs fon Nolteins pieprasija
paskaidrojumus par advokatu sadalijumu Latvijas generalapga-
bala, jo Riga darbojas 165 advokati un advokatu paligi, bet Liepa-
jas apgabala — tikai 7 advokati un vinu paligi. Péc generalkomisa-
riata ierédna domam, tas bija “uzkritosi, ka $ads sadalijums ir
nenormals un neveseligs”*’ Vins uzsvéra, ka visiem advokatiem
un to paligiem vajadzétu stradat tikai sava nozaré un neizmantot
amata apziméjumu “advokats” vienigi ka titulu. Zvérinatu advo-
katu padome 1942. gada 6. marta, sniedzot paskaidrojumus ties-
lietu generaldirektoram par advokatu sadalijjumu starp Rigu un
paréjiem apgabaliem, atzina, ka $ads stavoklis izveidojies kara
apstaklu dé] un neatbilst pastavosajam vajadzibam. Tomeér pa-
dome uzsvéra, ka neproporcionals sadalijums bijis ari agrak. Kara
laika disproporcija tikai vél vairak palielinajusies. Ta, pieméram,
1940. gada Rigas apgabala bijis 75% visu advokatu, bet
1942. gada - 82% (Jelgava attiecigi 11% un 13%, Liepaja — 5,5%
un 2%, Daugavpili - 8,5% un 3%).*8

Iedzivotajiem nevélamo tendenci advokatu skaitam palielina-
ties tajos apgabalos, kur tas jau ieprieks bijis liels, un samazinaties
apgabalos, kur tas ari ieprieks bijis mazs, Zvérinatu advokatu pa-
dome skaidroja ar to, ka Liepaja un Daugavpils piederéja pie vis-
vairak izpostitajam Latvijas pilsétam, kuras dzives ritms atskiriba
no Rigas un Jelgavas nebija paspéjis atspirgt no kara izraisitajam
sekam. Padome uzskatija, ka eso$ais stavoklis ir jamaina, tomeér
noteikt galigo advokatu skaitu atseviskas vietas kara apstaklos ne-
esot iespéjams. Turklat ari kopéjais advokatu skaits kop$ kara sa-
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kuma bija samazinajies uz pusi, 359 zvérinatu advokatu un to
paligu vieta bija palikusi tikai 182 zvérinati advokati un to pa-
ligi.

Lai stavokli uzlabotu un visi esos8ie advokati varétu sevi mate-
riali nodro$inat, Zvérinatu advokatu padome ieteica samazinat
Rigas advokatu skaitu lidz 100 agrako (Latvijas laika) 257 un to-
reizéjo (1942. gada) 139 vieta.* Tada gadijuma apméram 40 zve-
rinatiem advokatiem un to paligiem Riga butu jaatstaj un darba
vieta jaizvélas citos tiesu apgabalos. Latvija bija 50 vietas, kuras
atradas tiesu iestades, turklat 39 vietas bija tikai viena miertiesa.
Tapéc Zvérinatu advokatu padome ieteica, ka Jelgavas novada va-
rétu bat 30, Daugavpils — 25, Liepajas — 15, bet Rigas lauku no-
vada - 10 zvérinati advokati un to paligi. Tomér padome uzsvéra,
ka $ie skaitli ir tikai orientéjosi, nevis galigi un negrozami, un iz-
teica ceribu, ka zvérinati advokati, saprotot reformu nepieciesa-
mibu, pasi, vismaz dala, izvélésies citu darba vietu arpus Rigas.
Tika uzsvérts, ka nepiecieS$amibas gadijuma tiks sperti soli pare-
dzéto parkartojumu veiksanai.

1942. gada 16. junija Zvérinatu advokatu padome izstradaja
planu, kura paredzéja, ka lidz 1942. gada 1. jalijam japiesakas
tiem zvérinatiem advokatiem, kas batu ar mieru parcelties uz
dzivi citur Latvijas generalapgabala, tacu pieteicas tikai viens zveé-
rinata advokata paligs. Tapéc Zvérinatu advokatu padome 12. un
15. jalija sédés sastadija 35 advokatu un to paligu sarakstu, ku-
riem Riga butu jaatstaj. Péc ménesa, 1942. gada 12. augusta, Zveé-
rinatu advokatu padome apkopoja rezultatus, kas bija sasniegti,
meéginot normalizét stavokli ar advokatu izvietojumu Latvijas ge-
neralapgabala.®® Méginajums parvietot paredzétos 35 advokatus
un to paligus bija beidzies nesekmigi, jo gandriz visi izvélétie
kandidati iebilda pret parvieto$anu uz provinci. Divi bija pazino-
jusi, ka vini izstasies no advokatiras. Galvenie iebildumi bija sais-
titi ar to, ka parvietojamiem Riga bija privatipasumi, sieva/virs
stradaja Riga, bérni bija skolas vecuma utt. Labpratigi atstat Rigu
neviens nevéléjas.

Lai panaktu vismaz kadu virzibu §i jautajuma risinasana, Ties-
lietu generaldirekcija ta pasa gada 26. augusta izstradaja kritérijus,
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uz kuriem butu jabalstas, izvéloties kandidatus, kuriem butu ja-
dodas uz provinci. Tris pirmie no tiem bija §adi: palikt iepriekséja
vieta drikstéja tadi advokati, kas nodarbojas tikai ar advokattru
un savus pienakumus pildijusi nevainojami, nakamie bija augst-
skolu macibu spéki - juristi, kas drikstéja palikt savas vietas, jo
tas stiprinatu advokatiras prestizu, ka tresais tika minéts darba
staza faktors. Visbeidzot, seviski svarigu iemeslu dél, to pamato-
jot, padome varéja izlemt par kada atseviska advokata paliksanu.

Ta ka visas darbibas beidzas bez rezultatiem, 1942. gada
12. novembri generalkomisariata Tieslietu nodalas vaditajs daléji
piekapas jautdjuma par zvérinatu advokatu un vinu paligu par-
vieto$anu.”! Pamatojoties uz aprékiniem, ka apméram 20 zveéri-
natu advokatu varétu pamest darbu advokatira, kas neatbilstu
vacu interesém, fon Nolteins neiebilda, ka Riga paliktu 120 advo-
katu un to paligu. Tomér naves vai atkap$anas gadijumos Riga
nerastos brivas vietas advokatura, 1idz batu sasniegts ieprieks iz-
vélétais advokatu skaits. 1942. gada 16. novembri tika izveidots
jauns saraksts, péc kura Riga tiktu atstati darboties 84 zvérinati
advokati un 33 vinu paligi.

Tomeér ari tagad jautajums par advokatu parvieto$anu nebija
pilnigi atrisinats. 1942. gada 22. decembri Zvérinatu advokatu pa-
dome ladza tieslietu generaldirektoru pagarinat aizbrauksanas
terminus, jo vairaki advokati to, ka viniem bis jaatstaj Riga, “da-
buja zinat tikai tagad”>* Lietu likvidacijai, personigo un gimenes
lietu nokartosanai, dzivokla un transporta jautajuma risinasanai
tika lagts pagarinat terminu lidz 1943. gada 15. junijam, ja pa-
dome, vadoties péc apstakliem, to atzitu par nepieciesamu.
1942. gada 23. decembri A. Valdmanis piekrita terminu pagarina-
jumam.

1942. gada 20. marta A. Valdmanis zinojuma generalkomisa-
ram® par to, ka, sakot ar 1943. gadu, vairs netiks dotas atlaujas
privatadvokatiem uzstaties tiesas Riga, Jelgava un Liepaja, nora-
dija, ka Daugavpili tomér tiks paturétas tiesibas izdot atlaujas
zvérinatu advokatu un vinu paligu nepietiekama skaita dé]. Fon
Nolteins 1942. gada 12. decembri neiebilda $adam lietu noregulé-
jumam, kas gan bija pretruna ar vina 1942. gada 19. oktobra
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rikojumu par jaunu atlauju izsniegsanas privatadvokatiem aizlie-
gumu. Kopuma privatadvokatiem bija izsniegtas 36 atlaujas
stradat savas dzivesvietas agrako 78 vieta. Tas galvenokart bija
darits tapéc, lai iedzivotaji nepaliktu pilnigi bez juridiskas pali-
dzibas.

LIKUMU PIEMEROSANA

1942. gada decembri radas nesaskanas par vacu sodu normu
izzino$anu Latvijas generalapgabala. 1942. gada no 25. oktobra
lidz 7. novembrim Daugavpili iznakosaja laikraksta “Daugavas
Véstnesis” tika publicéta rakstu sérija ar nosaukumu “Jaunie sodu
noteikumi”, kura bija partulkoti un komentéti $ie likumi. Vel
10. jalija tieslietu generaldirektors bija izteicis priekslikumu, ka
gadijuma, ja tiktu publicéti apceréjumi par juridiskiem jautaju-
miem, tie ieprieks ar vina starpniecibu butu jasaskano ar general-
komisaru. Sada kartiba péc divam dienam tika ari apstiprinata.

Ta ka $1 rakstu sérija nebija saskanota ar Tieslietu general-
direkciju, tad generalkomisariata, Tieslietu generaldirekcijas un
atbildigo iestazu starpa izraisijas diskusija par to, kam butu ja-
kontrolé $adi raksti. Tiesu palatas prokurors Adolfs Robeznieks
véstulé generaldirektoram A. Valdmanim uzsvéra, ka rakstu au-
tors, Daugavpils apgabaltiesas loceklis Zanis Ozolins, patstavigi
partulkojis $os noteikumus, aizsteidzoties prieksa likuma oficiala-
jam tulkojumam: “Noteikumu tekstu tulkojums, ka ari komen-
tari, nerunajot par to trikumiem no literara viedokla, novirzes
no latviesu kriminaltiesibas vispar pienemtas terminologijas [...],
bet komentaros atrodami atzinumi, kuri nav pienemami no dog-
matiska, ka kriminalpolitikas viedokla”>*

Atbildot uz $adiem apgalvojumiem, 1942. gada 18. decembri*
Z. Ozolin§ rakstija paskaidrojumu, kura uzsvéra, ka “Daugavas
Véstnesi” kontrolé laikraksta redakcija un novada komisars. Laik-
raksta redakcija, noskaidrojot, ka tai nav nepiecieSama nekada,
iznemot novada komisara, atlauja, nolémusi publicét rakstu
sériju. Turklat vin$ esot rakstijis ka privatpersona, uz kuru nav
attiecinami iepriek§minétie rikojumi par rakstu iesttisanu
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iepriek3éjai parbaudei. Tapat Z. Ozolin$ noraidija aizradijumu
par trikumiem no literara viedokla, noradot, ka tas vairak ir teh-
niskas dabas jautajums un ari oficialajiem tulkojumiem esot $ada
veida kliidas. Ka pédéjo argumentu Z. Ozolin§ minéja faktu, ka
tie nav atzinumi, bet komentari, kas ir diskutéjami, turklat ari tie
smelti no atzitiem vacu avotiem. Vins ari atzimeéja, ka noteikumu
specialas dalas 16 pantu devinos gadijumos iedzivotajiem ir pie-
draudéts ar naves sodu, kas bija mudinajis vinu $os likumus atrak
darit zinamus sabiedriba.

Tieslietu generaldirektoram iepazistoties ar Z. Ozolina pa-
skaidrojumu, $1 lieta 1943. gada 8. janvari tika slégta. Rezultata
tika nolemts lagt generalkomisaru dot attiecigus noradijumus
laikrakstu redakcijam, lai tas turpmak juridiska satura rakstus sii-
titu iepriekséjai parbaudei.

Nobeiguma jaatzimé, ka Tieslietu generaldirekcijas darbiba
tika partraukta reizé ar visas latvieSu Zemes pasparvaldes darbibu
1944. gada septembri. Visu kara laiku to kontroléja generalkomi-
sariata Tieslietu nodala. Bez Tieslietu generaldirekcijas paklautiba
eso$ajam tiesu iestadém Latvijas generalapgabala darbojas vesela
rinda citu tiesu, kuru jurisdikcija atradas visas nozimigakas lietas.
Visparéjos vilcienos vietéjo tiesu darbiba aprobezojas ar civillietu
izskatisanu. Okupacijas vara iesaistija atseviskus tiesne$us poli-
tiski apcietinato lietu izvértésana, ta¢u lémumus $ajas lietas lat-
vie$u tiesnesi nepienéma. Tadéjadi ari vietéjas tiesas bija lidzat-
bildigas okupacijas varas nostiprinasana, lai gan konkrétajiem
cilvékiem tas dazkart noziméja atraku atbrivosanu no ieslodzi-
juma. Okupacijas vara nesteidzas izskaidrot iedzivotajiem jaunas
tiesibu sistémas ipatnibas, ka rezultata daudziem nebija skaidra
lietas piekritiba. Iedzivotajiem bija apgrutinata ari savu tiesibu
aizstavju izmantoSana, kas sevigki skara lauku apvidus.
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37 Zemgals. Dienas baltas nebaltas, 77. lpp.
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4 Turpat.

Turpat, 9. Ip.

6 LVVA, P-97-1-3, 46. Ip.

47 Turpat, 26. Ip.
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50" Turpat, 47. Ip.
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52 Turpat, 75. Ip.

53 Turpat, 33. Ip.
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JUDICIARY POWER IN THE GENERAL DISTRICT
OF LATVIA DURING THE PERIOD OF GERMAN
OCCUPATION

Edvins Evarts

Dr. hist., researcher at the Institute of the History of Latvia, University of
Latvia.
Scientific interests: everyday life in Latvia during World War II.
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The origins and activities of the Directorate-General of Justice is a clear
example of the attitude Nazi Germany took against the people of the occu-
pied territories. German institutions intervened but little in its daily work,
for the competence of Directorate-General was limited and in the begin-
ning Latvian judges had the right to deal only with divorces, unimportant
civil cases and, by the end of war, all cases that had something to do with
Latvians and their needs. All the most important cases were judged by spe-
cially introduced German courts. German courts could check up any local
verdict and change it even a year later. Directorate-General dealt with
mainly technical problems while some Latvian judges might be involved by
Germans in cases of political repressions time after time.

Key words: World War II, Latvia, courts, Directorate-General of Justice.

Summary

After invading the Soviet Union, German Wehrmacht in a few
weeks had conquered most of the Baltic when the swift northward
movement of the front line stopped. Because of this was delayed the
creation of the German Civilian Rule that among other things would
have meant full introduction of the German judiciary system. Ger-
man military administration had not been given precise instructions
how to rule the newly conquered areas. This created a situation when
the German military administration stayed away from any matters
that had no relation to their direct duties and at the same time they
were interested in the restoration of the local judiciary institutions.

To maintain order in the conquered territories a Directorate-Ge-
neral of Justice was permitted to be established in July 1941. This Di-
rectorate had to carry out those everyday legal activities for which the
Germans lacked trained staff. The operation of the Directorate was
onerous from the very beginning and it suffered from lack of office
space despite the fact that many judiciary institutions were never res-
tored. Occupation authorities did not interfere much because activi-
ties of the Directorate-General were very limited and Latvian judges
initially had the rights to deal only with divorces, unimportant civil
cases and, by the end of war, all cases that had something to do with
Latvians and their needs. This assumption is supported by a state-
ment of the Director-General of Justice from the end of 1941 that
only 5% of prisoners have been arrested by the request of the Directo-
rate. The rest were political prisoners the Directorate had nothing to
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do with. All the most important cases were tried by specially established
German courts who had the rights to check up any local verdict and
change it even a year later.

The German Civilian Rule began to take interest in the work of
Directorate-General of Justice or rather in the possibilities to use Lat-
vian judges to do the occupiers bidding only around November 1941
when the need arouse to uphold the action and try the cases of politi-
cal prisoners as fast as possible because their arrest warrants were
based only on denunciations. It was expected from the Latvian judges
to try at least 25 cases per month. In the beginning the Germans
asked for ten judges but later, when cooperation proved to be rather
successful, for another ten.

German occupying authorities in Latvia applied laws unknown to
the local population, for the German Law, used by the German courts,
was rarely translated into Latvian completely or the translation was
going on too slow. Thus Latvian judges did not exactly knew which
laws should be used. In addition the rights of Latvian judges were
significantly limited as they were not allowed to try the cases where
even one party was a German.

In general, Latvia experienced serious lack of jurists. Some regions
had not a single graduate law student among their population, to say
nothing of judges or lawyers. All attempts to level at least the distribu-
tion of lawyers in the General District of Latvia had little effect and
only by the end of 1943 a certain compromise was achieved to give
access to consultations of jurists throughout the Latvian territory.
Despite the serious limitations put upon the activities of the Directo-
rate-General of Justice, by the beginning of 1942 the occupying autho-
rities wanted to limit them even more, until after a lengthy exchange
between the Director-General of Justice and officials of the German
Civilian Rule the “simplification of government”, as the Germans cal-
led it, was cancelled. The Directorate-General of Justice ceased its ac-
tivities in the General District of Latvia in September 1944 together
with all other institutions of the General Land Authority. At the same
time the German courts were gradually withering away, replaced by
the German military tribunal.
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EVAKUACIJA/BEGSANA NO LATVIJAS
1944. GADA: JAUNS NOVERTEJUMS
UZ JAUNAS DATU BAZES*

Karlis Kangeris

Dr. hist., Latvijas Universitates Latvijas véstures institata pétnieks.
Zinatniskas intereses: vacu okupacijas laiks Latvija/Baltija, starptautiska
diplomatija Baltijas jiras baseina telpa 20. gs., Latvijas PSR Valsts drosibas
komitejas darbibas izpéte.

Latvijas iedzivotaju skaits, kas Otra pasaules kara laika no Latvijas bija no-
nacis Vacijas reiha, lidz $im zinatniskaja literatara tika lésts no 240 000 lidz
300 000 personu. To starpa civilistu (1944. gada bégli un evakuétie) esot
bijis no 175 000 lidz 250 000. Ar kugiem no Rigas esot evakuéti 70 000, no
Liepajas — 60 000, no Ventspils — 30 000 personu, bet pa zemescelu Vacija
nonakusi vél 30 000 personu. Izvértéjot Vacijas Federalaja militararhiva lidz
$im pétnieciba neizmantotus fondus, iegiistam pavisam citus skaitlus, kas ir
ievérojami mazaki neka agrak pétnieciba un literatira minétie. Latviju
1944. gada atstaja tikai 102 500 civilistu (ar kugiem no Rigas 34 000, no
Liepajas 40 000, no Ventspils 8500 personu, bet pa zemescelu kopa 20 000
personu). Kopa ar citam personu grupam no Latvijas Vacija 1945. gada sa-
kuma kopuma bija nonacis 171 000 personu.

Atslegas vardi: Otrais pasaules kar$, vacu okupacija, civiliedzivotaju evakua-
cija, bégsana, latviesi Vacija.

I

Par Latvijas iedzivotaju skaitu, kas Otra pasaules kara beigu
posma — 1944./1945. gada atstaja Latviju un nonaca Vacija, pét-
nieciba lidz $ai dienai nav ne istas skaidribas, ne ari vienpratibas.
Ta véstures literatiira un demografiskos darbos varam atrast da-
zadus kopskaitlus. Vislielakais minétais kopskaitlis ir 300 000
personu,! kuru ka iespéjamu norada latviesu béglu parstavji Va-
cija, kas centas izveidot jaunu béglu parstavniecibu Vacija. Otru

*  LETQNIKA Raksts izstradats Valsts pétijumu programmas “Nacionala iden-
titate: valoda, Latvijas vésture, kultara un cilvékdrosiba” ietvaros.
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lielako latviesu skaitu Vacija min Latvijas Nacionalas komitejas
prezidents generalis Radolfs Bangerskis sava véstulé bijusam Lat-
vijas stitnim Zviedrija Voldemaram Salnajam - kopa 290 000
personu, no kuram 250 000 esot civilisti, bet 40 000 — karaviri.?

Nakamo lielako latviesu skaitu Vacija “aprékinajusi” padomju
avoti, ka pamatojumu uzdodot Latvijas PSR Arkartéjas izmekle-
$anas komisijas datus par nacistiskajiem noziegumiem Latvijas
teritorija.> Si padomju avota kopskaitlis ir 279 615 personas, daz-
kart to noapalojot lidz 280 000 personu.

Mazliet mazaku skaitu uzdod 1945. gada februari Potsdama
dibinata Latvijas Nacionala komiteja (LNK), kas péc kara beigam
atradas Libeka, Vacija nonaku$o Latvijas iedzivotaju kopskaitu
vértéjot ap 265 000 personu.? So personu sadalijums pa apaks-
grupam redzams 1. tabula.

1. tabula
LATVIESI VACIJA 1945. GADA FEBRUARI
Piespiedu karta nosutiti darbos 23 000
Gaisa spéku izpaligi 12 000
Latviesu legionam piederigie 30 000
Ierakumu darbos Prisija 10 000
Ar kugiem no Rigas 70 000
Ar kugiem no Liepajas 60 000
Ar kugiem no Ventspils 30 000
Pa zemescelu bez registracijas 30 000

Civilbéglu/evakuéto skaits Sai parskata kopa ir 190 000 per-
sonu (ar kugiem no Rigas, Liepajas un Ventspils parvestie, ka ari
pa zemescelu Vacija nonakusie).

Ka nakamais $ai kopsakariba jamin jau trimdas/emigracijas
laika apzinatais/vértétais kopskaitlis — 240 000 cilvéku —, kuru péc
kara Vacija “aprékinajis” Latvie$u trimdas béglu dzives arhiva va-
ditajs Jékabs Rasmanis.” Vin$ péc ierasanas veida, ka personas
nonaca Vacija, iz8kir piecas grupas, kas paraditas 2. tabula.
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2. tabula
LATVIESI VACIJA, SADALITI PEC IERASANAS VEIDA

Militara dienesta vai paligdienestos iesaisti- ap 50 000
tie, rapnieciba mobilizétie

Masu evakuacija caur Rigas ostu 70 000
Masu evakuacija caur Liepajas ostu 60 000
Masu evakuacija caur Ventspils ostu 30 000
Pa dzelzcelu un zemesceliem 30 000

Ari péc Siem “aprékiniem” Vacija nonakus$o civilistu skaits
bijis 190 000 personu, identiski ka LNK parskata.

Nakamais avots Latvijas iedzivotaju skaita noteiksanai, kas
kara laika ieradas Vacija, ir Latvju enciklopédija, kas iznaca
1950. gada Stokholma. Enciklopédijas autori norada, ka kara
laika uz Vaciju devas ap 265 000 personu, to skaita ieklaujot
63 175 vacbaltiesus, kas Latviju atstaja 1939. un 1941. gada iz-
celosanas un pécizcelosanas akciju ietvaros. LatvieSu civilistu
skaitu Vacijas reiha enciklopédijas autori novérté starp 175 000
un 180 000 personu, atsaucoties uz pasu latviesu zinam.®

Ta nu autori vélakos gados un pat $odien, rakstot par Otro
pasaules karu un Latvijas atstasanu 1944. gada rudeni, turas pie
kada no Siem iepriek$ minétajiem skaitliem. Pieméram, Ilgvars
Veigners min 250 000 cilvéku.”

Vienigais autors, kurs lidz $im ir méginajis detalizétak pétit
béglu straumes no Latvijas uz Vaciju 1944./1945. gada, ir §1 raksta
autors (Karlis Kangeris). Sava pirmaja publicétaja darba par So
tematu (1988. g.) konstatéju, ka Latviju no 1944. gada septembra
lidz 1945. gada janvarim atstajusi ap 180 000 civiliedzivotaju,®
citam cilvéku kategorijam tuvak nepievérSoties. Cita, garaka
raksta es par Vacija nonakuso Latvijas iedzivotaju skaitu minéju,
ka tas varétu buat vai nu 265 000, vai ari 285 000 cilvéeku.?
Diferenci, 20 000 cilvéku, radijusas neskaidribas par no Liepajas
un Ventspils ostam izvestajiem Latvijas iedzivotajiem. Vacija no-
naku$os Latvijas iedzivotajus sadaliju cetras grupas, kas atspogu-
lotas 3. tabula.
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3. tabula
LATVIESI VACIJA PA GRUPAM
Piespiedu karta evakuétas personas 25 000
Militarpersonas 50 000
Koncentracijas nometnu ieslodzitie 15 000
Dazadu grupu civilbégli 175 000 resp. 195 000

Ari toreiz manis dotais civilbéglu skaits svarstijas tais pasas
robezas ka citos ieprieks minétos avotos — lidz 195 000 civilistu.
(Tolaik savas vésturnieka karjeras sakuma vél nekritiski palavos
uz sekundarajiem avotiem.)

Sos manis publicétos skaitlus pétnieciba $odien visuma ir ak-
ceptéjusi, ka tas redzams no dazadam nozimigam publikacijam
Latvija. Tos lieto Heinrihs Strods sava monografija par vacu oku-
pacijas laiku Latvija,'® ka ari gramatas “Latvija Otraja pasaules
kara” autori.'! Tomér $o gramatu autori nav ievérojusi, ka savos pé-
déjos darbos par bégsanu/evakuaciju no Latvijas 1944./1945. gada
esmu sacis no Siem skaitliem atkapties. Ta jau 2000. gada publicéta
raksta noradiju, ka neesmu vairs parliecinats par savu agrak mi-
néto skaitlu pareizibu, ko pamatoju ar saviem jaunakajiem pétiju-
miem par latviesu evakuaciju no Rigas 1944. gada (agrak uzradot
70 000 personu), kas lidz $im esot bijusi par daudz augstu.!? Pla-
$akas korekcijas esmu ieviesis 2006. gada publicétaja raksta, Vacija
nonakuso Latvijas iedzivotaju skaitu samazinot lidz 210 000 cil-
véku, ari minot sadalijumu pa atseviskam grupam (sk. 4. tabulu).!?

4. tabula

LATVIESI VACIJA PA GRUPAM PEC KANGERA 2006. GADA
DOTA SADALIJUMA

Civilisti 140 000
Militarpersonas 40 000
Koncentraciju nometnu ieslodzitie 5000
Pirms 1944. gada atvestie 25 000

Tomeér $ai raksta nav tuvak skaidrots, kapéc un uz kada pa-
mata $is skaitlu korekcijas izdaritas. (Nepareizs, par mazu, $aja
tabula noteikti ir koncentracijas nometnés ieslodzito skaits.)
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Sos skaitlus vélreiz esmu korigéjis 2009. gada divas demogra-
fijas ekspertizés par Latvijas iedzivotaju zaudéjumiem Otra pa-
saules kara laika, kas rakstitas “Komisijas PSRS totalitara komu-
nistiska okupacijas rezima upuru skaita un masu kapu vietu
noteiksanai, informacijas par represijam un masveida deportaci-
jam apkoposanai un Latvijas valstij un tas iedzivotajiem nodarito
zaudéjumu aprékinaganai” uzdevuma un nav publicétas.!* Sajos
rakstos latviesu kopskaits (minimalais) tiek lésts 185 000 personu,
turklat civilbéglu skaits ir samazinajies lidz 110 000 personu. Sajos
aprékinos ir samazinajies no Liepdjas izbraukuso personu (lidz
45 000), ka ari par zemescelu Vacija nonakuso personu skaits.

Latvie$u béglu skaita noteiksana ar jaunu publikaciju 2006. gada
klaja nacis Heinrihs Strods, kur§ méginajis apvienot padomju
iestazu skaitlus ar trimdas latvieSu minétajiem datiem. Kombiné-
jot Sos datus, Strods nonak pie secinajuma, ka péc Vacijas kapitu-
lacijas Vacija, respektivi, Rietumos atradas ap 200 000 latviesu.'”
Pret So metodi principa nekas nav iebilstams. Vienigi neapmierina
autora nekritiska pieeja padomju minétajam skaitlim, ka Vacija un
Austrija 1945. gada péc kapitulacijas atradusies 160 112 latviesi.
Ja paskatas tuvak uz $i kopskaita atsifréjumu, ko veido 4804 vi-
riesi, 68 908 sievietes un 86 400 bérni, tad Sie dati par sadalijumu
virieSos, sievietés un bérnos izradas pilnigi neticami, lidz ar to
jaap$auba ari kopskaitla ticamiba. Ir zinams, ka no Latvijas eva-
kuéto civilistu starpa ap 40% bija viriesu kartas (sk. talak). Tapéc
$o Stroda aprékinato skaitli — 210 000 personu — nevar uzskatit
par pareizi aprékinatu, un tapéc tas pétnieciba nav pienemams.

Ka redzams no $eit minétajiem datiem, tad jautdjums par Lat-
vijas iedzivotaju kopskaitu, kas vacu okupacijas laika atstaja Lat-
viju un nonaca Vacija un tas parvalditajos okupétajos apgabalos,
lidz $ai dienai nav isti noskaidrots. (Ka $ai jautajuma iespé&jams
iegit lielaku skaidribu, rada mani pédéjo gadu darbi.) Tapat nav
isti skaidrs, kadas Latvijas iedzivotaju kategorijas nonaca Vacija —
vai tie bija civilbégli, karaviri vai ari kadai citai grupai piederigie,
piederibu nosakot péc Latvijas atstasanas iemesliem (darbs Vacija,
bégsana/evakuacija no Latvijas u.c.). Vél mazaka vai vispar neka-
das skaidribas nav par Latviju atstajuso iedzivotaju demografisko
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un socialo sastavu — gan kopuma par visiem, kas atstaja Latviju,
gan par atseviskam Latvijas atstajéju grupam/kategorijam. Ne-
skaidribas ieprieks aprakstitajos parskatos par Latvijas iedzivotaju
nonaksSanu Vacija vél ir tai zina, ka ne vienmeér ir skaidrs, vai
raksta runa ir tikai par 1944./1945. gada “izcelotaju” grupu vai
par visam izcelotaju grupam kopuma (sakot ar 1942. gadu).

II

Ka pirmie Otra pasaules kara laikda Vacijas reiha nonaca tie
latviesi, kas bija piesaistijusies t.s. pécizcelo$anas akcijai (Nachum-
siedlung). Si akcija norisinajas, kad jau pusgadu Latvija bija valdi-
jusi padomju vara. Pécizcelo$ana sakas 1941. gada 23. janvari un
beidzas aprili, tas gaita ar 16 dzelzcela eSeloniem un 7 kuga trans-
portiem no Latvijas uz Vaciju parveda 10 900 personas. Vacija
pécizcelotajus (vacu oficialaja terminologija §1s personas skaitijas
“bégli”) sadalija pa 7 apgabaliem un 121 nometni (Lager), kas bija
speciali iekartotas $ai grupai. Vacija visas §is personas paklava da-
zadam parbaudém, ieskaitot vinu politiskos uzskatus un nostaju
pret Vaciju. Par sveSiniekiem, respektivi, latvie§iem, parbaudes
komisijas atzina 1821 personu: 657 virieSus, 706 sievietes un
458 bérnus.'® Péc Himlera noradijumiem $is nevacu izcelsmes
personas bija cik vien driz iespéjams jasiita atpakal uz agrakajam
dzivesvietam, kas péc Vacijas—PSRS kara saksanas ari notika.!”

Pécizcelo$anas “béglu” grupai trimdas laiks Vacija bija iss:
daudziem militarekspertiem tikai dazi ménesi, paréjiem ari ne
vairak par gadu. Tomér mums trukst eksaktu zinu par personu
skaitu, kas no $iem 1821 latviesu “pécizcelotajiem” péc 1941. gada
22. junija atgriezas Latvija vai ari izléma palikt Vacija,'® ta¢u Va-
cija palicéju bija maz — dazi simti.

Visi 1941. gada latvie$u “bégli” vél nebija nosutiti atpakal uz
Latviju,'® kad jau Vacija saka ierasties nakamie latvie$i. 1941. gada
beigas pirmas bija 150 stradnieces vecuma no 18 lidz 35 gadiem.
Kad stradnieku vervésanas akcijas Latvija nedeva gaiditos rezul-
tatus, vacu parvalde 1942. gada sakuma atmeta brivpratibas prin-
cipu un saka kerties pie “piespiedu darba klausibu dekréta” iz-
mantosanas.
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Latvija notika tris akcijas, kuras piespiedu karta “savervéja’
darbaspéku un aizveda uz Vaciju:

“Jaunsaimnieku” akcija no 1942. gada marta lidz 21. maijam.
Vacu civilparvalde par jaunsaimniekiem dévéja tos “politiski ne-
uzticamos elementus, kuri bolseviku laika savas komunistiskas
nostajas dé] apsaimniekoSana bija sanémusi 10 ha lielas
saimniecibas”?® Akcijas ietvaros uz Vaciju nosutija 2517 perso-
nas, no kuram 2100 bija viriesi, bet 417 - sievietes.

“Latgales” akcija 1942. gada maija un janija. Ta ka bija pa-
redzéts, ka Latvijas generalapgabalam uz Vaciju vasaras sakuma
janosuta 8000 stradnieku, tad uz Drosibas policijas un SD ko-
mandiera Radolfa Langes ieteikuma pamata $os stradniekus “sa-
vervéja” Latgalé, lietojot varu. Sis personas visuma tika uzskatitas
par politiski neuzticamam un “svestautiesiem” (poli, vecticibnieki).
Uz Vaciju nositija 8258 personas — 5606 virieSus un 2652 sievie-
tes. Sis darbaspéks bija paredzéts iesaistisanai lauksaimnieciba.?!

“Vasaras celojuma” (Sommerreise) akcija norisa atkal Latgalé
1943. gada 25. augusta. Vajadzéja apcietinat un uz darbu Vacija
nosutit “politiski neuzticamas” personas, kas jau ieprieks bija at-
zimétas sarakstos. Pavisam sagustija 3284 personas: 958 viriesus,
1285 sievietes un 1041 bérnu lidz 14 gadu vecumam. Vispirms
visus nosttija uz Salaspils nometni, no kurienes visus pieaugusos
nosutija talak uz Vaciju.??

Ta piespiedu karta uz Vaciju aizveda 12 800 personu, kuras
galvenokart nonaca Ziemelvacija, mazaks skaits ari Pomeranija
un Tiringija. Bez tam uz Vaciju lidz 1943. gada beigam uz briv-
pratibas pamata, ar parakstitiem darba ligumiem bija devusies
pari par 2000 Latvijas iedzivotaju. Tadéjadi Vacija stradajoso Lat-
vijas iedzivotaju kopskaits 1943. gada beigas bija ap 15 000.%

Uz darbiem Vacija regulari satija ari jaunie$us t.s. Reiha darba
dienesta ietvaros (Reichsarbeitsdienst — RAD). Péc nokalpota gada
vini atgriezas Latvija. Tomér pédéjais iesaukums (ceturta RAD
vervés$anas akcija 1943. gada jalija/augusta), ap 1100 jaunie$u,
1944. gada palika Vacija un vélak tika iesaistits Latvie$u legiona.**

1943. gada beigas sakas ari Latvijas iedzivotaju sutisana uz
koncentracijas nometném Vacija, respektivi, tas okupétajas
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teritorijas. Lidz 1944. gada vidum no Salaspils nometnes un Lat-
vijas cietumiem uz koncentracijas nometném bija nosutits ap
2000 personu. Vél plasaka apcietinato sttiSana norisa, kad vaciesi
pakapeniski saka realizét savus Baltijas telpas atstasanas planus,
t.i., no 1944. gada vasaras.

Kopa savelkot, varam konstatét, ka 1944. gada janija/jalija,
kad vaciesi saka realizét savus planus par Baltijas telpas izvak-
$anu, Vacija un tas okupétajos apgabalos jau bija nonakusi/atra-
das, mazakais, 18 000 Latvijas iedzivotdji (sk. 5. tabulu).

5. tabula
LATVIESI VACIJA 1944. GADA VASARAS SAKUMA
Piespiedu karta darbos atvestie ap 13 000
Ar darba ligumiem darba esosie ap 2 000
RAD esoéie jaunie$i 1100
Koncentracijas nometnés ievietotie ap 2 000
Kopa ap 18 100
III

Latvijas atstasana liela skaita sakas tikai 1944. gada augusta
sakuma. Nakamajos ménesos lidz gada beigam uz Vacijas reihu
aizpluda civilbégli (evakuétie), uz turieni parveda latvie$su mili-
tarpersonas, ka ari nogadaja cietumos un nometnés ieslodzitas
personas.

Kad 1944. gada februari vaciesi saka planot Latvijas atstasanu,
jau ta pasa ménesa 21. datuma Vacijas vadonis A. Hitlers deva savu
principialo piekrisanu, ka Latvijas iedzivotaji biitu jaglabj no nonak-
$anas bolseviku vara. 6. julija Berliné pienéma lémumu, ka no Bal-
tijas evakuéjamas personas varétu uznemt Vacijas reiha teritorija.
Savukart 25. jalija Austrumzemes reihskomisaram tika dota atlauja
sakt izmeklétu Latvijas iedzivotaju grupu parve$anu uz Vaciju.®

Sakuma Latviju atstat varéja tikai C 3 un C 2 grupu piederigie
(vacu puses atzitie kolaboranti un vinu gimenes locekli, respek-
tivi, arodspecialisti un vinu gimenes locekli).?® Papirus izbrauksa-
nai vajadzéja kartot centralaja evakuacijas biroja. Kad dokumenti
piedevam vél bija izgajusi cauri Drosibas policijas un SD un
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Darba un socialo lietu parvaldes parbaudém, izbraukt gribétajs
3—4 dienu laika varéja sanemt izbrauksanas atlauju. Ta nu iznaca,
ka bez Drosibas policijas un SD piekrisanas nekada “bég$ana no
bolSevisma” nebija iespéjama. Latvies$u viriesu kartas personam
jaunakam par 48 gadiem izbrauks$ana vispar bija aizliegta.?”

No septembra izbraukt no Latvijas atlava ari citam lauzu gru-
pam. Tapat atvieglinaja izbrauksanas atlauju un dokumentu kar-
toSanu. Vairs nevajadzéja Drosibas policijas un Darba parvaldes
apliecibu. Tagad “tikai” vajadzéja personas apliecibu, caurlaides
zimi, austrumu robezas parejas zimi, atuto$anas zimi, ka ari
dzelzcela vai kuga bileti. Specialas papildatlaujas vajadzéja tikai
virieS§iem, kas dzimusi starp 1906. un 1926. gadu.?®

Talaka izbrauksanas dokumentu vienkar$o$ana notika jau
8 dienas vélak, kad SS un policijas generalis Fridrihs Jekelns
29. septembri aicindja visus ridziniekus evakuéties. Tagad bija
tikai jaizpilda izceloSanas pieprasijums, péc tam tas kopa ar pasi
jaapzimogo un beigas jasanem kuga vai dzelzcela “karte” izbrauk-
$anai — un noteikta diena un laika jadodas uz ostu vai dzelzcela
staciju. Sie vienkar$otie izbrauksanas noteikumi attiecas ari uz
“bégliem” Kurzemé.?

Lai paatrinatu Rigas evakuaciju, 5. oktobri atcéla jebkadas
izbrauksanas atlaujas. Tagad visi, kas ar saistibu rakstiem nebija
iesaistiti neatliekamos svarigos darbos, varéja ar savam mantam
doties uz noteiktam sapulcé$anas vietam, kur tiem izsniedza “kugu
kartes” brauksanai uz Vaciju.*® Tika solits, ka vietu kugos esot daudz.

Tatad tikai péc $o divu pédéjo rikojumu izdosanas, t.i., no
1944. gada 29. septembra, varéja sakties latviesu masveida izcelo-
$ana (bégsana) uz Vacijas reihu.

1944. gada 3. augusta pirmais kugis ar evakuéjamam latviesu
tautibas personam atstaja Rigu, tam sekoja citi. Lidz 1944. gada
26. augustam no Rigas kopuma bija evakuéti 10 500 civilisti,*!
bet lidz 1944. gada 7. septembrim kopéjais evakuéto skaits bija
palielinajies lidz 12 848 personam.?’ Tomér ne visi $ie cilveki
bija latvie$i. To vida bija 4800 reiha vacie$i un “vacu izcelsmes”
(deutschstdammige) personas — tatad starp $im no Rigas evakuéta-
jam personam bija 8048 latviesi. Lidz 1944. gada 26. augustam
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izvesto latviesu vida bija 1700 arodspecialisti ar gimenes locek-
liem un ap 4000 C grupa ieskaitito personu, lielakoties sievietes
un bérni. Tomér $ai transporta statistika trakst sadalijuma péc
dzimuma. Tads sadalijums ir par turpmakajiem transportiem
lidz 7. septembrim. Starp 26. augustu un 7. septembri no Lat-
vijas izvesto latviesu izcelsmes personu (kopskaita 2348) vida
bija 577 virie$i (ap 25% no kopskaita), 1264 sievietes (50% no
kopskaita) un 507 bérni (ap 25% no kopskaita). Saprotams, ka
$ai laika posma no Latvijas izbraukuso viriesu skaits bija ievéro-
jami mazaks neka sievieSu un bérnu skaits, jo virieSiem vajadzéja
palikt Latvija, stradat vaciesu noteiktajos “svarigajos darbos”, un
tikai péc zinamas vecuma robezas parsniegSanas vai ar specialam
atlaujam vini drikstéja atstat Latviju.

Péc tam kugu transporti no Rigas apstajas, jo turpmakajas
divas nedélas visu kugu kapacitate bija vajadziga Igaunijas eva-
kuacijai. Péc satiksmes, respektivi, Latvijas iedzivotaju izvesanas
atjaunos$anas no Rigas starp 23. septembri un 8. oktobri uz Vaciju
aizbrauca 23 474 Latvijas civiliedzivotaji.*> Vel nakamajas divas
dienas vacu kugi uznéma evakuéjamas personas (béglus), tomér
to skaits nav skaidri nosakams. Péc Danciga un Gotenhafené ie-
nakusajiem kugiem $o skaitu varétu vértét ar aptuveni 2000 per-
sonam. Kopa savelkot, varam konstatét, ka no 1944. gada 3. au-
gusta lidz 10. oktobrim Rigu pa jurascelu atstaja aptuveni 34 000
Latvijas iedzivotaju, lai dotos uz Vacijas reihu - “bégtu” no bol-
Sevisma briesmam. Ka gala osta Siem transportiem no Rigas vi-
suma bija paredzéta Danciga.

Ka jau minéts, no Rigas uz Vaciju bija iespéjams doties ari pa
dzelzcelu. So iespéju sika izmantot septembri, kad, pirmkart, no
Rigas apstajas kugu transporti, bet, otrkart, bija pabeigti jaunas
dzelzcela linijas — Riga-Sloka-Saldus-Liepaja — btvdarbi. Si
linija saka darboties 15. septembri. No $§is dienas lidz Rigas pa-
mesanai (13. oktobris) vacu parvalde latvieSiem bija izsniegusi
12 000 dzelzcela “kar$u” brauks$anai uz Vaciju.** Tomeér ir zinams,
ka ne visi dzelzcela transporti no Rigas nonaca Vacija. Ta, piemé-
ram, divi vilcienu sastavi — apméram 2000 cilvéku pa celam iz-
kapa Liepaja un celu uz Vaciju neturpinaja.>® (Ta no Rigas uz Va-
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ciju aizbraukuso Latvijas iedzivotaju kopskaits 1944. gada oktobri
sniedzas pari 44 000 personu.)

v

Ievérojot sajukumu, kads valdija vacu parvaldé péc Sarkanar-
mijas iebrukuma Latvija 1944. gada julija vida, ka ari nenokartoto
Latgales un Vidzemes béglu stavokli, kuri plada uz Rigu un uz
rietumiem bez noteikta mérka, Zemes pasparvalde vélgjas béglu
jautajumu atkal nemt savas rokas. Agrak (04.07.1944.) vaciesi bija
aizliegusi latviesu evakuacijas $taba dibinasanu, bet tagad, sep-
tembra sakuma, latvie$i vismaz drikstéja palidzét béglu izvietosa-
nas un apripes jautajumos, ka ari Rigas iedzivotaju evakuacija uz
Kurzemi, uz kurieni decentralizacijas pasakumu ietvaros bija jaiz-
ved 150 000 Rigas iedzivotaju. Partikas apgades dé] Riga drikstéja
palikt tikai 100 000 cilvéku. Decentralizacijas pasakumu ietvaros
noteikta no Rigas izvedamo personu dienas norma bija 3000.%¢

Rigas iedzivotajiem vispirms vajadzéja izpildit aptaujas lapas
brivpratigai izbrauksanai. Tad $is lapas bija japapildina darba de-
véjam. Péc tam lapas nodeva talakai apstradei Rigas darba par-
valdé. Kad $1 procediira bija izieta, aptaujas lapas iesniedzéjs ne-
délas laika sanéma brauksanas norikojumu. Sakuma $§is process
noritéja uz tiras brivpratibas pamata, bet vélak arvien vairak saka
izmantot policijas (ar1 policijas bataljonu) palidzibu, lai isa laika
iedzivotajus norikotu izbrauksanai no Rigas.

1944. gada 16. septembri Hitlers deva atkapsanas pavéli armi-
jas grupai “Ziemeli”, no Igaunijas atiet uz Kurzemi. Dienu vélak
tika dota pavéle Latvija evakuét visus iedzivotajus, sakot no Igau-
nijas robezas (Valkas, Valmieras un Césu aprinki). Ari ja tas isti
neietilpa vacu armijas planos, tomér sakas zemnieku pajagu vir-
ziSanas uz Rigu. Reizé talak virzitas tika tas béglu grupas, kas no
Latgales un Vidzemes austrumiem bija evakuétas uz Césu un
Valmieras aprinkiem vai kas uzturéjas Rigas apkaimé. Pamazam,
ta lai netraucétu vacu armijas kustibu, zemnieku pajagi tika vir-
ziti cauri Rigai, tad talak uz jarmalu un cauri Slokai uz Kurzemi.
Vacu evakuacijas $tabs zemnieku pajiugus skaitija Sloka, kurai
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septembra beigas un oktobri lidz Rigas atdosanai 12 dienas cauri
bija izbraukusi 11 900 latvie$u zemnieku pajiigi.>” Stabs ari uzska-
tfja, ka pirms skaitiSanas uzsaksanas daudzi takstosi pajugu esot
jau nonakusi Kurzemé.

Cik latviesu Rigas evakuacijas pasakuma ietvaros un cik ar
zirgu pajugiem nonaca Kurzemé, sakuma netika apzinats.*® Tikai
1944. gada 20. novembri vacie$i Kurzemé veica sava veida tautas
skaitisanu, kuras rezultata Kurzemé (bez armijas) konstatéja
297 000 civiliedzivotaju.’® Decembra vida vél Kurzemé palikuso
béglu skaitu no citam Latvijas dalam vacu evakuacijas §tabs no-
vértéja ar 70 000.%° Ja §im skaitlim pieskaitam lidz 16. decembrim
no Liepajas un Ventspils evakuéto latvie$u skaitu, kas bija 44 000
personu,*!
iegustam jau 114 000 personu.

Butiba latviesu béglu skaits Kurzemé bija lielaks. Kad sakas
Sarkanarmijas uzbrukums Latvijas teritorijai, padomju karaspéks
jau kontroléja lielu dalu Lietuvas. Latgales iedzivotaju evakuacija
uz Lietuvu nevaréja notikt, ka tas sakotnéji evakuacijas planos
bija paredzéts. Evakuétie/bégli no Latgales un Vidzemes austru-
miem klida Césu, Valmieras un Rigas virziena. Kad pavéras cel$
uz Kurzemi, pajagu kolonnas vispirms méginaja novirzit uz

meés ka drosu zemako latviesu béglu skaitu Kurzemé

Ventspils un Talsu aprinkiem. Tikai péc 1944. gada 25. septem-
bra, kad Himlers bija devis rikojumu, ka latviesu un igaunu bégli
jaielaiz Vacija,*? un péc 29. septembra, kad Jekelns bija atcélis iz-
brauksanas atlauju nepiecieSamibu, no Latvijas pavéras zemescel$
uz Vaciju. Tomér Austrumprisijas gauleiters Erihs Kohs (Koch)
$os rikojumus neievéroja un béglus no Lietuvas un Latvijas Aus-
trumprasija neielaida. Tikai péc LatvieSu legiona generalinspek-
tora generala Bangerska ierasanas Latvija un sarunam ar SS un
policijas vaditaju Ostlandé F. Jekelnu un reihskomisara vietnieku
M. Matisenu 5. un 6. oktobri izdevas panakt gauleitera Koha no-
stajas mainu un Vacijas robezas atvér§anu.*’ Ta no 6. oktobra pa
zemescelu no Kurzemes cauri tai Lietuvas dalai, kas vél atradas
vacu rokas, atlava uz Vaciju braukt ari ar pajugiem.** Bégliem bija
jadodas uz Mémeli (tag. Klaipéda) un tur japarcelas pari upei —
“Mémeles dzilumam” (Memeler-Tiefe) uz Kursu kapam. So celu
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bija iespéjams izmantot tikai kadas 4 dienas, jo jau 1944. gada
10. oktobri Sarkanarmija dienvidos no Liepajas bija izlauzusies
lidz Baltijas jurai. Ka béglu pajugi cela uz Vaciju parkerti, liecina
informacija, ko bija ieguvusi Tautas Palidziba Kurzemé. Tautas
Palidziba pat 1&s, ka maksimalais skaits “sagtstito” latviesu béglu
varétu sasniegt 20 000 personu.45 Tas reizé ari varétu nozimeét, ka
pa zemescelu no Latvijas Vacija (vispirms Austrumprisija) no-
naca mazaks skaits latvie$u, neka agrak aptuveni pienemts. Ka
latvie$u zemnieki ar saviem pajugiem no Rucavas gar jarmalu
nonakusi Vacija, par to $aubu nav,*¢ tikai paliek jautajums - cik?*’
(Ievérojot $os apstaklus, kas saistiti ar Kurzemes atstasanu pa ze-
mescelu, més Kurzemé nonakuso béglu kopskaitu varétu palieli-
nat, tam pieskaitot Dienvidkurzemé Sarkanarmijas partvertos lat-
vie$us, ka ari tos, kam izdevas ieklat Vacija — abas grupas kopa ap
30 000 personu, — un ta béglu/evakuéto kopskaits Kurzemé
1944. gada oktobri varétu bat bijis vismaz 144 000 personu.)
Tomeér pa zemescelu no Latvijas aizbrauku$o personu skaits
vél arvien ir pétniecibas probléma. Par personam, kuras pa dzelz-
celu aizveda uz Vaciju, ir zinama skaidriba - Riga izsniegtas
dzelzcela “kartes” (no kuram izmantoja kadas 10 000). Bet par-
brauksana ar pajugiem no Kurzemes uz Vaciju (Mémeli) notika
bez kontroles un registracijas, jo bija sacies Sarkanarmijas uzbru-
kums Mémeles virziena un vacu parvaldé valdija sajukums. Lat-
vijas Nacionala komiteja Vacija nonaku$os zemniekus skaitija
zem rubrikas “pa zemescelu bez registracijas” vai “pa dzelzcelu un
zemesceliem” (ap 30 000 personu — sk. 1. un 2. tabulu). Uz ka-
diem pienémumiem balstijas §is LNK veiktais skaita aprékins,
meés tuvak neuzzinam. Tomér no kopskaitla izriet, ja atrékinam ar
dzelzcelu atvestos (10 000), ka taja ietverts ap 20 000 zemnieku.
Si raksta autors minéto skaitli (20 000 zemnieku pa zemes-
celu) Sodien uzskata par nepareizu. Tam pamata divi apsvérumi.
Pirmkart, ka jau noradits 47. piezimé, tad péc kara Rietumos atra-
das tikai ap 12 500 zemnieku un ar zemes darbu saistitu personu.
(Zemniekus ari evakuéja no Liepajas un Ventspils ostam.) Ja pa
zemescelu Vacija patiesi butu nonakusi 20 000 zemnieku, tad
Rietumos paliku$ajam skaitam vajadzétu but lielakam. (Nav
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pienemams, ka visi vai vairums zemnieku kapitulacijas laika atra-
das Vacijas austrumos un nonaca Sarkanarmijas rokas.) Otrs ap-
staklis, kas runa preti 20 000 zemnieku nonaksanai pa zemescelu
Vacija, ir tas, ka evakuacija varéja notikt tikai dazas dienas, tur-
klat pajugiem Mémelé bija jaskérso upe, lai nonaktu Kursu kapas.
Parcel$ana notikusi ar pramjiem. Cik zinams, tad pajagu parcel-
$ana netika seviski veicinata.*® (20 000 personu butu sadalijusas
pa kadiem 4000-5000 pajugiem.) Ievérojot Sos divus argumentus,
vélétos to zemnieku skaitu, kas pa zemescelu nonaca Vacija, sa-
mazinat par 10 000, ta ieguistot jaunu pa zemescelu Vacija nona-
kuso kopskaitu — 20 000 personu, no kuram 10 000 Vacija nonaca
pa dzelzcelu, bet 10 000 - pa zemescel]u.*

Ja $odien arvien vél nevaram precizi noskaidrot pa zemescelu
uz Vaciju aizbraukus$o Latvijas iedzivotaju skaitu, tad tas vismaz
ir izdevies ar no Rigas, Liepajas un Ventspils ostam uz Vaciju
aizvestajiem. Par to japateicas 2010. gada Vacijas Federalaja
militararhiva Freiburga (Bundesarchiv — Militdrarchiv) — fondos
Kriegstagebuch der Seekriegsleitung (RM 7), Wirtschaftsstab Ost
(RW 31) un Wirtschaftsfiihrer Heeresgruppe Nord (RW 46) — at-
rastajiem dokumentiem. Seviski pédéjais fonds lava noskaidrot
vairakas izskirosas skaitlu detalas attieciba uz Liepaju un Vents-
pili.

Kugiem no Liepajas un Ventspils ka gala osta Vacija bija no-
teikta Gotenhafene. (Raksta beigas ka pielikums atrodams no
Latvijas Gotenhafené ar latvieSiem nonakuso kugu saraksts.) No
Liepajas un Ventspils aizvesto Latvijas iedzivotaju skaits dazados
datumos sniegts 6. tabula.

6. tabula
LATVIESU EVAKUACIJA NO LIEPAJAS UN VENTSPILS
No Liepajas No Ventspils
Lidz 24.10.1944. 16 981 pers. 6400 pers.
15.11.1944. 31014 ¢
15.12.1944. 35 346 8026
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Kopskaita uz 1944. gada 15. decembri iegistam 43 372 perso-
nas. No $o uz Vaciju aizvesto personu kopskaita 27,4% bija vi-
rie$i, 38% - sievietes, 34,6% — bérni. No pieaugusajiem 65% skai-
tijas darba spéjigie.”®

Te pie Liepajas datiem butu vél japieskaita péc 16. decembra
lidz evakuacijas izbeig$anai 1945. gada janvara pirmajas nedélas
aizvestas 2256 personas, ka ari aptuveni 2000 uz Pilavu Austrum-
prusija aizvestie latvie$u stradnieki. Ta nonakam pie kopskaitla,
noapalojot uz augsu, — 40 000 no Liepajas uz Vaciju aizvestajiem
Latvijas civiliedzivotajiem. Cik zinams, no Ventspils decembra
otraja pusé uz Vaciju Latvijas iedzivotajus vairs neveda, un, atkal
noapalojot kopskaitu uz augsu, nonakam pie aptuveni 8500 no
Ventspils uz Vaciju aizvestajiem Latvijas civiliedzivotajiem.

Rezuméjot varam konstatét, ka Latviju 1944. gada starp au-
gustu un decembra beigam kopuma atstaja 102 500 civilistu, kas
atspogulots 7. tabula (iekavas preti jaunajiem skaitliem ievietoti
agrak literatiira minétie).

7. tabula

LATVIESU CIVILBEGLI VACIJA (IEKAVAS AGRAK LITERATURA
MINETIE SKAITLI)

No Rigas ar kugiem 34 000 (70 000)
No Liepajas ar kugiem 40 000 (60 000)
No Ventspils ar kugiem 8 500 (30 000)
No Rigas un Kurzemes pa zemescelu 20 000 (30 000)
Kopa 102 500 (190 000)

Tagad iegutais civilbéglu skaits ir manami, par kadiem 80 000
mazaks neka agrakajos pétijumos uzraditais. Absolata skaidriba
tagad ir ari par Latvijas iedzivotaju skaitu, kas ar kugiem tika iz-
vesti no Rigas, Liepajas un Ventspils. Nedrosibu vienigi vél rada
pa zemescelu Vacijas reiha nonakuso skaits.

Ja vélamies uzradit Latvijas iedzivotaju kopskaitu, kas kara
laika nonaca Vacija, tad iegtistam Sadus, gribétu teikt, diezgan
dro$us datus, kas atspoguloti 8. tabula.
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8. tabula
LATVIESU SKAITS VACIJAS REIHA 1945. GADA SAKUMA

Lidz 1944. g. vasarai ieradusies (dazadas 18 500
kategorijas)

Civilbegli 1944. g., sakot ar augustu 102 500
Karaviri 1944./1945. g. 40 000
Cietumnieki un nometnu ieslodzitie 10 000!
1943.-1945. ¢.

Kopa 171 000

Kopskaits ir ievérojami mazaks neka agrak pétnieciba minéts
(240 000-300 000), jo seviski tas sakams par civilbégliem (102 500
un ne vairs 190 000).

\%

Lai pétnieciba par Latvijas atstasanu Otra pasaules kara laika,
respektivi, Latvijas iedzivotdju nonaksanu Vacijas reiha, iegatu
pilnigu skaidribu, bas vél javeic papildus darbs: japarbauda Latvi-
jas PSR statistika par repatriantiem, kas starp 1945. un 1947. gadu
atgriezusies Latvija, kura uzraditi ap 76 000 cilvéku. No lidz $im
publicétajiem darbiem par $o tematiku®? neklast skaidri sapro-
tami principi, kas tiek uzskatiti par “repatriantiem”. Vai tas ir tikai
personas, kuras atgriezusas no Vacijas, vai to starpa ir ari perso-
nas, kas 1944. gada bija evakuéjusas uz Kurzemi, vai vél kadas
citas kategorijas? Tadeél butu nepiecieSams no jauna parskatit $os
padomju materialus par “repatriantiem”.

Salidzinot no Latvijas evakuéto/béglu skaitu ar vélako repat-
riantu skaitu, més varétu ari izdarit pirmos secinajumus par
iespéjamo Vacija boja gajuso latviesu skaitu.

Lidztekus $ai pétniecibas problémai par repatriantiem izvirzas
vél otra, daudz grataka: ka §is jaunas atzinas, $os jaunos statisti-
kas datus par bégsanu un evakuaciju uz Vaciju iepladinat véstu-
res zinatné un talak sabiedribas apzina?
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EVACUATION/FLIGHT OF CIVILIANS FROM LATVIA
IN 1944: A NEW EVALUATION
ON A NEW DATABASE

Karlis Kangeris

Dr. hist., researcher at the Institute of the History of Latvia, University of
Latvia.

Scientific interests: period of German occupation in Latvia/Baltic, interna-
tional diplomacy in the space of the Baltic Sea Basin in the 20th century,
research into the activities of the KGB of the Latvian SSR.

Until now the number of Latvian residents who arrived in the German
Reich from the territory of occupied Latvia during World War II had been
evaluated at between 240,000 and 300,000 in scientific literature. The num-
ber of civilians (refugees and evacuees in 1944) had been given at between
175,000 and 250,000. The number of civilians evacuated by ship was
thought to be 70,000 from Riga, 60,000 from Liepaja and 30,000 from
Ventspils. Another 30,000 civilians were considered to have arrived in Ger-
many via the land route. After evaluating files from the Military Archives,
of the Federal Archives kept at Freiburg which until now had not been used
in research, we came to the conclusion that the actual number is conside-
rably smaller than in previously published research and literature. Only
102,500 civilians left Latvia during 1944 (34,000 persons were transported
by ship from Riga, 40,000 from Liepaja and 8,500 from Ventspils. 20,000
persons arrived in Germany via the land route). Including other groups of
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people that arrived in Germany from Latvia, by the beginning of 1945,
171,000 Latvians had arrived in Germany.

Key words: World War II, German occupation, evacuation of civilians,
flight, Latvians in Germany.

Summary

The dominant view within historical research has so far been that
between 240,000 and 300,000 people (citizens of the former Republic
of Latvia) had left Latvia for the German Reich during World War II.
The number of civilians (refugees and evacuees during the second
half of 1944) among them was considered to be between 175,000 and
195,000. Civilians were transported to Germany mainly by ship -
70,000 from Riga, 60,000 from Liepaja and 30,000 from Ventspils.
Approximately 30,000 came to Germany via the land route.

As to other groups (soldiers, workers and those confined in con-
centration camps) there is a broad consensus among researchers re-
garding the number of people belonging to these groups. Until June
of 1944 18,500 people had come to Germany (mainly for work), du-
ring 1944 and 1945 around 40,000 Latvian soldiers were transported
to Germany and around 10,000 people were confined in different
concentration camps across Germany and occupied Poland, giving a
total of 68,500 people belonging to these three groups.

For a longer period of time the author of this article has had
doubts regarding the correctness of the number of civilian refugees.
During recent years, after evaluating materials found in the Military
Archives of the Federal Archives (Bundesarchiv-Militirarchiv), Frei-
burg (Files of Seekriegsleitung, Wirtschaftsstab Ost, Wirtschaftsfiihrer
Heeresgruppe Nord) it has been possible to get a clearer picture of the
number of civilian refugees. The suspicion that the accepted number
of civilian refugees had been much too high was confirmed. The new
data are as follows: 34,000 people were transported by ship from Riga,
40,000 from Liepaja and 8,500 from Ventspils. 20,000 people arrived
in Germany via the land route (we cannot be completely sure about
the accuracy of this number). By the beginning of 1945, 102,500 civi-
lian refugees had reached Germany.

Thus the total number of Latvians (citizens of the former Repub-
lic of Latvia) who reached Germany is 171,000, not 240,000 or more
people as stated in previous research.
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VESTURES AVOTI

Eriks Jekabsons

LATVIJAS KONSULA LENINGRADA
GEORGA BISENIEKA IZRAIDISANA
NO PADOM]JU SAVIENIBAS
1934. GADA BEIGAS

Pagajusa gadsimta 30. gadu pirmaja pusé Eiropas méroga ievé-
rojami pieauga Padomju Savienibas starptautiska loma un nozime.
Minéto izraisija pirmam kartam PSRS nostajas maina pret Tautu Sa-
vienibu (1934. gada septembri Padomju Savieniba tika uznemta $aja
kolektivas drosibas organizacija) un nosacita Francijas—PSRS tuvi-
nasanas, sakot ar 1933. gadu planojot noslégt t.s. Austrumu paktu,
kas garantétu drosibu (pirmkart no nacionalsocialistiskas Vacijas
revansisma, iebiedéjot Vaciju). Baltijas valstis un Polija vérigi sekoja
$im norisém. Latvijas attiecibas ar Padomju Savienibu bija sarezgi-
tas, kaut ari 1932. gada februari starp abam valstim bija parakstits
neuzbruksanas ligums (Saja gada PSRS noslédza $adus ligumus arl
ar citam regiona valstim - Poliju, Igauniju, Somiju un Rumaniju),
turklat 1934. gada aprili tas tika pagarinats. Tapat 1933. gada jalija
Latvija kopa ar Igauniju, Poliju, PSRS un citam zemém parakstija
konvenciju “Par agresijas definiciju”, bet 1933. gada decembri tika
parakstits jauns Latvijas un PSRS tirdzniecibas ligums. Tomér Latvi-
jas valdiba un Arlietu ministrija joprojam pastavéja nopietnas bazas
par PSRS talejosajiem politiskajiem mérkiem regiona, kas rezulté-
jas arl piesardzigaja nostaja pret Austrumu pakta ideju. Vésturnieks
Aivars Stranga pamatoti konstaté, ka Latvija pauda ieinteresétibu,
lai pakta piedalitos ari Vacija, Polija un PSRS, dalibvalstim respek-
téjot regiona esoso stavokli. 1934. gada otra puse pagaja veltas ceri-
bas, ka paktu izdosies noslégt, ko liedza gan Vacijas un Polijas no-
staja, gan savstarpéjas nesaskanas un politikas realizétaju ambicijas.!

Sada situacija Latvijas valdiba ar pamatotam bazam tika uz-
tverts faktiski arkartéjais incidents, kas zinama meéra varéja no-
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pietni iespaidot Latvijas un PSRS attiecibas 1934. gada beigas -
1935. gada sakuma, pat izraisot starptautisku skandalu. Incidents
saistijas ar Latvijas konsulatu (1924.-1932. gada — generalkonsu-
lats) Leningrada, kas darbibu bija uzsacis jau 1920. gada, turklat
incidenta rezultata no Padomju Savienibas tika izraidits konsuls
Georgs Bisenieks, apvainojot vinu saistiba ar Leningradas apgabala
partijas komitejas sekretara Sergeja Kirova nogalinasanu.

1934. gada 1. decembra pécpusdiena Leningrada, ierodoties
sava darbavieta — Vissavienibas Komunistiskas (bolseviku) partijas
Leningradas apgabala komiteja Smolnija éka, atentata tika nogali-
nats S. Kirovs — viens no ietekmigakajiem un popularakajiem par-
tijas lideriem. Uzbrucéjs bija Leonids Nikolajevs,? kur§ nosava Ki-
rovu, koridora pieskrienot vinam no aizmugures, un péc tam
nesekmigi centas nosauties pats (turklat jau 1934. gada 15. oktobri
Kirova apsardzes darbinieki bija aizturéjusi Nikolajevu pie augsta
priek$nieka nama, pie vina tika atrasts registréts revolveris, ta¢u
péc dokumentu parbaudes Nikolajevu atbrivoja).

Krievu vésturnieku pétijumi (balstoties pirmkart uz L. Nikola-
jeva lietas izmeklé$anas materialiem) un nesen atklatibai nodota
Nikolajeva dienasgramata apliecina, ka lidzsinéjas, vél arvien lidz
galam neskaidra notikuma versijas (pagaidam atslepenota vien
dala no Krievijas Federala drosibas dienesta arhiva eso$ajiem vai-
rak neka 50 $is lietas materialu séjumiem) — par partijas vadibas
(personiski J. Stalina) lomu atentata organizésana nolaka atbrivo-
ties no Kirova ka parlieku populara partijas funkcionara, par Ni-
kolajeva ka organizétas grupas dalibnieka darbibu - jauzskata par
nepamatotam. (Tomeér jaatzist, ka joprojam pastav ari nopietnas
liecibas par S. Kirova romantisku saistibu gan ar M. Drauli, gan
citam sievietém, pieméram, baletdejotajam.) Ar zinamu lielum-
maniju sirgsto$a uzbrucéja motivs bijis personisks, saistits vai nu
ar ambicioza karjerista aizvainojumu par izslégsanu no partijas un
érta ierédna amata zaud&jumu Partijas véstures institata, vai greiz-
sirdibu, jo pastav nopietnas liecibas par romantiska rakstura sa-
karu starp S. Kirovu un M. Drauli.

Nav izslédzama abu faktoru esamiba, kas netiesi izriet ari no
Nikolajeva dienasgramatas ierakstiem. Turklat Nikolajevs bijis par-
liecinats, ka lidz ar savu bojaeju, lidzigi ka Krievijas cara
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Aleksandra II slepkava, klas slavens ka cinitajs pret netaisnibu, bet
gimeni represijas neskars. Pirmajas pratinasanas vin$ kategoriski
apgalvoja, ka rikojies viens. No romantiskas versijas izmeklétaji at-
teicas uzreiz ka augstu stavosu partijas funkcionaru S. Kirovu
kompromitéjosas, sakuma meéginot pieradit atriebibas motivu bez
greizsirdibas piejaukuma.

Tacu driz vien tika “izstradatas” divas citas versijas — darbiba
noziedziga grupa un sakari ar naidigajam valstim. Tadéjadi jau
2. decembra vakara uz Maskavu tika zinots par ierakstu ar Vaci-
jas generalkonsulata telefona numuru. Sakot ar 5. decembri, iz-
meklétaji uzstajigi runaja par Nikolajeva sakariem parmainus ar
viena iela, gandriz blakus eso$ajiem Vacijas un Latvijas konsula-
tiem (Vacijas generalkonsulats atradas Hercena ielas 43., bet Lat-
vijas konsulats — 53. nama), turklat, péc izmeklésanas materialus
pétijusa veésturnieka Jurija Popova vértéjuma, rodas iespaids, ka
izmeklésanai bijis nepiecieSams “arzemju pavediens”, tacu vienlai-
kus bijusas bazas izraisit PSRS attiecibu saasinasanos ar Vaciju,
tapéc galu gala atlikusi “Latvijas versija”. Ta gan avotos neizskatas
parliecinosi: saskatama Nikolajeva piespie$ana runat tikai par
Latvijas konsulatu, 20. decembri Nikolajevs atzina, ka ladzis Lat-
vijas konsulu nodibinat grupas sakarus ar L. Trocki, tre$aja vai
ceturtaja tikSanas reizé konsuls izsniedzis 5000 rublus, 23. de-
cembri - ka konsuls naudu izsniedzis “pagrides darbam”, 25. de-
cembri Nikolajevs nevaréja nosaukt Latvijas konsula uzvardu,
tacu “atceréjas’, ka pirmo reizi konsulu apmekléjis 21. vai 22. sep-
tembri. Vienlaikus izmeklésanas gaita, sakot tikai ar 4. decembri,
paradas atzisanas organizéta grupveida darbiba un sakaros ar
“opozicionariem - trockistiem”, bet 15. decembri - ar “zinovje-
vie$iem - trockistiem” Rezultata 22. decembri PSRS presé tika
pazinots, ka izmekléSana pabeigta, lieta nodota Augstakas tiesas
Kara kolégijai un Nikolajevs Kirovu nogalinajis péc teroristiska
“Leningradas centra” rikojuma. Bija apcietinati desmitiem cilvéeku
Leningrada un Maskava ar it ka apzéloto, tacu joprojam par bis-
tamu uzskatito Grigoriju Zinovjevu prieksgala.

1934. gada 28. decembri Leningrada sakas pirmais process, un
29. decembri Augstakas tiesas Kara kolégija piesprieda L. Nikolaje-
vam un vél 13 apsadzétajiem (t.sk. daudziem cilvékiem, kas bija

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS « 2016 Nr. 1 (98)



139

vienkarsi kopa ar vinu stradajusi komjaunatnes komiteja) naves
sodu, kas nekavéjoties tika izpildits. Arestéti un tiesati tika ari visi
zinamie L. Nikolajeva un vina apcietinatas sievas — partijas apga-
bala komitejas virtuves darbinieces latvietes Mildas Draules® tuvi-
nieki, turklat pati Milda, vinas masa Olga Kulisere (Viborgas kul-
tiras nama partijas komitejas sekretare) un masas virs 1935. gada
10. marta tika no$auti ka Nikolajeva lidzzinataji (Mildas un Olgas
bralis Péteris Draule atentata bridi jau atradas apcietindjuma par
finansialiem parkapumiem, stradajot par gramatvedi Leningradas
milicijas iestadés). Uzbrucéja un Mildas Draules bérni — Marks
(dz. 1927. gada) un Leonids (dz. 1931. gada; pazudis bez vésts)
Draules tika ievietoti bérnunama.* Kopuma piecos procesos naves
sods tika piespriests 17, ieslodzijuma termini — 76, izsttijums —
1018 personam. Tacu lidz ar Siem procesiem aizsakas masveida
represiju vilnis, kas kulminaciju sasniedza dazus gadus vélak —
1937. un 1938. gada. Respektivi, Stalins un paréja varas elite fak-
tiski izmantoja atentatu pret Kirovu masveida represiju vilpa iedar-
binasanai.’

1934. gada 29. decembri par Nikolajeva un “lidzgaitnieku”
pravu zinoja ari Latvijas prese, ipasi atziméjot Padomju Savienibas
laikrakstu publikacijas ievietotos daudzpunktus vietas, kur bija
runa par kadas valsts konsulu, no kura atentata rikotaji sanémusi
finanséjumu.® 29. decembri satnis Alfréds Bilmanis nosutija uz
Rigu Sifrétu telegrammu (sanemta 30. decembri Cetros no rita, at-
Sifréta pécpusdiena), kura informéja, ka arlietu tautas komisara
vietnieks Boriss Stomonakovs “kategoriska forma padvaldibas
varda pieprasija Bisenieka izbrauksanu lidz 31. decembrim plkst.
24. Apvaino sakaru uzturésana ar Kirova slepkavu Nikolajevu [...]
Liku Biseniekam izbraukt uz Rigu caur Somiju. Komandéju [sut-
niecibas padomnieku] Filholdu parnemt konsulatu. Stoms solijas
nepublicét presé, lai nebojatu draudzigas attiecibas” 3. janvari Ar-
lietu tautas komisariata statnis tika iepazistinats ar Nikolajevam
izvirzitas apsudzibas detalam saistiba ar konsulu Bisenieku. Savu-
kart 1935. gada 6. janvari sutnis A. Bilmanis $ifréti telegraféja uz
Rigu, ka nakamaja diena vélreiz gatavojas runat ar B. Stomona-
kovu un péc tam ar kurjeru nosutis uz Rigu savakto papildus in-
formaciju.”
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Janvara sakuma atklatiba paradijas jau gandriz tieSas norades
uz Latvijas konsulata saistibu ar notikuso. Si iemesla dé] A. Bilma-
nis 6. janvari iesniedza B. Stomonakovam protestu pret presé
pausto un Tautas komisaru padomes priekssédétaja Vjaceslava
Molotova ricibu, gandriz tiesi publiski pazinojot, ka vainigs Latvi-
jas konsuls. Stomonakovs protestu noraidija, skaidrojot, ka Molo-
tovs neesot tiesi nosaucis Latviju un Bisenieku, turklat savu soli-
jumu par konsula varda neizpaus$anu padomju puse uzskata par
“labpratigu, vienpuséju” apnems$anos, un uzsvéra, ka lémums
vérsts tikai pret Bisenieku personigi, ka arl parmeta Latvijas pusei,
ka ta “mégina ierobeZot Molotova ricibas brivibu”?

Kops pasa sakuma lietai vérigi sekoja Latvijas parstavniecibas
paréjas arvalstis. Stitnieciba Londona jau 1935. gada 2. janvari no-
sttlja izgriezumus no tas pasas dienas laikraksta “The Daily Tele-
graph” numura ar detalizétu G. Bisenieka dzives un izraidiSanas
aprakstu. 3. janvari Arlietu ministrija izsutija apkartrakstu visam
parstavniecibam ar rikojumu siatit uz Rigu visas zinas no arvalstu
preses par Bisenieka vai Latvijas “varda piesaistiSanu pie Kirova
lietas izmeklésanas”’ Tas ari tika darits, un Preses nodala sakopoja
apjomigu lietu ar arzemju preses materialiem, pievienojot ari dip-
lomatisko parstavju zinojumus par savu darbibu “baumu
atsauk$ana”!® Savukart pastavigais delegats Tautu Savieniba Jalijs
Feldmanis 20. janvari no Zenévas telegrafiski jautaja, ko atbildét,
ja PSRS arlietu tautas komisars Maksims Litvinovs savas atrasanas
laika Zenéva saruna “prasitu, kadu gandarijumu vélamies Bise-
nieka lieta”!!

Visuma Latvijas iestades bija nopietni satrauktas, ko apliecina
arl sameéra rupiga notikusa izmeklésana péc Bisenieka atgriesanas
Riga. Ta neko nedeva un nevaréja dot, jo ir diezgan acimredzams,
ka konsuls nekadi nebija saistits ne ar Nikolajevu, ne Kirova noga-
linasanu, bet kluva par PSRS iekspolitisko norisu, ipatnéjas politis-
kas kulttras un Iekslietu tautas komisariata specifisko darba me-
tozu izraisitas situacijas upuri, ko atzist ari 5. atsaucé minétie
Krievijas vésturnieki. Latvijas historiografija butiskais konsula iz-
raidiSanas jautajums lidz $im pieminéts vienigi garamejot un loti
visparigi, turklat autori, kas agrakajos gados ipasi pievérsusies Lat-
vijas arpolitikas attistibas izpétei (Edgars Andersons u.c.), to ne-
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piemin vispar. No vésturniekiem notiku$o raksturo vienigi Aivars
Stranga 2015. gada izdotaja pétijuma par Latvijas aréjiem ekono-
miskajiem sakariem (vairak no notikuma ietekmes viedokla uz
Latvijas un PSRS attiecibam kopuma, padomju pusei jau decembra
vida netiesi parmetot Latvijai un citam kaiminvalstim teroristu
ieklasanas veicinasanu Padomju Savieniba u.c.).!? Atmodas gados,
isi atreferéjot un komentéjot Maskavas presé publicéto informa-
ciju, notikumu piemingjis ari Bonifacijs Dauksts.!?

Divas svarigakas Latvijas Valsts véstures arhiva uzskaité esosas
arhiva lietas — materiali par “LR generalkonsula'* Leningrada G. Bi-
senieka apvaino$anu par sakaru uzturésanu ar S. Kirova slepkavu
Nikolajevu” (2570. f., 1. apr., 386. 1; 200 lapas) un “Sarakste ar Ar-
lietu tautas komisariata Rietumu nodalu par teroristu noklasanu
Padomju Savieniba caur Latviju, Kirova noslepkavosanu, Padomju
Savienibas karaspéka dalu novieto$anu Latvija u.c” (2575. f,,
14. apr., 5. L; lapu skaits nav noradits) — diemzél kops 2001. gada
atrodas meklésana ka noklidusas. Savukart PSRS represivo iestazu
sagatavota G. Bisenieka 1940.-1941. gada apsudzibas lieta atrodas
Krievija (Maskava) un nav brivi pieejama. Tapéc tiek publicéti citos
Latvijas Valsts véstures arhiva fondos un Stenforda Universitates
Huvera institata arhiva (ASV) glabatajos Latvijas stitniecibas Zvied-
rija materialos eso$ie dokumenti, pirmkart Latvijas parstavniecibam
1935. gada janvari izsutitais informativais materials par notikuso.
Tas sniedz butisku informaciju par izraidisanas diezgan neparasta-
jiem apstakliem un norisi, Latvijas satniecibas un Arlietu ministri-
jas pirmo reakciju. Tapat publicétie dokumenti atspogulo Latvijas
sttniecibas viedokli par norisem Padomju Savieniba un tas augsta-
kaja varas eselona, ka ari loti svarigas Latvijas parstavniecibas —
konsulata Leningrada darbibas apstaklus.

Satna Padomju Savieniba A. Bilmana'® zinojums arlietu

ministram K. Ulmanim.!® Maskava, 1934. g. 17. decembri

S.g. 1. decembri plkst. %5 p.p. Leningrada,'” bij. Smolnija in-
stitata telpas,'® kuras paslaik atrodas Leningradas komunistiskas

partijas iestades, tika nosauts Sergejs Kirovs,'® politbiroja locek-
lis, kompartijas centralkomitejas un Leningradas kompartijas
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sekretars, ka ari PSRS-bas CIK’a?° loceklis. Kirovs dzimis 1886. gada
Vijatkas gub[erna], péc tautibas krievu bulgars, atradies kompartija
apm. 30 gadus. Lielinieku revolacijas sakuma ticis komandéts uz
dazadam svarigakam kaujas vietam un svarigu lomu spélé&jis se-
viski Kaukaza iekaro$ana un lielinieku varas nodibinasana. Péc iz-
glitibas tehnikis, ar nepabeigtu vidéjo tehnisko izglitibu. Uz Lenin-
gradas vadoSo kompartijas posteni ticis sutits 1926. gada, péc
Zinovjeva?! uzstaganas ar savu kreiso novirzienu, kas nebij pa pra-
tam Stalina®? politikai. Kirovs bijis spido$s runatajs un pratis ar
saviem, vienkar$ai tautai saprotamiem vardiem sev lidzi aizraut
krievu masas.

Savéjs Nikolajevs dzimis 1906. g.,>* ir bijis komunists un stra-
dajis stradnieku-zemnieku inspekcija (valsts kontrolé), bet pédéja
komunistu partijas tiriSana izslégts no partijas, un So izslégsanu
esot it ka pats Kirovs sankcionéjis. Vina sieva®* ari esot bijusi no-
darbinata Kirova kanceleja. Seit cirkulé baumas, ka $au$anai par
iemeslu ir bijis §is personigais izslégsanas gadijums un ka neesot
organizéta kada organizéta sazvérestiba.

Protams, komunistiska partija un prese vél lidz §im nav pazi-
nojusi visus slepkavibas iemeslus, bet presé jau tagad manama ten-
dence novelt vainu uz padomju varas ienaidniekiem, kuri atrodas
arpus Krievijas teritorijas. Nekada zina negrib pielaist personigi
starp diviem komunistu biedriem radusas domstarpibas. Ar to iz-
skaidrojami ari Radeka?® asie uzbrukumi arzemju presei ar ten-
denci vainu par Kirova nogalinasanu uzvelt pédéjai.

Neskatoties tomér uz visu to, Kirova nosausana atstajusi uz pa-
domju varas viriem nospiedosu iespaidu un lielu uztraukumu, kas
bija redzams no ta, ka Stalins personigi ar pavadoniem izbrauca uz
Leningradu lietas apstak]u tuvakai noskaidrosanai.

Paglaik iet stingra Leningradas GPU?¢ tiri$ana, kurai parmet
nepietiekosu Kirova apsargasanu, un seviski vinai parmet to, ka
nav aizkavéjusi Nikolajeva ieklasanu Smolnija un nav redz&jusi, ka
vin$ piekluvis pie Kirova kabineta.

1. decembri, Kirova nosausanas diena, padomju izpildu komi-
teja izdeva rikojumu, ka visas kontrrevolucionaru tiesas lietas iz-
skatamas cauri steidziga karta, tiesu iestadém neaizturot sprie-
duma izpildisanu gadijumos, ja apvainotie iesniedz CIK’am
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apzélosanas lagumu, jo CIK’s neatrodot par iespéjamu tadus lagu-
mus pienemt. GPU organiem uzdots tiesas lémumu izpildit neka-
véjoties péc tiesas sprieduma.

Sakara ar $o Iekslietu komisariats (agr. GPU) tad ari izpubli-
céja divus kontrrevolucionaru sarakstus, vienu Maskava un otru
Leningrada, kopa 66 personas, kuru naves sodi tika otra diena iz-
publicéti. Siem sarakstiem sekoja ari kontrrevolucionaru lietas
Baltkrievija ar naves soda izpildisanu. Raksturigi, ka $im izpublicé-
tam lietam nav nekada sakara ar Kirova no$ausanu, jo Kirova slep-
kavas Nikolajeva lieta vél lidz $§im no tiesas nav skatita cauri un
péc nupat lasama presé noticies no 11., 12., izmeklésanas pabeig-
$ana atlikta ar CIK’a piekri$anu uz $.g. 20. decembri.

Japiezimé, ka arzemju presé izlaistas baumas par karaspéka
kaujam Leningrada ir nepamatotas, jo Kirova noslepkavosana nav
atstajusi uz plasam iedzivotaju masam nekadu iespaidu, un pa-
domju vara ir tikpat stipra, ka vina bija pirms $is slepkavibas.

Pie $1 jautajuma vél atgrieziSos, kad padomju tiesu iestades bis
izpublicéjusas tuvaki slepkavibas apstaklus. [...]

Paraksts /A. Bilmanis/

Avots: Hoover Institution Archives (turpmak: HIA), Latvian Embassy? in
Stockholm, box 3.

Sutna A. Bilmana zinojums Arlietu ministrijas
generalsekretaram V. Munteram.?® Maskava, 1934. g.
23. decembri

Sakara ar 1. decembra atentatu uz Kirovu $eit nemitigi cirkulé
apkart visdazadakas baumas.

Péc nostastiem, vaciesi loti uztraukti par savu konsulu Lenin-
grada, kur$ ir agrak bijis aktivs krievu armijas virsnieks, un noba-
Zijusies, ka krievi nemégina vinu iesaistit kada teroristu procesa.

Sodien, 22. decembri, beidzot izpublicéti visi Kirova slepkavas
Nikolajeva iedvesmotaji, kuri piederéjusi Zinovjeva—Trocka® opo-
zicijas aprindam. Tas pierada, ka pasa partija pastav lielas dom-
devigu momentu, lai paraditu savu neapmierinatibu ar pasreizéjo
partijas vadibu. Iet baumas, ka pats Zinovjevs arestéts kopa ar bij.
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arlietu komisara vietnieku Sokolnikovu®® un Lenina3! sievu -
Krupskaja.’? Izmeklésana esot nejausi uzdarusies uz $o nogrupé-
jumu, kas tagad tiek likvidéts. Uz opoziciju partija aizrada ari jau
tas vienkarsais fakts, ka lielakas Maskavas un Leningradas part-
komitejas rezoltcijas visi dievojas un solas paklausit centralkomi-
tejas léemumam izvest dzivé maizes kartinu atcel$anu un nosoda
Zinovjeva—-Trocka pagrides darbibu.

Slepkava Nikolajevs bijis izslégts no kompartijas $.g. par parti-
jas disciplinas neievéro$anu, bet ticis atkal uznemts atpakal partija
divus ménesus péc izslégsanas, kad bija nozélojis savus grékus.
Vin$ ir bijis tuvs draugs Leningradas G.P.U. priek$niekam
Medvedjam,* kur§ tagad ari nodots tiesai. Sis pédéjais fakts loti
uztraucis olimpa virus, jo tas pierada, ka uzraudzibas aparats ir
bijis truls. Nikolajevs, ka oficiala zinojuma teikts, esot nodevis lie-
cibu, ka bij. opozicijai ar Kirovu esot bijusi seviski rékini sakara ar
to cinu, kuru vin$ organizgjis pret Leningradas opoziciju. Rezola-
cijas, kuras pédéja laika sakara ar padomju vélésanam pienem, iz-
skan cauri lozungi pastiprinat modribu pret padomju
ienaidniekiem. Tas atkal maksas loti daudz kontrrevolucionaru
galvas, kuras kaut cik apvainotas $ini virziena.

Paraksts /A. Bilmanis/
Avots: LVVA, 2575-7-2788, 170. lp.

Arlietu ministrijas generalsekretara V. Muntera raksts siitnpiem
par Latvijas konsulata Leningrada saistisanu ar S. Kirova
slepkavibu. Riga, 1935. g. 15. janvari

29. decembri, pl. 23.30 arlietu komisariata kolégijas loceklis
Stomonakovs®* izsauca satni Dr. Bilmani un tam pazinoja, ka ta
saukta Nikolajeva—Kirova lieta iejaukts konsuls Bisenieks,*® kas ap-
vainots visas apsudzibas akta pievestas lietas (sk. “Obvinite]noje
zaklucenije”,*® Izvestija,*” No. 302, 1934. g. 27. decembri).

Stomonakovs pazinoja, ka, vadoties no vélésanas uzturét jo-
projam labas, draudzigas attiecibas ar Latviju, padomju valdiba no-
lémusi nedz konsula vardu, nedz vinu skaro$os datus un materia-
lus neizpublicét, bet prasa, lai Bisenieks lidz 31. decembrim, pl. 24
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atstatu P.S.R.S. teritoriju. Sttna Bilmana prasibu vinu iepazistinat
ar tiesas materialiem toreiz nevaréja izpildit, jo, ka noskaidrojas
velak, tiesas spriedums taisits tai pasa 29. decembri (Leningrada,
sk. Izvestija, No. 305, 1934. g. 30. decembri). Tomér vinam to so-
lija, tiklidz buasot sanemtas tiesas aktis. Sitnim tados apstaklos
nekas cits neatlika, ka dot rikojumu Biseniekam izbraukt, jo pret
vigu celtie apvainojumi (kuri gan vél sttnim nebija pieraditi) bija
pietiekosi smagi, lai attaisnotu padomju valdibas prasibu.

Vél nemot véra, ka saruna notiek nakts laika pussvétku diena
(30. decembri), isi pirms gada mainas, griti iedomaties citu tak-
tiku, ta ka pirmais slédziens, ko par visu $o lietu varéja taisit, bija,
ka PS.R.S. valdiba rikojusies formali stipri asi un varbut pat neko-
rekti — jo, ja pret Bisenieku pastavéja smagi apvainojumi, bet vina
vardu tomeér atklati Nikolajeva lieta iejaukt negribéja, tad varéja
rikoties agrak un ari citada veida, — bet, ka péc batibas vinas mo-
tivi atzistami par pietiekosiem.

Spriedums, ko publicé nakosa diena (sk. jau minéto Izvestija
No. 305), koncentréta veida atkarto pret Bisenieku vérsto apvaino-
jumu sadi:

“Po porucheniiu etoi gruppy obviniaemyi Nikolaev L. V. ne-
odnokratno poseshchal ... konsula v Leningrade..., s kotorym vel
peregovory o vozmozhnykh formakh etoi pomoshchi i ot kotorogo
obviniaemyi Nikolaev L. V. poluchil na nuzhdy kontrrevoliutsionnoi
teroristicheskoi gruppy 5000 rublei.”®

Pirms izbrauk$anas konsuls Bisenieks deva paskaidrojumus uz
vinam sttna uzdevuma uzstaditiem jautdjumiem (Pielikums Nr. 1).
Tagad jaatgriezas isuma pie Kirova noslepkavosanas pravas ana-
lizes.

Kirovs nosauts no Nikolajeva 1. decembri. Apsudzibas raksts
(obvinikelnoje zaklucenije) sastadits 25. decembri. Spriedums tai-
sits péc tiesas sédes 28. un 29. decembri, sai pédéja datuma un tai
pasa diena spriedums (visu apsudzéto nosausana) izpildits. Vai Ni-
kolajeva noziegums ir individuals akts vai organizétas sazveéresti-
bas rezultats — to noskaidrot vairs nekad neizdosies, bet grati ticét,
ka organizacijas loceklis (kurai tac¢u japieraksta talakejosi nodomi)
ietu drosa navé un pie tam vérstu ieroci pret cilvéku, kura nave
nekadus nopietnus politiskus rezultatus izsaukt nevaréja. Bet viens
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ir skaidrs, ka tiklab individuala teroristiska akta, ka ari sazvéresti-
bas gadijuma uz padomju iekartas iekséjo stabilitati un drosibu
krita nepatikama éna, kuras izskaidrosanai vajadzéja konstruét pa-
rasto formulu par arzemju inspiraciju.

Pirmo reiz savu solito klusucie$anu padomju iestades lauza
4. janvari, kad Izvestija un vairakas citas avizés paradijas zina, ka
Nikolajeva lieta iejauktais konsuls atsaukts un 3. janvari vina re-
prezentétas valsts satnis iepazistinats ar izmeklésanas materialiem
un tiesas stenogrammu attiecigo dalu.

Tobrid nedz Maskavas diplomatiskam korpusam, nedz konsu-
laram korpusam Leningrada nebija vairs noslépums, ka izraiditais
(ne atsauktais) konsuls ir Bisenieks, un lidz ar to arvalstu parstav-
jiem tapa zinams, ka musu sitnis ir iepazistinats stkumos ar apvai-
nojumiem, kas pret Bisenieku celti.

No ta izriet, ka Latvijas valdibai piekrita pienakums taisit savus
slédzienus par Bisenieka vainigumu vai nevainigumu, jo, ja 29. de-
cembra sarunu varéja ar zinamu stiep$anu vél uzlakot ka diezgan
savada veida persona in grata® kvalificéjumu Biseniekam, tad péc
tam, kad fakts par apstdzibas un tiesas materialu uzradiSanu sat-
nim kluva publisks, mums jau bija jalemj par apsudzibas dibina-
tibu vai nedibinatibu.

Satpa Dr. Bilmana zinojums sanemts Riga 6. janvari un attieci-
gais izraksts $eit pievienots (Pielikums Nr. 2). Ministru prezidenta
uzdevuma Bisenieku 7. janvari nopratinaja generalsekretars Mun-
ters (attiecigais protokols pielikts ka Nr. 3).

Abu dokumentu sastati$ana runa skaidru valodu, un to analize
Seit var atkrist. Jakonstaté, ka te stav nosauta slepkavas lieciba pret
tiesas prava neaicinata cilvéka liecibu, pie kam pa lielakai dalai
mums dari$ana ar it ka divata notikusu sarunu atreferéjumu. Vie-
nigie konkrétie apstakli, kas ir vél tagad parbaudami, ir viens da-
tums (20. septembris) un naudas summa 5000 rublu. Nikolajeva
lieciba par datumu ir nepatiesa, jo vin$ runa par gramatvedes klat-
batni, kamér konsulata gramatvede 20. septembri bija atvalina-
juma. Ta ka 5000 rublu samaksa nostadita ka pret kviti izdarita
samaksa par remontu (kadu samaksu neesot izdarijis pats Bise-
nieks, bet gramatvede), tad ari Seit bija viegli parbaudit apgalvo-
juma pareizumu (sk. pielikumu Nr. 4).
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Slédziens, ka visi apvainojumi pret Bisenieku nesatur pat kaut
kadu ticamibas elementu vai provokaciju, bet ir vienkarsi rupji sa-
meloti.

Tai laika, kameér notiek lietas noskaidrosana Maskava, arzemju
preses slejas pildas ar Latvijai un Biseniekam, ka ari aiz parpra-
tuma piesauktam generalkonsulam Danciga Birzniekam*® nelabvé-
ligu informaciju, un bez apvainojumiem atbildigam valsts ierédnim
arl masu valsts vards noklast nejédzigu apmelojumu krusa. Més
pasi esam spiesti klusét, jo mas saista satna dotais solijjums un
mums ari vél nav materialu, kas lautu taisit noteiktus slédzienus
$ai lieta.

Padomju puse 4. janvari lauz savu vardu neko par konsulu ne-
publicét, jo konsula un vina reprezentétas valsts nepieminés$ana ir
smiekliga taisno$anas — Maskavas diplomatiem un Leningradas
konsuliem tas nav noslépums.

Bet padomju puse iet vél talak: 5. janvari “Izvestija” publicé
rakstu “Posobniki i pokrovikeli”*! un Pravda*?: “Malenkij konsul i
jego bolsije hozjajeva’*?

Sais rakstos vispirms pierakstiti (gan varda nenosauktam) kon-
sulam tadi delikti,** kas nav pat minéti satnim Bilmanim uzraditos
materialos: palidziba teroristu bégsanai uz arzemém, citu teroristu
iebrauksanas veicinasana, situacijas sagatavosana, kas atvieglotu
brunotu intervenciju. Talak tiek atziméts, ka konsuls bija mazas
valsts konsuls, ka aiz vina stavéja daudz lielaka méroga spéki, ka
pat mazas valsts karaspéks varétu iebrukt lielas valsts teritorija ka
citu svarigaku valstu izlaki, kuru militari politiskus un socialus pa-
sttijumus tas izpilda.

Vel skaidrak izsakas “Pravda’, kura ari piemin lielaku kvan-
tumu melu zinu vél pie ta, kas vél bez pamata tiek uzvelts “konsu-
lam”. Ta, pieméram, iet runa par to, ka konsuls “sakompromitéts
lidzdaliba Kirova slepkavibas sagatavo$ana” Konsula darbibas mér-
kis — valsts dezorganizacija un kara sagatavosana pret Padomju Sa-
vienibu. Ari Seit atkartota slikti maskéta insinuacija par to, ka “aiz
mazas valsts muguras stav cita valsts, stipra un liela”

Beidzot, 6. janvara “Pravda” numura ievietota karikatiira, no
kuras skaidri redzams, ka konsulam aiz muguras stavosa valsts ir
Vacija.
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Novértéjot visu $o lietu, jasaka, ka te notikusi ne tik daudz
provokacija, cik vienkarsi patiesibas viltosana un pie tam loti ne-
makuliga karta. Neatkarigi no jautajuma, vai padomju iestades
véléjusas paasinat attiecibas ar Latviju (uz ko norada dazi pédéjos
ménesos registréti fakti, bet kam més tomér negribétu ticét),
mums jakonstaté, ka lieta tagad nostadita tada plaksné, ka meés to
ta atstat nevaram. Nerunajot nemaz par formalo pusi — Bisenieka
izraidiSanas momentu un veidu - padomju oficiala prese ir célusi
neslavu musu valstij un pie tam tik principiali apvainojosa veida,
ka tam nevar pariet pari. No vienas puses, mums jareabilitéjas
starptautiski, no otras puses — lietas nenoskaidro$ana var izradi-
ties par kladigu nolaidibu nakotné, jo, aprokot vinu arhivos, pa-
domju puse katra izdeviga bridi varés operét ar to, ka Latvija
klusu ciesot ir atzinusi, ka vinas konsuls un vina pati nodarboju-
sies ar citu valstu “militari-politisku un socialu pasatijumu izpil-
disanu”

Ministru prezidents tadé] uzdeva sttnim Maskava prasit Bise-
nieka un lidz ar to ari netiesi Latvijas varda reabilitésanu.

Vel japiezimé, ka péc Izvestija un Pravda rakstu paradisanas
stitnis céla protestu arlietu komisariata, pie kam vinam izteikta no-
z€losana un raksti no Stomonakova apziméti par “lisnije”*> Citadi
Stomonakovs méginajis taisnoties ar to, ka nedz konsula, nedz Lat-
vijas vards neesot minéts.

Nikolajeva fotografiju komisariats atteicas dot — ar motivu, ka
Bisenieks tik un ta teikSot, ka to nepazistot (miasu nodoms bija
fotografiju uzradit Apinis kundzei).

Bez tam Stomonakovs, nojauzdams, ka més ar lietas nokluseé-
$anu neapmierinasimies, piedraudéjis, ka viniem esot vél citi ma-
teriali pret Bisenieku, ko vini publicésot, ja més izsauktu konfliktu.
Tomeér sttnim $ie materiali nav pazinoti, bet Stomonakovs gan lie-
tojis bramanigus vardus un teicas daram Latviju atbildigu par vi-
siem sarezgijumiem un konfliktu, kas varétu izcelties, ja més lietu
nodotu atklatibai.

Visi augstak izliktie apstakli pagaidam domati vienigi Jasu zi-
nasanai un, péc Jasu ieskatiem, Arlietu ministrijas informésanai.
Var tomér pienakt bridis, kad més $o lietu nodosim atklatibai vai
spersim kadus solus diplomatiska korpusa. Tada gadijuma butu
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vélams informét Jasu kolégus diplomatus, ar lagumu informét
vinu valdibas. Tapat varétu neuzkrito$a veida plandét $o lietu
presé. Bet pirmam signalam janak no Rigas.

Ta ka §1 instrukcija ir kolektiva, tad katra individuala gadijuma
labi jaapsver visi apstakli. Tas ziméjas it seviski uz statniem Lietuva
un Cehoslovakija.

1. pielikums. Latvijas konsula Leningrada, G. Bisenieka kunga,
paskaidrojumi sakara ar pret vinu celto apvainojumu no PSRS
iestazu puses par Kirova nogalinataja Nikolajeva piekukulosanas
meéginajumu

1. jautajums.

Vai Nikolajevs Jums pazistams, resp., kur, kados apstaklos un
kad iepazinaties ar vinu, un caur ko?

Atbilde: Nikolajeva vards man pilnigi svess, un, ta ki neesmu
redzéjis vina fotografiju, tad ari nevaru pateikt, vai cilvéks ar tam-
lidzigu izskatu jebkada gadijuma konsulata bijis.

2. jautajums.

Vai Jums ir pazistama Nikolajeva sieva Milda Draule? Un pozi-
tiva gadijuma, kur, kad, kados apstaklos un caur ko ar vinu
iepazinaties?

Atbilde: Personu ar vardu Milda Draule nekad neesmu pazinis;
ta ka konsulata pienacéji ne katru reizi pasaka savu vardu, jo atna-
kusi tikai apjautaties par dazadam formalitatém vai ari citu per-
sonu uzdevuma, tad — kamér neesmu redzéjis Mildas Draules fo-
tografiju, man nav iespéjams pateikt, vai konsulata sada persona
jebkad bijusi.

3. jautajums.

Vai Jas esat maksajusi kadai personai 5000 rublu (pérkot kaut
kadas mantas no privatpersona) un par ko?

Atbilde: Mans lielakais un vienigais pirkums no privatam per-
sonam neparsniedz 250 rublus par kadu galdautu.

4. jautajums.

Vai jebkad kada Jums pazistama jeb nepazistama persona no-
devuse Jums kadu véstuli priek$ nogadasanas Trockim arzemés?
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Atbilde: Nekad ar tadu fantastisku prasibu pie manis neviens
nav griezies un arl Trocki nemaz nepazistu un vinu redzgjis esmu
tikai uz bildém, un par vina atrasanas vietu zinu tikai no laikrak-
stiem, ka vin$ uzturoties kada neizpausta vieta Francija.

5. jautajums.

Ka Jus izskaidrojat no PSRS iestazu puses pret Jums vérsto ap-
vainojumu?

Atbilde: Ja izslédz mistifikaciju, resp., impersonaciju, vai ari
provokaciju, tad man nekada cita izskaidrojuma nav.

6. jautajums.

Vai Jums ir bijis kas zinams, un kas, par Kirova nogalinasanu,
pirms un péc 1. dec. 1934. g.?

Atbilde: Pirms 1. dec. 1934. g. par Kirova nogalinasanu, resp.,
par tas organizé$anu, man absolati nekas nav bijis zinams, ko ap-
liecinu péc vistirakas sirdsapzinas; péc 1. decembra 1934. g. par
notiku$o nogalinasanu man zinams tas, ko rakstija laikraksti.

7. jautajums.

Vai Jas esat novérojusi savadu resp. naidigu izturé$anos no
PSRS iestazu puses pret Jums, izpildot Jasu amata pienakumus, vai
ari arpus tiem?

Atbilde: Savas amata dariSanas es no PSRS iestazu puses esmu
sastapis tikpat lielu pretimnaksanu ka citi konsuli un kadu to valsts
apstakli paredz; arpus amata dariSanam man nav bijis gadijuma
novérot naidigu vai Ipatnéju pret manim izturé$anos, un man ta
$kistu, ka pret manim arpus amata dariSanam attiecibas un izturé-
$anas ir bijusi draudziga.

8. jautajums.

Izrietot no Jasu atbildém, vai Jisu novérojumi par Jasu kance-
lejas darbinieci Apinis*® kundzi, resp., par vinas vietéjiem saka-
riem, nevarétu dot paskaidrojumu par parrunajamo PSRS iestazu
izturé$anos pret Jums, resp., konsulatu?

Atbilde: Par Apinis kundzes sakariem ar vietéjiem laudim man
nekadu negativu novérojumu nav.

Paraksts /G. Bisenieks/
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2. pielikums. Izvilkums no siutna A. Bilmana 1935. g. janvara
sakuma rakstita zinojuma Arlietu ministrijai*’

[...] Kirova slepkava Nikolajevs liecina, ka vina grupai bijusi
vajadzigi sakari ar arzemém un nauda, lai finansétu braucienus uz
Maskavu un citiem centriem pie “filialgrupam’, resp., vina grupas
lidzjutéjiem. Tamdél esot nolémusi piedavat Leningradas konsu-
liem spionazas materialus un par tiem sanemt naudu un dabut
iespéju sazinaties ar arzemeém, sev[iski] Trocki. Vinam uzdots no
grupas bijis apstradat Latv[ijas] konsulu, jo vinam sieva latviete
(Milda Draule) un vieglaki rast sakarus. Vins pirmo reizi ieradies
20. sept. pag. gada pie Bisenieka (siki apraksta konsulatu, kura iela,
kura stava, ka ieksa izskatas, siki apraksta Bisenieku un no 18 uz-
raditam dazadam fotografijam, acimredzot paréjie konsuli un vice-
konsuli, pareizi uzzimé Bisenieka fotografiju) un uzdevies par per-
sonu, kas célusies no Latvijas, un par pieradijumu uzradijis savas
sievas vectéva (deduska) Riga 1917. g. izdoto pasi. Vinam, lak, pie-
nakoties sanemt no Latvijas mantojumu, kas esot nauda. Prasijis
Biseniekam péc padoma, ka to sanemt, un Bisenieks pateicis, ka
tadu lietu varot vispar gan izdarit. Bet Nikolajevs vairs talak neko
negribgjis runat, jo klat bijis sekretars (vélak vin$ to apzimé par
gramatvedi, sieviete — buhgalter$a) un tadél aizgajis, solidamies at-
nest dokumentus. Pie pirmas vizites vin$§ esot méginajis runat ne-
pareizu krievu valodu, lai rastos iespaids, ka vin$ parkrievots lat-
vietis. Péc kadam dienam atkal pienacis (tani diena, kad notikusi
Leningrada gazu atakas*® manevri) un sastapis Bisenieku vienu
pasu un tagad B. pateicis, ka vin$ esot “sarkanais profesors”, piede-
rot pie opozicijas, kas nodibinajusies komunistu partija kontrrevo-
lacijas nolikos, ka viniem esot tadas pat grupas arl Maskava un
citur, ka valdot zemé liels nemiers, ka vini gatavi sniegt pareizas
zinas par isto stavokli Pad. Krievija, un vispar plasi izrunajies par
opozicijas lietam un organizacijam u.tml. Bet $oreiz vél naudu ne-
esot prasijis, tikai apprasijies, vai event[uali] konsuls biitu ar mieru
parsutit vai palidzét viniem parsatit uz arzemém vinu pastu, p[ar]
plieméru] kadu véstuli Trockim. Uz ko konsuls atbildéjis apstipri-
nosi, jo Nikolajevs pat soljjies sniegt informaciju par tiem apstak-
liem, kurus Pad. valdiba slépjot un kuri esot Sausmigi. TreSo reizi
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atnacis drizi un tagad jau sanémis avansa veida 5000 rublu pret
kviti. Naudu vinam uz konsula rikojumu izsniegusi gramatvede
un it ka par izdaritiem remontiem (pieprasiju zinas no Filholda,*
lai apskatas gramatas, vai tads rékins atziméts). Bet nekadus mate-
rialus, nedz ari véstuli Trockim vins vél nebija atnesis. Ari par
kadu nodomu terora veida nogalinat kadu redzamu darbinieku
vin$ ari Biseniekam neesot stastijis, jo, lak, kad vins atnacis ce-
turto reizi, tad ieraudzijis pie konsulata majas stavam kadu mili-
taru automobili un baidjijies, vai tie nav slazdi, baidijies, vai tikai
Bisenieks nav par vina apmekléjumiem pazinojis pad. valdibas
iestadém un ar nolaku ar vinu sarunajies un iedevis naudu, lai péc
tam to nodotu GPU... Tas viss noticis septembra ménesi... Péc
tam Nikolajevs vairs neesot gajis pie Bisenieka — aiz bailém
iekrist... Tas ari viss.

Lasiju autentisku nopratinasanas protokolu. Tapat tiesas steno-
grammas, kur Nikolajevs stasta to pasu.

Stoms*? ladza uzskatit par loti slepenu visu to, ko esot lasijis,
un zinot par to tikai valdibai, atkartojot lagumu, lai arl masu val-
diba ietur vajadzigo diskréciju. Solijju vinam to un tamdél ladzu
péc iespéjas mazak personu iepazistinat ar visu $o lietu.

3. pielikums. Konsulam G. Biseniekam uzstaditie jautdajumi un
vina atbildes. 1935. g. 7. janvari

1) Jautajums. Ko Jis ziniet par organizacijam “Bratstvo russkoj
pravdy”>! “Rossijskij obs¢evoinskij sojuz”??

Atbilde: Kaut kadas organizacijas minétas Kirova lietas apst-
dzibas raksta, bet, vai taisni ar $iem nosaukumiem, neatceros. Ci-
tadi $os nosaukumus dzirdu pirmo reizi.

2) J. Vai Jus pazistiet kadus $o organizaciju loceklus?

A. Ne.

3) J. Vai kads ar Jums jebkad par $im organizacijam ir runajis?

A. Jus esiet pirmais.

4) J. Vai ar Jums konsulata kads apmeklétajs ir runajis par man-
tojuma atdab@i$anu no Latvijas? Vai tadu gadijumu bijis daudz? Ko
Jus parasti atbildéjat?
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A. Par cik vispar esmu bijis majas, resp., konsulata, visi konsu-
lata apmeklétaji ar manim satiku$ies. Mantojuma lietas naca
prieksa saméra biezi; tas piederéja pie konsulata darbibas parastam
funkcijam. Esmu sarunajies gan vecas, t.i., agrak iesaktas manto-
juma lietas, gan jaunas, ko ierosinaja vai nu konsulata apmeklétaji,
vai Arlietu ministrija. Lielako dalu no mantojuma lietam zinu no
atminas.

5) J. Vai Jus atceraties, ka kada mantojuma lieta Jums ir uzra-
dita kada 1917. gada izdota pase?

A. Neatceros: vairak sveros uz to, ka mantojuma lietas man
vecas pases nav tikusas uzraditas. Tadas gan kadreiz uzraditas op-
tacijas lietas.

6) J. Vai Leningrada pédéjos ménesos notikusi gazu ataku ma-
nevri?

A. Ja, tie ilga veselu nedélu. Tas bija vai nu septembri, vai ok-
tobri, un atceros, ka vini beidzas ménesa 30. datuma. Drizak do-
majams, ka tas bija septembri.

7) J. Vai 8ai laika konsulata bija kads apmeklétajs, kas uzdeva
sevi par “sarkano profesoru”? un teica, ka vin$ piederot pie pa-
domju iekséjas opozicijas? Vai vispar tamlidzigs apmeklétajs ir bijis
konsulata?

A. Konsulata ir bijusi apmeklétaji, kas uzdevusies par macibas
spékiem. Vai kads no tiem apmekléjis konsulatu minéta laika, ne-
atceros. Neatceros ari, ka kads buatu uzdevis sevi par “sarkano
profesoru”. Neesmu dzirdéjis nevienu runajam ari par iek$éjo opo-
ziciju PSRS-ba.

8) J. Vai Jums kadreiz ir piedavati materiali par PSRS-bas iek-
$&jo stavokli un opoziciju?

A. Ne piedavati, ne pieminéti, nedz vispar par tadiem kadreiz
ir bijusi runa. Neesmu tadus ari nekad prasijis.

9) J. Vai konsulata apmeklétaji ir lagusi Jas palidzét parsatit
viniem uz arzemém pastu?

A. Tads gadijums ir bijis vienu reizi 1934. g. pirma pusé vai
varbut 1933./34. gadu maina. Pie manis griezas Latvijas pilsone,
latviete (§is pilsones vards Arlietu ministrijai nosaukts) un lagusi
nogadat véstuli toreizéjam Saeimas priekssédétajam Dr. P. Kalni-
nam.> Atteicu, ka $o véstuli varu nogadat tikai valéja veida ka
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adresétu Latvijas oficialai amata personai. Pilsone toreiz no véstu-
les nogadasanas atteicas. Vélreiz ta ieradas konsulata 1934. g.
28. vai 29. decembri, bet ari Soreiz nekadu véstuli nenodeva. Nekad
ne no viena cita pasta parsatisana nav lagta.

10) J. Vai Jus esiet lagti parsatit kadu véstuli Trockim?

A. Ne.

11) J. Vai cilvéeks, kas uzdevies par “sarkano profesoru” (vai
macibu spéku), ir vairakkart apmekléjis konsulatu?

A. Atskaitot Latvijas pilsonus, par kuriem pielaizu, ka tie biezi
ierodas pasu pagarinasanai, atceros kadus 2-3 gadijumus, kur ma-
cibas spéki apmekléja konsulatu vairakas reizes.

12) J. Par ko $ie apmeklétaji ar Jums aprunajusies?

A. Iecelosanas, mantojuma vai pavalstniecibas iegiSanas lietas.
Neatceros, ka kads no tiem butu runajis par politiku, jo tadas saru-
nas es nebutu ielaidies.

13) J. Vai Jums pédéja laika ir izdariti lielaki remonti konsu-
lata? Kad? Kas tos izveda? Cik tie maksaja? Kada veida maksajumi
izdariti?

A. Lielaki remonti konsulata izdariti gandriz viscaur 1934. gada.
Tie notikusi divos posmos: pirmais lidz jinija vidum un otrais -
péc telpu nomas liguma noslégsanas septembri. Remonta darbus
izveda privata karta pienemti meistari, kurus man ieteica konsu-
lata Sofiers, malkas neséjs, majas parvaldniece un iecirkna tehni-
kis. Remonti, kas izvesti gada otra pusé kopa ar materialu, mate-
rialu piegadi un darba spéku, izmaksaja 4000-5000 cv.>> rublu.
Atseviski maksajumi ir loti dazadi, tie visi iegramatoti konsulata
gramatas. Maksajumi izdariti papira un Torgzina®® rublos. Visliela-
kais maksajums bijis malkas skanu parbaves gadijuma, kur par
ZAKTa* ieteikto kopéjo darbu (podrjad) samaksaja ap 1400 cv.
rublu.

14) J. Vai Jas kaut kada gadijuma esiet izdarfjusi kadu maksa-
jumu 5000 rublu apmeéros? Kad? Kam? Pret kviti?

A. 1933. g. decembri vai 1934. g. janvari nopirku kazoku (ko-
misijas veikals, prosp. 25. oktjabrja, starp ul.”® Gertcena un ul. Go-
gola) par cenu, kas bija starp 5000 un 6000 cv. rb]. Tiesi 5000 rbl.
nekad neesmu izdevis. Par minéta kazoka pirk§anu man izdeva ta-
lonu, bet, vai tas man vél uzglabajies, nezinu. Iemaksu izdariju
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divas dalas. Nekadu kviti ne personigas, ne konsulata lietas par
5000 cv. rbl. nekad neesmu sanémis.

15) J. Vai Jasu sieva® vai Apinis kundze, vai kads cits no kon-
sulata ir maksajis Jasu uzdevuma konsulata rékinus? Vai tur kad-
reiz ir figuréjusi summa 5000 rb]. un kadam nolikam?

A. Apinis kundze kadreiz maksaja sikakus rékinus no konsu-
lata dienas kases. Mana sieva valodas nezinasanas dél rékinus
nekad nav maksajusi. Lielakais parastais maksajums bija ires
nauda, kas kop$ 1. septembra noteikta uz 1300 cv. rbl.

16) J. Ja kada persona Jas apmeklétu konsulata divas vai tris
reizes, vai Jas tad $o personu atcerétos? Vai septembra ménesi
Jums tads apmeklétajs ir uzkritis?

A. Apmeklétaju, kas nak divas reizes, ievérotu; péc tresas reizes
drosi vien to atcerétos. Septembra ménesi lidz 26. septembrim
konsulata biju viens pats, jo Apinis kdze bija atvalinajuma. Tatad
katru apmeklétaju butu noteikti redzéjis, un, ja tas butu noticis
vairakas reizes, to drosi atcerétos.

17) J. Vai kads no apmeklétajiem septembra ménesi Jums soli-
jis informaciju par PSRS-bas ieks$éjo stavokli un runajis par iekséjo
opoziciju?

A. Ne. (Konsuls Bisenieks pielaiz, ka pie vina sliktas dzirdes ir
iespéjams, ka apmeklétajs, kas runajis loti klusa balsi, batu varéjis
runat ari par opoziciju.)

18) J. Kas ir Padomju militaro automobilu aréjas pazimes? Vai
pie konsulata majas varéja kadreiz stavét militars automobilis?

A. Militaro automobilu pazimes laikam ir to numuri, bet drosi
to nezinu. Var but ari karodzini. Pretim konsulatam atrodas $o-
fieru kursi, kur piestaj visvisadi automobili. Ja nemaldos, tur dzivo
ari kads GPU ierédnis, kas varéja lietot militaru masinu. Pasa kon-
sulata militaras personas nekad nav bijusas; varbut starp 18. no-
vembra apmeklétajiem ir bijusi ari kada militara persona, bet to
dro$i nezinu.

Paraksts /G. Bisenieks/
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4. pielikums. Konsulata Leningrada gramatvedes E. Apines pa-
skaidrojums. Leningrada, 1935. g. 4. janvari

Sakara ar sttniecibas padomnieka J. Filholda kunga uzaicina-
jumu, pagodinos paskaidrot sekojoso:

Konsulata kases gramata ne 1934. g. 20. septembri, ne ari vélak
(oktobri un novembri) nav ievesta neviena kvite ne uz remontu,
nedz kada cita postena Cerv. 5000.— apmeéra. Vislielakais cerv. rub.
summas, kas laika no 1. septembra lidz 1. decembrim ievestas
konsulata kases gramata, ir: ¢r. 1055,15 - 1.IX.34., 1296,90 -
1.X1.34., visas par konsulata telpu iri. Uz remonta postena septem-
bra ménesi vispar nefiguré nekadas izdevumu kvites. Oktobra meé-
nesi ievestas 3 remonta kvites:

Orlova 23.X.34. rékins — par konsulata balkonu logu remon-
tiem — Cr. 431.—

Orlova 25.X.34. rékins — par materialiem konsulata balkonu
logu remontiem - ¢r. 41,20, un

Smirnova J. A. 29.X.34. rék. — par plits izlaboSanu virtuvé un
kamina izlabosanu melna kabineta — ¢r. 200.—

Novembra ménesi ievestas 5 remonta kvites:

Lengortopa®® 3.X.34. rék. Nr. 3192 - par 120 kb/mtr. déliem
konsulata garazas izbuvei — ¢r. 630.—

Majas parvaldes 1.XI.34. rékins — par malkas skanisa parbaves
plana sastadisanu - ¢r. 25.—

Lensnabsbita®! 2.X1.34. rékins Nr. 3582 — par cementu un smil-
tim konsulata garazas buvei - ¢r. 180,71.

Kostikova S. A., 2.XI.34. rékins - par cementa parvesanu
1500 kg garazas buvei — ¢r. 150.—

Dzerfi J., 3.X1.34. rék. — par 400 kiegelu atvesanu konsulata ga-
razas buavei — ¢r. 110.-

Arpus remonta postena konsulata galvena kases gramata ievests
26. oktobri “Nikolajeva 26.X.34. rék. — par 2 vezumu délu pieve-
$anu konsulata malkas skanu remontam - ¢r. 135.-7, kas likti uz
apkurinasanas izdevumu posteni. Bet ar $o Nikolajevu konsulatam
nebija nekadas dari$anas, jo malkas $kinisu remontu kartoja
kons[ulata] pag[aidu] Sofers Vasilijs Patrikejevs (Italijas konsulata
$ofers), kuram $im noltkam bija izsniegts avanss un kur$ pie savas
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norékinasanas iesniedza vairakas kvites, starp kuram ari atradas
min. Nikolajeva kvite.

Konsuls G. V. Bisenieka kungs nekad man nav licis izrakstit

kadu kviti par ¢r. 5000.— uz remonta rékina. Visas kvites, ka tas, kas
mana klatbatné no manis pasas, vai kons. Bisenieka kunga tika iz-
rakstitas konsulata, vai ari tika iesniegtas konsulata, tika man neka-
véjosi nodotas, jo es vedu konsulata gramatas. Bet nekad manas
rokas nav bijuse kvite par ¢r. 5000.— ar Nikolajeva parakstu.

Paraksts /E. Apinis/

Avots: HIA, Latvian Embassy in Stockholm, box 3.

1

ATSAUCES UN PIEZIMES

Sikak sk.: Edgars Andersons (1982). Latvijas vesture. Arpolitika. 1. Stok-
holma: Daugava, 469.-485. lpp.; Inesis Feldmanis, Aivars Stranga, Janis
Tauréns, Antonijs Zunda (2015). Latvijas arpolitika un diplomatija 20. gad-
simta. 1. s&j. Riga: Jumava, 225.-233., 287.-319. Ipp.

Leonids Nikolajevs (1904-1934), zemaks partijas ierédnis. Stradajis kom-
jaunatnes komiteja, Leningradas apgabala partijas komiteja (referents), vél
vairakas vietas, visbeidzot — apgabala komitejas Partijas véstures institata
(instruktors). 1934. g. aprili izslégts no partijas un atbrivots no darba in-
stitGta par “partijas disciplinas neievéro$anu” (atteik$anos doties ilglaiciga
komandéjuma uz dzelzcela un sadzibu raksti$anu), péc apelacijas stidzibas
maija atjaunots partija, tacu, izsakot “stingru rajienu’, turpinajis iesniegt
apelacijas augstakstavosas iestadés, biudams bez darba.

Milda Draule (1901-1935), célusies no Lugas aprinka zemniekiem (iespé-
jams, latvie$u kolonija). No 1919. g. partijas biedrene, 1925. g. precéjusies
ar L. Nikolajevu, 1930.-1933. g. stradaja par Statistikas sektora rékinvedi,
Vieglas rapniecibas kadru sektora tehnisko sekretari Leningradas apga-
bala komiteja, péc tam - Smolnijam blakus eso$aja Smagas rupniecibas
tautas komisariata pilnvarota parvaldé Leningrada. Vina tika aizturéta
uzreiz péc uzbrukuma - sanak, ka Smolnija, kur vinas atraganas nebija
likumsakariga, turklat tie$i pirma nopratinasanas protokola rakstiSanas
sakuma laiks — 15 minates péc uzbrukuma, jau Iekslietu tautas komisa-
riata (NKVD) telpas, rada dazadas spekulacijas (turklat protokola nav no-
radita aizturéS$anas vieta, kas obligati bija jadara). Iespéjams gan, ka rak-
stitajs kludijies un patiesiba pratinasana sakta nevis plkst. 16.45, bet 18.45,
uz ko netie$i norada ari isa protokola noslégsanas laiks — plkst. 19.20,
tomeér, ka apliecina M. Draules tiesas materiali, vina tika aizturéta tiesi
Smolnija.

Kirova slepkavibas norisé ka liecinieki bija iesaistiti vél vairaki latviesi péc
izcelsmes: ses$u cilvéku lielaja Kirova NKVD apsardzes grupa tadi bija
divi — K. Pauzers un Auzens, bet viens no paréjiem uzbrukuma tie$ajiem
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20

21

22

23

lieciniekiem bija garamejosais ékas montieris S. Plato¢s (visi lieta figuréja
ka liecinieki, bet pédéjais 9. decembri neizprotamu iemeslu dé] tika pat ap-
cietinats).

Sk., pieméram: Iurii Zhukov (2000). Sledstvie i sudebnye protsessy po delu
ob ubiistve Kirova. Voprosy istorii, 2, s. 33-51; Alla Kirilina (2002). Ne-
izvestnyi Kirov. Sanktpeterburg: Neva, s. 5-542; Irina Stepanova (2009).
Ubiitsa Kirova zagovoril 75 let spustia. Svobodnaia pressa, 01.01.2009. Pie-
ejams: http://svpressa.ru/society/article/17753/

Sk.: Noslépumainie 30 punkti... Ko stasta atentatora sieva Milda Draule.
Pedeéja Bridi, 29.12.1934.

Latvijas Nacionala arhiva Latvijas Valsts véstures arhivs (turpmak: LVVA),
2570-5-58, 2., 4. Ip.

LVVA, 2570-5-58, 2., 13. Ip.

LVVA, 295-1-181, 1.-6. Ip.

LVVA, 2574-6-323, 1.-101. Ip.

LVVA, 2570-5-58, 2., 7. Ip.

Sk.: Aivars Stranga (2015). Latvijas aréjie ekonomiskie sakari. 1919.-
1940. gads. Attiecibas ar lielvalstim (saimnieciskie, politiskie, diplomatiskie
aspekti). Riga: LU Akadémiskais apgads, 314.-315. Ipp.

Sk.: Bonifacijs Dauksts. Latviski akcenti “Kirova lieta”. Latvijas Jaunatne,
07.03.1991.

Nosaukums kladains: runa ir par konsulatu, jo par generalkonsulatu tas
pardévéts tikai 1937. gada.

Alfréds Bilmanis (1887-1948), Latvijas diplomats. 1932.-1935. g. sttnis
PSRS, 1933.-1948. g. — ASV.

Karlis Ulmanis (1877-1942), Latvijas valstsvirs. Vairakkart Ministru prezi-
dents, $aja amata arl 1934.-1940. g., vienlaikus 1934.-1936. g. arlietu mi-
nistrs, 1936.-1940. g. Valsts prezidents. Miris padomju ieslodzijuma.
Leningrada, 1924.-1991. g. Sanktpéterburgas nosaukums.

Smolnijs, bij. dizciltigo jaunavu institata éka Péterburga, kura bolSeviku
varas laika stradaja varas iestades.

Sergejs Kirovs (1886-1934; istais uzvards Kostrikovs), PSRS politisks dar-
binieks. No 1926. g. Vissavienibas Komunistiskas (bolSeviku) partijas Le-
ningradas apgabala komitejas sekretars.

CIK - abreviatara no Centralas izpildkomitejas nosaukuma (krievu val.):
Central’nyi ispolnitel'nyi komitet.

Grigorijs Zinovjevs (1883-1936; istais uzvards Radomislskis), Padomju
Krievijas, PSRS augsts funkcionars. 1919.-1926. g. Komunistiskas Inter-
nacionales Izpildkomitejas prieks$sédétajs, 1921.-1926. g. partijas Centralas
komitejas Politbiroja loceklis. 1926.-1927. g. par nostasanos opozicija at-
celts no amatiem, izsatits. 1933.-1934. g. péc “gréku nozélosanas” atjaunots
partija. 1934. g. 16. decembr1 apcietinats, 1936. g. nosauts.

Josifs Stalins (1878-1953; istais uzvards Dzugasvili), PSRS valstsvirs. No
1922. g. Vissavienibas Komunistiskas (bol$eviku) partijas generalsek-
retars.

Patiesiba L. Nikolajevs dzimis 1904. gada.
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26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

Domata Milda Draule.

Karls Radeks (1885-1939; istais uzvards Sobelsons), PSRS valstsvirs. 1920.—
1924. g. Komunistiskas Internacionales Izpildkomitejas loceklis. 1927. g.
par Trocka atbalsti$anu izslégts no partijas, 1928. g. — izsatits. Péc “gréku
nozélosanas” 1930. g. atjaunots partija, darbojas laikraksta “Izvestija” re-
dakcija, partijas Centralas komitejas Informacijas biroja vaditajs. 1937. g.
apcietinats, paraugprava piespriesti 10 gadi ieslodzijuma, nogalinats soda
nometne.

GPU - abreviatara no Galvenas politiskas parvaldes nosaukuma (krievu
val.): Glavnoe politicheskoe upravlenie.

Oficialais dokumentu kolekcijas nosaukums, Isteniba runa ir nevis par Lat-
vijas véstniecibu, bet sttniecibu.

Vilhelms Munters (1898-1967), Latvijas valstsvirs. No 1934. g. Arlietu mi-
nistrijas generalsekretars, 1936.-1940. g. arlietu ministrs. Bija ilgstosi re-
preséts, miris Latvija.

Levs Trockis (1879-1940; istais uzvards Bronsteins), Padomju Krievijas un
PSRS valstsvirs, t.s. trockisma ideologs. 1917.-1918. g. Padomju Krievijas
arlietu tautas komisars, 1918.-1924. g. Padomju Krievijas, PSRS kara un
jaras lietu tautas komisars, 1919.-1926. g. partijas Centralas komitejas
Politbiroja, lidz 1927. g. — Centralkomitejas loceklis. 1929. g. izraidits no
PSRS, Rietumos kluva par galveno PSRS vadibas ideologisko pretinieku.
Nogalinats atentata Meksika. 1935. g. 26. janvari L. Trockis véstulé “ameri-
kanu draugiem” (“Viss pakapeniski nostajas savas vietas”) atklati izsméja
Latvijas konsula iesaisti$anu lieta, pamatojot notieko$a nelogiskumu. Sk.:
Ve stanovitsa postepenno na svoe mesto. Biulleten’ oppozitsii (bol'shevi-
kov-lenintsev), No 42, 1935. Pieejams: http://web.mit.edu/fjk/www/FI/BO/
BO-42.shtml

Grigorijs Sokolnikovs (1888-1939; istais uzvards Brilljants), PSRS valsts-
virs, diplomats. No 1922. g. finan$u tautas komisars, 1929.-1932. g. piln-
varotais parstavis Lielbritanija, no 1932. g. arlietu tautas komisara, no
1935. g. — mezrupniecibas tautas komisara vietnieks. 1936. g. jalija apcie-
tinats, paraugprava piespriesti 10 gadi ieslodzijuma, nogalinats cietuma.
Vladimirs Lenins (1872-1924; istais uzvards Uljanovs), PSRS valstsvirs.
1917.-1922. g. Padomju Krievijas, 1922.-1924. g. — PSRS Tautas komisaru
padomes (valdibas) priekssedétajs.

Nadezda Krupskaja (1869-1939), V. Lenina dzivesbiedre.

Filips Medveds (1889-1937), PSRS represivo organu ierédnis. 1934. g.
15. jalija — 3. decembri Leningradas apgabala Iekslietu tautas komisariata
parvaldes priek$nieks. Péc Kirova slepkavibas arestéts, piespriesti 3 gadi
ieslodzijuma, stradajis vado$os amatos ieslodzijuma vietu celtniecibas jesta-
dés Talajos Ziemelos. 1937. g. septembri arestéts, novembri nosauts.
Boriss Stomonakovs (1882-1940), PSRS diplomats. 1926.-1934. g. Arlietu
tautas komisariata kolégijas loceklis, parzinaja attiecibas ar Latviju, no
1934. g. arlietu tautas komisara vietnieks. 1938. g. arestéts, nosauts.
Georgs Bisenieks (1885-1941), Latvijas diplomats, 1905. g. revolicijas
dalibnieks, ilgstosi atradies cietuma un izsutijuma. 1912. g. izbédzis,
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45
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47

48
49

50

dzivojis Belgija, no 1913. g. Anglija. No 1918. g. Latvijas diplomatiskaja
dienesta, bijis parstavniecibas vaditajs, péc tam sutnis Lielbritanija, 1924. g.
atgriezies Latvija. 1933. g. iecelts par konsulu Leningrada, 1934. g. decem-
bri izraidits, amata skaitijas lidz 1935. g. aprilim, péc tam atradies arlietu
ministra riciba, no 1935. g. oktobra — Arlietu ministrijas parzina. Péc valsts
okupacijas un aneksijas 1940. g. 3. oktobr1 Riga apcietinats, 1941. g. izvests
uz cietumu Maskava, 26. julija piespriests naves sods, kas 27. julija izpildits.
Sikak sk.: Eriks Jékabsons, Valters S¢erbinskis (2003). Latvijas arlietu die-
nesta darbinieki 1918-1991: Biografiska vardnica. Riga: Zinatne, 69.—
70. lpp.

Obvinitel'noe zakliuchenie (krievu val.) — apsadzibas raksts.

Izvestija — PSRS Centralas izpildkomitejas dienas laikraksts Maskava, dibi-
nats 1917. g. PSRS valdibas laikraksts.

Tulkojums: Saskana ar grupas doto rikojumu apstdzétais Nikolajevs L. V.
vairakkart apmekléja ... konsulu Leningrada..., ar kuru veda sarunas par
vina palidzibas iespéjamajam formam un no kura apstdzétais Nikola-
jevs L. V. sanéma kontrrevolucionaras, teroristiskas grupas vajadzibam
5000 rublus.

Persona in grata (latinu val.) — nevélama persona.

Aleksandrs Birznieks (1882-1952), Latvijas Arlietu ministrijas ierédnis,
1925.-1930. g. konsuls Leningrada, 1931.-1940. g. generalkonsuls Danciga.
Miris Francija.

Posobniki i pokroviteli (krievu val.) — Atbalstitaji un aizbildni.

Pravda - Vissavienibas Komunistiskas (bolseviku) partijas Centralas komi-
tejas dienas avize Maskava, dibinata 1912. gada.

Malen’kii konsul i ego bol'shie hoziaeva (krievu val.) — Mazais konsuls un
vina lielie saimnieki.

Delikts — juridisks termins: tiesibu aizskarums.

Lishnie (krievu val.) — lieki.

Elvira Apine (dz. Karlsone; no 1919. g. Filipa, no 1934. g. februara — Apine;
dz. 1899. g. Rigd), Arlietu ministrijas ierédne. No 1933. g. goda general-
konsulata Helsinkos darbiniece, no 1933. g. februara stenografiste-ko-
respondente konsulata Leningrada, no 1935. g. tai pasa amata Arlietu mi-
nistrijas Baltijas valstu, no 1936. g. — Juridiskaja nodala. 1939. g. atbrivota
no amata péc pasas laguma (sk.: LVVA, 2570-14-62, 1.-33. Ip.).

Jadoma, 6. janvari Riga sanemtais zinojums tapis 3. janvari, jo $aja diena
sttnis Arlietu tautas komisariata tika iepazistinats ar apsiidzibas céloniem,
kas skietami bija Bisenieka atsauk$anas pamata.

Ataka (krievu val.) — uzbrukums.

Juris Filholds (1891-1942), Latvijas diplomats. No 1931. g. Arlietu minis-
trijas Baltijas valstu nodalas vaditajs, no 1933. g. sutniecibas padomnieks
Maskava (no 1935. g. janvara ari konsulata Leningrada pagaidu parzinis).
No 1935. g. maija konsuls Ving, vélak - satniecibas padomnieks Viné, Tal-
lina. Miris Latvija. Sikak sk.: Jékabsons, S¢erbinskis. Latvijas arlietu die-
nesta darbinieki 1918-1991: Biogrdfiska vardnica, 102.—104. lpp.

Domats B. Stomonakovs.
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“Bratstvo russkoi pravdy” (krievu val.) — Krievu taisnibas braliba, krievu
pretbolSevistiskas emigracijas organizacija, dibinata 1921. g., nodalas dar-
bojas daudzas Eiropas un pasaules valstis, arl Latvija.

“Rossiiskii obshchevoinskii soiuz” (krievu val.) — Krievu karaviru savie-
niba, lielaka krievu pretbolSevistiskas emigracijas organizacija, dibinata
1924. g., apvienoja krievu karaviru organizacijas visa pasaulé.

Sarkanas profestuiras institiits, 1924. g. izveidota Vissavienibas Komunis-
tiskas (bol$eviku) partijas Centralas komitejas augstaka macibu iestade
augstako ideologisko kadru un sabiedriski politisko zinatnu pasniedzéju
sagatavo$anai, isa apmacibu laika gatavoja t.s. sarkanos profesorus. 1930. g.
sadalits 10 atsevi$kos institatos péc specialitatém.

Pauls Kalnin$ (1872-1945), Latvijas politikis, viens no vadosajiem Latvijas
Socialdemokratiskas stradnieku partijas darbiniekiem. 1925. g. marta -
1934. g. maija Saeimas priekssédétajs.

1922. gada Padomju Krievija, lai mazinatu inflaciju, naudas reformas rezul-
tata tika ieviesta vieniba — ¢ervoncs, 1925. g. denominacija 1 ¢ervonca vér-
tiba tika noteikta 10 rublu apmeéra. 30. gados tie dévéti par ¢ervoncu rub-
liem.

Torgsin — Vsesoiuznoe obedinenie dlia torgovli s inostrantsami (krievu
val.): Vissavienibas apvieniba tirdzniecibai ar arzemniekiem, 1931.-1936. g.
valsts organizacija ar mérki iegt valatu no arzemniekiem un materialas
vértibas no PSRS pilsoniem, darbojas specializétu veikalu tikls ar kva-
litativakam precém.

ZAKT - Zhilishno arendnoe kooperativnoe tovarishchestvo (krievu val.):
Kooperativa dzivoklu nomas biedriba.

Ul - saisindjums no varda “ulitsa” (krievu val.) — iela.

Lotija Luize Henija Biseniece (dz. Hanney; dz. 1885), angliete. 1955. g.
PSRS varas iestades atlava Lielbritanijas pilsonei L. Biseniecei izbraukt no
Padomju Latvijas uz Angliju pie meitam Helénas Frensisas (dz. 1919) un
Stellas Margaretas (dz. 1919).

Lengortop — “Leningrdaskii gorodskoi toplivnyi trest”, Leningradas pilsétas
degvielas trests.

Uzpémums “Snabsbyt” Padomju Savieniba parzinaja tirdzniecibu ar sa-
dzives priek$§metiem un materialiem, $aja gadijuma runa ir par attiecigas
organizacijas Leningradas nodalu.
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SEPTITAIS BALTIJAS ARHEOLOGIJAS SEMINARS
(BASE-7) LATVIJA

2015. gada 23.-25. oktobri Ventspils novada Targales pagasta no-
risindjas jau septitais Baltijas arheologijas seminars (Baltic Archaeolo-
gical Seminar — BASE), kas pulcéja dalibniekus no ¢etram Baltijas
jaras valstim — Latvijas, Lietuvas, Igaunijas un Somijas. Baltijas arheo-
logijas seminars norisinas ik pa diviem gadiem kada no dalibvalstim
un tiek veltits dazadiem jautajumiem un problémam arheologijas
joma, akcentu liekot uz teorétiskas arheologijas virzienu un pieeju.
Tapat ka visa pasaulé, ari Latvija arvien palielinas sabiedribas ieinte-
resétiba un iesaiste (gan pozitivos, gan negativos aspektos) véstures
un arheologijas izzinasana, tapéc tika nolemts $i gada seminaru veltit
publiskas arheologijas jautdjumu un problému risinasanai. Seminaru
organizéja Latvijas Universitates Véstures un filozofijas fakultate ar
Latvijas Arheologu biedribas un Valsts kultarkapitala fonda atbalstu.
Pasakums norisinajas tris dienas, kuru laika dalibnieki prezentéja zi-
nojumus par dazadiem publiskas arheologijas jautajumiem - sakot ar
sabiedribas praktisku iesaisti arheologiskajos izrakumos un atklato
vestures liecibu inkorporésanu sabiedrisko éku interjera un beidzot ar
to, ka labak maziem bérniem stastit par akmens laikmetu un skolas
pasniegt arheologiju ka macibu priek§metu. Visi zinojumi izraisija
produktivas un idejas rosinosas diskusijas.

Pirmaja seminara diena prezentétie zinojumi bija veltiti sabiedri-
bas un arheologijas savstarpéjai mijiedarbibai Baltijas valstis. Semi-
naru atklaja arheologs un viens no konferences organizétajiem Andris
Sné ar isu ieskatu publiskas arheologijas idejas dzims$anas un attistibas
vesturé. Vin$ ari ieskicéja Latvijas pieredzi publiskas arheologijas
joma, minot, ka vislielako lomu taja spélé muzeji. Tiesi muzeji, orga-
nizéjot publiskas lekcijas un ekskursijas, visvairak nodarbojas ar sa-
biedribas informésanu par arheologiju un vésturi kopuma.

Lietuvie$u arheologs prof. Algimants Merkevics (Algimantas Mer-
kevicius) sava zinojuma ieskicéja Lietuvas arheologijas prizmas mainu,
kas norisinajusies pédéjo gadu laika, ieklaujot pétijumu joma ne tikai
senakas véstures jautajumus, bet arl nesenas véstures un sabiedribas
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pétniecibas jautajumus. Ka piemeérs tika minéts 1. un 2. pasaules kara
laika arheologija.

Somu arheologs Jans Fasts (Jan Fast) prezentéja vina ka arheologa
personigo un profesionalo mijiedarbibu ar sabiedribu, izveidojot in-
terneta vietni, kura katru dienu tika papildinata informacija par vina
vadiba notiekosiem arheologiskajiem izrakumiem. J. Fasts secinaja, ka
cilvéku ieinteresétiba vietnes apmeklésana pieauga taja bridi, kad ar-
heologi izléma veikt personiskaka rakstura ierakstus par konkrétiem
ekspedicijas dalibniekiem, vinu ikdienu, notikumiem, izjatam. Pieski-
rot ekspedicijas arheologiem “seju”, sabiedriba spéja labak ar tiem
personificéties un iejusties izrakumu vidé, kas savukart lava vieglak
uztvert ari specifiskaku arheologiska rakstura informaciju par darbu,
atradumiem un secinajumiem.

Igaunu arheologs prof. Valters Langs (Valter Lang) stastija par to-
posas dzelzcela linijas Rail Baltic ietekmi uz arheologijas pieminek-
liem. Igaunu arheologi trases planojuma posma veica piemineklu ap-
zinasanu, savacot informaciju par visiem arheologijas, véstures un
industrialajiem pieminekliem trases apkartné, ka ari izstaigaja poten-
cialas dzelzcela sliezu lokacijas vietas, fikséjot jaunus un apsekojot jau
eso$os piemineklus. Nakamaja projekta posma ir paredzéts veikt aiz-
sardzibas izrakumus tajos arheologijas piemineklos, kuri atrodas tra-
ses vieta vai tie$a tas tuvuma.

Lietuviesu arheologi Ritis Jonaitis (Rytis Jonaitis), Irma Kaplanaite
(Irma Kaplianaité) un Giedre Motuzaite-Kina (Giedré Motuzaité-Keen)
prezentéja savu pieredzi ar sabiedribas attieksmi pret arheologiska-
jiem izrakumiem, kas norisinajas pareizticigo kapséta Vilnas senpil-
séta. Lai gan daudzi cilvéki bija ieintereséti izrakumu gaita un rezulta-
tos, dala sabiedribas izteica nosodijumu arheologiem par kapu
“traucésanu”. Tapat dala sabiedribas automatiski sasaistija pareizticigo
apbedijumus ar krievu tautibas parstavjiem, kas radija dazadas etnis-
kas dabas diskusijas.

Otraja seminara diena prezentétie zinojumi bija sadaliti vairakas
tematiskas dalas. Viena no tam bija veltita eksperimentalajai arheolo-
gijai — jomai, kas spéj piesaistit vislielako sabiedribas interesi. Lietu-
vie$u arheologs Klaids Permins (Klaidas Perminas) iepazistinaja ar
savu pieredzi vienkoca laivu repliku veidosana. 2006. gada, sadarbojo-
ties Klaipédas Universitatei ar Zemaitijas nacionalo parku, tika atdari-
natas divas Ziemellietuvas Platelu (Plateliai) ezera atklatas 15.-16. gs.
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vienkoca laivas. Tas paveikts, izmantojot attieciga laika metodes un
darbarikus. Projekts lava ne tikai labak izprast vienkoca laivu izgata-
vo$anas metodes vélajos viduslaikos un jauno laiku sakuma, ka ari
parliecinaties par to realajam iespé&jam udens satiksmé, bet piesaistija
ari plasu interesentu loku. Izbraukumi ar $im laivam, kas vienlaikus ir
ari Platelu muizas muzeja ekspozicijas dala, iespé&jami joprojam.

Ar lidz $im paveikto un nakotnes perspektivam eksperimentalas
arheologijas joma Latvija iepazistinaja Artars Tomsons. Prezentacija
tika uzsvérta pagaidam lidz galam nenovértéta eksperimenta ka izpé-
tes metodes loma Latvijas arheologijas zinatné. Ka veiksmigs eksperi-
mentalas arheologijas piemérs minéts 2013. un 2015. gada realizétais
Latvijas Nacionala véstures muzeja, Latvijas Universitates un Latvijas
Arheologu biedribas kopigais projekts Arai$u arheologiska muzej-
parka teritorija.

Lietuvas arheologe Daiva Steponaviciene (Daiva Steponaviciené)
pieveérsas aizvéstures apgérba atdarinasanas problematikai Lietuvas ar-
heologija un sabiedriba kopuma. Pétniece analizéja galvenas kladas
arheologiska apgérba rekonstrukcijas, ko nereti izmanto dazadu “dzi-
vas arheologijas” festivalu, folkloras kopu utt. dalibnieki, tadéjadi ari
plasakai sabiedribai radot nepareizu priek$statu par aizvéstures ap-
gérbu. Tika uzsveérta $is jomas sarezgitiba, ko nosaka ne vien arheolo-
gijas teorétisko zinasanu, bet ari daudzveidigu tehnisko prasmju nepie-
cieSamiba audumu, apavu, rotu u.c. apgérba elementu izgatavosana.

Atseviska seminara dala bija veltita arheologijas lomai izglitiba un
sabiedribas ikdienas dzivé. Igaunu arheologe Lia Vijanda (Liia Vijand)
iepazistinaja ar savu pieredzi arheologijas pedagogija. Igaunijas Na-
cionalaja izglitibas programma aizvésturei paredzétas vismaz seSas
nodarbibas, tacu, ka noradija L. Vijanda, arheologijas ipatsvars izgliti-
bas programma ir atkarigs no katra konkréta skolotaja. Pieméram,
arheologijas metodes var tikt apgutas socialo zinibu nodarbibas, kur
tiek stastits par evolucijas teoriju, tapat ari Senas Griekijas un Romas
vésture pamata ir balstita uz arheologiskajiem avotiem un to interpre-
tacijas iesp&jam utt. Ka lielakas problémas arheologijas veiksmigai
ieklausanai skolu programmas minétas nepietiekamas skolotaju muz-
izglitibas iespéjas dazadu arheologijas seminaru veida, ka ari attieci-
gas jomas macibu gramatu trakums.

Turpinot aizsakto tému, Lietuvas arheologe Gabriele Gudaitiene
(Gabrielé Gudaitiené) aplukoja pasreizéjo situaciju arheologijas
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pedagogijas joma Lietuva. Ari G. Gudaitiene noradija uz galvenajam
problémam, kas lidzigas ka Igaunijas gadijuma. Lai veicinatu izpratni
par arheologiju, 2014. gada Vilnas Universitaté uzsakts projekts, kura
ietvaros tiek izstradata 10-14 gadus veciem bérniem paredzéta gra-
mata par Lietuvas akmens laikmetu.

Sis tematiskas dalas nosléguma Latvijas arheologs Guntis Zemitis
un Agrita Lujane vérsa uzmanibu uz arheologijas lomu musdienu sa-
biedribas (ipasi jaunatnes) pasidentifikacija. Ka piemeéri tika apskati-
tas vairakas subkultaru grupas, kuru nozimigi atribati ir dazadi no
arheologiska materiala aizguti elementi.

Noslédzosa priekslasijumu dala seminara bija veltita $obrid ipasi
aktualai témai - arheologiska mantojuma aizsardzibai, kur nozimigu
lomu ienem komunikacija ar sabiedribu un étikas jautajumi. Somu
arheologe Lisa Sepenena (Liisa Seppdnen) prezentéja arheologisko at-
klajumu popularizacijas iespéjas un nozimi $obrid arvien pieaugosas
komercarheologijas apstaklos. Komercarheologija lielakoties nosaka
straujus izpétes tempus, noslégtas teritorijas, strikti ierobezotus termi-
nus utt. un neparedz ne laiku, ne lidzeklus ar konkréto izpéti tiesi
nesaistitam lietam, ka, pieméram, sabiedribas informésanai. Tacu, ka
pieméru minot 2013. gada arheologiskos izrakumus Lahti pilséta,
L. Stepenena paradija, ka tie$i informésana par arheologiskajiem at-
klajumiem, Jau$ana sabiedribai sekot lidzi izpétes gaitai utt. var mainit
sabiedribas nereti negativos priek$status par bavdarbiem pilsétas un
veicinat lokalas identitates veido$anos.

Latvijas arheologe Sandra Zirne turpinaja arheologiska manto-
juma aizsardzibas tému, akcentéjot arheologu atbildibu pret veicama-
jiem darbiem un dodot ieskatu Latvijas arheologu étikas kodeksa tap-
$anas gaita un satura. Tie$i pasu arheologu darbibas piemérs liela
meéra rada sabiedribas attieksmi gan pret arheologu darbu, gan arheo-
logisko mantojumu.

Savukart Igaunijas arheologe Nele Kangerta (Nele Kangert) pre-
zentéja Igaunijas pieredzi cina ar arheologisko piemineklu postitajiem
jeb mantraciem. 2011. gada Igaunija tika pienemts likums, kas regla-
menté metaldetektoru lietosanu. Tas nosaka, ka bez specialas valsts
iestazu izsniegtas atlaujas $adas ierices nedrikst tikt izmantotas jeb-
kadu kultarvesturiskas nozimes priek§metu meklésana. Atlauja tiek
izsniegta tikai personam, kas izgajusas specialu apmacibas kursu, kura
tiek stastits par kulttras vértibu (tostarp arheologiskas nozimes

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS + 2016 Nr. 1 (98)



166 ZINATNES DZIVE

objektu) atpaziSanu un ricibu sada gadijuma, lai necietu ne pats
priek$mets, ne ta atrasanas vieta jeb konteksts. Kops $ada reguléjuma
ievie$anas zinas par jaunu arheologisko vietu un arheologiskas nozi-
mes priek$metu atradumiem strauji pieaugusas. Turklat tas pamazam
palielina visas sabiedribas atbildibu par kopiga arheologiska manto-
juma saglabasanu.

Tresaja seminara diena dalibniekiem bija iespéja apmeklét vaira-
kus Ventspils apkartnes arheologiskos piemineklus, laujot daba iepa-
zities ar dazadam arheologisko pieminek]u saglabasanas un populari-
zé$anas jomas probléemam Latvija. Seminara nosleguma tika prezentéts
ceturta un piekta Baltijas arheologijas seminaru rakstu krajums. Tur-
pinot tradiciju, arl septitaja Baltijas arheologijas seminara nolasitie
zinojumi kopa ar sesta seminara priekslasijjumiem tiks publicéti atse-
viska zinatniska izdevuma. Astotais Baltijas arheologijas seminars
notiks 2017. gada Somija.

Elina Guscika, Aija Vilka
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Latviesi un Latvija: Akade-
miskie raksti. Galv. red. i
Janis Stradins. II sgj.: Val- LATVIESI UN LATVIJA
stiskums Latvija un Latvi-
jas valsts — izcinita un zau-
déta. Atb. red. Talavs
Jundzis, Guntis Zemitis. IR 11 séjums
Riga: Latvijas Zinatnu aka-

. VALSTISKUMS
démija, 2013. 560 lpp. LATVIA
UN LATVIJAS
Latvijas historiografija nav VALSTS —
daudz tadu pieméru, kas lieci- 1ZCINITA

natu par vésturnieku darba ak- UN ZAUDETA
tualitati plasaka sabiedriba, par-
sniedzot akadémisko aprindu
robezas. Parasti vésturnieku vie-
doklim pievér$ uzmanibu sa-
biedribai nozimigu parmainu
konteksta. Atmodas laika politiskas diskusijas par 20. gadsimta Latvi-
jas véstures notikumiem galvenokart noritéja preses izdevumu slejas,
un tolaik izteiktie vésturnieku viedokli palika dienas laikrakstu publi-
kaciju formata iepretim oficialajai Latvijas PSR véstures versijai, ko

reprezentéja LKP CK Partijas véstures institita izdota brosuru sérija
“Latvijas liktengadi”! Atskatoties talaka pagatné, skiet, ka tikai Karla
Sirrena (Carl Schirren, 1826-1910) polemiku ar slavofiliem Baltijas
autonomijas jautagjuma 19. gadsimta vida? var minét ka pieméru tam,
cik liela méra véstures témas iegust papildu nozimi, saskaroties ar sa-
biedribai aktualam politiskajam problémam.

Tadeél izdevuma Latviesi un Latvija radita rezonanse ne tikai vés-
turnieku videé, bet ari plasaka publiskaja telpa ir notikums, kas

! Lubova Zile, Imants Daudiss, Elmars Pelkaus (red.) (1987-1990). Latvijas
liktengadi, I-IV. Riga: Avots.

2 Irene Neander (1986). Carl Schirren als Historiker. In: Georg von Rauch
(Hrsg.). Geschichte der deutschbaltischen Geschichtsschreibung. Koln; Wien:
Bohlau Verlag, S. 175-202.
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piesaista uzmanibu $im krajumam un mudina atgriezties pie ta izvér-
tésanas, ko aizsaka vésturnieki Metjii Matiss Kots® un Janis Silins,* ap-
lakojot $o izdevumu no dazadiem skatpunktiem. Latviesu un Latvijas
iznaksanas laika netruka notikumu, kas veicinaja sabiedribas interesi
par vésturi (Ukrainas krize, diskusijas par Satversmes preambulu), to
ietekme atspogulojas ari rakstu krajumam veltitaja diskusija zurnala
“Rigas Laiks”® Visos gadijumos Latviesu un Latvijas satura vértéjuma
var konstatét divus limenus: 1) konceptualo limeni, kas saistits ar kra-
juma ieklauto rakstu profesionalo kvalitati, struktaru, krajuma veido-
$anas teorétisko pamatojumu un ari taja sastopamo ideologiju; 2) re-
prezentacijas limeni, kas pieejams recenzentu un diskusijas dalibnieku
viedoklos par to, kada veida Latviesi un Latvija atspogulo situaciju
véstures zinatné (un humanitarajas zinatnés vispar), ka ari sabiedriba
izplatitos prieksstatus par to, ka jaraksta Latvijas vésture un kadai pie-
ejai jabuit noteicosai.

Viena no izdevuma ipatnibam ir ta, ka atseviskus ta séjumus
iespéjams uztvert ka patstavigus tematiskos pétijjumus. Pateicoties
zurnala redakcijas laipnajam uzaicindjumam, izmanto$u iespéju pa-
teikt savas domas par krajuma otro séjumu, kas saistits ar politiskas
véstures notikumiem un procesiem Latvijas teritorija no aizvéstures
lidz padomju okupacijas perioda beigam.

Recenzijas uzdevums nav novértét visu Cetru krajuma séjumu
kvalitati, jo uzskatu, ka tas nav viena autora spékos, nemot véra Lat-
viesu un Latvijas tematisko daudzveidibu. Sada méroga publikacija
par Latvijas vésturi prasa adekvata apjoma recenziju un izvértéjumu,
pievérsot uzmanibu konkrétam témam un to atspogulojumam akadeé-
misku rakstu krajuma, kas diemzél nav noticis. Drizak rodas iespaids,
ka kritika dazkart nav tikusi talak par projekta ievadvardu analizi, ta-
déjadi fokuséjoties uz jautajumu par rakstu krajuma ideologisko ie-
virzi. Lai spriedums par nama uzbuvi un izskatu batu pareizs, vélams
doties talak par priek$namu. Tadél recenzija vélos atzimét ari to, kur
un kapéc nepiekritu dazu kolégu ieprieks izteiktajam vértéjumam par
Latviesiem un Latviju.

*  Sk.: Latvijas Vestures Institita Zurndls, 4 (2014), 189.-196. lpp.

Janis Siling (2015). Zinatnes régs Latvija. Domuzime, 1, 37. Ipp.

Veésture ka cietoksnis, altaris un piemineklis. Rigas Laiks, Oktobris (2014),
27.-33. Ipp.
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Politiska vésture ierasti ir bijusi noteico$ais historiografijas vir-
ziens jau kop$ Leopolda fon Rankes (Leopold von Ranke, 1795-1886)
laikiem, turklat politiska vésture veido ari t.s. nacionalas véstures
rakstiSanas tradicijas mugurkaulu. Valsts un valstiskuma téma atbilst
prieksstatam par valsts izveido$anu ka nacijas véstures meérki un pie-
pildijumu. Tac¢u batu parsteidzigi apgalvot, ka tadél vien pievérsanas
valstiskuma véstures izpétei automatiski nozimé arhaisku, $auru un
aprobezotu skatijuma perspektivu.

Ari1 Latviesu un Latvijas 11 séjums liecina, ka politiskas véstures
nozare ietver plasu aspektu loku, ieskaitot socialas, kultaras un eko-
nomikas véstures jautajumus. Otra séjuma autori ir pétnieki, kas sava
joma ir labakie (un biezi vien ari vienigie) specialisti, tadé] séjums
sasniedz augstu akadémisko limeni, izvairoties no citos séjumos sa-
stopamiem trakumiem, kad “loti labu tekstu vida tiek ieklauti publi-
cistiski raksti vai zemas kvalitates pétijumi”® Turklat autoru kvalifika-
cija ir samazinajusi disonansi, ko rada atsevisku rakstu tému formala
neatbilstiba $1 séjuma galvenajai témai, ko sava recenzija ir atziméjis
Metja Matiss Kots.”

Faktiski valstiskuma véstures izpéte nav iespéjama bez ieskata
modernas sabiedribas tapsanai butisko ideju vésturé, ko piedava Aijas
Priedites-Kleinhofas raksts (197.-224. lpp.), tapat ka bez latviesu na-
cionalisma diskursa satura analizes Inetas LipSas pétijuma par valsts
dibinasanas mita veidosanu (323.-340. lpp.). Sie raksti, tapat ka
M. M. Kota jau atzimeéta “Rigas izcelsme un tas vieta Latvija” (99.-
121. lpp.)® batiski papildina krajuma aplikoto jautdgjumu kontekstu,
atklajot papildu dimensijas politiskas véstures izpété. Politiska vésture
nav tikai valsts institiciju un valstiskuma koncepciju vésture, ta ir
dala no sabiedribas véstures, kas parada politisko ideju rasanos un
attistibu plasaka konteksta. So mérki II séjuma autoriem ir izdevies
sasniegt, tacu butu nepieciesama lielaka sé¢juma redaktoru klatbatne,
lai hronologiskais princips, kas ir séjuma struktairas pamata, nepar-
vérstos par vienkar$u mehanisku tekstu sakarto$anas panémienu.

Otraja séjuma ir sastopami gan tadi raksti, kas turpina apraksto$o
tradiciju, par galveno uzskatot faktu izklastu, gan raksti, kas reflekté

6 Silins. Zinatnes régs Latvija, 37. Ipp.
7 Latvijas Vestures Institiuta Zurndls, 4 (2014), 193. Ipp.

8 Turpat, 194.-195. Ipp.
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par lidz $im pie mums maz pétitajam apgaismibas un nacionalisma
témam. Prasiba péc tadiem vésturnieku darbiem, kuros “lasitaji at-
klatu jaunas atzinas un svaigas koncepcijas’’® bez $aubam, ir pamatota
un Latvijas historiografija ipasi aktuala. Tomér nav jégas to parveérst
par pasmeérki, jo véstures pétijuma vértibu nosaka ta saturs kopuma,
turklat “jauns” un “svaigs” ir visai subjektivas kategorijas, kas atkari-
gas arl no lasitaja erudicijas. Tadél nevaru piekrist ari koléga Gustava
Strengas diskusija izteiktajai atzinai, ka Latviesu un Latvijas mérkis ir
“nevis kaut ko atmaskot un uzdot jautajumus, bet stimulét mitus, tos
radit no jauna vai papildinat”!® Jautagjumu par valstiskuma izcelsmi
un attistibu izdevuma II séjuma ir diezgan daudz, jo katra publikacija
iespéjams atrast norades uz tiem témas aspektiem, kas batu pelnijusi
plasaku un pamatigaku izpéti. Apsiidziba mitu radisana var likt sarau-
ties ikviena vésturnieka sirdij, tacu der atceréties francu sociologa Ed-
gara Moréna (Edgar Morin) vardus: “Eiropas intelektualu sféra ir [...]
ideologiski nestabila un svarstiga. Ta svarstas starp “liela domataja”
vai “skolotaja” elitaro statusu un marginala dumpinieka, “noladéta au-
tora” brala noskirtibas stavokli. Ta svarstas starp mitu kritizé$anu un
mitu radi$anu’”!! No mita lamatam nav pasargats neviens intelektu-
alis, jo mitiska domasana ir ari masdienu cilvéka pasaules uztveres
sastavdala, kas biezi vien sadzivo ar kritisku attieksmi pret to, kas
pasam skiet aplams vai novecojis.

Recenzéjamam rakstu krajumam nevar parmest palausanos uz
Latvijas historiografija jau zinamo pétijumu autoritati: lidzas ieprieks
jau minétajiem rakstiem ari Dainas Bleieres, Andra Levana, Marites
Jakovlevas, Margaritas Barzdevicas, Erika Jéekabsona un Jana Lazdina
publikacijas netrukst ne attiecigas témas iestrades Eiropas historio-
grafijas konteksta, nedz ari jauna faktu materiala un ta interpretacijas.
Par to var parliecinaties ikviens, kas sekojis lidzi, pieméram, Livonijas
un agro jauno laiku perioda Latvijas véstures pétniecibai.

Ka ikviena pétjjuma, ari $eit netrakst diskutéjamu lietu, pieméram,
Jura Pavlovi¢a interesantaja raksta par 1941. un 1944.-1945. gada in-
terregnum periodiem Latvija izteiktais secindjums par padomju okupa-
cijas rezima izveidotajam operativajam grupam: “Operativo grupu dar-

° Latvijas Vestures Institita Zurndls, 4 (2014), 191. Ipp.
10" Vesture ka cietoksnis, altaris un piemineklis, 28. Ipp.
11" Edgars Moréns (1999). Domajot par Eiropu. Riga: Omnia Mea, 93. lpp.
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biba paliek ka pieradijums, ko savas zemes laba spétu paveikt sie Jaudis,
ja joprojam pastavétu neatkariba un vini butu tas dala” (442. Ipp.) skiet
divains un sholastisks, ja zinam, ka operativo grupu uzdevums bija ne
tikai atjaunot ikdienas dzivei nepieciesamo tehnisko infrastruktiru,
bet atjaunot arl padomju reZima varu, ieskaitot represivo iestazu darbu.
Turklat, ja Latvijas valsts Otra pasaules kara gaita batu saglabajusi ne-
atkaribu, sadas operativas grupas nemaz nebutu izveidotas.

Rakstu krajuma konceptualais formats kopuma izraisa jautajumu
par ta tematiskas klasificésanas iespéjam, ko jau miné&jis Dr. phil. Janis
Broks lidz $im plasakaja recenzija par visiem cetriem $1 akadémiska
projekta séjumiem.'? Saja recenzija Broka kungs ir analizéjis vairakus
butiskus aspektus, kas attiecas uz valstiskuma izpratni masdienu hu-
manitarajas un socialajas zinatnés, ka ari uz politikas un véstures
rakstisanas attiecibam, tadé] tas apskats butu atseviska raksta vérts.
Cerams, ka polemika par Latviju un latvieSiem turpinasies tematam
atbilstos$a limeni, iespéju robezas izvairoties no virspuséjiem, tacu
visai kategoriskiem apgalvojumiem, kas §1 darba sakara visai biezi ir
bijusi sastopami ari intelektualu aprindas.

Atgriezoties pie jautajuma par rakstu krajuma klasificésanu, jateic,
ka, aplukojot ari viena séjuma ietvaros, Latviesi un Latvija nav kolek-
tiva monografija, tacu tas noteikti ir apkopojosa rakstura darbs, kas
$aja gadijuma tiecas aplukot valstiskuma vésturi ka galveno II séjuma
tému. Hronologisko ietvaru un témas izpétes detalizacijas pakapé Lat-
viesi un Latvija at$kiras no lidzigiem tematiskajiem rakstu kraju-
miem.!* Divdesmita gadsimta Latvijas véstures jautajumu salidzinosi
plasakais izpétes limenis iepretim viduslaiku un jauno laiku perio-
diem, ka ari sabiedribas intereses piesaiste $im laika posmam ir pa-
mata tam, ka ari Latviesu un Latvijas II s€juma dominé valstiskuma
vésture kop$ Latvijas Republikas izveides 1918. gada. Saja krajuma
pirmo reizi Latvijas historiografija varam iepazities ar koncentrétu
parskatu par valstiskumu Latvijas teritorija pirms nacionalas valsts

12 Janis Broks (2014/2015). Latviesi un Latvija starp letoniku un letonistiku.

Akadémiska Dzive, 50, 127.-140. lpp.

Sk.: Janis Bérzin$ (atb. red.) (2010). Latvijas valstiskumam 90: Latvijas valsts
neatkariba: ideja un realizacija. Riga: Latvijas véstures institata apgads,
360 lpp.; Valdis Bluzma (red.) (2008). Nevardarbiga pretosands: Latvijas
neatkaribas atgusanas cel$, 1945-1991. Riga: LZA Baltijas stratégisko
pétijjumu centrs, 639 lpp.
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nodibinaganas, un tas nebit nav saistits ar “latvie$u faktora” maksligu
izcel$anu, ko savukart pamatoti var parmest starpkaru perioda nacio-
nalas historiografijas parstavjiem. Gan Livonijas, gan Kurzemes her-
cogistes valstiskuma zaudésanu drosi vien batu iespé&jams apliukot
vienlidz detalizéti ka Latvijas Republikas bojaeju Otraja pasaules kara,
tacu ta butu atsevisku pétijumu téma.

Ar 30 rakstu krajumu valstiskuma vésture Latvija ir ieguvusi ko-
pigu ietvaru, neskirojot valstis péc to izcelsmes “sve$ajas” un “savéjas”.
Tas ir batisks sasniegums Latvijas historiografijas provincialisma par-
varésana, kas pelnijis, lai to attiecigi noveértétu. Lasot Latviesu un Lat-
vijas II séjumu, redzam nevis kada iepriek$ formuléta “ideologiska
uzdevuma” izpildi, bet demokratiskai valstij passaprotamu viedoklu
un arl metodologisko pieeju dazadibu.

Martins Mintaurs

Kirls Kangoris. U0
KARLIS KANGERIS, ULDIS NEIBURGS, RUDITE VIKSNE . _ _

Neiburgs, Rudite Viksne.
Aiz Siem vartiem vaid zeme.

2 | Salaspils nometne:
ﬁ 1941-1944. Riga: Lauku
i v R* Avize, 2016. 431 lpp.
,« VAIDE%}:%E? L Gada sé}mmé iznakusT triju
x autoru — Karla Kangera, Ulda
ZEM : Neiburga un Rudites Viksnes

kolektiva monografija “Aiz Siem
vartiem vaid zeme. Salaspils no-
metne: 1941-1944” piedava
kompleksu pétijumu par Latvijas
teritorija visvairak zinamo nacis-
tiskas Vacijas okupacijas rezima
soda nometni. Jau talit pec iz-
naksanas gramata sac€la plasu aziotazu Krievijas un krievu valoda
raksto$ajos medijos Latvija. Salaspils nometne nenoliedzami ir “at-
minu vieta” Latvija, kas rada problémjautajumus, kuri liek apzinaties
atminas neviennozimibu. Kolektiva atmina atrodas mainiga evolicija,
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ta ir atverta atcer€Sanas un aizmirSanas dialektikai, ta neapzinas de-
formacijas un ir paklauta visam izmantoSanam un manipulacijam, ta
var tikt iemidzinata un to var periodiski atdzivinat.! Pjéra Nora naci-
jas “atminu vietu” koncepcija lauj apzinat, kapec un kadel sadi darbi
sacel aziotazu: no vienas puses, més veérojam Krievijas oficialo véstu-
res politiku, kas loti greizsirdigi reagé uz jebkuram padomju Otra pa-
saules kara v&stures koncepciju izmainam, no otras puses, vérojami
nacistu terora un represivas politikas aizmirSanas procesi latvieSu sa-
biedriba, ko ietekm@& nacisma ka t.s. mazaka Jaunuma paradigma ko-
lektivaja atmina, salidzinot ar komunistiska rezima teroru un politiku.
Gramata ir nokluvusi So atminas reprezentaciju krustpunkta, kur Krie-
vijas puse mégina taja saskatit “nacisma reabilitaciju”, savukart lat-
viesu sabiedriba par to reflekte atturigi. Kada bis gramatas ietekme
uz Latvijas kolektivo atminu, to radis laiks, tom&r recenzija vél&tos
skattties uz gramatu ka veésturisku petijumu, nevis ka kolektivas atmi-
nas katalizatoru vai §Ts atminas sastavdalu.

Izlasot gramatu, ta arT Tsti neatradu formul&tu pétniecisko mérki,
respektivi, kapec Sis darbs ir tapis? Iesp&jams, tas raksturots gan ar
sabiedribas pieauguSo interesi, gan vajadzibu atbrivot v&sturi no
svesu totalitaro ideologiju kliSejam, gan ar Salaspils nometnes ieslo-
dzito pieminas saglabasanu (5., 9.—19. Ipp.), gan lai noskaidrotu, “kas
tad Salaspils isteniba bija” (78. Ipp.). Nekonkrétiba rada zinamu ap-
jukumu un jautajumu: kas ir galvenais aktors $aja pétjjuma — no-
metne, ieslodzitie, represiva politika vai padomju reZima raditie miti,
kuru atspékoSanai gramata veltits daudz vietas? Autori nav aktualizé-
jusi arT savas péetnieciskas paradigmas, kas lautu lasitajam novertet
vinu izmantoto teoretisko un metodologisko aparatu, ka art artikul&t
pasa pétjjuma vietu musdienu historiografija. Protams, tie ir jauta-
jumi, kas “vienkar$o” lasitaju var€tu atbaidit no gramatas lasiSanas,
tomeér zinatniska pétijjuma tie ir nepiecieSami.

Gramatas ievada tapat biitu bijis v€lams atrast arT darba struktiiras
pamatojumu, kas sniegtu priek$statu par to, péc kada principa darbs
ir uzbuvets. Iepazistoties ar satura raditaju, tas Skiet logisks, kaut ari
rada dazus jautajumus, ko lieti biitu bijis atrunat. Piem&ram, kapec
nodala par slimibam un epidémijam ir izdalita no nodalas par dzivi

! Pierre Nora (1989). Between Memory and History: Les Lieux de Mémoire. Repre-

sentations, No. 26, Special Issue: Memory and Counter-Memory, pp. 7-24, here p. 7-8.
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Salaspili, kapéc no nometnes ieslodzito kategorijam ir izdalitas mili-
tarpersonas un bérni u.c. Neizskaidrojot struktiiru, var raisities arl
jautdjumi par atsevisku nodalu virsrakstiem — piemé&ram, redzot no-
dalu “Represijas™ (taja aprakstiti nometnes iek$gjie sodiSanas prin-
cipi), rodas jautajums: vai ieslodzijums Salaspilt jau nebija represija?
Neizpratni var raisit arm nodalas virsraksts, kura minéti transporti uz
koncentracijas nometném Polija, lai gan pareizak bitu rakstit — oku-
pétas Polijjas teritorijas atrodosajam koncentracijas nometném. Jau
vairak neka piecpadsmit gadus Polijas diplomatiskais dienests cinas
pret termina “Polijas nometnes” lietoSanu, v&l §1 gada februart pa-
sauli parsalca vésts par jaunas labgjas Polijas valdibas v€lmi krimina-
lizét “nepareizo” termina lietoSanu.? Neanalizgjot detalizétak So
problematiku, tomer ir jaatceras, ka armT mes pasi nereti esam jutigi
pret nepreciziem véstures jedzienu formul&umiem.

Ievadam seko plaSs un detalizéts avotu un literattiras apskats. Ap-
skats labi parada gan apliikojama perioda avotp&tnieciskas problémas,
gan analizg un kritiski izverté Iidz §im historiografija izmantotos avo-
tus un literatliru. Autori pamatoti secina, ka tieSo dokumentu trakums
petnieka uzdevumu padara loti griitu, bet ne neiespgjamu — iznicinato
primaro dokumentu vieta plasi izmantojot citas avotu grupas (27. Ipp).
Darba to labi var redz&t — autoru stastijums par nometni tiek veidots
no dazadas izcelsmes un ticamibas pakapes avotu “puzles” gabali-
niem, tos kritiski izvertgjot, konfrontgjot, salidzinot, izvirzot hipote-
zes un secindjumus. Saprotams, gramatas kritiki var kada avota tica-
mibas pakapi apSaubit, to nav gruti izdarit, jo gan biografiskajiem
avotiem — memuariem, talaika liecinieku stastijumiem, gan tiesvedi-
bas un izmekl&$anas materialiem ir savas noteiktas Tpatnibas. So Tpat-
nibu vispargja apskata ieklauSana avotu apraksta, iespgjams, padaritu
avotpé&tniecisko dalu sp&cigaku. Domaju, ka gramata paustas atzinas
ir javerte, ne tikai apSaubot kada avota Tstumu vai ticamibas pakapi,
bet kompleksi — vertgjot arT analizes, sint€zes un spriedumu dalu.

2 Marcin Bosacki (MFA Press Spokesmann) (2012). AP bans “Polish camps” —
another successful campaign of Polish diplomats and Polish-Americans
(16.02.). Pieejams: http://www.msz.gov.pl/en/news/ap_bans_polish_camps (skatits
25.02.2016.); Ryan McChrystal (2016). Poland: Challenging official history
of the Holocaust could see you branded a “traitor”. (24.02.). Pieejams: https://
www.indexoncensorship.org/2016/02/poland-challenging-official-history-of-the-

holocaust-could-see-you-branded-a-traitor/ (skatits 25. 02.2016.)
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Autori ir detalizeti izvert€jusi ar1 historiografijas devumu témas
izp€te. Historiografiskais apskats sniedz gan padomju un misdienu
Krievijas Salaspils nometnes véstures kritiku, gan arT analizé tenden-
ces un atzinas Rietumu un miisdienu Latvijas v&stures literatira. Par
pasu historiografijas analizi nav iebildumu, tom&r rodas jautajumi par
tas klasifikacijas principiem. Parsteigumu sagadaja tas, ka Margera
Vestermana raksts vacu izdevumam pieskaitits pie Rietumu historio-
grafijas veikuma (61. Ipp.), bet Izraglas vésturniecks Arons Sneijers
pieskaitits pie misdienu Latvijas historiografiem, balstoties uz to, ka
vina referata teksts ticis nolasits un publicéts Daugavpils Universita-
tes konferences krajuma (68. Ipp.). Historiografijas klasifikacijai
tomer svarigaka ir darba tapSanas vieta, fons, historiografiska tradi-
cija, nevis publikacijas zinatniskas aprites lauks. Ja autori bija vadiju-
Sies p&c citiem principiem, tad tos vajadzetu izskaidrot.

Nodala “Salaspils nometne un nacistu represivo nometnu sis-
téma” apskatits Salaspils nometnes tipologijas jautajums, kur§ atru-
nats jau ievada, pamatojot neitrala nosaukuma “Salaspils nometne”
lietosanu, paskaidrojot, ka par koncentracijas nometni to nevar saukt,
jo ta neieklavas nacistu koncentracijas nometnu sistéma, bet sastaveéja
no trim dazadam ieslodzijuma strukttram (18. Ipp.); tapat kategoriski
tiek noraidits nosaukums “naves nometne”, kas esot padomju propa-
gandas apzim&jums (19., 74. Ipp.).

Diskusijas par to, ka pareizi saukt nometni, skiet, nav veért§jamas,
izejot tikai no viena skatpunkta. Ja piepemam, ka v&stures akadg-
miska tradicija pieprasa institiciju un dazadu politisko un socialo
instititu un strukttru déveésanu noteikta laikmeta noriSu konteksta,
tad, zinot, ka Salaspils nometnes oficialais nosaukums bija “Papla-
Sinatais policijas cietums un darba audzina$anas nometne”, mégina-
jumi pielipinat tam v&l kadu nosaukumu var tikt veértéti ka anahro-
nismi. Ja autori biitu padevusies politkorektajiem apzim&jumiem (sk.
77.—78. lpp.), tad vinus varétu vainot par nonaksanu kolektivas vai
politiskas atminas ietekm&. Autoru pozicija nepaklauties Siem diskur-
siem, bet piedavat “neitralu” nosaukumu vert€jama atzinigi, jo ari
velak pats darbs liecina par to, ka tas ir méginajums uz nometni un
tas vesturi raudzities bez ideologiz&tam vai politkorektam klisejam.

Manuprat, gramatas ievadnodalas bija nepiecieSams izverstaks
stasts par nacistu represivo politiku un sist€ému gan pasa Vacija, gan
okupétaja Eiropa, ka ar1 Latvijas generalapgabala. Tas veicinatu gan
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plasaku problematikas ieklausanos starptautiskaja historiografija, gan
arT sekmetu lasitaju sapratni par nacistiskas Vacijas terora un repre-
siju vietu butibu. L1dzigi nepiecieSams biitu izskaidrot okupacijas re-
7ima administrativas un represivas parvaldes Ipatnibas, kuras, pie-
nemu, sp&j orient&ties tikai $T laikmeta vestures specialisti.

Nodala “Salaspils nometne nacistu administracijas diskusijas”
labi atsegta pasas nometnes biitiba nacistu sodu sist€éma — izskaid-
rots, kapéc ta nav paklauta Koncentracijas nometnu parvaldei un
kapéc nometnei saglabats Tpass statuss. Paradits, ka no 1943. gada
Paplasinatais policijas cietums un darba audzinasanas nometne iegiist
ar1 treSo funkciju, klistot par soda izcieSanas vietu SS un policijas
tiesu notiesatajiem baltieSu karaviriem (92.-93. Ipp.). Turpmaka iz-
klasta autori, sekojot struktiiranalizes principiem, atklajusi gan Salas-
pils nometnes celtniecibas gaitu, gan, balstoties uz dazadas izcelsmes
un ticamibas pakapes avotiem, centuSies rekonstruét Salaspils no-
metnes planu. Veikta arT nometnes administracijas, apsardzes un
ieslodzito kategoriju analize, tapat vestits par dzivi, darbu un sodiem
nometne.

Atseviskas nodalas iztirzata arT Salaspils ka tranzitnometnes vEs-
ture, kad nometng uz laiku novietoja nacistu pretpartizanu akcijas sa-
gustitas civilpersonas no okupétas Krievijas un Baltkrievijas teritorijam.
Ipasa nodala veltita bérniem, kas minéto akciju rezultata nokluva Salas-
pilt. Savulaik padomju propaganda So bérnu likteni nometné izmantoja
savam vajadzibam, parspilgjot gan b&rnu skaitu, gan pret tiem veiktas
launpratibas — mediciniskos eksperimentus, asins nolieSanu u.c.

Ka historiografiski nozimigas jaatzimé arT nodalas par baltiesu
karaviru ieslodzisanu Salaspili. Nedomaju gan, ka Sajas nodalas vaja-
dzg€ja pierakstit zinas ar1 par padomju karagisteknu nometni, ta var
tikt verteta gan ka zinama novirziSanas no t€mas, gan ka netieSa se-
kosana padomju historiografijas raditajiem spéles noteikumiem, tos
revidgjot. Krievu karagiisteknu té€ma ir nozimiga, un tas pétnieciba
Latvija nav tikusi artikul@ta, tacu, iepriek$§ paSiem autoriem atzistot,
ka ta ir cita — vacu armijas paklautiba esosSo karagisteknu nometnu
dala (72. Ipp.), Skiet divaini nodala par Salaspili ieslodzitajam mili-
tarpersonam atrast apakSnodalu, kas veltita padomju karaguistekniem.
Ja autori biitu gramata sniegusi ekskursu nacistu okupacijas reZima
represivaja politika Latvija, tad stasts par karagtsteknu nometném
lieti ieder&tos tur.
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Gramatu noslédz stasts par ieslodzito transportésanu no Salaspils
nometnes, par nometnes likvidaciju un nobeiguma dala. Nozimigi, ka
gramatas beigas ievietota ne tikai véstures pétijjumiem tradicionala
bibliografija, bet ari darba pieminéto personu raditajs, ka ari izveérsti
kopsavilkumi anglu un krievu valoda. Jasaka, ka pielikuma dota ilus-
trativa dala “Dokumenti un fotoattéli” diemzél nav saistita ar tekstu,
t.i., atsauéu uz fotodokumentiem gramata nav, tapat neredzu ipasu
jégu pielikuma sniegto vacu dokumentu eksponésanai bez tulkojuma
vai piesaistes tekstam.

Neskatoties uz dazam iebildém, jasecina, ka ir tapis nozimigs un
kvalitativs darbs Latvijas historiografija. Vispirms jau ta ir pirma zi-
natniska monografija par Salaspils nometni, kura revidé padomju veés-
tures kliSejas, apstridot un hipotétiski izvirzot ari savas versijas par
nometné ieslodzito skaitu, par tas represivo raksturu, gan ari paplasi-
not nometné ieslodzito cilvéku kategorijas ar latviesu un polu nacio-
nalas pretestibas kustibas dalibniekiem, ka ari baltie$u karaviriem.
Tapat nozimigi ir méginajumi skatit nometni caur socialas véstures
prizmu — méginot rekonstruét ari dzives apstaklus, ikdienu, slimibas
u.c. nometne.

Japiekrit pasu autoru uzsvértajam, ka gramata veikta faktu no-
skaidro$ana nebut nenozimé faktu relativizésanu vai falsifikaciju, bet
gan patiesibas noskaidro$anu (311. lpp.). Provizoriski gaidama gra-
matas nosodi$ana no krievvalodigajiem medijiem Latvija un Krievija
ari ir notikusi, tomér par to nebitu jasatraucas. Véstures zinatnes uz-
devums ir mitus graut, nevis tos stiprinat vai barot. Savukart kolekti-
vas atminas pamats veidojas, balstoties dazados socialpolitiskajos
mitos. Amerikanu vésturnieks Dzejs Vinters atziméja, ka vésture nav
atmina ar atsaucém, savukart atmina nav vésture bez atsaucém. Sis
sféras médz parklaties, bet tas nav identas. Tas, ko sarakstijis véstur-
nieks, ir nozimigi, bet tikai daziem cilvékiem, kas piedalas un rapéjas
par atminas saglabasanu. Sie cilveki var pakartot savas atminas véstu-
rei, bet var ari apsaubit un neticét tam, kas ir uzrakstits pétijuma. Ta-
déjadi starp atminu un véstures zinatni var veidoties nesaskanas.’ Lat-
vijas (gan krievu valoda runajoso, gan latviesu vida) sabiedriba pastav

3 Jay Winter (2006). Remembering war: The great war between memory and

history in the twentieth century. New Haven: Yale University Press, pp. 5-6.
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daudz mitologiz&tu pagatnes tému, to grau$ana vai nostiprinasana ir
pasas sabiedribas zina. Savukart vesturnieka uzdevums nav apkalpot
ne kolektivo, ne arT politisko atminu, bet vairot zinaSanas par noteik-
tiem procesiem vai notikumiem, ko veélak dazadas socialas vai poli-
tiskas kopienas var izmantot saviem “atminas kariem”. Darbs grauj
ne tikai padomju vestures mitus, bet arT Latvijas sabiedriba joprojam
noturigo prieksSstatu par nacistiem “ka mazako launumu”, kas palidz
aizmirst gan nacistu planus attieciba pret Baltijas tautam, gan ar7 pasu
iedzivotaju lidzdalibu genocida, represijas un kara noziegumos.* Ka
sabiedriba izmantos v€sturnieku raditas zinasanas — tas jau ir cits jau-
tajums.

Kaspars Zellis

: Aivars Stranga. Latvijas
i e s aréjie ekonomiskie sakari.
S 1919.-1940. gads. Attieci-
bas ar lielvalstim (saimnie-

ciskie, politiskie, diploma-

Aivars § . 1 . -
T tiskie aspekti). Riga: LU

LATVIJAS AREJIE EKONOMISKIE Akadémiskais apgads,

SAKARL 1919.-1940. gads.

Attiecibas ar lielvalstim 2015. 439 lpp

(saimnieciskie, politiskie,

diplomatiskie aspekti)

THE FOREIGN ECONOMIC Latvijas Universitates profe-

RELATIONS OF LATVIA. 1919-1940. . .

TR e sora Aivara Strangas zinatniska

(Economic, Political and

T monografija ir nozimigs ieguldi-

jums Latvijas ekonomikas véstu-
res pétnieciba. Varétu pat teikt,
ka aplakojama gramata $aja

joma ir ievérojamakais noti-
kums kop$ Arnolda Aizsilnieka

4 Secinajums patapinats, vadoties no loti lidzigas situacijas Igaunija. Sk.: Olaf
Mertelsmann (2012). Das “kleinere Ubel”? Das Generalkommissariat Est-
land im estnichen Vergangenheitsdiskurss. In: Sebastian Lehmann (Hrsg.).
Reichskommissariat Ostland: Tatort und Erinnerungsobjekt. Paderborn:

F. Schoning, S. 349-366, hier S. 366.
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monumentala pétijuma'’ klaja naksanas talaja 1968. gada. Priekam par
nozimiga pétijuma izdo$anu lidzas nak atskarsme, ka ties$i ekonomi-
kas vésture ir viena no vajak attistitajam Latvijas véstures disciplinam.
To apliecina ari A. Strangas monografijas sakuma ievietotais historio-
grafijas apskats, kura péc Latvijas neatkaribas atgti$anas tapusie darbi
ir ietilpinati viena rindkopa un parstavéti ar ¢etru autoru saceréju-
miem. Vai §is bédigais stavoklis nakotné mainisies? Cerésim, ka pro-
fesora A. Strangas veikums pamudinas ari citus vésturniekus kerties
klat $ai novarta atstatajai, bet interesantajai un bagatiga materiala par-
pilnajai jomai.

Latvijas Universitates Akadémiska apgada izdotais darbs atstaj
solidu iespaidu. To ir recenzéjusi divi ievérojami zinatnieki — véstures
doktore Daina Bleiere un ekonomikas doktors Viesturs Karnups.
Gramatas apjoms krietni parsniedz cetrsimt lappusu, tam ir pievie-
nots personu raditajs un vairak neka divi takstos$i divsimt atsau¢u un
paskaidrojumu. Pétljjuma pamata acimredzami ir liktas dzilas litera-
tiras, preses un Latvijas arhivu materialu studijas. Seit gan jaatzimé,
ka viens no lielakajiem gramatas trilkumiem ir Krievijas, Vacijas un
Anglijas ($im valstim gramata pievérsta lielaka uzmaniba) arhivu ma-
terialu neizmanto$ana. Tiesa gan, autors atsaucas uz $o valstu publi-
cétiem avotiem (dokumentu krajumiem, atminam u.c.), tomér ar-
zemju arhivu studijas nenoliedzami varétu gramatu ievérojami
bagatinat.

Monografijas autors ir uznémies realizét griatu uzdevumu — sais-
tosi stastit par komplicétam, detalam un niansém bagatam un dina-
miskam véstures norisém. Varétu pat jautat: vai tas vispar ir iespé-
jams? Vai var uzrakstit saisto§u akadémisku ekonomikas véstures
pétijumu? Jaatzist, ka A. Strangas darbs ir bagats ar loti daudziem in-
teresantiem faktiem, ekskursiem diplomatijas aizkulisés un pat spiegu
sizetiem. Tomeér vienlaikus gramata prasa no lasitaja lielu uzmanibu
un spéju koncentréties. Iespéjams, ta varéja bit parskatamaka. Skiet,
§is ir viens no retajiem pétijjumiem ekonomikas vésturé, kuram nav
pievienota neviena tabula. Bet tas batu lieti noderéjusas, lai parska-
tami atainotu Latvijas eksporta un importa apjomus, ievesto un iz-
vesto precu grupas u.c.

! Arnolds Aizsilnieks (1968). Latvijas saimniecibas vésture, 1914-1945. Stok-
holma: Daugava.
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Gramatas struktiira ir veidota, ievérojot hronologisko principu,
atseviski izsekojot Latvijas ekonomiskajiem sakariem ar Angliju, Va-
ciju un Padomju Savienibu. Daziem jautajumiem (aréjie aizdevumi,
brivas tirdzniecibas sabrukums) ir pievérsta ipasa uzmaniba, izdalot
tos atsevi$kas apaksnodalas. Gramatu strukturali ir sadalita divas lie-
las nodalas. Robezskirtni starp nodalam veido pasaules ekonomiska
krize, kura radija butiskas parmainas valstu savstarpéjas tirdznieciska-
jas attiecibas — pakapenisku pareju uz protekcionismu un izmainas
valstu savstarpéjo norékinu sistéma.

Loti pozitiva A. Strangas monografijas iezime, kas diemzél ne
vienmeér ir raksturiga Latvijas vésturnieku pétijumiem, ir kaiminvalstu
veésturiska stavokla detalizéta aplikosana. Autors pievérs lielu uzma-
nibu Lietuvas un Igaunijas tirdzniecibai ar iepriek§minétajam liel-
valstim, plasi aprakstot norises paréjas Baltijas valstis. Gramata
diezgan biezi ir pieminéta ari Somijas, Zviedrijas, Polijas, Danijas,
Cehoslovakijas un citu valstu tirdzniecibas iezimes un ipatnibas. Lidz
ar to var teikt, ka A. Strangas monografija tematiski pat ir plasaka,
neka varétu gaidit no tas virsraksta.

Ja runajam par pétijjuma aplikoto tému loku, tad japiemin ari tas
témas, kuras nav izpelniju$as autora lielaku uzmanibu. Tads jauta-
jums ir, pieméram, ASV humanas palidzibas nostatisana bada par-
nemtajai Padomju Krievijai 1921.-1922. gada. 1921. gada vasaras bei-
gas Riga kluva par vienu no galvenajiem tranzita punktiem amerikanu
kravam (kopéja amerikanu palidziba Krievijai sasniedza 72 miljonus
dolaru). 1922. gada caur Latvijas ostam uz Krieviju transportéja vai-
rak neka 200 vagonus partikas un citu precu diena.? Gramata trukst
ari visparéju zinu par Latvijas aréjas tirdzniecibas apjomiem (ari eko-
nomiku kopuma) un sikakas informacijas par valsts muitas un no-
doklu politikas attistibu. Vértiga butu ari Latvijas transporta infra-
struktiiras attistibas analize, bez kuras grati adekvati novértét Latvijas
tranzita iespéjas. A. Stranga vairakkart piemin pagajuso cara laika
spozumu, bet nesniedz sikakas zinas par pirmskara tirdzniecibas ap-
jomiem un Latvijas moderno infrastruktaru, kas lautu labak izprast
Latvijas 20. gadu sakuma stavokli un lielas ceribas uz Krievijas tirgus
izmanto$anu.

2 Eriks Jekabsons. Latvijas ostas — taisnais cel$ uz Krieviju. Latvijas Avize,

04.03.2011., 13. Ipp.
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A. Stranga sava pétijuma parstav klasisku ekonomiska liberalisma
pieeju, kritizéjot valsts lomas palielinasanu ekonomika, protekcio-
nismu, parmeérigu institucionalu regulaciju u.c. Pieméram, autors loti
kritiski vérté Latvijas istenoto politiku krizes parvarésanai, kas ietvéra
atteik§anos no liberalisma aréja tirdznieciba. Tomeér $ada kritika ne-
Skiet parliecinosa, jo vienlaikus tiek pieminétas Igaunijas sekmes kri-
zes parvaré$ana, kura bija izvéléjusies vél radikalaku politiku neka
Latvija, ievie$ot valsts monopolu aréja tirdznieciba. Vai tiesam igaunu
panakumu atsléga bija tikai kronas devalvacija, ja Latvija pat ar loti
“stipru” latu protekcionisma apstaklos spéja panakt pozitivu tirdznie-
cibas bilanci (sk. 176.-178., 209. Ipp.)? Interesants butu ari jautdjums,
cik liela méra Latvijas iz8kir$anas par attalinasanos no liberalisma
tirdznieciba bija saistita ar ekonomiskas domas attistibu pasu zemé
un cik liela méra - no objektiviem aréjiem apstakliem. Diezin vai Lat-
vija, pat ja vélétos, lidzigi Anglijai, spétu ilgstosi pretoties kaiminvalstu
spiedienam un paturét savu tirgu atvértu brivam importam.

Tapat lidz galam nav skaidrs, ka vértét lata devalvaciju 1936. gada
28. septembri. No vienas puses, A. Stranga asi kritizé Latvijas turésa-
nos pie “stipra” lata, kas traucéja eksportu, bet, no otras puses, norada
uz dzives dardzibas pieaugumu devalvacijas rezultata (sk. 192.—
194. Ipp.). Interesanti batu novértét devalvaciju visas Latvijas ekono-
mikas konteksta. Vai ta gadijuma nebija parlieku novélots solis? Var-
but ta patiesiba izraisija jaunu krizes vilni (vismaz dalai Latvijas
sabiedribas) un aizkavéja Latvijas pilnigu atgtisanos no pasaules eko-
nomiskas krizes sekam?

Lidzas valsts parmeérigajai lomai monografijas autors asi kritizé ari
starpkaru Latvijas ekonomikai raksturigo ekstensivas attistibas modeli
un dzisanos péc vieglas pelnas — ceribu bez lielas piepiiles nopelnit ar
tranzitu vai izdevigam spekulacijam. A. Stranga nenogurst atkal un
atkal noradit, ka ilgtspéjiga attistiba iespéjama, tikai balstoties uz
smagu darbu un spéju radit inovativus produktus. Sim tézém var tikai
piekrist. Bet tas vienlaikus rada ari virkni jautajumu. Kadeél Latvijai
neizdevas radit intensivu ekonomiku ar lielaku pievienoto vértibu?
Vai vainojama bija arzemju investiciju ierobezosana, lauksaimniecibas
parspilétais lobijs vai varbuat Latvijas izglitibas sistémas ipatnibas?

Diskusijas vérts ir ari jautajums par Latvijas milzigajiem militara-
jiem izdevumiem 30. gadu beigas, kurus autors vérté ka pilnigi bezje-
dzigus. Tomér domaju, ka tas nebut nav tik viennozimigi, it seviski
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nemot véra talaika strauji mainigo situaciju. Iespéjams, ka K. Ulmanis
tik tieSam lidz pédéjam bridim naivi (no $odienas skatpunkta raugo-
ties) pielava iespéju brunoti pretoties agresoram. Otra, iespéjams,
ticamaka versija varétu but, ka iespaidigie 1939.-1940. gada bruno-
juma iepirkumi mums ir jaapliko vacbaltie$u repatriacijas konteksta.
Desmitiem miljonu latu lielie pastatijumi Vacijas militarajai industri-
jai, l1dzigi ka vacbaltie$u ipasumu izpirksana, varéja bt vérsti uz Lat-
vijas ekonomiska nozimiguma demonstrésanu Vacijai.

Profesors A. Stranga demonstré apskauzamu erudiciju dazadu po-
litikas un diplomatijas jautajumu izklasta. Atzinigi javérté autora spéja
ieklaut argjas tirdzniecibas jautajumu plasaka Latvijas politiskas attis-
tibas konteksta. Seviski atziméjams ir aréjo ekonomisko sakaru atspo-
gulojums padomju okupacijas sagatavosanas konteksta. Autors labi
parada Padomju Savienibas centienus izmantot aréjo tirdzniecibu ka
politiska spiediena instrumentu pret Latviju. Parasti vésturnieki neno-
verteé tiesi ekonomisko faktoru nozimi. Ekonomiskais spiediens kom-
plekta ar izsmalcinatu diplomatiju un militaru $antazu kluva par tik
spécigu politisku instrumentu pret Baltijas valstim, ka tas nespéja pre-
toties aréjai agresijai.

Bet kadel Baltijas valstis nonaca tik ievainojama stavokli? Vai ta
bija parlieka vieglpratiba vai objektivas sistémiskas nepilnibas, kas no-
veda pie ekonomiskas katastrofas un rezultata ari politiskas iznicibas?
Gramatas nosléguma A. Stranga uzskaita 1939.-1940. gada smagas
krizes célonus un atzist, ka nevienu no tiem Latvija nevaréja noveérst.
Ja nu vienigi ta varéja but rezervétaka savas nakotnes prognozés.
Tomér jauzdod jautdjums: vai intensivaka regionala tirdznieciba ar
Skandinavijas valstim, Somiju un ciesaka Baltijas valstu ekonomiska
integracija nevaréja butiski uzlabot situaciju? Varétu uzdot ari citu
jautajumu: vai Latvijas liktenis varéja attistities citadi, ja ta batu speé-
jusi divdesmit pastavésanas gados radit konkurétspéjigaku ekonomiku
ar augstas pievienotas vértibas produktu razo$anu? Vai tas butu ietek-
méjis Latvijas politisko stavokli? Tie ir jautajumi, kas ir vérsti ne tikai
uz Latvijas politiskas vadibas, bet visas Latvijas 20.-30. gadu ekono-
miskas (tai skaita ari aréjas tirdzniecibas) attistibas novérté$anas ne-
piecieSamibu - vai ta bija sekmiga vai nesekmiga? Cerésim nakotné
sagaidit jaunus pétijumus, lai atbildes uz $iem jautajumiem klatu
skaidrakas. 5

Janis Silins
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NO VESTURES PROFESORA PROPAGANDISTOS?!

Andrievs Ezergailis. Caur
velna zobiem: vacu laiki
Sodien: 1941-1945: esejas un
domas. Riga: Atvértas
kratuves, 2016. 479 lpp.

Andrievs Ezergailis, bez $au-
bam, ir autors, kas raisa diskusijas
un neatstaj vienaldzigu - spilgts,
provokativs un uz kritiskam dis-
kusijam aicinoss. Tada ir ari vina
jaunaka publikacija “Caur velna
zobiem: vacu laiki Sodien: 1941-
1945: esejas un domas”. Darbs ir

vairaku eseju apkopojums, kas ta-
pusas gandriz divarpus desmit-
gazu laika. Tas liecina par An-
drieva Ezergaila ieguldijumu holokausta izpété Latvija. Batiski, ka $1

kopojuma galvenais fokuss nav vis pats notikums, bet gan process,
kura veidojusas vai tikusas veidotas zinasanas par to. Tadéjadi Ezer-
gaila jaunaka publikacija primari ir lieciba rapigiem un kompetentiem
centieniem izsekot zinasanu tap$anas procesam un atspékot taja nevil-
$us vai meérktiecigi pielautas kladas. Ka liecina darba apkopotas esejas,
tiesi pédéjo analizei autors veltjjis batiskako uzmanibu.

Iepazistoties ar darba saturu, ta nosaukumu, manuprat, iespéjams
interpretét divéjadi. Viena versija tas varétu bat véstijums par holo-
kausta vésturiskas patiesibas, kuru Ezergailis, vairakkart atsaucoties
uz Leopoldu fon Ranki, pasaizliedzigi un uzticigi centies meklét, at-
rasanos starp divu Latviju okupéjuso rezimu raditajiem uzslanoju-
miem. Tas ir gan nacistiskas, gan padomju propagandas klisejas, pus-
patiesibas un klaji meli, kas raditi atbilstosi to veidotaju politiskajam
! Recenzijas nosaukuma parfrazéts Andrieva Ezergaila 75 gadu jubilejai vel-
titas, Ulda Neiburga veidotas intervijas nosaukums: “No piena pudelu
mazgataja véstures profesoros”. Sk.: Uldis Neiburgs. No piena pudelu
mazgataja véstures profesoros. Majas Viesis, 09.12.2005. Sk.: http://zagarins.
net/sveiks/2005/120905_Ezergailis_Majas_Viesis.htm.
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interesém. Ka liecina Andrieva Ezergaila vismaz pusmiiza ilguma
veiktie pétijumi, $1 sagrozita pagatnes aina turpina dzivot ari masdie-
nas un tas apstridésana nozimé nemitigu savas vésturnieka reputacijas
paklausanu riskam staties preti nostiprinatam un par patiesam atzi-
tam parliecibam. Nacistu un padomju mitrades spéku stiprina ari
pasa Ezergaila godpratiga atziSanas, ka dazam no $im mérktiecigi fal-
sificétajam atzinam vins$ savulaik Javies ari pats.

Cita varianta darba nosaukumu varétu interpretét, nemot véra
faktu, ka Andrieva Ezergaila bagatigais akadémiskais devums un re-
akcija uz to vienmeér atradusies starp diviem citiem Zokliem. No vie-
nas puses, vina centieni apstridét dazadas klisejas skatijuma uz pa-
gatni daudziem gkitis ka méginajums mazinat vai apsaubit ebreju
tragédiju Otraja pasaules kara. Bet, no otras puses, citi §os pasus seci-
najumus uztvérusi ka nepienemamus un nepamatotus apvainojumus
latviesiem par lidzdalibu holokausta un vélako attieksmi pret to. Ezer-
gaila darbi un reakcija uz tiem liecina, ka visparatzitu patiesibu apsau-
bisana nekad nav bijis viegls uzdevums, bet, neraugoties uz to, vins
nekad nav vairijies no asiem argumentiem un aktualo diskursu satri-
cino$as polemikas, tie$i pretéji — centies to izraisit. Spilgta lieciba tam
ir arl recenzéjama gramata.

Pirms kerties pie darba saturiskas analizes, nepiecieSams noradit,
ka daudzas §is gramatas kvalitates izriet no tas formas. Respektivi, re-
cenzéjamais materials ir lielakoties iepriek$ publicétu rakstu apkopo-
jums, kas papildinats ar dazam jaunam nodalam. Si nav pirma Ezer-
gaila tada veida publikacija. Neilgi péc Latvijas neatkaribas
atjaunosanas klaja naca vina publicistisko rakstu apkopojums “Emig-
ranta elégijas un mezgli”? Butiski, ka abos darbos vérojamas nozimi-
gas uzsvaru atSkiribas. 1991. gada tapuso gramatu caurauz Ezergaila
aicindjumi latviesiem, galvenokart — trimda mitosajiem, apzinaties
holokausta tragédiju, latviesu kolaboracionistu faktoru un nosodit to,
savukart 2015. gada izdotaja eseju un publikaciju kopojuma galvenais
uzsvars ir uz centieniem atmaskot neadekvatus vainas piedévéjumus
latviesiem ka ebreju slepkavotajiem. Butiski ari tas, ka no $aja krajuma
publicétajiem tekstiem izriet, ka pamata dezinformacijai par latviesu
lomu holokausta ir nacistiskais un padomju propagandas aparats jeb

2

Sk.: Andrievs Ezergailis (1991). Emigranta elégijas un mezgli. Riga: Eagles
Systems.
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“impériju arlietu ministrijas un vinu izdota literatara” (41. Ipp.), bet
1991. gada Ezergailis problémas mekléja pasu latviesu (emigracijas)
azoté: “Daudzi no latvie$u emigracijas vadosiem kadriem ir ar smagu
antisemitisma tendenci” (145. lpp.) un “Liela méra iemesls, kadé] pa-
saule mus uzskata par nacistiem un zidu $avéjiem, ir Daugavas Va-
nagu runas viru nopelns. Si uzskata genézei, protams, ir plasaka un
dzilaka aizmugure, daudzi emigracijas biedribu runas viri sa uzskata
radi$ana ir lidzdalibu némusi. Bet Daugavas Vanagu loma Seit ir bijusi
vissvarigaka” (17.-18. Ipp.). Sava jaunakaja publikacija latviesu attiek-
smi pret holokaustu Ezergailis vairs gandriz nemaz neskar. Ta vieta
buatiska loma atvéléta centieniem atklat senakaja publikacija pieteikto
“plasako un dzilako uzskata genézes aizmuguri’, ko papildina iznici-
nosas replikas tiem, kuri, lai ari dazos faktos kladaini un ne bez pret-
runam, péc Latvijas neatkaribas atgtiSanas centas akcentét tiesi to, uz
ko savulaik noradijis pats Ezergailis, — pastavosas problémas latviesu
vai Latvijas sabiedribas attieksmé pret holokaustu (sk. nodalu, kas vel-
tita Mavrikam Vulfsonam, 141.-191. Ipp.).

Atgriezoties pie Ezergaila jaunakas publikacijas formas, janorada,
ka no tas izriet dazas butiskas $1 darba ipasibas, visizteiktak — grama-
tas neviendabiba, kas izpauzas vairakos aspektos. Pirmkart, véstures
vai holokausta tematikas interesenti un ari Ezergaila dailrades kaut
vai attali pazinéji, lasot $o garadarbu, visdrizak sastapsies ar triju
veidu informaciju: a) tadu, kas tikusi publicéta un viniem ir labi zi-
nama; b) tadu, kas tikusi publicéta, bet publiskaja telpa ir raisijusi ma-
zaku aziotazu un tadel ir salidzinosi mazzinama; c) tadu, kas ieprieks
nav publicéta vai ir publicéta neilgi pirms gramatas nonaksanas pie
lasitaja un lidz ar to interesentiem bus pilniga jauna.

Otrkart, gramatas véstijjums un autora valoda nav viendabiga, vie-
tam - acimredzot sakotnéji plasakam lokam domatajas publikacijas —
ta ir izteikti publicistiska, savukart nodalas, kas primari publicétas
akadémiskajos izdevumos, véstijums ir formalaks un valoda vairak
atbilst zinatniskajam stilam. Sis parejas un stila mainas ir visai strau-
jas un traucé uztvert darbu ka vienotu veselumu.

Tregkart, vairaku rakstu sakopojums viena darba vismaz $aja gadi-
juma neveido vienotu veselumu ari tadél, ka hronologiskas un tema-
tiskas parejas starp nodalam un tematiem ir straujas. Turklat $a pasa
iemesla dé] informacija, ko autoram ir bijis butiski uzsvert vairakas
savas publikacijas, nemitigi atkartojas. Gramatas beigas lasitajs visdri-
zak bus noguris no dazu avotu nemitigas citéSanas un piesauk$anas.
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Tipiskie piemeéri, pie kuriem Andrievs Ezergailis atgriezas atkal un
atkal, ir Drosibas policijas un SD operativas grupas A vaditaja Valtera
Stalekera (Stahlecker) zinojums ka lieciba, kas noraida versiju par lat-
viesiem ka ipasi efektiviem ebreju slepkavotajiem, Latvija holokaustu
pardzivojusa Maksa Kaufmana péckara atminas ka batiskako pa-
domju mitu avots un propagandista Paula Ducmana pamfleti ka pa-
domju ideologizéta meliguma spilgtaka izpausme. Man ka $1 darba
lasitajam galu gala dazas nodalas, kuras péksni $o atsaucu triuka, ne-
vil$us radas ilgas péc briza, kad $ie gramatas pilari atkal tiks iesaistiti
véstljuma. Kaut gan saprotams, ka $ada darba struktara izriet no ta
formas, vairaku rakstu publicésana vienkopus tomeér prasitu rapigaku
redigésanu, lai $adu nemitigu argumentacijas cilpu me$anu noveérstu
un jaunradito formu padaritu viengabalainaku.

Bez pardomam par formu iepaziSanas ar darba saturu raisa ari
butiskas pardomas par morali. Andrievs Ezergailis pamatoti norada,
ka “holokausta maci$anas galéjie poli ir parlieka moralizé$ana no vie-
nas puses un nogrimsana faktologija — no otras” (63. Ipp.). Iespé&jams,
ka iemesls ir vairiSanas parlieku moralizét, bet tie$i grimsana faktos
un étiska vértéjuma iztrakums ir $is publikacijas butisks trakums.
Darba rodamas neskaitamas atsauces uz dokumentiem, lémumiem un
notikumiem, bet pietrikst autora morala vértéjuma. Fakti! Vinaprat,
vieni — nepatiesi un falsificéti, otri, kas vina izvéléti, — patiesi un ne-
apgazami ticami! Fakti! Bet, pat ja més noticam autora kaismigajiem
centieniem visiem spékiem pieradit, ka Herberts Cukurs pasrocigi
nav nogalindjis nevienu ebreju un vairakus izglabis, gramata nesniedz
atbildes uz jautajumu, ka batu vértéjama vina daliba Araja komanda.
Vai ka apstaklu spiesta riciba bezizvéles situacija? Varbat tiesam Ezer-
gailis ir gatavs padarit Cukuru par svéto, kur$ riskéja ar visu un, lai
glabtu nabaga ebreju dzivibas, pat bija gatavs staties Araja vieniba?
Lai cik absurdi tas izklausitos, vietumis Ezergaila teksti $adas pardo-
mas raisa. Ipasi gadijumos, kad autors sak vilkt paraléles starp Her-
berta Cukura un koncentracijas nometnes “Lenta” komandanta, eb-
reju glabéja Elekes Servica personibam.?

3 Herbertu Cukuru salidzinadams ar Eleki Servicu, Ezergailis raksta: “Lai iz-
vairitos no nosausanas, abi ielavijas ebreju $avéju vienibas. Un, kad vini tika
ieksa, abi izmantoja savu privilegéto stavokli, lai palidzétu ebrejiem” (sk.
384. Ipp.). Sikak par Elekes Servica personibu sk. Zurnalistes un vésturnieces
Anitas Kugleres pétijuma: Anita Kuglere (2007). Servica noslépums: Ebrejs,
SS virsnieks Riga. Riga: Aténa.
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Butiskakais neatbildétais jautajums Ezergaila koncepcija ir indivi-
dualas izvéles loma. Autors vairuma rakstu atsaucas uz sistémas spéku.
Jo seviski, cenSoties atspékot latviesu vainu ebreju slepkavosana, vins
noraida jebkadas individualas motivacijas nozimi nacistiska rezima re-
presiva aparata funkcionésana, kas ipasi attiecies uz nevacie$u iniciati-
vam. Interesanti, ka vietumis, pieméram, cens$oties apliecinat, ka va-
ciesi ir bijusi “labaki $avéji neka latviesi’, un $§im nolukam izmantojot
Rumbulas piemeéru, Ezergailis pavisam aizmirst savu sistémas pieeju.*

Jebkura gadijuma Ezergaila sistémiskais skaidrojums nekadi nelauj
atbildeét, kas bija tie faktori, kapéc vieni cilvéki nacistu okupétaja Lat-
vija kluva par ebreju slepkavam, bet citi — par glabgjiem. Visdrizak,
vairums no tiem, kas nokluva ebreju slepkavo$anas vienibas, bija sa-
rezgitu izvélu prieksa un neviens pie slepkavosanas nekeéras ar prieku
sirdi. Tomér vairums talaika Latvijas iedzivotaju nenonaca ebreju slep-
kavotaju brigadeés, bet dazi paties$am kluva par pasaizliedzigiem glabe-
jiem, pat neraugoties uz vél lielakiem draudiem no okupacijas varas
neka it ka bezizvéles situacija nokluvusais Herberts Cukurs.?

Atseviskas diskusijas vérts ir Andrieva Ezergaila debatésanas stils.
Vésturnieks Uldis Neiburgs pirms desmit gadiem, veidojot publika-
ciju par godu autora 75 gadu jubilejai, to raksturoja ka uz “pieklajibas
robezas” balanséjo$u.® Es domaju, ka akadémiskas polemikas robezas
un normas Ezergailis mérktiecigi un agresivi parkapj. Lai gan gruti
nepiekrist autora atzinai, ka publiskas, kritiskas viedoklu apmainas
Latvijas zinatnes telpa trukst, vina pasa izvélétais stils biezi vien pa-
matoti var tikt uzskatits par neatbilstosu normalai akadémiskai disku-
sijai. Diez vai argumentétu patiesibas noskaidro$anu veicina kolégiem
veltitie izteikumi par “Stalina anatomiska centra buco$anu”™ un citi

Pats Ezergailis $o divainibu parsprieduma beigas atzist, bet rodas jautajums,
kada meérka varda rakstita izvérsta analize: “Pamata Seit ir principa, ne nerva
starpiba, un esmu parliecinats, ka Jekelns butu varéjis sameklét divpadsmit
Araja komandas virus, kuri uzdevumu butu veikusi tikpat sekmigi ka Jekelna
vacie$i. Fakts tomeér paliek, ka Jekelns rasistisku iemeslu dé] izvéléjas lietot
asinsbralus” (sk. 57. lpp.).

Apzinata norade uz to, ka Ezergailis butiski parspilé, cik loti savas biografijas
dé] Cukuram bijusi neapskauzama situacija.

Neiburgs. No piena pudelu mazgataja véstures profesoros.

Ezergailis raksta: “Tie komunisti, kuri izdzivoja lidz 1950. gadam, bija ne
tikai Stalina tanku, bet ari dazadu anatomisku centru bucotaji” (sk.
262. lpp.).
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nereti nievajo$i apgalvojumi, it ipasi, nemot véra pasa autora atzinu,
ka “veésturnieka nerimstoss darbs ir labot kladas, izravét tekstus no
nejausibam un tos papildinat ar dzilakam atzinam. Kladu ievie$anas
ir dabigs un nenovérsams process” (61. Ipp.), un paskritisku atzisanos,
ka ari pats tadas pielavis.

Andrieva Ezergaila pétitas tematikas konteksta batiskus jautaju-
mus un moralas pardomas raisa ari autora izvéléto jédzienu lietosana.
Rakstot par ebreju iznicinasanu, Ezergailis konstanti izmanto tadus
apziméjumus ka “Sava’, “Sausana’, “savéji’, kas apzinati vai neapzinati
rada prieks$statu par autora étisko poziciju. Iespéjams, tas $aja gadi-
juma ir tulkojuma jautajums un autora mitnes zemé runataja valoda
ir citas nozimju veido$anas prakses, tomér latviesu valoda ar jédzienu
“Sausana’ parasti tiek apziméta sacensibu disciplina vai raksturotas
darbibas medibu laika, savukart Ezergaila minéta “cilvéku $ausana”
apzimé nogalinasanu vai slepkavo$anu, tadéjadi automatiski ari de-
monstréjot autora moralo poziciju pret varmakam un upuriem.

Etiska rakstura jautajumus liek uzdod ari citas darba iezimes. Bu-
tisks ir jautajums par korespondences publicésanu, Ipasi nemot véra,
cik ironiskas un pat satiriskas ir dazas Ezergaila kolégiem adresétas
replikas. Biezak $ados gadijumos pienemts publicét abu pusu saraksti.
No vienas puses, ta, iespéjams, batu korektak (ipasi iznicinosas kriti-
kas gadijuma), no otras puses, tas dod iespéju izprast arl pretargu-
mentus, kas savukart lauj pilnvértigak paraudzities uz problému, kas
kluvusi par strida objektu. Sis diskusijas pastavéjusas otras puses iz-
trakums (darba ir publicéta tikai viena véstule, kas veltita Ezergailim,
holokaustu pardzivojusa atminu gramatas “Ebreju noslepkavosana
Latvija”® autora Bernharda Presa sutita) rada iespaidu par pastiksmi-
nasanos, dazados veidos izsméjigi kritizéjot savus kolégus un diskusi-
jas biedrus, ka ari ta nedod iespéju iepazities ar abu pusu argumen-
tiem. Sada pieeja vértéjama negativi ne tikai étisku iemeslu dél, bet ari
tadé], ka, pieméram, Margera Vestermana un Andrieva Ezergaila
domu apmaina vietéjos medijos devindesmito gadu sakuma ir intere-
santa poziciju sadursme par holokaustu Latvija, kuru pilna apmeéra
lasit ir daudz vértigak un bagatino$ak neka recenzéjamaja gramata
publicéto vienas puses argumentaciju.

8 Sk.: Bernhard Press (2000). The murder of the Jews in Latvia, 1941-1945.
Evanston: Northwestern University Press.
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Darbam noteikti ir vairakas pozitivas iezimes. Vietam ar ipasu
baudu var lasit Ezergaila izteiksmes stilu, kas lasitaju noteikti neatstas
vienaldzigu un ir spilgts piemeérs, ka ari $ada forma var rakstit par
vésturi. Tapat ipasa nozime un aktualitate ir nodalai par antisemi-
tisma vésturi Latvija un pasaulé, kura autors meistarigi atklaj dazadu
antisemitisko aizspriedumu formu izcel$anos un butiskakos to veici-
natajus. Publikacija kopuma ir vértiga lasamviela, kas atklaj daudz ba-
tiskas informacijas pa holokausta norisém. Tomeér, ja lidz $im publice-
tajos Andrieva Ezergaila saceréjumos ir kads izteikts trakums, kas
raisa izbrinu, tad visbiezak tie ir izteikumi, kas liecina par vietéja (Lat-
vijas vai Latvijas PSR) konteksta ne visai precizu vai pat kladainu par-
zinasanu.’ Ari $aja darba dazi spriedumi liecina, ka, gastot prieks-
statu islaicigu vizisu laika, raugoties no tala krasta vai sekojot lidzi
norisém ar mediju starpniecibu, iespéjams nonakt pie secinajumiem,
kuriem vietéja Latvijas socialpolitiskaja realitaté ir grati atrast pama-
tojumu. Ta, pieméram, citviet darba nemitigi sludinajis nacistu pro-
pagandas mitrades spéku, ka rezultata latviesi daudzviet joprojam tie-
kot uzskatiti par ebreju slepkavam, Ezergailis vienlaikus pasludina, ka
nacistiskas masinérijas iedarbiba uz musdienu Latvijas iedzivotaju
pratiem vairs nav aktuala: “Ja kop$ nacisma sakaves hitleriskais anti-
semitisms ir liela méra atmaskots, pieméram, lozungs “Zids/bolseviks”
vairs netiek nopietni tverts ne starp ebrejiem, ne gojiem, man aizdo-
mas, ka vienigi ka gruzdosa pagale, kas turpina damot, palikusas eb-
reju aizdomas par goju draudzibu. Patiesiba tomér ari “karstakaja”
nacisma laika ebreji nebija bez draugiem, pat ne Vacija” (62. lpp.).
Diem?zél jaatzist, ka ir jabut patologiskam idealistam vai optimistam,

® Pieméram, apskata par attieksmi pret holokaustu Latvijas PSR teritorija,

analizéjot kultaras un literaras reprezentacijas, Andrievs Ezergailis savulaik
noradjijis, ka, iznemot Ojara Vacie$a dzejoli “Rumbula” un vairakos Reginas

»

Ezeras darbos minétos “ebreju $avéjus”, “ebreji neeksisté padomju Latvijas
literatGrd” un “ebrejs ka pastaviga figara vai individuala raksturloma péc ho-
lokausta ir gandriz izzudusi” Sk.: Andrievs Ezergailis (1996). Latvia. In:
David S. Wyman, Charles H. Rosenzveig (eds.) (1996). The world reacts to
the holocaust. Maryland: The Johns Hopkins University Press, pp. 375, 358.
Par to, ka $adi secinajumi ir pilnigi nepamatoti, sk., pieméram: D. Berzinsh
(2013). Sotsial'naia pamiat’ kholokosta v populiarnoi kul'ture Latviiskoi SSR:
analiz nekotorykh iarkikh primerov. V kn.: Svetlana Amosova (otv. red.).
Utrachennoe sosedstvo: Evrei v kul'turnoi pamiati zhitelei Latgalii: Materialy
ekspeditsii 2011-2012 gg. Moskva: Sefer, s. 334-356.
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lai secinatu, ka nacistiskas propagandas sekas Latvija ir parvarétas un
iedzivotaju pratus vairs neietekme.

Andrieva Ezergaila darbs ir ari spilgts — grati teikt, vai veiksmigs —
avotu kritikas piemérs. Autors vairakkart uzsver, ka vésturnieka pa-
matavotam jabut dokumentiem, biezi vien ka savu argumentu spéku,
iespéjams, augstpratigi, izmantodams apgalvojumus par atskiribam
savu un citu vésturnieku pieejai pagatnes izzinasana: “Parlasot kolegu
rakstus, més redzam, ka visas vinu apskatitas liecibas bez iznémuma
balstas uz cilvéku meligajam acim un emociju parslogotas atminas.
[...] Kolégi nav aptvérusi, ka es balstos uz tadiem argumentiem piera-
dijumu skala, kuri nav atkarigi nedz no cilvéku emocijam, nedz ideo-
logiskajam nosliecém - pretéji vinu avotiem” (399. lpp.). Lasot darbu,
nepamet sajuta, ka Ezergaila aizstavéta nepiecieSamiba balstities tikai
uz rakstitiem dokumentiem ipasi aktuala ir tie§i Herberta Cukura vai-
nas Sketinajuma, jo tas palidz stiprinat autora viedokli par $o pretru-
nigo personazu ($is pretrunigums darba gan paradas stipri nosaciti).
Patiesiba Ezergailis nav nemaz tik noraido$s pret pasa kaismigi kriti-
zétajam cilvéku subjektivajam liecibam - gadijumos, kad $is liecibas
palidz balstit vina poziciju.

Lai kritiski palakotos uz Andrieva Ezergaila biezi lietoto argumentu
par dokumentu ka véstures avotu ekskluzivitati, minésu kadu no véstu-
riska temata dekontekstualizétu pieméru. Musdienas daudzi Latvijas
iedzivotaji nedzivo vietas, kur ir oficiali deklaréjusies. Ja Ezergaila kun-
gam kads paltgtu uzrakstit $o cilvéku dzivesgajuma aprakstu un vins
izmantotu savu kaismigi aizstavéto principu balstities tikai un vienigi
oficialaja dokumentacija, visdrizak secinajumi baitu novérojamajai rea-
litatei neatbilsto$i. Sis piemérs liecina, ka nevajadzétu absolutizét ne-
viena avota nozimibu. Tiem visiem, bez Saubam, ir sava problematika,
kas janem véra, un tikai konteksta tie var tuvinat mus “vésturiskajai
patiesibai”. Nesaubos, ka Ezergaila kalibra vésturniekam $1 triviala at-
zina nav nekas jauns, tiesi tadél autora acimredzamais un divaina argu-
mentacija balstitais selektivisms liecibu izvélé apliecina nevis seko$anu
Leopolda fon Rankes tradicijai, ko pats autors vairakkart piemin un
kura idealu nodo$ana apstdz vairakus kolégus, bet gan centienus vi-
siem spékiem aizstavét savu parliecibu par Cukuru nevainigumu. Her-
berta Cukura dramai veltita nodala liek stipri Saubities, vai fon Ranke
par $o veikumu Ezergailim atzinigi paklapétu pa plecu par “vésturiskas
patiesibas objektivu atspogulojumu”. Tam ir vairaki iemesli.
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Ka noprotams péc $1 ievada, manuprat, vairakas veiksmigas gra-
matas iezimes sagandé, iespéjams, tas aktualaka nodala, kas veltita
Herbertam Cukuram un kura autors acimredzami pamet savu véstur-
nieka mundieri un nostajas viena kolorita ierinda ar tadiem Cukura
attaisnotajiem un slavinatajiem ka Roberts Klimovics, Baiba Saberte,
Elita Veidemane, Juris Millers un Armands Puce.! Ja no paréjiem vis-
dazadako, vairak vai mazak popularas kultaras produktu veidotajiem
vispusigu un iespé&jami godigu un precizu Cukura fenomena izvérteé-
jumu prasit isti nav pamata, kadreizéjam vésturniekam Ezergailim tas
gan piederétos... Diemzél ar Cukura bezierunu attaisnosanu Andrievs
Ezergailis ir izdarijis la¢a pakalpojumu ne tikai savai reputacijai, bet,
telaini izsakoties, ari Latvijas vésturnieku cunftei kopuma.

Lai gan “Latvijas Avizes” $im darbam veltita kodoliga recenzija
vesta, ka “A. Ezergaila stils balstas faktos, logika un dzilas zinasanas”!!
autora stingras logikas principus, kurus, pretnostatot sevi oponen-
tiem, vietumis uzslavé ari vin$ pats, lasitajam, lasot tie$i nodalu par
Cukuru, var nakties vairakkart apsaubit. Andrieva Ezergaila ta dévétaja
logika ir vairakas stices, un man ka lasitajam $kiet, ka tas visas lielako-
ties radusas no bezkompromisa centieniem reabilitét Herbertu Cu-
kuru. Aizstavot vairakas citas savas premisas, visizteiktak — méginot
pieradit, ka holokausts bija nacistu augstakas virsvadibas ieceréts no-
ziegums, Ezergailis nenoguris (pamatoti) atkarto tézi, ka daudzi pie-
radijumi nav un nevar bat atrodami, jo nacisti darija visu iespéjamo,

10 Visi $ie autori radijusi darbus, kuros Herberts Cukurs atainots vienpuséji
pozitivi, butiski mazinata vai nav izvértéta vina lidzdaliba holokausta
noziegumos, ka ari vérojamas Cukura heroizacijas iezimes. Roberts Klimovics
lidzas citam aktivitatém ir producéjis Latvijas televizijas raidijuma “Legendu
mednieku” sériju ar nosaukumu “Herberts Cukurs”. Sk.: https://www.youtube.
com/watch?v=9wISYwXHPbS. Baiba Saberte ir gramatas “Laujiet man runat:
Herberts Cukurs” autore. Sk.: Baiba Saberte (2010). Laujiet man runat: Her-
berts Cukurs. Riga: Jumava. Elita Veidemane ir vairaku publikaciju/interviju
autore laikraksta “Neatkariga Rita Avize”. Sk., pieméram: Elita Veidemane.
Herberta Cukura déls atklaj patiesibu par savu tévu. Neatkariga Rita Avize,
27.09.2013. Sk.: http://nra.lv/latvija/103055-herberta-cukura-dels-atklaj-patiesibu-
par-savu-tevu.htm. Juris Millers ir producgjis muaziklu “Cukurs. Herberts Cu-
kurs”, bet Armands Puce ir gramatas “Jas vinu nekad nenogalinasiet” autors.
Sk.: Armands Puce (2015). Jus vinu nekad nenogalinasiet. Riga: Mediju
nams.

Sk.: Viesturs Sprude. Izaicino$ais Andrievs Ezergailis. Latvijas Avize,
12.01.2016. Sk.: http://www.la.lv/izaicinosais-andrievs-ezergailis.
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lai saglabatos iespéjami maz liecibu un dokumentacijas. Savukart, at-
rotitam piedurkném metoties Cukura aizstaviba, Ezergailis potencia-
lajiem kritikiem preventivi norada: “Nav spiesta lieta man ticét, bet
tie, kas teikto grib apsaubit, lai pie mana pusnakts loga neklauvé bez
zuk$na dokumentu roka” (386. Ipp.).

Andrieva Ezergaila nelokamajai logikai vairakos gadijumos ir
tieksme lavierét. Tad, kad Cukurs kadas liecibas ir pieminéts ka iespé-
jamais ebreju slepkavotajs vai ari nav pieminéts ka ebreju glabéjs,
Ezergailis izmanto visdazadakos gan socialpolitiskos, gan psihologis-
kos ieganstus, kas varétu izskaidrot $o kladu. Savukart gadijumos, kad
Cukura vards nav atrodams slepkavnieku sarakstos un, retos gadiju-
mos, ir sastopamas liecibas par vina iespé&jamu lidzdalibu ebreju glab-
$ana, $o liecibu ticamiba vai iespéjamais problematiskums pat netiek
pieminéts. Spilgts piemérs ir Ezergaila centieni pamatot, ka Rumbulas
slaktina izdzivojuso ebreju Matisu Lutrinu izglabis tie§i Cukurs, lai
gan virkne liecibu uz to nenorada: “Lutrin$ izdzivojis gan vacu, gan
padomju laikus, nomira agros brivibas gados. Vin$ vairakkart tika
pratinats un savu izglabsanas stastu vin$ neslépa, lai gan saprotamu
iemeslu dél Cukura vardu nepieminéja. Cukura lomu vin$ varéja ari
pilniba nezinat” (397. Ipp.). Tatad, ja pieradijumu nav pat izglabta lie-
cibas, mums atliek vienkarsi uzticéties Andrievam Ezergailim. Lieki
noradit, ka tikpat lielas pules centienos noskaidrot kadus zemudens
apstaklus un to, kapéc Cukura vards skietami nelogiski neparadas
kadas atseviskas apstdzibas, Ezergailis nepielieto. Savukart, ja tas pats
Lutrin$ Herbertu Cukuru lieciba ataino negativi, ladzu, rapiga kon-
teksta analize Ezergaila izpildijuma: “Lutrina citats nak no ebreju ko-
pienas raksta, kas savukart nak no Lutrina 1976. gada stastijuma, pie-
rakstita Riga, Hamburgas Zemes Tiesas vajadzibam prokurora
V. Busses uzraudziba. Lai gan tas bija vél auksta kara un BrezZneva
$auras ideologijas laiks, ebreju vésturnieki grib, lai més ticam, ka lieci-
bas tika pierakstitas bezdraudu gaisotné” (403. Ipp.).

Apogeju ‘Ezergaila logika’ sasniedz centienos noraidit visas tas lie-
cibas, kuras Herberts Cukurs apsiidzéts holokausta tiesa vai netie$a
isteno$ana. Skietami pieradijis (ta liecina dokumenti), ka Cukurs kara
pirmajas dienas nevaréja pastradat vinam inkriminétos noziegumus,
jo nav atradies Riga, Ezergailis pazino, ka, “vadoties péc ASV krimi-
nalliecibu standarta, visas tas liecibas, kuras liecinieks ir kladijies par
Cukura lidzdalibu slepkavibas pirmajas vacu okupacijas nedélas,
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automatiski izdzes tas, kas liecina par slepkavibam Rumbula - Wrong
in one wrong in all” (392. lpp.). Tatad, ja Cukura aizstavibai tas der,
tad izmantojam vésturnieku patiesibas noskaidrosanas standartus, ja
ne - izmantojam ASV pielietoto juridisko praksi, jo mérkis jau nav
metodes tiriba, bet gan Cukura reabilitacija. Tas nekas, ka vésturnieki
laikam tomér nestrada péc $adiem ASV kriminalliecibu standarta
principiem un ka ar $adu argumentu var noraidit praktiski jebkuru
liecibu. Turpinot ‘Ezergaila logiku’ — jebkurs$ cilvéks kadreiz ir melojis,
lidz ar to varam atmest jebkuru liecibu, kas neatbilst izvirzitajai hipo-
tézei. Ari citos gadijumos Andrievs Ezergailis visiem spékiem censas
kerties pie pieradijumiem, kas lauj apstiprinat tézi par Cukura nepa-
matotu nomelnosanu, pieméram, mekléjot apstiprinajumu tam, ka
vina vards nav atrodams ebreju $avéju sarakstos (386.-387. lpp.). Pa-
tiesi, Herberts Cukurs nebija Araja komandas ierindas slepkavnieks,
to nemaz nevajag censties pieradit! Par citu gan Ezergailis klusé — pie-
meéram, kada varéja bat Cukura loma Araja komandas sastava arpus
tieSajiem garazas parzina pienakumiem un ko “nevainigais Cukurs”
varéja darit atsevi$kas sanaksmes ar augstako virspavélniecibu? Hiper-
bolizéjot Ezergaila apologijas panémienus — iespéjams, kopa ar Araju
piedavaja pasakuma planus ebreju glabsanai?

Andrieva Ezergaila centieni pieradit, ka Herberts Cukurs bijis eb-
reju glabéjs, ir atseviskas diskusijas vérti. Bez $aubam, ja $adi fakti ir
bijusi, tad tos ir vérts minét un skaidrot, tacu tiem nav un nevar but
nekada talejosa iespaida uz jautajumu, vai Cukurs bija vainojams eb-
reju slepkavosana. Tapat ka kritiku neiztur Latvijas mediju telpa pub-
licétie stasti, kas paredz, ka Herberts Cukurs loti mil&jis savu gimeni,
visu dzivo radibu un dabu,'? tapéc nevarétu lidzdarboties ebreju no-
galinasana, nav nekada pamata uzskatit, ka $ada argumentacija batu
izmantojamas liecibas par iespéjamu atsevi$ku ebreju glabsanu. An-
drievam Ezergailim noteikti ir zinams, ka holokausta literatiiras viena
no skaudrakajam atzinam veésta, ka cilvéki, kas viena vidé varéja bat
milo$i viri un tévi, kluva par visnegéligakajiem slepkavam cita. Tapat
$is noziegums liecina arl par vairakiem gadijumiem, kad viskonsek-
ventakie holokausta istenotaji varéja izglabt kadu ebreju no naves. Un
iemesls tam bija nevis idejiska parlieciba par nepiecieSamibu palidzét
nevainigiem upuriem, bet gan personigu socialu sai$u noteikta logika.

12° Veidemane. Herberta Cukura déls atklaj patiesibu par savu tévu.
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Izglabtie $ados gadijumos izdzivoja nevis tapéc, ka glabéja skatijuma
bija cilveki, kas paklauti necilvécigai katastrofai, bet gan tapéc, ka bija
slepkavu majkalpotaji, stradnieki vai ka citadi noderigi laudis. Ari
Cukura gadijuma stasts acimredzami nav par humanistisku, idealos
balstitu ricibu ka Zana Lipkes pieméra, bet gan konkrétas, personigas
interesés bazéta vélmeé pasargat, pieméram, noderigu savas darbnicas
mehaniki vai milako, kas neliecina ne par teorétisku, ne praktisku Cu-
kura attieksmi pret ebreju iznicinasanu kopuma.

1986. gada Andrievs Ezergailis asi vérsas pret emigracijas latvie-
$iem, noradija uz nepiecieSamibu kritiski izvértét dazadas antisemi-
tisma paliekas kopienas pasaules uzskata un aicinaja apzinaties un pa-
tiesi nosodit Otra pasaules kara laika Latvijas teritorija un ar vietéjo
iedzivotaju lidzdalibu pret ebrejiem istenoto noziegumu. Lai to iste-
notu, Ezergailis trimdas latvie$us aicinaja publicét $adu deklaraciju:
“Meés, latviesu brivas tautas parstavji, nozélojam Latvijas zidu iznicina-
$anu un to uzskatam ka lielu misu valsts un tautas tragédiju. Zidu
iznicinasana nebija musu tautas interesés, un ta nenotika ar masu tau-
tas gribu. Més ari atzistam, ka vairaki simti masu tautas loceklu pakla-
vas nacistu pavélém un ka individi un vienibas piedalijas Latvijas zidu
nosau$ana. Véstures rats nav atgriezams, bet més nosodam $o latviesu
slepkavu ricibu un deklaréjam tos ka latvie$u varda necienigus.’1?

2015. gada Ezergailis ir kluvis par Herberta Cukura bezierunu un
bezkompromisu reabilitétaju, vietumis pat heroizétaju, kas noraida
jebkadas apstdzibas un censas vinam pieskirt pat ebreju glabéja
oreolu. Pat ja més noticam Ezergaila lodzigajai un atbilstosi jebkurai
nepiecieS§amibai pielagojamajai argumentacijai un pienemam, ka Cu-
kurs tie$i neviena ebreja navé nav vainojams, jaatgadina, ka stasts ir
par cilvéku, kura primara atbildiba bija - nodrosinat, lai Araja vieni-
bas transports un ieroc¢i butu ideala kartiba un nerastos ne mazakie
tehniskie $kérsli nacistu mérka realizacija, un $is mérkis paredzéja no-
galinat visus Latvijas ebrejus. Stasts ir ari par cilvéku, ar kuru, ka
raksta Uldis Neiburgs, Otra pasaules kara nosléeguma kopigas organi-
zacijas negribéja iesaistities pat vina tautiesi.!* Vai ari $adas liecibas ir

13 Sk.: Ezergailis. Emigranta elégijas un mezgli, 13. lpp.

14 Uldis Neiburgs. Herberts Cukurs, varonis un/vai slepkava? Majas Viesis,
05.12.2014. Sk.: http://www.la.lv/herberts-cukurs-varonis-unvai-
noziedznieks.
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norakstamas uz nacistu vai padomju propagandu? Vai ari tas tapusas
iebiedésanas rezultata? To batu grati pamatot pat ar ‘Ezergaila stai-
pigo logiku) un, ta ka sadas atzinas neatbilst autora apriori izvélétajai
Cukura upura/varona koncepcijai, Ezergailis tadas vienkarsi ignoré.

Kadi dzives liklo¢i Andrievu Ezergaili ir aizvedusi lidz Cukura re-
abilitétaja un pat heroizétaja statusam, lasot darbu, ir grati izskaidrot.
Tas, ka autora gramata Cukuram veltita nodala vairs nav vésturnieka,
kura meérkis noskaidrot patiesibu, bet gan propagandista veikums, ir
gruti apstridams. Latvijas vésturnieku pienakums ir turpinat rapigi
izvértét jebkadus propagandiskus centienus aizmiglot $o batisko pa-
tiesibu, kuriem nu ir pievienojies ari Andrievs Ezergailis, un precizi
noskaidrot un izvértét Herberta Cukura lomu holokausta realizacija
Latvija.!® Ezergailis par Cukuru ir uzrakstijis, bet patiesibu meklét gan
acimredzami nav centies. Ka talaja 1986. gada rakstija vin$ pats: “Pro-
pagandas uzdevums, pieméram, nav izvértét dazadas patiesibas, bet
gan uzsveért vienu vienigu patiesibu - to, kuru ta parstav’’'®

Andrieva Ezergaila ieguldijums holokausta izpété Latvija nav no-
liedzams. Vina 1999. gada latviski publicétais pétijums par holokausta
norisi vacu okupétaja Latvija'” ir nozares klasika. Darba nozimibu ir
veicinajusi gan ta izstrades kvalitate un atzinu novitate, gan ari citu
lidzvertiga limena monografiju par holokaustu Latvija ilgstoss iztra-
kums. Vairaki buatiski secinadjumi un atzinas par holokaustu Latvijas
teritorija popularzinatniska forma ir skaidroti ari recenzéjamaja mo-
nografija. Andrieva Ezergaila veikums temata izpété ir kluvis par re-
gulari sastopamu atsaucu informaciju vado$o holokausta pétnieku
darbos. Tiesi tadél vienpuséja un nekritiska forma, kada tik starptau-
tiski atzits vésturnieks ir uzrakstijis Herberta Cukura stastu, liek pret
to izturéties ar vislielako piesardzibu un skrupulozu kritiku. Jo, nemot
veéra tematikas aktualitati un jatibu, neapsaubita un neizvértéta 1 ver-
sija tiks izplatita citos Zanros un formas un ietekmés Latvijas sabiedri-
bas prieksstatu par holokausta realijam Latvija.

Didzis Berzins

15 Daudz izsvértaka un precizaka pozicija atrodama Ulda Neiburga popular-
zinatniskaja publikacija laikraksta “Majas Viesis”: Neiburgs. Herberts Cu-
kurs, varonis un/vai slepkava?
16 Ezergailis. Emigranta elégijas un mezgli, 104.-105. lpp.

17" Andrievs Ezergailis (1999). Holokausts vacu okupétaja Latvija, 1941-1944.
Riga: Latvijas véstures institata apgads.
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Kultiaras studijas:
Zinatnisko rakstu kra-

= jums, VII: Vesturiska
KULTU RAS atmina. Galv. red.
Anita Stasulane. Dau-
ST U “AS gavpils: DU Akadémis-
kais apgads “Saule”,
2015. 244 lpp.

Vésture nebeidzas ar no-
teiktu hronologisko robez-
gkirtni kalendara. Pagatnes
notikumi turpina pastavét
tik ilgi, kameér sabiedriba par
tiem reflekté, refleksijas iz-
mantojot gan aktualitasu,
gan nakotnes perspektivas
veidosana. Vésture, ka rakstija vacu vésturnieks Reinharts Kozeleks,
balstas pieredzes lauka (Erfahrungsraum), kura atminas savijas ar
rakstitiem tekstiem, veidojot t.s. gaidu horizontu (Erwartungshori-
zont). Tadéjadi musu pieredze un gaidas veido nakotnes semantisko
lauku,! bet tagadne ir vieta, kur rodas nakotne un tiek formuléta
pagatne.? Si lauka izpratne ne tikai lauj socialajam zinatném izprast
socialo vai politisko kustibu vértibas vai mérkus, bet palidz ari vés-
turniekiem saprast §odienu, kura tiek veidota masdienu historiogra-
fija, formulétas jaunas izpétes problémas, parinterpretéti avoti utt.
Tapéc pétijumi par Sodienas kolektivas atminas fenomeniem vistie-
$akaja veida ir japarzina ari $odienas véstures zinatnes profesio-
naliem.

Vésturiska atmina

2015. gada beigas klaja naca rakstu krajums “Kultaras studijas:
Veésturiska atmina”, kas piedava pétijumus, kas tapusi Eiropas Savie-
nibas 7. Ietvarprogrammas projekta “Vésturiska atmina, jaunatne,

T.i., to jédzienisko kopumu, kura més formuléjam savu attieksmi, $aja
gadijuma — par nakotni.
2 Reinhart Kosellek (1989). Vergangene Zukunft. Zur Semantik geschichtlicher
Zeiten. Frankfurt am Main: Suhrkamp Verlag, S. 354-359.
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politiskais mantojums un pilsoniska aktivitate” ietvaros no 2011. lidz
2015. gadam, ka arl referatus, kas nolasiti Daugavpils Universitates
Humanitaras fakultates XXV Zinatniskajos lasijumos darba grupa
“Veésturiska atmina” 2015. gada janvari.

Pirmais jautajums man radas par to, vai konferencu tézu zinojumi
lieti iederas vienos vacinos ar rakstiem, kas tapusi ¢etru gadu ilga
darba rezultata. Identificét pétijumus var gan péc apjoma, gan rakstu
beigas pievienotajam atsaucém uz projektu. Satura raditaja vai redak-
tora ievada krajuma strukturala uzbtve un pamatojums netiek atklats,
kas, domaju, ir nekorekti gan pret lasitaju, gan pasiem autoriem. Ta-
déjadi rodas jautajums: vai isie konferencu zinojumi, kas ievietoti
krajuma beigas, kalpo ka lidzeklis, lai palielinatu pétjjumu nozimi-
gumu, vai ari $iem zinojumiem neatradas vieta konferenéu rakstu
krajuma? Lai izvairitos no $adu jautajumu iztirzajuma, recenzija ru-
nasu tikai par krajuma pamatu veidojo$ajiem astoniem projekta péti-
jumiem, kuru galvenais mérkis ir bijis izpétit jauniesu socialo aktivi-
tati, un ka to ietekmé totalitara pagatne un $odienas radikalie
politiskie spéki.

Pirms analizét pétijumus, ar nozélu jaatzimé, ka projekta ietva-
ros ta arl neatradu nevienu skaidrojumu, kas tiek saprasts ar “véstu-
risko atminu”. Vai nu ta tiek pienemta ka mediétu pagatnes recepciju
un interpretaciju kopums (Iréna Saleniece, 8.-12. Ipp.), vai ari cil-
veku identitati veidojoss faktors, kur vérojams konflikts starp “ofi-
cialo vésturi”® un socialo atminu, kas esot kolektiva diskursa kom-
ponents (Alina Romanovska, 46.-47. lpp.). Savukart atlikusie raksti
nemégina skaidrot “vésturisko atminu’, tadéjadi $o problematiku pa-
darot savu rakstu ietvaros periféru. Skaidrojumu, ko isti saprast ar
veésturisko atminu, ir daudz, un ne vienmér ta ir identa jédzieniem
“kolektiva” vai “sociala atmina” Jau socialas atminas teorijas klasikis

Nav isti saprotams, ko krajuma autori saprot ar “oficialo vésturi” vai “valsts
oficialo véstures diskursu” (42. Ipp.). Oficialu valsts vésturu pastavésana ir
autoritaru valstu pazime, domaju, ka Latvija, runajot par politizétajiem
véstures diskursiem, labak lietot Aleidas Asmanes piedavato jédzienu
“politiska atmina”. Sk.: Aleida Assmann (2010). Re-framing memory: Be-
tween individual and collective forms of constructing the past. In: Karin
Tilmans, Frank VanVreeand, Jay Winter (eds.). Performing the past: Memory,
history, and identity in modern Europe. Amsterdam: Amsterdam Univ. Press,
pp- 35-50, here pp. 42-43.
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Morics Halbvaks ieteica nodalit vésturisko atminu ka vésturnieku
darba lauku no kolektivas atminas un autobiografiskas atminas.* Dazi
zinatnieki strikti iesaka $kirt vésturisko atminu no kolektivas atmi-
nas, jo, lai gan tas var parklaties, tomeér vésture var tikai rosinat ko-
lektivo atminu, bet ta nevar but atkariga no tas.> Savukart citi at-
zimé, ka vésturiska apzina ir jaskir no vésturiskas atminas. Krievu
sociologs Zans To$¢enko atzimé, ka vésturiska atmina atskiriba no
veésturiskas apzinas ir fokuséta apzina, kura pagatnes nozime un ak-
tualitate atspogulojas cie$a saikné ar tagadni un nakotni. Savukart
veésturiska apzina ir vairak izpladusi, taja savijas ka nozimigas, ta
mazak nozimigas pagatnes refleksijas, ko laudis iegtist gan ka siste-
matizétu (izglitibas sistéma), gan nesistematizétu (masu sazinas
lidzekli) informaciju.®

Teorétisko jautdjumu ignorance rada virkni jautajumu krajuma
publicétajos pétijumos. Pieméram: vai vésturiska atmina gramata sa-
stopamaja leksika ir idents jédziens ka kolektiva, sociala atmina vai
veéstures izpratne un pagatne? Vai, balstoties tikai uz autobiografiskas
atminas narativiem, ir iespéjams rekonstruét socialo atminu? Vai -
kas tad atskir vésturi un atminu? Sie jautajumi ir plasi diskutéti zinat-
niskaja literatara,” un to aprobacija pétjjuma buatu akati nepiecie-
$ama, kaut vai, lai novérstu jédzienisko neviennozimibu autoru
tekstos.

4 Maurice Halbwachs (1991). Das kollektive Geddichtnis. Frankfurt am Main:
Fischer Verlag, S. 34-78.

> Jay Winter, Emmanuel Sivan (1999). Setting the frameworks. In: J. Winter,
E. Sivan (eds.). War and remembrance in the twentieth century. Cambridge:
Cambridge Univ. Press, pp. 6-39, here p. 8.

6 Zhan T. Toschenko (2011). Historical consciousness and historical memory:
An analysis of the current situation. Russian Social Science Review, 52 (3),
pp- 4-19, here pp. 5-6.

7 Pieméram: Jay Winter (2010). The performance of the past: memory, history,
identity. In: Karin Tilmans, Frank VanVreeand, Jay Winter (eds.). Performing
the past: Memory, history, and identity in modern Europe. Amsterdam: Am-
sterdam Univ. Press, pp. 11-23, here pp. 12-15; James V. Wertsch (2004).
Voices of collective remembering. Cambridge: Cambridge Univ. Press,
pp. 30-66, 152-170; Martin Zierold (2006). Gesellschaftliche Erinnerung: Eine
Medienkulturwissenschaftliche Perspektive. Berlin: Walter de Gruyter, S. 60—
153; u.c.
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Tapat projekta ietvaros nav analizéta zinatniska literatiira un péti-
jumi, kas lidz $im Latvija tapusi par lidzigu problematiku.® Sis literati-
ras izmanto$ana neparadas ari rakstu atsaucés. Kapéc? Vai lidzsingja
Latvijas pétnieku darbiba tiek uzskatita par nekvalitativu vai neizmanto-
jamu? Ignoréti ari arzemeés veiktie pétijumi.® Tapat projekta rakstos ne-
atrodam nekadu norazu uz pédéja laika tapusiem darbiem par postko-
munistisko sabiedribu un tas attieksmi pret vésturi.’® Domaju, ka $§im
projekta darbam bija janosprauz savu pétijumu vieta lidz$inéja zinatnis-
kaja diskursa, citadi nav isti skaidra §1 darba nozime problematikas iz-
pratne.

Nevar nepamanit akatu zinatniskas redakcijas trakumu: tas ir iz-
raisijis jau pieminéto teorétisko neviennozimibu tekstos, ka ari tiri

8 Pieméram: Martin$ Kaprans, Vita Zel¢e (red.) (2011). Pédéjais kars: Atmina

un traumas komunikacija. Riga: Mansards; Nils MuiZnieks, Vita Zel¢e (red.)
(2011). Karojosa piemina: 16. marts un 9. maijs. Riga: Zinatne; Martin$
Kaprans, Vita Zelc¢e. Nacionala identitate, vésture un sociala atmina. No: Bri-
gita Zepa, Evija Klave (red.). Latvija. Parskats par tautas attistibu, 2010/2011:
Nacionala identitate, mobilitate un ricibspéja. Riga: LU SZF, 37.-47. Ipp.;
Martin$ Kaprans, Olga Procevska, Laura Uzule, Andris Saulitis (2012). Pa-
domju deportaciju pieminésana Latvija: atminu politika un publiska telpa.
Riga: Mansards; Klinta Lo¢mele (2011). (Ne)izstastita vesture: Skola, majas,
atmina. Riga: LU SZF SPPI; Viktors Makarovs, Ilze Boldane (2008). 20. gad-
simta pretrunigo jautajumu pasniegSana Latvijas skolas un muzejos. Riga: So-
rosa fonds. Pieejams: http://providus.lv/article_files/853/original/viktors_ves-
ture2009.pdf?1326200238 (skatits 31.01.2016.); Martin§ Kaprans, Olga
Procevska (2013). Latvijas socialas atminas monitorings. Zinojums Nr. 1.
Pieejams: www.km.gov.lv/lv/doc/jaunumi/.../socialas_atminas_monitorings.pdf
(skatits 31.01.2016.) u.c.

Vieda Skultans (1998). The testimony of Lives: Narrative and memory in post
soviet Latvia. London: Routledge; Vieda Skultans (2014). Remembering to
forget: Commemoration of atrocities in the Baltic States. Central Europe,
12 (1), pp. 32-46; Ammon Cheskin (2012). History, collective memories,
and national identites: How Latvia’s Russian-speakers are learning to remem-
ber. Nationalities Papers, 40 (4), pp. 561-584; u.c.

10 Marta Rabikowska (ed.) (2013). The everday of memory: Between commu-
nism and post-communism. Berlin: Peter Lang; Ene Kéresaar (2011). Soldiers
of memory: World War II and its aftermath in Estonian post-soviet life stories.
Amsterdam: Rodopi.

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS + 2016 Nr. 1 (98)



200 RECENZIJAS

gramatisku nevienozimibu,!! vietam paradoties ne visai pardomatam
izteiksmes formam.'?

Pirma projekta pétijuma “Toreiz un tagad: Latvijas véstures “sma-
gie” notikumi musdienu uztveré” autore Iréna Saleniece, pamatojoties
uz piecu fokusa grupu (augstskolu un skolénu intervijam Latvijas
Okupacijas muzeja) un cetru ekspertu (vésturnieku, muzeja darbinie-
ces) intervijam, skaidro, ka “musdienu Latvijas sabiedriba tiek nodota
[labak iederétos runat par atminas parmanto$anu, medité$anu vai ko-
pigo$anu neka divdomigi izprotamo “nodosanu” - K. Z.] vésturiska
atmina un interpretéti pagatnes notikumi” (10. lpp.). Diemzeél raksts
balstas galvenokart uz kvalitativo vai briziem deskriptivo metodi,
kvantitativos raditajus sniedzot tikai par fokusa grupu visparéjo rak-
sturojumu - regionu, etnisko piederibu, vecumu. Virknei loti vértigu
secindjjumu neatradu pieradijumus ari kvalitativajos raditajos. Piemé-
ram, tas, ka internetu, medijus vai kultaras produkciju jaunie$i neuz-
skata par nozimigiem vésturiskas informacijas neséjiem (17. lpp.); tas,
ka no arzemém nakoso (kultras) produkciju jauniesi nesaista ar pa-
gatnes realitati un vésturi (17. lpp.).

Balstoties uz ¢etru gimenu intervijam, saistosi ir uzrakstitas noda-
las, kuras atklata gimenes un paaudzu loma vésturiskas atminas par-
mantosana, atklajot tas formu daudzveidibu. Nosléguma autore se-
cina, ka Latvijas jaunie$u attieksmi pret sabiedribu, politiskajiem
uzskatiem, vértibam un pagatni veido skola un gimene. Véstures ref-
leksijas ir pakartotas “Latvijas valsts oficialajam diskursam’, taja pasa
laika padomju laikus padarot par nostalgisku mitu ari jaunie$u apzina
(42.-43. Ipp.).

Diskusiju veérts ir autores méginajums Latvija saskatit ¢etras véstu-
riskas atminas paaudzes. Klasifikacijas kritérijs — kados apstaklos vei-
dojas $o paaudzu vésturiska atmina — neskiet parliecinoss, jo kolektiva
atmina atrodas nemitiga transformacija: atbilstosi t.s. nacionalizétajai
atminai jeb lielajiem, politiski ietekmétajiem narativiem ta mégina
pakartot ari individu atminu. Autores arguments, ka par pagatni “cil-
véki spriez atbilstosi tam vértibam, kuras vinos ieaudzinatas kop$ bér-
nibas” (9.-10. lpp.), prasa pieradijumus. Iespé&jams, ir jameklé citi

11 Pieméram, fokusa grupas (10. Ipp. u.c.) vai fokusgrupas (49. Ipp. u.c.).

12 Pieméram, “Latvijas brivvalsts” (10. lpp.), “Latvija ir daudznacionala valsts
jau vairakus gadsimtus” (47. Ipp.), “negativa vésturiska atmina” (61. lpp.) u.c.
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kritériji So paaudzu identificé$anai. Pieméram, vacu vésturnieks Nor-
berts Frejs, rakstot par pécnacisma paaudzém, tas saista ar véstures
politikas fazém.!* Domaju, arl mums, runajot un pétot kolektivas at-
minas fenomenus Latvija, nevajadzétu turéties pie principa, ka fikse-
jam tikai to, kas ir te un tagad, bet ignoréjam tos kolektivas atminas
procesus, kas bija raksturigi Latvijas sabiedribai ilgaka laika perioda.

Alinas Romanovskas rakstam “Vésture un atmina: analitisks
ieskats lauka pétijuma sagatavo$ana” butu jasniedz informacija ne
tikai par Latvijas sociali politisko fonu un fokusa grupu raksturojumu,
bet ari par visparéjo problematikas izpétes limeni, tac¢u tas diemzél
nav darits. Toties raksta ir daudz visparinatu secinajumu, kas izrieté-
jusi no respondentu un ekspertu aptaujam, uz kuram teksta nevaram
atrast atsauces vai pieradijumus. Sada veida secinajumi iederétos pro-
jekta izpétes kopsavilkuma, péc tam, kad $adi secinajumi izrietéjusi
no aptauju datiem vai respondentu pausto narativu analizes konkreé-
tos pétijuma rakstos. Sim rakstam, manuprit, vajadzéja pamatot pasa
pétijjuma vietu zinatniskaja diskursa, aprakstit teorétiskas un metodo-
logiskas nostadnes.

Raksta nobeiguma A. Romanovska pauz ideju, ka jaunie$u poli-
tiska socializacija Latvija esot vaji attistita, jo 1) izglitibas sistéma ne-
paredz jauniesu politisko izglito$anu; 2) tagadéjo jauniesu vecaki esot
audzinati PSRS, kur savu viedokli neviens neesot varéjis paust
(61. lpp.). Vispirms jau ir jautajums: vai ar “politisko audzinasanu”
autore ir sapratusi to pasu, ko ar “pilsonisko audzinasanu” (55. lpp.),
vai, ironiski varétu vaicat, ta ir prasiba péc “politruku” paradi$anas
izglitibas sistéma? Ta ka pilsoniskas izglitibas trakums atziméts ari
citos rakstos (77. Ipp.), tad, iespéjams, buitu nepieciesams izteikt arl
kadu rekomendaciju, ko $aja jautajuma, péc pétnieku domam, vaja-
dzétu darit. Par otro secindjumu man ir $ada iebilde: skiet, ka Sodie-
nas jaunie$u vecaki nebut nav stagnéjosas PSRS sistémas produkti, §1
vecuma grupa vairak piederétos t.s. “perestroikas” vai “Tresas Atmo-

13 Norbert Frei (2009). Deutsche Lernprozesse: NS — Vergangenheit und Gene-

rationenfolge seit 1945. In: Norbert Frei. 1945 und wir. Das Dritte Reich im
Bewusstsein der Deutschen. Miinchen: DTV, S. 38-55, hier S. 41-42. Lieti
noderétu ari ieskatities Aleidas Asmanes piedavataja vésturisko paaudzu
problematika un tipologijas iespéjas. Sk.: Aleida Assmann (2007). Geschichte
in Geddchtnis. Von der individuellen Erfahrung zur Offentlichen Inszenierung.
Miinchen: C. H. Beck, S. 31-69.
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das” paaudzei, kura politiska aktivitate, diskusijas bija loti izteiktas.
Diemzeél $adas paaudzes esamiba ir ignoréta ari Irénas Salenieces vei-
dotaja paaudzu klasifikacija ieprieks$éja raksta.

Ilzes Korolevas raksta “Latvijas jaunie$u politiskas attieksmes un
aktivitate véstures izpratnes gaisma’, interpretéjot un koreléjot Dau-
gavpils un Rigas jauniesu izvéles, tiek skaidrots, ka veidojas jauniesu
politiska lidzdaliba un kadu iespaidu uz jaunie$u politisko un pilso-
nisko aktivitati atstaj vésture. Nozimigi ir dati, kuri atklaj, ka negativa
attieksme pret krieviem ir daléji balstita vésturé, saistot tos ar okupa-
ciju vai migraciju. Autore secina, ka, “liekot uzsvaru uz noteiktiem
vésturiskajiem notikumiem, var palielinaties etniska spriedze”
(74. lpp.). Tapat vaja politiska un pilsoniska iesaiste un interese par
politiku esot saistita ar mazo interesi par vésturi, ko nepiecie$ams uz-
labot, iesaistot jaunie$us ar vésturi saistitas aktivitatés un diskusijas
(78. lpp.). Vertigas atzinas raksta varam gut ari par sociala stavokla,
dzivesvietas, mediju u.c. faktoru ietekmi uz jauniesu pilsoniskas so-
cializacijas procesu.

Intas Mierinas pétijums “Jaunies$u pilsoniskas un politiskas lidzda-
libas formu tipologija” atsedz Latvijas jaunie$u politiskas lidzdalibas
tipus. Ruapigi izstradatais un pamatotais raksts gan vairak varétu pre-
tendét but par apskatama krajuma ievadrakstu, jo taja atsegta otra pé-
tljuma dimensija — jaunie$u pilsoniska lidzdaliba.

Gatis Ozolin$ raksta “Vésturiska atmina, politiskais process un
jaunies$u dzivesveids”, balstoties uz 60 padzilinatajam intervijam, “ap-
raksta nozimigakos intervijas aplakotos pétnieciskos tematus”'* un
analizé jaunie$u viedokli par véstures jautajumiem un to ietekmi uz
ikdienu, izpratni par politisko procesu u.c. (107. lpp.). Raksts balstas
tikai uz interviju deskriptivu aprakstu, secinajumi ir interesanti, bet
tie nav balstiti analizé; autora lietotie kvantitativie apzimé&jumi — “dazi’,
“daudzi”, “lielaka respondentu dala”, “apméram tresdala” utt. man ne-
lauj $o rakstu uztvert nopietni. Piedevam, skiet, ta ir pirma reize, kad
redzu rakstu, kas tiek uzdots par akadémisku, kaut gan tads nav, jo
taja ir atsauces TIKAI uz intervijam un viena skaidrojos$a piezime!

4 Es nespéju saprast, kas tad ir pétnieciskie temati, kurus aplako (kas?)
intervijas, kas tos izvirza — pétnieks vai respondents? Iespé&jams, autors ir loti
neveikli noformuléjis sava raksta uzdevumus, aizmirstot, ka rakstam ir jabat
ari mérkim, bet, iespéjams, jaruna par pétnieciskas metodologijas
neparzinasanu, jo sava darba autors to nav ne atrunajis, ne ari piemingjis.
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Anitas Stasulanes raksts “Pagatnes interpretacija: lauka pétijumu
rezultati” ir gadijuma studiju pétijums, kur$ analizé labéja sparna ra-
dikalas Latvijas Nacionalas frontes (LNF) jauniesus, atklajot, kapéc
jauniesi iesaistas radikalas organizacijas, ka ari to, kads ir $o jauniesu
skatljums uz vésturi. Analizes rezultata autore nonakusi pie virknes
loti vértigu secinadjumu par LNF publiska téla neatbilstibu lauka péti-
jumu novérojumiem (140.-141. Ipp.). Politologu vida neizpratni va-
rétu radit autores izvirzita versija organizaciju kvalificét nevis ka radi-
kalu, bet ka nativisma (nativism) izpausmi (141. Ipp.). Radikalisms vai
meéreniba ir politiskas taktikas klasifikators, turpreti nativisms — poli-
tiska pozicija, kuras pausana vai realizésana var biit gan mérena, gan
ari radikala.

Vélams butu, ja raksta tiktu salidzinata LNF jaunie$u un citu Lat-
vijas jaunie$u véstures izpratne, tadéjadi laujot lasitajam saprast, ar ko
ta atSkiras/neatskiras no “neradikalo” jauniesu vésturiskas apzinas.

Pédéjo projekta pétijjumu “Biedribas “Latvija Tibetai” jaunie$u so-
cialpolitiska aktivitate” veikusi Marika Laudere. Nevaru piekrist, ka $1
biedriba raksta tiek pasniegta ka sociala kustiba, péc kritérijiem ta
vairak atbilstu intere$u grupai. Raksta atziméta biedribas jauniesu
zema interese par Latvijas vésturi, par tradicionalo politisko lidzda-
libu, ta vieta izvéloties “netradicionalas” politiskas aktivitates — pieda-
lisanos protesta akcijas vai peticiju parakstiSsana. Manuprat, tas ir vi-
suma tradicionalas politiskas lidzdalibas aktivitates, kas piedevam
prasa augstaku politiskas lidzdalibas limeni neka regulari vélésanu
iecirkna apmekléjumi vélésanu vai referendumu dienas.

Manuprat, §is visuma Latvijas pilsoniskaja sabiedriba netipiskas
interes$u grupas izvérté$anai lieti batu noderéjusi salidzinajumi, kas
pausti citos pétijuma tekstos. Batu ari jauzdod jautajums: vai zema
interese par Latvijas valsts vésturi liecina ari par zemu globalo véstu-
res jautajumu izpratni? Neskatoties uz §im dazam iebildém, raksts
vértéjams ka nozimigs, nopietns un patstavigs pétijums.

Neskatoties uz rakstu krajuma trikumiem, tomér jaatzimeé taja
publicéto datu un autoru secindjumu nozime, kas lieti noderés ne
tikai humanitaro un socialo zinatnu parstavjiem, bet kurus, cerams,
véra nems ari Latvijas politikas veidotaji.

Kaspars Zellis
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IN MEMORIAM

ETNOGRAFE AINA ALSUPE
(10.12.1926.-29.12.2015.)

2015. gada 29. decembri muziba aizgajusi etnografe, habilitéta
veéstures doktore, valsts emeritéta zinatniece Aina Alsupe.

Aina Alsupe dzimusi 1926. gada 10. decembri Smiltenes aprinka
Launkalnes pagasta. Péc Latvijas Valsts universitates Véstures un filo-
zofijas fakultates beig§anas 1952. gada A. Alsupe uzsaka darbu Latvi-
jas Etnografiskaja brivdabas muzeja par zinatnisko lidzstradnieci, bet
no 1954. lidz 1990. gadam bija zinatniska lidzstradniece Latvijas Zi-
natnu akadémijas Véstures institata Etnografijas nodala, kur vina
stradaja pie amatniecibas véstures un tautas lietiskas makslas attisti-
bas (ipasi ausanas un audumu véstures) probléemam.

Nozimigs devums Latvijas etnografijas disciplinas attistiba ir
A. Alsupes izstradatas amatnieku un dailamatnieku aptaujas anketas
“Amatnieciba Latvija” un “Latvijas PSR dailamata meistaru u.c. lietis-
kas makslas studiju un pulcinu aptauja’, péc kuram ari pati zinatniece
veica aptaujas un iegiito materialu zinatniski izvértéja.

A. Alsupes plasais praktiskais un teorétiskais izzinas darbs, pétot
amatniecibas un tautas lietiSkas makslas attistibas problémas, ir apko-
pots vinas zinatniskajas monografijas un rakstos. A. Alsupe ir tris
monografiju autore. Pirmais lielakais A. Alsupes patstavigais pétijums
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ir monografija Audeéji Vidzemé 19. gs. otraja pusé un 20. gs. sakuma
(Riga: Zinatne, 1982, 255 Ipp.). Si pétijuma logisks turpinajums ir
2008. gada ar Latvijas Nacionala kultaras centra atbalstu izdota A. Al-
supes monografija Audumi Latgalé 20. gadsimta (Riga: Tautas makslas
centrs, 2008, 276 lpp.), kas uzrakstita uz 1955.-2005. gada savakto
materialu bazes. Sadarbiba ar Tautas makslas centra metodiki Ausmu
Kargani A. Alsupe uzrakstijusi gramatu Tautas lietiSka maksla Pa-
domju Latvija. 1970-1985 (Riga: Zinatne, 1988, 225 lpp.).

A. Alsupe ir sastadijusi izdevuma Latviesu tautas maksla 2. sé-
jumu — Tekstilijas (Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1962), rakstijusi
par tautas lietiSko makslu kolektivaja darba Padomju Latvijas lauku
iedzivotaji un vinu kultira miisdienas (Riga: Zinatne, 1985). Starp
A. Alsupes 70 zinatniskajiem rakstiem ka nozimigakie minami: “Lat-
vijas linaudéju rakstraudzi 18.-20. gs” (gramata Ornaments Latvija.
Riga: Zinatne, 1994, 85.-99. Ipp.) un “Davinasana muza godos Smilte-
nes apkartné 20. gadsimta pirmaja pusé” (izdevuma Etnografs profe-
sors Dr. habil. hist. Saulvedis Cimermanis: Biobibliografija. Darba-
biedru veltijumi 70 gadu jubileja. Riga: Latvijas véstures instittta
apgads, 1999, 65.-88. Ipp.).

Lidztekus pétnieciskajam darbam 1963. gada aizsakas A. Alsupes
ilggadéja, radosa sadarbiba ar Latvijas Nacionalo kultaras centru
(agrak Tautas makslas centrs). Vina ir bijusi Tautas dailamata meis-
taru kvalifikacijas komisijas locekle, vairakus gadus ari §is komisijas
priekssédétaja un lidz pat 2008. gadam piedalijusies Latvijas tautas
lietiskas makslas izstazu darbu atlasés. No 1997. lidz 1999. gadam ir
bijusi arl Latvie$u tautastérpu vértésanas komisijas locekle un zinat-
niska konsultante. Aktivi iesaistoties Latvijas jaunas dailamatnieku
paaudzes zinasanu limena cel$ana, A. Alsupe ir nolasijusi neskaitamas
lekcijas par latvie$u etnografiju.

A. Alsupe ir sanémusi vairakus nozimigus apbalvojumus:
2005. gada par ieguldijumu zinatné vinai pieskirta LZA Fri¢a Brivzem-
nieka balva; 2009. gada par monografiju Audumi Latgale 20. gad-
simta — Latvijas Republikas Kultiiras ministrijas Gada balva kultara;
2012. gada 4. maija, Latvijas Republikas Neatkaribas atjaunos$anas
diena, Rigas pils Gerbonu zalé A. Alsupe tika iecelta par Triju Zvaigznu
ordena virsnieci par muza ieguldijumu etnografijas zinatnes un lietis-
kas makslas attistiba un tautas atminas saglabasana un popularizésana.

Sit tibi terra levis!
Aija Jansone
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MUZIBA AIZGAJUSI MAKSLINIECE
EDITE KRASTENBERGA
(10.05.1929.-01.02.2016.)

Edite Krastenberga ilgus gadus stradajusi Latvijas véstures insti-
tata par makslinieci arheologes Annas Zarinas vaditajas arheologiska-
jas ekspedicijas. Vina ziméjusi attélus 1974. gada izdotajai “Latvijas
PSR arheologijai”, Annas Zarinas, Elviras Snores, Jana Graudona mo-
nografijam, vinas ziméjumi atrodami ari citu arheologu publicétajos
darbos.

Edite Krastenberga ar izcilibu absolvéjusi Latvijas Makslas aka-
démijas Glezniecibas nodalu (1958). Izstadés piedalijusies kop$
1958. gada un no 1966. gada bijusi Latvijas Makslinieku savienibas
biedre. Maksliniece darbojusies gleznieciba, grafika un gramatu gra-
fika.

Lai vieglas smiltis!
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