“TA IR KSENDZA, NEVIS LATVIJAS
KOMPARTIJAS CK SEKRETARA
VALODA” PAR KO 1946. GADA TIKA
ATCELTS NO AMATA LATVIJAS
KOMUNISTISKAS (BOLSEVIKU)
PARTIJAS SEKRETARS
JANIS JURGENS?

1946. gada jualija Latvijas Komunistiskas (bol$eviku) partijas
(LK(b)P) Centralas Komitejas (CK) birojs jalija uzlika partijas
sodu (rajiens ar ierakstu uzskaites kartité) un atcéla no CK tresa
sekretara amata “par rupju politisku kladu pielausanu, uzstajoties
republikaniskaja pagastu izpildkomiteju priek$sédétaju sanaksmeé”
Jani Jurgenu. So lémumu apstiprinaja LK(b)P CK XIII plénums ta
pasa gada septembri. J. Jurgenu nomainija Aleksandrs Nikonovs,
kas $o amatu iepéma lidz 1951. gadam, kad kluva par lauksaimnie-
cibas ministru.

Janis Jurgens (28.12.1900.-18.11.1983.) bija cilvéks, kuru visma-
zak varétu turét aizdomas par disidentismu. Dzimis kalpu gimené
Skriveru pagasta, tévs vélak bijis mezsargs Ilzenes un Malupes pa-
gastos. J. Jurgens bolSeviku partija bija iesaistijies 1919. gada, kad
kluva par milici Alaksné, vélak bija ¢ekas un revolucionara tribunala
izmeklétajs Vilanos, sarkanarmietis Dienvidu fronté. 1921. gada de-
mobilizéjies no armijas un sacis studét polu komunista un univer-
sitates pirma rektora Juliana Marhlevska varda nosauktaja Rietumu
mazakumtautibu komunistiskaja universitaté. Neskatoties uz lepno
nosaukumu, ta nebija augstaka macibu iestade. Ta bija vidéja limena
Kominternes politiskas izglitibas iestade (darbojas 1922.-1936. g.),
kas bija paredzéta partijas darbinieku un revolucionaru gatavosa-
nai no latvie$u, lietuvie$u, ebreju, polu u.c. tautu parstavju vidus.
Taja izglitojas Latvijas Kompartijas biedri, kas tika nosutiti pagrides
darba uz Latviju.
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Augstako izglitibu J. Jurgens ieguva N. Krupskajas varda no-
sauktaja Komunistiskas audzinasanas akadémijas ekonomikas no-
dala Maskava (1930.-1931. g.), ka ari $§is akadémijas aspirantira
(1931.-1932. g.). Lidz 1941. gadam ]. Jurgens bija politekonomijas
pasniedzéjs un vadoss darbinieks vidéjas un augstakajas macibu
iestadés Sibirija un Maskava, to skaita 1933.-1938. gada OGPU-
NKVD! augstakajas skolas. 1936.-1941. gada vins$ bija politekono-
mijas un marksisma-leninisma pamatu katedras vaditajs Autocelu
institata Maskava. 1941. gada J. Jurgenu atsiitija darba uz Latviju —
isu laiku vins bija LK(b)P CK Skolu nodalas instruktors, bet no
februara - Latvijas Valsts universitates (LVU) rektors un profesors.
Sakoties PSRS un Vacijas karam, vispirms bija katedras vaditajs Far-
makologijas institata Maskava, péc tam politdalas prieksnieks M TS
(Masinu un traktoru stacija) Molotovas apgabala. No 1943. gada
1. atseviska latvie$u strélnieku rezerves pulka politdarbinieks. No
1944. gada augusta LK(b)P CK lektoru grupas vaditajs, no decem-
bra CK tresais sekretars (lauksaimniecibas lietas), CK biroja locek-
lis. No 1945. gada sakuma vienlaikus ari politekonomijas katedras
vaditajs LVU. No 1949. gada janvara J. Jurgens ir LVU rektora viet-
nieks macibu darba, bet no augusta — rektors. Saja amata vin$ bija
lidz 1962. gada janvarim, kad atbrivots veselibas problému dél. Lidz
1964. gadam, kad pensionéjies, turpinaja pildit politekonomijas ka-
tedras vaditaja pienakumus.

J. Jurgens neizcélas ar liberalismu, un pats autobiografija lepojas
ar to, ka “1947. un 1948. gada esmu publiski (sapulcés un republi-
kaniskaja presé) atmaskojis un nokritizéjis prof. Sirona, prof. Bér-
zina, doc. Vitola u.c. antimarksistiskos darbus un uzstaganas”? Ari
' OGPU - saisinajums no Obedinennoe gosudarstvennoe politicheskoe up-
ravlenie (Apvienota valsts politiska parvalde). Nodibinata 1923. gada
péc PSRS nodibinasanas un darbojas PSRS Tautas Komisaru Padomes
paklautiba. Ta bija PSRS politiska policija, kuras uzdevums bija apkarot
politiskos pretiniekus iek§zemé, ka ari arzemju izlakdienestu darbibu
PSRS teritorija, cinities ar “ekonomisko kontrrevolaciju” un “banditismu”
1934. gada OGPU ieklava PSRS Iekslietu tautas komisariata (NKVD -
Narodnyi komissariat vnutrennikh del) sastava ka Valsts drosibas galveno
parvaldi.

2 Latvijas Valsts arhivs (turpmak: LVA), PA-15500-2-6933, 7., 8. Ip.
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veélak ka LVU rektors J. Jurgens modri raudzijas, lai pretpadomju
vai nacionalistiski noskanojumi studentu un pasniedzéju vida tiktu
apslapéti jau iedigli.

Tiesi tadé] J. Jurgena atcelSana no amata par runu pagastu iz-
pildkomiteju priek§sédétaju sanaksmé 1946. gada 12. jalija, kas tika
novértéta ka “burzuaziski nacionalistiska’, ir ievéribas cienigs fakts.
Minéta sanaksme notika 11. un 12. jalija Pionieru pils (Rigas pils)
zalé. Sanaksmé piedalijas Ministru Padomes priekssédétajs Vilis
Lacis, Augstakas Padomes Prezidija prieks$sédétajs Augusts Kirhen-
steins, VK(b)P CK Latvijas biroja vaditajs Vasilijs Rjazanovs, LK(b)P
CK sekretari J. Jurgens, Fjodors Titovs, Ministru Padomes prieks-
sédétaja vietnieki Jevgenijs Ronis un Ivans Trinklers, vairaki mi-
nistri, 523 pagastu un pilsétu vaditaji.> Galvenos referatus nolasija
Ministru Padomes lietu parvaldnieks Janis Klavin$ (par piecgadu
planu un pagastu un ciemu padomju uzdevumiem) un lauksaim-
niecibas ministrs Janis Vanags (par 1946. gada razas novaks$anu un
labibas sagades plana izpildisanu). Debatés runaja 35 cilveki, to vida
ari J. Jurgens. Galavardu sanaksmeé teica J. Ronis.

J. Jurgena uzstasanas notika latviesu valoda. Diemzeél pilns
teksts (stenogramma) mums ir pieejams tikai krievu tulkojuma.
Avizé “Cina” ir vien iss atreferéjums, tacu ari tas liecina, ka runa
ir bijusi visai netipiska ta laika sanaksmém. J. Jurgens uzstasanos
pagastu izpildkomiteju priekssédétaju sanaksmé bija méginajis
pieskanot klausitaju uztveres limenim un runaja par problémam,
kas laukos bija patiesam aktualas. Janem véra, ka $is kontingents
pirmajos péckara gados neizcélas ar izglitibas limeni. Ari daudzu
pagasta limena darbinieku moralas ipasibas bija loti talu no veé-
lama. Mazizglitotiem cilvékiem, iegtstot praktiski neierobezotu
varu apstaklos, kad aprinka varas iestades nebija spéjigas vai ari
nemaz nemeéginaja regulari kontrolét vinu darbibu, bija liels vili-
najums justies ka maziem feodaliem. Alkoholisms, dienesta sta-
vokla izmanto$ana personiga labuma gusanai, kukulpemsana bija
loti biezi sastopami gréki. Bija pietiekami daudz ari smagaku, kri-
minala rakstura nodarijumu, kad izpildkomiteju priekssédétaji

3 Cina, 12.07.1946.
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bija iesaistijusies laupisanas vai fiziski iespaidojusi (dazkart ar le-
talu iznakumu®) zemniekus, lai piespiestu pildit nodevas. Sapro-
tams, ka $adi cilvéki nebaudija zemnieku cienu. Republikas vadiba
to pietiekami labi saprata, tomér pagastu limeni piemérotu dar-
binieku trikums bija jatams, un nacas samierinaties ar tiem, kas
bija pieejami. Turklat republikas vadiba bija ieintereséta vispirms
jau sekmiga kokmaterialu sagadé meza darbos un lauksaimnieci-
bas produkcijas nodevu karto$ana, jo tas bija galvenais, ko pie-
prasija Maskava, ipa$i jau 1946. gada, kad sausuma dél Krievijas
dienvidu rajonos, Ukraina, Moldavija bija liela neraza. Tadél uz
vietéjo priek$nieku nodarijumiem biezi skatijas caur pirkstiem, ja
vini varéja panakt planu izpildi.

Gandriz gadu vélak péc publicéjamajos avotos fiksétajiem notiku-
miem — 1947. gada maija beigas LK(b)P CK plénums atziméja, ka vaja-
kais posms darba ar kadriem ir pagasti. Tas gan tika izskaidrots ar lielu
“naidigo elementu” koncentraciju vietéjos padomju organos, tomer
plénums noradija arl uz butiskakiem jautajumiem - pagastu izpild-
komiteju priekssédétaju kadru lielo mainibu (gada laika bija nomaini-
jusies 45%), turklat lidzigs stavoklis bija arl ar partorgiem (nomaini-
jusies 46%) un ciemu izpildkomiteju priekssédétdjiem (nomainijusies
64%), ka ari latvie$u un latvie$u valodas pratéju nepietiekamo skaitu.’

Acimredzot tie$i J. Jurgena runas neformalais raksturs, mégina-
jums izskaidrot vienkarsa valoda, kadam jabut pagasta izpildkomi-
4 Viens (bet ne tuvu ne vienigais) $ads gadijums notika 1946. gada sep-
tembri Alaksnes pagasta, kad izpildkomitejas priekssédétajs Vladimirs
Timofejevs, méginot atnemt graudus, nosava “Vengersku” maju saim-
nieku Jani Cepliti. Alaksnes aprinka partijas komiteja uzskatija, ka no-
$autais pats bijis vainigs, un rajona prokurors Krams, kur$ bija notikusa
liecinieks, atteicas ierosinat kriminallietu. Izmeklésana sakas tikai péc
pieciem ménesiem, kad nosauta masa bija uzrakstijusi sadzibu PSRS
generalprokuroram un vin$ savukart bija uzdevis republikas prokuroram
Aleksandram Misutinam izmeklét $o lietu. LK(b)P CK Partijas kontroles
kolégijas sekretars Péteris Plésums atzina, ka Alaksnes aprinka partijas
komiteja varas parsnieg$anai pagastos vispar nepievérs lielu uzmanibu un
pasa pilséta esot bijusi iekartoti divi cietumi, kur ieslodziti zemnieki uz
1-2 diennaktim par nodevu nepildisanu. (LVA, PA-101-10-44, 143., 144.,
306., 307. Ip.)
> LVA, PA-101-10-1, 65., 66., 69. Ip.
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tejas priekssédétajam, izraisija stidzibu Vissavienibas Komunistiskas
(bolseviku) partijas (VK(b)P) CK Latvijas biroja vaditajam, faktis-
kajam Maskavas gubernatoram Latvija Vasilijam Rjazanovam, kurs
sanaksmeé bija piedalijies, bet valodas nezinasanas dé] acimredzot
nebija sapratis, par ko ir runa. Diemzél masu riciba ir tikai véstules
kopija, tadél nav iespéjams identificét tas autorus. VK(b)P CK Lat-
vijas birojs, kas $aja laika faktiski bija augstaka parvaldes institaicija
republika, reagéja momentani. V. Rjazanova vietnieka Sergeja Zele-
nova zinojuma J. Jurgena runa tika novértéta ka “burzuaziski nacio-
nalistiska” Protams, ta tada nebija, tomér tie momenti, uz kuriem
norada S. Zelenovs, liecina ne tik daudz par J. Jurgena uzskatiem,
cik par to, kas tad isti taja neapmierinaja Maskavas uzraugus un ko
tie taja saskatija.

Skiet, ka galvenais J. Jurgena “nodarijums” bija tas, ka runa iz-
paudas tendences un noskanojumi, kas bija raksturigi daudziem
Latvijas partijas darbiniekiem, taja skaita ari visaugstakaja limeni,
pirmajos péckara gados, un tos isi varétu definét sekojosi: Latvijas
sovetizacijas procesa janem véra vietéjas ipatnibas. Tas balstijas uz
realistisku situacijas novértéjumu: zemnieciba neatbalsta padomju
varu. Ja nebus atbalsta zemnieciba, neizdosies likvidét ari brunoto
pretestibu un nodrosinat padomju rezima stabilitati, kas bija nepie-
atbalstu, ir nepiecieSami kompetenti vietéja limena funkcionari, kas
spétu parliecinat zemniecibu, tacu tiesi vini bija visvajakais posms.
Péc definicijas viniem vajadzéja bat komunistiem, bet komunistu
skaits laukos vispar bija niecigs, turklat liela dala pagasta limena
darbinieku bija ieradusies no citam PSRS republikam. Labi vél, ja
vini bija latviesi péc tautibas un prata latvie$u valodu, tacu ne ma-
zums bija cittautiesi, kas valodu nezinaja un nevaréja saprasties ar
zemniekiem. Ka jau teikts, daudzi no vietéja limena funkcionariem
izglitibas, organizatorisko prasmju un moralo ipasibu zina nebija
pieméroti saviem amatiem un nekada zina nespéja radit pozitivu
prieksstatu par padomju varu.

Sie uzskati nebija pretruna ar to neséju parliecibu, ka padomju
vara un tas politika ir pareiza. Vini vienkars$i uzskatija, ka Latvijas
situacija ir specifiska un ar to ir jarékinas. Tomér vini lidz galam
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neapzinajas, cik krasa pretruna realistiska pieeja bija ar J. Stalina
dogmam par skiru cinu laukos un to, ka javirzas uz kolektivizaciju.
Dogmatiskais skatijums dalija zemniecibu budzos (kulakos), vide-
jos zemniekos un triicigajos zemniekos. Ar pirmo grupu nekada
sadarbiba nebija iespéjama, ta bija “jaizspiez” (ekonomiski sagrau-
jot un politiski izoléjot no paréjas zemnieku sabiedribas), turklat
ta péc definicijas bija naidiga kolektivizacijai, bija “banditisma” so-
ciala baze. Sadarbiba bija iespéjama tikai ar t.s. darba zemniekiem,
tatad vidéjiem un trucigajiem zemniekiem, kuri tika uzlukoti par
padomju varas atbalsta bazi. Tadéjadi J. Jurgena (un ne tikai vina)
galvenais gréks bija tas, ka vin$§ uzskatija, ka laukos var un vajag
balstities uz zemniekiem, kas ir gatavi sadarboties un kas bauda vie-
téjas sabiedribas atzinibu, neatkarigi no ta, cik hektaru saimniecibu
vini apstrada.

VK(b)P CK Latvijas biroja vadibas pienakums bija sekot, lai
republika neizpauzas uzskati, kas butu pretruna ar padomju ideo-
logiju un Maskavas liniju, un V. Rjazanova vadiba ta to darija ar
lielu degsmi. 1946. gada vasara ir laiks, kad Maskavas politika sakas
butisks paveérsiens uz cinu pret jebkadam “liberalisma” nosliecém
visas dzives jomas. Protams, tas ir tikai pienémums, tac¢u iespéjams,
ka Maskavas politikas izmainas sakrita ar pasa V. Rjazanova uzska-
tiem, jo vin$ vispar ar lielam aizdomam skatijas uz Latvijas PSR
vadibu, vinaprat, nacionalistiskas tendences piemita ari pirmajam
sekretaram Janim Kalnbérzinam, Ministru Padomes priekssédéta-
jam V. Lacim, nemaz nerunajot par Augstakas Padomes Prezidija
priekssédétaju A. Kirhensteinu, kura izteikumi un uzvediba visai
biezi izgaja arpus padomju funkcionaram piedienigiem ramjiem.

VK(b)P CK Latvijas birojam (un Maskavai) butiba nepiene-
mams bija uzskats, ka ir iespéjamas sovetizacijas/kolektivizacijas
vietéjas variacijas. Vismaz vardos visam bija janorisinas atbilstosi
shémai, kas bija aprobéta PSRS kop$§ 1929. gada un kura ari realis-
mam bija maz vietas. Tadé] izteikumi, kas tai neatbilda, izraisija asu
pretreakciju.

J. Jurgens bija tikai viens no §is politikas upuriem, bet ne vie-
nigais — par tadiem kluva ari Ministru Padomes lietu parvaldnieks
Janis Klavin$, Jekabpils aprinka partijas komitejas pirma sekretare
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Milda Birkenfelde (Dzérvite) un citi. Interesanti, ka J. Jurgens un
J. Klavins$ bija t.s. Krievijas latvie$i. Faktiski tada bija ari M. Birken-
felde, kura kop$ 1923. gada dzivoja PSRS, lai gan 1929. gada bija
nosutita uz Latviju pagrides darba un te arl nokluva cietuma. Var
pienemt, ka J. Jurgens un J. Klavigp$, kas tika apstudzéts par mégi-
najumu atdot saimniecibu kadam “kulakam” kuru vin$ par tadu
neuzskatija, tapat ka daudzi citi Krievijas latviesi, kas labi atceréjas
kolektivizaciju PSRS “vecajas” republikas, véléjas izvairities no tiem
ekscesiem, kas tur notika. Agrakie nopelni viniem un “vecajai pa-
gridniecei” M. Birkenfeldei radija ceribu, ka vinu vardos ieklausisies.
Tomeér izradijas, ka vecie nopelni neskaitas, lai gan J. Jurgena gadi-
juma tie tomér vinam palidzéja. Iespéjams, republikas vadibai nacas
ziedot J. Jurgenu, lai atsistu talakus uzbrukumus, tomér vins jopro-
jam bija ietekmigs partijas funkcionars. Atcel$ana no CK sekretara
amata un ar to saistita automatiska izslégsana no CK biroja sastava
bija batisks kritiens vina karjera, tomér tas beidzas ar saméra mik-
stu piezemésanos pietiekami augsta posteni — LVU rektora krésla.

J. Jurgena runas atreferéjums avizé “Cina”
1946. gada 13. julija

“..LK(b)P CK sekretars b. Jurgens siki analizéja pagastu izpild-
komiteju lielos pienakumus, kadus tam uzliek socialistiska valsts.
Vin$ aizradija, ka gratibas darba liela méra rada tas, ka masu pa-
domju republika vél jauna un laudis nezina tas likumus, nepazist vél
pasu padomju iekartu.

Talak b. Jurgens noradija, ka javeic liels darbs tautas audzina-
$ana marksisma-leninisma gara. Vin$ deva noradijumus, ka izpild-
komitejam iegit autoritati iedzivotaju vida. CK sekretars asi kriti-
z&ja dazu izpildkomiteju nederigos un kaitigos darba panémienus,
ka ari bezdarbibu un izlaidibu. Izpildkomiteju darba nedrikst pie-
laist nekartibas un rupjibas. Neder priekssédétaji un locekli, kas
nodevusies ztpibai un loti biezi nodzer savu godu, bralojas ar da-
zadiem pretpadomju elementiem, nem kukulus, pielauj noziedzibas
un tautas acis kompromité padomju varu. Viss pagasts redz ik katru
priekssédétaja soli un spriez par to. Tapéc priekssédétajam rupigi
jasarga sava autoritate.
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Biedrs Jurgens macija izpildkomiteju priek§sédétajiem, ka audzi-
nat sev paligus — aktivu. Aktivs neaug sédés, ka dazi doma. Tas ja-
organizé un jaaudzina konkréta darba. Nav taisniba, ka pagastu un
ciemu izpildkomitejas var darboties tikai bijusie laukstradnieki. Sai
darba jaiesaista ikviens godigs darba cilvéks, kur$ saprot, ka pa-
domju iekarta atbilst ari vina interesém.

Stradajiet ta, ka tas pienakas darba tautas parstavjiem, tad ari
visi darba laudis pulcésies ap izpildkomitejam, — b. Jurgens aizradija
izpildkomiteju priekssédétajiem..”

K. Sieks. Pagastu izpildkomiteju priekssédétaju
republikaniska sanaksme. Cina, 13.07.1946.

VK(b)P CK PARSTAVIM
b. RIAZANOVAM V. E

Saistiba ar talitéju Stalina piecgades un kartéjo uzdevumu iste-
no$anu, pieméram, piena piegddém, pagl[astu] un ciema padomju
darbu vajag konstruét pa jaunam, ka tas noradits zurnala “Partijas
celtnieciba” u.c. un ka to pagastu izpildkomiteju priekssédétaju ap-
spriedé pasvitroja referenti un labi visu to apgaismoja.

Tacu to visu izjauca CK sekretara b. Jurgena nenopietna un ne-
pareiza uzstasanas, kurs visa ta vieta saka tiesi pretéji loti daudz gari
un plasi runat par to, ka priekssédéetaji loti un loti daudz strada un
dara, iznaca ta, ka priek§sédétajiem nevajag ipasi daudz censties,
vél jo vairak parkartot savu darbu, ka noradija referenti. Saja bridi
nevajadzéja auditoriju cienat ar nevajadzigiem un nenopietniem jo-
ciniem, tas nav nopietni. Ta ir liela politiska klada. Stenografistes
noteikti visu fikséja.

Paraksti

Pareizi: [Novikova]
LVA, PA-101-9-42 (185). Tulkojums no krievu valodas.
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Slepeni
VK(b)P CK LATVIJAS BIROJA PRIEKSSEDETAJAM

b. RIAZANOVAM V. F.
Par Latvijas K(b)P CK sekretara b. JURGENA ]. ]J. uzstadanos re-

publikas pagastu izpildkomiteju priekssédétaju apspriedé

Republikas pagastu izpildkomiteju priekssédétaju apspriedé,
kas ar Latvijas K(b)P CK un LPSR Ministru Padomes lémumu tika
sasaukta 1946. g. 11.-12. jalija, Latvijas K(b)P CK varda uzstajas
LK(b)P CK tresais sekretars b. Jurgens. B. Jurgens ta vieta, lai mo-
bilizétu zemako padomju organu vaditajus laukos svarigako kartéjo
republikas lauksaimniecibas piecgadu plana uzdevumu risinasanai
un pareizi politiski orientétu padomju organus laukos cina ar ku-
laciskajiem un burzuaziski nacionalistiskajiem elementiem un ar
vinu brunoto pagridi, teica politiski kaitigu runu, nepareizi orien-
téja zemakos padomju varas organus laukos un deva iemeslu lat-
vie$u burzuaziskajiem nacionalistiem uzskatit, ka Latvijas K(b)P CK
solidarizéjas ar viniem vairaku republikas dzives politisko jautajumu
traktéjuma.

1. Bliedrs] Jurgens savas runas pirmo dalu konstruéja uz to re-
publika [pastavoso] gratibu uzskaitijuma, ar kuram nakas saskarties
pagasta izpildkomitejas priek§sédétajam.

Jurgens tas trakté sekojosi:

a) “1941. gada stradat bija vieglak, tad visu varéja nopirkt, jo
viss bija, bet tagad jus zinat, ka ne tikai masu republika ir izpostita,
lieli postijumi ir notikusi ari citas republikas” (CK sekretaram va-
jadzéja pateikt, kas tas izpostija). Un talak b. Jurgens min pieméru
par tagadéjo stavokli Baltkrievija: “Es jums pastastiu nevis anek-
doti, bet taisnibu. Baltkrievija ir galigi sagrauta. Janija ménesi tikai
divus rajonus spéja apgérbt, bet lidz tam cilvéki dzivoja meza un
gérbas adas, ka kadreiz Robinzons Kruzo.”

Iznak, ka visi Baltkrievijas iedzivotaji, iznemot divus rajonus,
staiga pliki un dzivo mezos.

Ka CK sekretars atbildiga apspriedé drikst runat tadas kaitigas
blénas, no kurienes, no kadiem avotiem b. Jurgens néma $adas zinas.
Latvija naidigi nacionalistiski elementi izplata $ddas baumas, ka
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tauta citas padomju republikas ir plika, mirst bada utt., u.t.jpr. Tacu
ta vieta, lai atmaskotu $os melus, pastastitu, ka baltkrievu tauta pas-
aizliedzigi parvar patie$am nepieredzétas grutibas un ir sasniegusi
lielus panakumus saimniecibas atjaunosana, un tadéjadi mobilizétu
latvies$u tautu, kura nav pardzivojusi to, ko [pardzivoja] baltkrievu
tauta, — Latvijas K(b)P CK sekretars apspriedé propagandé naciona-
listiskus melus par Baltkrieviju.

B[iedrs] Jurgens pilnigi nepareizi trakté jautdjumu par spekula-
ciju republika un butiba aicina necinities ar to, atzistot to par neiz-
bégamu un nelabojamu paradibu republikas dzivé. Vins pazino: “Jas
zinat, ka razojam més loti maz, un jas zinat, kad ir maz, lai kadus
solus nespertu, lai cik ari nevérstos pie tiesas un prokurora, — vien-
meér buas spekulacija” (stenogr. 2. Ipp.). Ta nav leniniska jautajuma
nostadne, bet gan sikburzuaziska ekonomista viedoklis. Lenins aici-
naja vienlaicigi ar razo$anas organizésanu cinities ar spekulaciju.

23. séjuma raksta par cinu ar badu Lenins noradija, ka burzuazija
noarda cietas cenas, spekulé, grauj valsts varu ar kukuliem, uzpirk-
$anu, launpratigi atbalstot visu, kas dzen posta padomes, ka vajag
organizét karagajienu pret spekulantiem, kulakiem, ekspluatatoriem
(mirojedi), dezorganizétajiem. Lenins tiesi saka, ka spekulacijas ne-
sé&ji — darba tautai naidigs elements. To lieliski zina ari b. Jurgens,
ne tikai no teorijas, bet arl no misu cinas prakses ar spekulaciju re-
publika, un tomeér vins izskaidro spekulaciju pie mums nevis ar to,
ka kulaciskie elementi laukos spekulé ar sviestu un citam precém,
ka tirgotaji un citi skiriski svesie elementi pilséta iespraucas misu
padomju tirdzniecibas aparata un izlaupa socialistisko Ipasumu un
spekulé tirgi, bet gan ar to, ka stradnieki it ka sava nabadziga sta-
vokla dé| fabrikas un rtpnicas izlaupa socialistisko Ipasumu. Jurgens
saka: “Produkts nav izgajis razo$anas ciklu, tacu tas jau ir centralaja
tirga... Sava zina tas ir saprotams, jo fabriku stradnieki dzivo daudz
grutak neka zemnieki, vini sanem tikai to, ko sanem uz kartitém,
bet uz kartitéem parak daudz nesanak” (2. Ipp.)

Sads CK sekretara pazinojums zemako padomju varas organu
vaditaju republikas apspriedé ir bezatbildigs un kaitigs, tas ne tikai
apmelo musu stradniekus, bet ari noskano ar spekulaciju neapmie-
rinatos zemniekus pret stradniekiem.
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3. TreSo grutibu republikas darba b. Jurgens saskata tur, ka Lat-
vija ir jauna iekarta, padomju iekarta un zemnieki nezina masu
iekartu un nezina, kur zéloties, kad notiek nepareizibas. (Tiesi ta
Jurgens saka, sk. 2.-3. Ipp.)

Ta ir nevis grutibu izskaidrosana, bet gan padomju iekartas ap-
melo$ana. Tatad, ja batu veca, pazistama, Ulmana burzuaziski fasis-
tiska iekarta, kuru zemnieki pazist un pie kuras vini it ka ir piera-
dusi, nebutu $o grutibu, kas izriet no padomju iekartas pastavésanas
fakta Latvija.

4. Bliedrs] Jurgens apvaino latvie$u tautu un butiba sludina
burzuaziski nacionalistisku skatljumu uz latvie$u tautas darbibu un
buatibu. Vins saka: “4. gratiba mums ir tada, ka musu tauta nav ta
tauta, kas bija 1905., 1917., 1919. gada. Tada revolucionara noska-
nojuma, kads bija tolaik, tagad nav”

Ka var ne tikai CK sekretars, bet pat savu tautu cienos$s bezpar-
tijisks godigs latvietis ta izteikties par savu tautu?!

Latvie$u tauta nodibinaja pie sevis padomju varu 1940. gada,
pardzivoja vacu okupacijas grutos gadus un nepardevas vacie$iem,
bet varonigi cinijas kopa ar visu padomju tautu pret vaciesiem -
paverdzinatajiem un uzvaréja vinus. Latvie$u tauta sekmigi atjauno
savu izpostito saimniecibu un savu nacionalo kultiaru, un PSRS
Augstaka Padome ir apbalvojusi simtiem latvieSu ar PSRS orde-
niem. PSRS Augstakas Padomes vélésanas latviesu tauta paradija
savu uzticibu padomju varai — Lenina-Stalina lietai, bet Latvijas
K(b)P CK sekretars plapa par to, ka latvie$u tautai trukst revolu-
cionarisma.

Interesanti pajautat: ko Jurgens saprot ar revolucionarismu? Ka
vin§ pats izskaidro revolucionarisma trakumu latvie$u tauta? Vins
saka: “Viens otrs Joti labi dzivoja Ulmana laika, vina déls, meita bija
celti goda, pats ari; més izvedam zemes reformu, lai ari ar traku-
miem, daziem Ulmana piekritéjiem atgriezam zemi, apcirpam. Sa-
kiet, vai vin$ var labi skatities uz padomju varu, vin$ smejas, bet
sirdi vinam nakts. Mums nevienam nepatiks, ja atnem” Bet atnéma
tacu kulakiem, vaciesu pakalpiniem, kads tam sakars ar latviesu
tautu, un kapéc, péc Jurgena domam, latviesu tautai pazudis revo-
lucionarais noskanojums, kad vaciesu pakalpiniem un kulakiem
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apgrieza zemi un nodeva to jaunsaimniekiem, - divaina revolucio-
narisma izpratne.

Protams, no kulaku, burzuazisko nacionalistu un vacie$u pa-
kalpinu viedokla padomju varas pasakumi Latvija un zemes re-
forma u.c. nav labi pasakumi, vini melo un saka, ka latviesu tauta
pardevusies bolSevikiem, zaudéjusi brivibu un nav kluvusi revolu-
cionara. Tacu tas ir ienaidnieka viedoklis, kapéc to propagandé Lat-
vijas Kompartijas CK sekretars.

B[iedrs] Jurgens nepareizi orientéja padomju organus cina ar
nacionalistisko pagridi, ar tas banditisko darbibu. Vins pazinoja, ka
cina ar banditismu més “ja més turétu katra meza armiju, lai izni-
cinatu pédéjo banditu, bet més domajam ari (kas doma — Latvijas
K(b)P CK vai tikai b. Jurgens?), lai cik tas ari nebatu bédigi, ta¢u
vini tomér ir masu latviesi, varbat vini sapratis, iznaks no meza,

bet, kas neiznaks, naksies iznicinat” (4. Ipp.)

Vai ta ir politiski pareiza partijiska pieeja cina ar banditismu,
né, ta ir burzuaziski nacionalistiska pieeja. “Més vinus iznicinatu,
bet més ari domajam, lai cik tas nebuatu bédigi, vini tomér ir muasu
latviesi un varbut vini iznaks”

Ta vieta, lai izskaidrotu pagastu izpildkomiteju parstavjiem,
ka banditu vida ir divas grupas — vieni ir tautas launakie ienaid-
nieki, kas ir notraipijusi savas rokas ar tautas asinim, un neatka-
rigi no ta, kas vini ir — krievi, latviesi, poli -, Padomju uzdevums
ir saliedét darba zemniekus un aicinat tautu tos iznicinat bez
zé€lastibas.

No otras puses, lielaka vinu dala, no tiem, kas tagad atrodas
mezos, — tie ir cilvéki, kuriem ir kaut kadi noziegumi pret tautu
un padomju varu, ka ari vienkarsi iebaiditi banditi, kas ir Javusi
sevi apmanit tautas Jaunakajiem ienaidniekiem, aizvilkt sevi uz §a
posto$a cela. Si grupa — un vinu ir vairakums — var rékinaties ar
to, ka padomju vara piedos vinu noziegumus, ja vini iznaks pasi
ar iero¢iem rokas, iznicinas savus barvezus un ar godigu darbu iz-
pirks savu vainu pret padomju varu un latviesu tautu. Tikai ta drikst
runat bolSeviks.

Ta vieta b. Jurgens prezentéja kaitigas nacionalistiskas blénas,
kas tikai dezorganizé padomju organus cina ar banditismu.
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B[iedrs] Jurgens dod nepareizu politisku liniju padomju orga-
niem laukos vinu darba un attiecibas ar dazadiem latviesu lauku
iedzivotaju slaniem.

Jurgens saka: “Galvenais, lai més varétu labi un viegli stradat, ir
iekarot personigu autoritati visos zemniekos, lai vini jis cienitu un

»

klausitu jums” (4. Ipp.)
Tas ir burzuazisks lozungs. Latvie$u laukos blakam darba zem-

niekam ir ari kulaks un bandits, un bijusais aktivais vaciesu pakal-
ping, un banditu pabalstitajs. Sie elementi saboté padomju pasa-
kumus, nogalina padomju cilvékus, visadi traucé miusu lietai, ved
niknu $kiru cinu ar Padomeém.

Vai godigs padomju darbinieks drikst censties iekarot personigu
autoritati $ajos padomju varai naidigajos elementos, ja $is b. Jurgena
dotais kaitigais lozungs izplatisies un tiks pielietots praksé — més
pazudinasim musu jaunos padomju organus laukos, pazaudésim
lauku darba cilvéku uzticibu un noklasim kulaku un burzuazisko
nacionalistu gusta.

Ta vieta, lai aicinatu padomju darbiniekus saliedét ap padomju
organiem visu darba zemnieku masu un iekarot autoritati $aja
masa, celt vinus cinai ar kulaciskajiem banditiskajiem elementiem,
kas traucé pildit Latvijas PSR tautas saimniecibas attistibas piecgadu
planu, Jurgens aicina apvienot visus un iekarot autoritati visos.

Ka tad b. Jurgens rekomendeé iekarot autoritati visos zemniekos?
Vins izvirza 3 tézes:

1. Nesit ar dari pa galdu,

2. Nedzer $nabi,

3. Nepiesavinies sveSu mantu.

Ta ir ksendza, nevis Latvijas Kompartijas CK sekretara valoda.

Bliedrs] Jurgens nekur sava runa nesaka, ka patiesu autoritati pa-
domju darbinieks darba cilvéku masa var iekarot pirmam kartam ar
uzticibu savai Padomju Dzimtenei — Lenina—Stalina partijai, ar godigu
attieksmi pret savu pienakumu, ar pasaizliedzigu darbu visu piecgades
plana saimnieciski politisko uzdevumu izpildé, ar stingru padomju
likumu ievéro$anu un iedzivotaju audzinasanu godigi pildit vinu saistibas
pret Padomju valsti, ar darba tautas interesu aizsardzibu un cinu ar visada
veida kaitigiem elementiem, sabotieriem, dezorganizétajiem, kulakiem.

LATVIJAS VESTURES INSTITUTA ZURNALS + 2014 Nr. 3 (92)



156 VESTURES AVOTI

Bliedrs] Jurgens varéja ar masu republikas faktiem par piena sa-
gadi, labibas nodo$anu, Padomju Latvijas saimniecibas un kultaras
atjaunos$anu paradit, ko nozimé iekarot autoritati un cienu darba
tauta. Tacu vins$ to nedara.

B[iedrs] Jurgens butiba dezorganizéja Padomju varas zemakos
organus laukos ar savu kaitigo pazinojumu, pasakot: “Daudzi doma
ta: mani noziméja par pagasta izpildu komitejas priekssédétaju.
Es pats esmu galva, un nevienam nav tiesibu mani aiztikt. Nemiet

véra — jus neesat ista padomju vara, jus esat iecelti — neviens jas nav

ievelgjis” (8. Ipp.) Ja ticam Jurgenam, Latvija nav Padomju varas, ta,
péc vina domam, nav ista. Vai Latvijas K(b)P CK sekretars var runat
tik briesmigas lietas? Ta ta¢u runa latviesu burzuaziskie nacionalisti,
apgalvojot, ka bolseviki uzurpéjusi varu Latvija. Jurgens ir izglitots
cilvéks, un vin$ nevar nezinat par demokratiska centralisma prin-
cipu, kas ir musu organizatoriskas strukttras pamata. Kadeé] Jurgens
runa butiba pretpadomju valoda.

B[iedra] Jurgena runa ir vél vairakas jucekligas un nepareizas
tézes, pieméram: lozungs “Nebaidieties no zemes”! (6. Ipp.)

Tikai viena vieta sava runa b. Jurgens dod vairak vai mazak pa-
reizu novértéjumu, ka japieméro padomju tiesu likumi.

B[iedra] Jurgena uzstasanas republikas pagastu izpildkomiteju
priekssédétaju apspriedé ir politiski kaitiga, un ta nepareizi orienté
zemakos padomju organus svarigakajos republikas dzives politiski
saimnieciskajos jautajumos. Si uzstaganas ir nodarijusi lielu kaité-
jumu Padomju varas nostiprinasanai Latvija un péc sava satura ir
burzuaziski nacionalistiska.

Uzskatu par nepiecieSamu apspriest §o uzstasanos Latvijas K(b)P
CK biroja sédé un veikt nepiecieSamos pasakumus, lai nepielautu
lidzigas paradibas nakotné un lai labotu §is uzstasanas nodarito po-
litisko kaitéjumu Padomju varai.

VK(b)P CK Latvijas biroja
priekssédétaja vietnieks [paraksts] (Zelenovs)
LVA, PA-101-9-42, 186.-193. Ip. Tulkojums no krievu valodas.
Avotu publikaciju un komentaru sagatavoja Daina Bleiere
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