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paradijies ari tads jédziens ka “maiga vara”. Ari §is vardkopas kono-
tacijas ir neierastas un netikamas latviesa ausij, kas radusi maigumu
uztvert tautas dziesmu un latviskas dailrades konteksta. Acimredzot
dzive prasa, lai turpmak ‘maigumu’ izprastu skarbak, nezéligak, jo
ipa$i saistiba ar dazada veida varu “divspélem”.
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nebut ne tik daudz skatitu laika periodu - t.s. krievu laiku. 19. gad-
simta — 20. gadsimta sakuma notikumi Latvija skatiti vairak caur zem-
nieku stavokla, tautiskas atmodas, nedaudz ari 1905. gada revolicijas
u.c. jautdjumu prizmu. Niecigais pétnieku skaits, neaktuala tematika
politiskajiem diskursiem $o Latvijas véstures posmu nodevusi zina-
mai aizmirstibai. Daudzi, pat pétiti jautajumi ta ari vél joprojam nav
parvértéti un analizéti, nemot véra jaunakas véstures teorétiskas un
metodologiskas nostadnes.

Otrkart, jasaka, ka Latvijas historiografija lidz §im ir dominéjusi
nacionala - latvie$u véstures rakstiSanas tradicija. Savu etnocen-
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triskumu esam méginajusi slépt aiz nelielam nodalam “nacionalas
minoritates”! visparéjas véstures gramatas vai arl nelieliem darbiem
par tam atseviskas bro$uaras.> Nereti sarunas dzirdamais arguments,
ka “mums latvieSiem japéta latviesu vésture, krieviem - krievu, eb-
rejiem — ebreju vésture”, nebalstas nekadas teorétiskajas vai metodo-
logiskajas nostadnés. Ta drizak ir bijusi nacionalas véstures tradicija,
kura Latvija vél joprojam ir noturiga, méginot pamatot tiesi latviesu
véstures unikalitati, aiz kuras citu Latvijas etnisko kopienu véstures
$kiet nenozimigas. Vacbaltiesu véstures pétnieki ir vairak vai mazak
analizéjusi vietéjo vacu kopienu dzivi,® krievu véstures Latvija, $kiet,
tomér tiek vairak rakstitas, nevis lai izprastu un pétitu procesus, bet
lai pieraditu krievu senumu Latvija.* Pétijumi, kas spétu akadémiski
neitrali analizét etnisko kopienu vésturi Baltija, ir retums, tie paradas
visbiezak ka rakstu krajumi, kuros tomér no etnocentriska skatijuma
reti izdodas izvairities.

Darba problematika tiek pamatota ar vacu vésturnieka, antise-
mitisma pétnieka Volfganga Benca (Benz) izteikto tézi, ka jaunajas
ES dalibvalstis tiek relativizéts antisemitisms un ka tas esot tradicio-
nals. Autore uzdod jautajumu par iespéjamajam antisemitisma sak-
ném. Gan Latvijas Vésturnieku komisijas darbi, gan atseviski autori

Sk., piem., nodalu “Nacionala politika un mazakumtautibas” gramata: Daina
Bleiere u.c. (2005). Latvijas vesture: 20. gadsimts. Riga: Jumava, 185.-196. lpp.
2 Piem.: Leo Dribins (sast.) (2008). Mazakumtautibu vésture Latvija: Eksperi-
mentals metodisks lidzeklis. Riga: Zvaigzne; Leo Dribins (sast.) (2007). Maza-
kumtautibas Latvija: vésture un tagadne. Riga: FSI; u.c.
3 Piem.: Konrad Meyer (Hrsg.) (1997). Deutsche, Deutschbalten und Russen,
Studien zu ihren gegenseitigen Bildern und Beziehungen. Liineburg: Institut
Nordostdeutsches Kulturwerk; u.c.
Piem.: II'ia Dimenshtein (2004). Russkaia Riga: gorodovye i izvozchiki, restorany
i gostinye dvory, kinematografy i iarmarki, parki i pamiatniki: [istoricheskie
ocherki]. Riga: Holda; II'ia Dimenshtein (2010). Russkaia Riga-2: starozhily i
zaezzhie znamenitosti, sovetskie vysotki i tsarskie pokoi, rizhskii “Brodvei”
1950-ikh “¢revo Rigi” 1930-ikh, dovoennye sharmanshchiki i konduktory.
Riga: Holda; u.c.
Piem.: Kristine Volfarte, Ervins Oberlenders (sast.) (2004). Katram bija sava
Riga: daudznacionalas pilsétas portrets no 1857. lidz 1914. gadam. Riga:
ABG; A. Gavrilin [i dr.]. (2009). Intelligentsiia v mnogonatsional’noi imperii:
russkie, latyshi, nemtsy: XIX — nachalo XX v. Moskva: Institut vseobschei
istorii RAN.
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(L. Dribins, A. Stranga) uzsvérusi, ka latvie$u antisemitisma saknes
mekléjamas arpusé, t.i., krievu, vélak vacu antisemitiskaja propa-
ganda. Jautajums par to, vai antisemitisms ir tradicionals, t.i., vai tas
paradas laika, kad veidojas nacionalas identitates — 19. gadsimta, ir
S. Bogojavlenskas darba problematikas pamata (13.-14. Ipp.). Tas ir
nozimigs, jo rezultata uzskats, ka latvie$u sabiedribai tradicionali nav
bijis raksturigs izteikts antisemitisms, kas lidz §im bija hipotétisks,
tiek pieradits ar pétniecisko darbu. Darbs balstas uz pamatigam Latvi-
jas, Krievijas un Vacijas arhivu dokumentu, ka ari apjomigu publicéto
avotu un historiografijas studijam.

Darba izvirziti tris mérki: 1) ieskicét Rigas un Kurzemes ebreju
tiesisko stavokli; 2) aplukot ebreju sabiedribas attistibu, raugoties caur
saimnieciskas un kultaras dzives prizmu; 3) apskatit, ka veidojas eb-
reju attiecibas ar latvie§iem, kadas dzives un darba jomas vini saska-
ras, ka tas ietekméja latvie$u antijudaiskos prieksstatus vai stereotipus.
Pétijuma hronologisko rami jiezimé Kurzemes un Zemgales hercogis-
tes pievienosana Krievijas impérijai 1795. gada, noslédz — 1915. gads,
kad Kurzemes guberna, tuvojoties keizariskas Vacijas armijai, ebre-
jiem liek evakuéties 48 stundu laika. S. Bogojavlenska apskata tikai
ebreju vésturi Kurzemé un Riga, jo, ka atzist autore, Latgalé ebrejiem
bija pilnigi cits tiesiskais stavoklis (17. Ipp.).

Darba iztirzajums sakas ar visparéju ebreju véstures Riga un
Kurzemé izklastu (22.-28. lpp.), kas, no vienas puses, ir it ka logiska
stasta sastavdala, bet, no otras puses, visuma nesaprotams strukturals
elements gramata, ko varétu integrét ari pamatnodalu ievados, nesa-
skaldot stastijumu, ka ari darba struktaru.

Gramatas pamatstruktaru veido tris nodalas. Pirmaja (29.-52. Ipp.)
analizéts Rigas un Kurzemes gubernu ebreju tiesiskais stavoklis.
Tomeér nodala pamata tiek analizéta Krievijas likumdos$anas ietekme
uz ebrejiem Krievijas impérija, bet Baltijas provincém veltita tikai no-
dalas izskana (47.-52. Ipp.). Iespé&jams, varéja véléties, lai tiktu sniegta
detalizétaka Baltijas provincu ebreju tiesibu analize, jo $o tiesibu sta-
voklis bija pozitiva zina atskirigs no paréjas impérijas, ka to atzist ari
pati autore (51.-52. Ipp.).

Otra gramatas nodala veltita Kurzemes (53.-134. Ipp.), bet tresa -
Rigas ebrejiem (135.-223. lpp.). To apaksnodalas vispirms iztirzati
demografiskie jautajumi, kas skar ebreju skaita pieaugumu un svar-
stibas ka Kurzemé, ta Riga. Seko apaksnodalas, kas veltitas ebreju
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saimnieciskas un kulttras dzives attistibai. Tapat analizéta vietéjo
iedzivotaju reakcija uz ebreju lomas pieaugumu amatnieciba un tirdz-
nieciba, kura sakotnéji esot tikusi vérsta uz sadarbibu, tacu vélak,
paradoties saimnieciskajai konkurencei, esot paradijusies antisemi-
tiski noskanojumi. Tomér vardarbibas aktus pret ebreju tirgotajiem
Kurzemé 19. gadsimta 80. gadu sakuma autore skaidro ar visparéjo
noskanojumu Krievijas impérija. Analizéta ari latvie$u preses un lat-
viesu literatu loma ebreju téla veidosana (76.-86., 149.-153. Ipp.).
Manuprat, ebreja (un ne tikai) téla veidosanas process nav izvértéts
pietiekami. Tas ir saprotams, jo téma ir atseviskas disertacijas veérta,
kaut ari $aja darba, iespéjams, varéja izmantot gadijuma studijas, lai
palakotos, ka vacu vai latviesu viedoklu lideri presé konstruéja sveso,
marginalu vai ienaidnieku télus, kada loma $ajas konstrukcijas tika
atvéléta ebrejiem. Autore analizéjusi ari ebreju—vacu un ebreju-krievu
attiecibas, skatot tas ebreju akulturacijas kontekstos. Ebreju nacio-
nalas identitates veido$anas procesam - ta alternativam ari atvéléta
butiska vieta gramata. Vél apskatita Kurzemes un Rigas ebreju ko-
pienu parstavju pievérSanas cionismam, emigracija no Krievijas im-
périjas, pievérsanas socialisma idejam, ka ari ebreju daliba 1905. gada
revolucijas norisés un iesaistiSanas politiskaja dzivé pécrevolucijas
laika.

Darbs ir Joti daudzskautnains, ar bagatigu faktu materialu. To var
uzskatit par lielisku 19. gadsimta ebreju véstures izklastu, kura mégi-
nits tvert teju vai visus $is kopienas problémjautijumus. Sis vispari-
gums, iespéjams, licis daudzus jautajumus skatit konspektivi, tomeér
ne virspusigi. Darbs varétu klat par pamatu un ierosmi citiem pétiju-
miem, atbildét ne tikai uz tiem jautajumiem, kurus uzdod nepiecie-
$amiba izprast citu etnisko kopienu pagatni, bet ar1 virkni socialu un
ekonomisku problémjautajumu. Darbs noteikti butu publicéjams ari
latvie$u valoda, lai tas butu pieejams plasam lasitaju lokam.

Kaspars Zellis





