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DAZAS PIEZIMES KADA RAKSTA MALAS

Pagajusaja gada dienas gaismu ieraudzija redzama vésturnieka, vidus-
laiku véstures specialista Ilgvara Misana rakstu krajums “Klio Latvija:
raksti par historiografijas problémam”. Apsveicama ir autora konsekventa
interese par véstures teorétiskam probléemam plasa tematiska un hrono-
logiska areala. Virkne rakstu ir patiesi augstveértigi, zinatniski opusi, ar
kuriem $o rindinu autors bija priecigs iepazities. Ta ka lielaka dala rakstu
veltita Latvijas véstures agrako periodu vésturei, kura neesmu specialists,
negatavojos dot §1 krajuma visparigu analizi un vértéjumu. Mans meér-
kis Soreiz ir daudz pieticigaks — izteikt dazas piezimes sakara ar koléga
rakstu “Starp zinatni, ideologiju un politiku. Véstures rakstisana Latvija
péc 1991. gada” Taja skarti Latvijas véstures izpétei butiski jautdjumi, par
daziem no kuriem vélos paust savu, no I. Misana uzskatiem atskirigo,
viedokli.

1. Saprotu, ka autors neliela raksta nevar sniegt dzilu analizi, bet gan
tikai ieskatu aplikojamajas problémas. Tomeér ari sada gadijuma pétnie-
kam un veértétajam ir jabut kaut aptuvenam, kvantitativos raditajos iz-
sakamam prieksstatam par historiografijas veikumu attiecigaja perioda.
Cik monografiju, rakstu krajumu (protams, te nav runa par atseviskiem
rakstiem), kadi ir $o izdevumu galvenie tematiskie, hronologiskie u.tml.
parametri? Bez sadas informacijas korekts ieskats historiografijas pro-
blémas vienkarsi nav iespéjams. Neka no ta aplukojamaja raksta lasitajs
nerod.

2.So piezimju autoram Skiet, ka tie$i nepietiekama historiografijas par-
zinasana ir likusi autoram teikt sekojoso: “Citas Latvijas tautas un kaimini,
ja vispar tiek pieminéti, tad tikai garamejot, ka tadi, kas veido latviesu
veéstures fonu. Kaut ari kop$ 90. gadu vidus ir iznakusas daudzas nelielas
gramatinas, kuras ir aprakstita atsevisku nacionalo minoritasu veésture,
kopuma “citiem” zemes vésturé tiek atvéléta otrskiriga, latvieSiem pakar-
tota nozime” Tadam vértéjumam es nekadi nevaru piekrist. Pat ja ne-
runajam par 90. gadu “gramatinam” un nepieminam daudzos jo daudzos
rakstus véstures zurnalos un muzeju gadagramatas, aina tomér ir pilnigi
cita. Tikai 21. gadsimta pirmajos astonos gados vien ir iznakusas vismaz
20 jeveéribas cienigas gramatas par Latvijas nacionalo mazakumtautibu
vesturi. To skaita pétijumi, kuros mazakumtautibu vésture aplikota ko-
puma, solidi pétijjumi par vacu, krievu, ebreju mazakumtautibu vésturi
Latvija. Latvijas ebreju vésturei un holokausta jautajumiem $ai laika veltits
vairak neka 10 gramatu. Turklat tiesi $ajos gados par dominéjoso klast
tendence skatit Latvijas véstures gaitu mazakumtautibu un kaiminvalstu
véstures konteksta.
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3. Maksligi sakonstruéts skiet I. Misana proponétais Latvijas véstur-
nieku dalijums “nacionali orientétos” un tados, kas “pauz pasaulei atvértu
skatijumu uz pagani”. Kritériji $adam dalijjumam, kurus izvélas autors, ir
augstaka meéra neskaidri un pretrunigi.

Raksta izteiktie pienémumi veido aptuveni $adu shému. Nacionali
orientétie vésturnieki ir politizéti vésturnieki, politizétie vésturnieki ir
veésturnieki, kas nodarbojas ar 20. gadsimta vésturi, vini zinama méra
ir atpalikusi, tadél viniem butu jamacas no arzemju kolégiem un tiem
saviem amata braliem un masam, kuri nodarbojas ar Latvijas véstures
agrako periodu pétniecibu.

4. Domaju, ka raksta autora vairakkart pieminétie “méginajumi aptvert
plasaku telpu”, protams, ir slavéjami, tacu ar1 pétijumi, kas laba zinatniska
liment ir veltiti konkrétiem Saurakiem Latvijas véstures jautajumiem, nav
zemak vértéjami. Protams, principa varétu piekrist koléga I. Misana teik-
tajam, ka “nacionali orientétas pagatnes interpretacijas robezu parkapsana
ir saistita ar latviesu vésturnieku piedaliSanos starptautiskos projektos”.
Divaina karta gan nakas konstateét, ka tiesi domajamais nacionali aprobe-
zoto autoru loks aplikojamaja perioda $aja zina ir paradijis apskauzamu
razibu un aktivitati. PiedaliS$anas starptautiskos projektos un konferencés,
pétijumi (starptautiski orientéti), kuru rezultati fikséti Latvija un arzemes
izdotos simtos rakstu un desmitos gramatu. So aktivitagu uzskaitei un
sistematizé$anai vien butu nepieciesams vesels raksts. Uzkritosa ir $adu
realiju ignorance no I. Misana puses.

5. Neviens vésturnieks nevar izvairities no politikas, ja kads nopietni
ta doma, ta ir ilazija. Lai man piedod kolégis I. Misans, bet ar1 vina raksts,
par kuru $eit ir runa, ir tam uzskatama lieciba. Cita lieta, ka valsts insti-
taciju tieksme péc stabilitates ari véstures skaidrojuma slépj permanentu
konfliktu ar véstures zinatnes attistibu. Pie tam, grozi ka gribi, vésture ir
un, manuprat, ari turpmakaja laika paliks valstiskas apzinas, nacionalas
pasapzinas, patriotisma, tradiciju saglabasanas un veidosanas lidzeklis.
Protams, ipasas politiskas angazétibas briesmas vienmer pastav, bet apla-
kojamaja laika perioda Latvija, manuprat, vésturnieku pétniecibas briviba
un profesionala autonomija nav tikusi apdraudéta.

6. Sis nelielas piezimes nepretendé uz absoliitas patiesibas statusu.
Kolégim Ilgvaram Misanam ir tiesibas uz savu skatijumu, tacu ari man
ir tiesibas tam nepiekrist.

Ka véstures profesionalim man $ai otra cienijama profesionala raksta
biutu gribéjies redzét parliecinosaku argumentaciju, lielaku cienu pret citu
vésturnieku veikumu, ne tikai dogmatisku un politizétu pieeju, klasificéjot
veésturniekus un vinu darbus.
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