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un etnografija’ izdosana bija iespéjama, piesaistot Kultarkapitala fonda
lidzeklus un kooperéjoties ar Valsts pétijumu programmas “Nacionala
identitate” apaksprojektu “Cilvéks, sabiedriba, identitate, valstiskums: vés-
tures un kulttras aspekti” un LZP sadarbibas projektu (Nr. 10.007) (Hu-
manitaro zinatnu virtuala enciklopédija’, apaksprojekts “Latvijas véstures
terminu un personaliju datu baze”). Projekta ietvaros liels darbs ieguldits,
lai zinatniskaja aprité nonaktu lidz $im pétniekiem mazpazistams arheo-
logiskais materials, kas glabajas Britu muzeja (J. Ciglis, A. Vilcane. Johana
Karla Béra kolekcija Britu muzeja. Riga, 2012). Tas paveikts sadarbiba ar
Latvijas Nacionalo véstures muzeju.

Projekta kopuma sagatavotas 72 publikacijas. Publicéta 1 gramata,
1 katalogs, 24 zinatniskie raksti, 12 tézes par arheologiskajiem izrakumiem
un 14 konferen¢u un gramatu apskati, 6 popularzinatniskas un 8 cita veida
publikacijas (bibliografiju sk. krajuma “Arheologu pétijjumi Latvija” pédé-
jos izdevumus (Riga, 2010 un 2012)). Publicé$anai iesniegti 8 raksti. Saga-
tavotas ari atseviskas nodalas promocijas darbiem (R. Brazis, I. Rozentale).

Arheologisko materialu kratuvé veikta arheologiskajos izrakumos zi-
meéto planu inventarizacija un registracija, sekméjot unikalu arheologisko
izrakumu materialu pieejamibu projekta izpilditajiem, citiem pétniekiem,
studentiem, muzeju specialistiem. I. Rozentale registréjusi 1648 zimétos
izrakumu planus no 13 objektiem.

Projekta paveiktais paver iespéju jauniem pétijumiem un teorétiskiem
skaidrojumiem par véla dzelzs laikmeta un viduslaiku kultaru. Tomér
jaatzimé, ka finanséjuma samazinajums, projektu apvienosana, nepro-
gnozéjamais projekta posmu finanséjums bijis traucéjoss faktors ieceréto
meérku pilnigai sasnieg$anai.

Antonija Vilcane

DISKUSIJA “ZEMUDENS UN PIEKRASTES
ARHEOLOGISKAIS MANTOJUMS LATVTIJA:
APZINASANA, IZPETE UN SAGLABASANA”

VESTURES UN FILOZOFIJAS FAKULTATE

“Zinatnieku nakts” ir Eiropas Komisijas atbalstits projekts, kas Latvija
notiek jau septito gadu un ko realizé Latvijas Zinatnu akadémija sadar-
biba ar Latvijas augstskolam, zinatniskajam institicijam un muzejiem. Tas
ietvaros tiek rikoti dazadi pasakumi, lai atraktiva veida skaidrotu zinatni
un zinatnieku darbu, un jau otro gadu taja piedalas ari Latvijas Univer-
sitates Vestures un filozofijas fakultate (LU VFF). VFE turpinot iesakto
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publisko diskusiju tradiciju, 2012. gada kopa ar Valsts kulttras piemineklu
aizsardzibas inspekciju (VKPAI) rikoja diskusiju, veltitu arheologijai —
zemudens un piekrastes arheologiskajam mantojumam (jaatgadina, ka
2011. gada “Zinatnieku nakts” diskusija bija veltita arheologisko piemi-
neklu aizsardzibai). Diskusija tika veidota saistiba ar 2012. gada “Zinat-
nieku nakts” tému — energiju, ka ari Eiropas kultiiras mantojuma dienu
aktualizétajiem jautdjumiem par Gdens un piekrastes mantojumu.

Diskusija norisinajas 28. septembri LU VFF telpas, un taja piedalijas:
VEFF profesors Dr. habil. hist. Andrejs Vasks, asociétais profesors Dr. hist.
Armands Vijups, dekans, docents Dr. hist. Andris Sné, Latvijas Kultiras
akadémijas profesors, VKPAI Arheologijas un véstures dalas eksperts
Dr. hist., Dr. habil. art. Juris Urtans, VKPAI Arheologijas un véstures da-
las vaditaja Sandra Zirne un zemudens arheologs Voldemars Rains. To
vadija LU VFF véstures doktorantiras studente Aija Vilka un véstures
magistrantiras students Aivars Silins.

Diskusija iesakas ar visparigiem jautajumiem par arheologiska man-
tojuma definé$anu, par zemiidens un piekrastes arheologiska mantojuma
specifiku. Profesors A. Vasks klateso$ajiem paskaidroja, ka arheologiskais
mantojums ir ne tikai visi arheologiskie pieminekli, kurus aizsarga likums,
bet ari arheologiskas vietas, kas atrodas Latvijas teritorija: senas dzives-
vietas, apbedijumu vietas un kulta vietas, ka ari citas grupas. Zemudens un
piekrastes arheologiskais mantojums ir $§is nosauktas grupas, ja tas atrodas
udenl vai piekrasté. A. Vijups papildinaja, ka piekrastes arheologiskais
mantojums ir “peléka zona’, jo tam tiek pievérsta vismazaka uzmaniba un
tas ir maz apzinats, turklat Baltijas juras ietekmeé tiek bojats un iznicinats.
A.Sné atziméja, ka pastav dazas terminologiskas neskaidribas, jo biezi zem-
udens arheologiju ir grati nodalit no sauszemes arheologijas (pieméram,
nozimigakie kugu atradumi Baltijas valstis ir notikusi sauszemes izraku-
mos). A. Sné atgadinaja, ka 1959. gada arheologs Janis Apals Latvija saka
veidot zemudens arheologiju un izmantoja terminu hidroarheologija, ta-
péc, iespéjams, ir vérts pie ta atgriezties, ar to saprotot gan juras, gan iekse-
jo tdenu arheologiju, gan ari ar ideniem saistito piekrastes teritoriju. Ari
J. Urtans piekrita, ka pastav problémas ar nodalijumu, pieméram, pie ka
pieskaitit purvus vai modernos appladinajumus (hidroelektrostaciju celt-
niecibas rezultata), kuri péc butibas ir noslicinati sauszemes pieminekli.

S. Zirne iebilda, ka nevajag izdomat nekadas robezskirtnes, jo pastav
2001. gada konvencija, kura ir sniegtas definicijas: ““Zemudens kultaras
mantojums” ir visas kultaras, vésturiskas vai arheologiskas cilvéku eksis-
tences liecibas, kas daléji vai pilnigi, periodiski vai nepartraukti vismaz
100 gadus atrodas zem udens, pieméram: vietas, celtnes, ékas, artefakti un
cilveku mirstigas atliekas to arheologiskaja vai dabas konteksta; kugi, gaisa
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kugi vai citi transportlidzekli vai to dalas, $o transportlidzeklu krava vai ci-
tas sastavdalas to arheologiskaja vai dabas konteksta; aizvésturiski objekti’™

Pieversoties tiesi Latvijas zemudens un piekrastes arheologiskajam
mantojumam, diskusijas dalibnieki tika aicinati pastastit, ka norisinas
$adu arheologisko piemineklu apzinaSana un kada ir tas specifika. V. Rains
paskaidroja, ka galvena apzinasanas specifika ir ta, ka darbs notiek zem
udens, kas nozimeé, ka tas ir smags, bistams, dargs, un loti svarigi ir pras-
migi organizét un vadit zemudens darbus. Ari J. Urtans piekrita, ka zem-
udens arheologisko pieminek]u apzinasana ir Joti smags darbs, kas prasa
ne tikai specifisku aprikojumu, bet ari labu veselibu. J. Urtans ari atziméja,
ka pastav visparéji pamatprincipi kultiiras mantojuma apzinasana — ne-
iejaukties taja, censties péc iespéjas vairak saglabat in situ un tikai dabas
vai cilvéku draudu gadijuma veikt nepiecieSamos pasakumus pieminekla
saglabasanai, kas iespéju robezas paredz iejauksanos pieminekli.

Péc tam diskusijas dalibniekiem tika lagts paskaidrot, ka tiek veikta
zemudens pieminek]u atrasana un identifikacija. J. Urtans noradija, ka
zemudens arheologijai ir diezgan tieSas paraléles ar tradicionalo jeb “saus-
zemes” arheologiju — zemudens objekta sakotnéja atklasana tiek izmantota
folklora, cilvéku nostasti, zinas no zvejniekiem par kadam krasta izmes-
tam vai jara ieraudzitam lietam. Turpmakas meklésanas metodes ir loti
dazadas: gan tadas, kas saistitas ar vietas tehnisko meklésanu, izmantojot
sonoru un aeroarheologijas metodes, gan tiri praktiskas metodes ar ienir-
$anu zem udens, gan arl magnetometriskas metodes dzelzs priek§metu
meklésanai. No nostasta vai kadas situacijas tiek lidz pasam objektam
un talak seko objekta identifikacija. V. Rains pastastija, ka pasa objekta
identificé$ana pastav vairaki kritériji — var ieraudzit kuga nosaukumu uz
vraka vai uz kuga zvana, uz kura parasti ir noradits ari kuga uzbuvésanas
gads, tapat identifikaciju ir iespéjams veikt péc konstrukcijas, atrastajiem
priek$metiem: pudelém, traukiem, ierociem, kuga vecumu iespéjams
noteikt, ari izmantojot dendrohronologisko datésanu. A. Sné pieveérsa
uzmanibu tam, ka ari rakstitie véstures avoti, pieméram, kugu registri
vai ostu gramatas, biitu izmantojami zemudens objektu identificésana.
V. Rains, piekritot A. Sné piebildei, pastastija, ka, pieméram, Dundagas
draudzes hronikas ir iespéjams uzzinat ne tikai to, kad kugis nogrimis,
bet ari avarijas apstaklus, kuga kravu un bojagajuso skaitu.

1 2001. gada Konvencija par zemiidens kultiiras mantojuma aizsardzibu. Parize,
2001. gada 2. novembris. 1. pants, definicijas. Pieejams: https://docs.google.com/
viewer?url=http%3A%2F%2Fwww.vvc.gov.lv%2Fexport%2Fsites%2Fdefault
%2Fdocs%2FSTA%2FTulkojumi_no_anglju_val%2FKonvencijas%2FConven
tion_on_the_Protection_of_the_Underwater_Cultural_Heritage.doc (skatits
19.01.2013.).
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Atgriezoties pie zemudens objektu apzinasanas darbiem, S. Zirne mi-
néja, ka VKPAI sadarbojas ar Zemiidens kultarvésturiska mantojuma aso-
ciaciju, Valsts robezsardzi un Jaras administraciju, kuras piedalas apzina-
$anas darbos, tomér, lai ieklautu kadu vraku valsts aizsargajamo kultaras
pieminek]u saraksta, javeic liels birokratisks un praktisks darbs — ir jazina
vraka izmeéri, saglabasanas pakape un citi parametri, tapéc paslaik aizsar-
gajamo piemineklu saraksta ir ieklauts tikai Kolkas vraks ar maksimalo
likumdos$ana noteikto aizsardzibas zonu 500 m attaluma tdens dala, kas
rada iespéjas parraudzit ari lidz $im zinamos, bet vél neizpétitos vrakus,
un patlaban tiek gatavota dokumentacija vél viena vraka ieklausanai valsts
aizsargajamo piemineklu saraksta. V. Rains papildinaja, ka kvalitativai
kuga vraka uzmeérisanai un identificésanai ir nepieciesams ap 6000-8000
meérijumu. Noslédzot jautajumu par apzinasanu, A. Sné minéja, ka patie-
siba sistematiska zemuidens un piekrastes mantojuma apzinasana Latvija
nav notikusi un butu nepiecieSams izstradat kartografisku materialu, kura
vismaz aptuveni tiktu ieziméti nogrimusie kugi ar datéjumu un vésturisku
informaciju. Savukart A. Vasks piebilda, ka jara ir ne tikai kugu vraki,
piejuras zona var konstatét ari senas dzivesvietas. Pagaidam Latvija tadas
nav atklatas, bet A. Vasks pielava, ka tas, iespéjams, ir tapéc, ka nav veikta
meklésana vai ari dzivesvietu kulttrslanis ir parskalots un ieskalots jara.

Diskusijas turpinajuma dalibniekiem tika lagts pastastit, kada ir zem-
udens un piekrastes arheologiska mantojuma izpétes specifika. J. Urtans
paskaidroja, ka pédéja atlauja zemuidens arheologiskajai izpétei ir izsniegta
1998. gada, kad V. Rains veica pétijjumus Kolka, kops ta laika zemudens
arheologiskie pétijumi nav veikti. Zemudens arheologijas pétniecibas me-
todes ir lidzigas ka sauszemes arheologija, tapat tiek izmantoti, pieméram,
markeéjumi, koordinatu sistémas, tiek veikta fiksacija un fotofiksacija, tikai
tas viss norisinas daudz sarezgitakos apstaklos. V. Rains paskaidroja, ka
attiriSanai tiek izmantots ezektors — ierice, ar kuras palidzibu ir iespé-
jams attirit objektus, konstrukcijas, un ta darbojas péc lidziga principa
ka puteklsuicéjs. . Urtans piemetinaja, ka ezektors pamata ir domats kon-
strukciju atsegSanai, lai gan diemzél realitaté tas biezi tiek izmantots tikai
senlietu izcel$anai no danam.

J. Urtans uzsvéra, ka galvenais, kas jaatceras zemudens arheologija,
ir tas, ka zem tudens kugis, ta dalas un krava saglabajas vislabak, un, ja
tos grib izcelt, jabut nopietnam pasakumu kompleksam un finansiala-
jiem lidzekliem. Sim apgalvojumam piekrita ari A. Vijups un V. Rains,
noradot, ka tad, kad zemudens objekts maina savu sakotnéjo stavokli,
tas sak bojaties, ja netiek nodrosinata ta saglabasana un iekonservésana.
J. Urtans pievérsa uzmanibu problémai, kura arvien vairak apdraud vraku
saglabasanos, — ta dévéto zemudens kokgrauzu jeb kugu tarpu (Teredo
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navalis) savairo$anas Baltijas jira. Sie kugu tarpi, kas péc butibas ir jiras
moluski, pamata dzivo siltajos un salajos tidenos, tomeér sakara ar klimata
mainu ir savairojusies ari idenos pie Danijas un Vacijas piekrastém, un
zinatnieki uzskata, ka tuvakaja nakotné tie izplatisies visa Baltijas jara.
Sie moluski ir spéjigi iznicinat vraku 10-15 gadu laika, tapéc tiek veidoti
dazadi projekti, lai méginatu apturét kugu tarpu izplatis$anos un zemudens
objektu talaku iznicinasanu.

Turpinot diskusiju par saglabasanu, tika aplikots jautdjums par to,
kam pieder zemudens arheologiskais mantojums. J. Urtans noradjija, ka,
pieméram, Lielbritanija ir izteikusi pretenzijas uz kugiem, kuri ir bijusi
tas Ipasuma vai kurus briti ir nogremdéjusi ka militaras trofejas. S. Zirne
piebilda, ka Latvija darbojas princips — kamér vraks atrodas teritorialajos
udenos, tas pieder Latvijai un par to gada institacijas, kas atbild par teri-
torialajiem tideniem, — Jaras administracija un Valsts robezsardze, saskana
ar Latvijas Republikas likumiem.

Valsts robezsardze rupéjas arl par to, lai nenotiktu nelikumigi nir$anas
darbi pie zemudens objektiem un to izlaupi$ana, tomeér ir gruti izsekot
sadiem vraku aplaupitajiem, un zemudens arheologija vraku izlaupisana
izpauzas daudz smagaka forma neka sauszemes arheologija. Diskusijas da-
libnieki atzina, ka mantra¢u darbo$anos un kugu aplaupisanu ir iespéjams
noveérst, tikai mainot sabiedribas domasanu, tapéc ir nepieciesama izglito-
$ana un $§adu problému akcentésana. A. Vijups mingja, ka ir nepieciesama
izpratne par to, kapéc senlietas ir vértigas un kapéc tas labak atstat uz
vietas, nevis nolikt uz kamina vai uzdavinat kolégim dzimsanas diena.

Noslédzot diskusiju, tas dalibnieki tika aicinati izteikties, ka iespeé-
jams popularizét zemudens arheologisko mantojumu un ka sabiedribai
stastit par ta aizsardzibu. A. Sné noradija, ka zemtidens mantojums ir
specifiska ni$a, kuru ir gratak sasaistit ar nacionalo pasapzinu neka saus-
zemes arheologisko mantojumu, pieméram, pilskalnus, tapéc, runajot
par zemudens arheologiju, batu jauzsver kads atraktivitates vai retuma
moments un konkréti vésturiski stasti. S. Zirne atzina, ka Latvija par $o
mantojumu ir runats parak maz, lai gan citviet pasaulé zemudens arheo-
logija un zemudens tarisms kltst arvien popularaks, tapéc si ir atvérta
izstradatam juras telpiskajam planojumam, kura ietvaros tiks apsekoti
Sobrid zinamie vraki un noteiktas aizsardzibas joslas ap tiem, ka ari tiks
sagatavota dokumentacija par vairakiem jauniem zemudens objektiem,
kurus ieklaut aizsargajamo piemineklu saraksta, un zemidens arheologija,
cerams, attistisies arvien vairak.

Nobeiguma jamin, ka $ada atklata diskusija par zemudens mantoju-
mu tika rikota pirmo reizi, tapéc jaizsaka ceriba, ka turpmak zemudens
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arheologija tiks popularizéta vairak un Latvijas sabiedriba apzinasies,
ka valsts kultarveésturiskais mantojums nozimé ari zemudens objektus,
kurus ir jasarga un jasaglaba nakotnes paaudzem ka Latvijas véstures un

sabiedribas identitates sastavdalu.

APBALVOJUMI

* % %

Aija Vilka

Arheologi -
Dr. habil. hist., LZA
istenais loceklis
Andris Caune un
Dr. habil. hist., LZA
istenais loceklis
Evalds Mugurévids
Lietuvas valsts
atjaunosanas
95. gadadiena ir
apbalvoti ar ordena
“Par nopelniem
Lietuvas laba”
Bruninieka krustiem
par sadarbibas
veicinasanu Lietuvas
un Latvijas zinatne.

Latvijas Zinatnu akadémijas senats pieskiris Dr. hist. Dainai Bleierei
Karla Ulmana balvu par 20. gadsimta otras puses véstures pétijumiem.





