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No 1940. gada lidz pat sava muza pédéjai dienai 1968. gada 27. marta
Mikelis Valters bija nemitigs cinitajs par padomju okupacijas varas padzi-
$anu no Latvijas. Tacu vienlaikus savas daudzpusigajas publikacijas vins
uzsvéra Latvijas nakotnes demokratisko veidolu, noraidija K. Ulmana un
V. Muntera uzskatu péctecibas iespéju Latvija. M. Valtera rakstos netiek
aicinata atgrieSanas pie ulmaniskas iekartas. Par to vins$ latvie$u rietum-
nieciskaja emigracija iemantoja daudz pretinieku. Pédéjo ietekmé vairak-
kart tika noraidita vina darbu iespieSana. Gramata lasam, ka M. Valters
savas dzives nogali vadijis ka emigracijas vientulis.

R. Treijs sava gramata nav piemingjis, ka 1918. gada un ari vélak Mi-
kelis Valters bija tiesi tas publicists, kas Latvijai ieteica “politiskas nacijas”
modeli. (Par to vairakkart rakstijis $is recenzijas autors, pieméram, grama-
ta “Nacionalais jautajums Latvija 1850-1940” (Riga, 1997, 128.—-129. lpp.);
ari materiala “Politiskas nacijas ideja Latvija” (LZA Véstis, 1995, Nr. 11/12,
42.-43.1pp.).) Politiskas nacijas ideja Latvija joprojam ir principiala dis-
kursa téma.

Savulaik Rietumu emigracija izskanéja parmetums Mikelim Valteram,
ka vins skelis latviesu sabiedribu. Bet paradoksali: cildino$us nekrologus
par vinu rakstija Adolfs Silde un Bruno Kalnins, vina bijusie pretinieki.

Riharda Treija gramata parliecino$i pierada, ka Mikela Valtera devu-
mam Latvijas vésturé ir paliekoSa un perspektiva nozime. Vin$ atstajis
mums |loti vértigu domu un pieredzes mantojumu.

Leo Dribins
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Latvies$i nereti ar skaudibu lakojas ka
uz saviem ziemelu, ta ari dienvidu kaimi-
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rezima represivo politiku un pretosanas vésturi, bet lielu uzmanibu
velti ekonomiskas, socialas, kulttiras véstures problemam 20. gadsimta
70.-80. gados. Turklat Lietuvas Véstures institiits vinu pétijumu rezultatus
publicé ka iespaidiga apjoma monografijas.

Saulus Gribkauska gramatas centra ir ripniecibas attistiba Lietuva t.s.
Brezneva laika jeb stagnacijas perioda un tas, kada vieta tai bija Lietuvas
nomenklataras politika. Nomenklatara $aja gramata tiek pétita plasi — no
republikas augstakas partijas un administrativas vadibas lidz rapniecibas
uznémumu parvaldei.

Rapniecibas pétnieciba nereti tiek uztverta ka ekonomikas véstures
sastavdala. S. Gribkausks témas izvéli pamato ar tas socialo un politisko
nozimigumu. Ripnieciba bija nozare, kura stradaja batiska dala Lietuvas
iedzivotaju. Rupnieciba ietekméja sabiedribas dzivesveidu. Ta bija sva-
rigaka tautsaimniecibas nozare padomju ideologu skatijuma, tadé] tas
izpéte parada, ka padomju sistéma savijas kopa ekonomiska, sociala un
nacionala politika un sociala kontrole. Tadéjadi, analizéjot rupniecibas
vadibu, tiek radits pamats ari citu padomju rezima izpausmju pétniecibai.
Gramata balstas uz plasu Lietuvas arhivu materialu bazi, pirmam kartam
tie ir dazada limena Kompartijas arhivi, bet vienlaikus plasi izmantoti ari
Valsts plana komitejas, Ministru padomes, Centralas statistikas parvaldes
un Valsts drosibas komitejas arhivu dokumenti. Autors ir izmantojis ari
Krievijas arhivu materialus, diemzél ne visi ir bijusi pieejami pétljuma
realizacijas laika. Tapat jaatzimé, ka S. Gribkausks labi orientéjas ari Rie-
tumu un krievu autoru teorétiskajas nostadneés, kas attiecas uz “centra” un
vietéjo parvaldes institiiciju attiecibam vina apliakotaja laika posma.

Gramatas centralais jautajums ir par attiecibam, kas pastavéja starp
Lietuvas centralajam parvaldes iestadém - Lietuvas Komunistiskas par-
tijas Centralo komiteju (LKP CK) un Ministru padomi (MP) un ripnieci-
bas uznémumiem, par to, kadas bija republikas vadibas iespéjas ietekmeét
rupniecibas attistibu. Nemot véra, ka rupniecibas vadiba, kas N. Hrus¢ova
laika bija decentralizéta, sakot ar 1965. gadu, tika atkal paklauta Vissa-
vienibas ministrijam, Lietuvas vadibas iespéjas ietekmét rupniecibas at-
tistibu bija ierobezotas. K& norada autors, tautas saimniecibas padomju
pastavésanas laika (1957-1964) republikas nomenklatarai bija lielaka
vara, kas attistija tas pasapzinu. Tadé] lidz ar t.s. A. Kosigina reformu
sakumu 1965. gada Lietuvas vadiba visai aktivi centas ietekmét repub-
likas rapniecibas attistibas politiku. Tai nacas konkurét ar Vissavienibas
ministrijam par tiesibam koordinét republikas ekonomisko attistibu, ta
arl sacentas ar paréjam Baltijas republikam par lielakam Maskavas in-
vesticijam republikas ekonomika. Butisks faktors, kas veicinaja Lietuvas
vadibas istenoto ekonomiska nacionalisma politiku, bija vélésanas nodro-
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$inat sev republikas iedzivotaju atbalstu, neitralizét iespéjamo opoziciju
padomju rezimam. Tomeér republikas vadibai bija jarékinas ar to, ka viens
no tas uzdevumiem bija istenot Maskavas politiku. Tadéjadi ekonomiska
nacionalisma politika bija balansésana starp “centra” politikas isteno$anu
un méginajumiem izkarot sev lielaku administrativo varu.

Kosigina ekonomisko reformu rezultata republikas nomenklattras
politika butiski mainijas. Ta ka lielakie (smagas rapniecibas) rapnieci-
bas uznémumi bija Vissavienibas ministriju parzina, reformas rezultata
republikas varas iestazu iespéjas ietekmét rupniecibas attistibu butiski
samazinajas, jo Vissavienibas ministriju vara bija arkartigi pieaugusi.
Ja 60. gados republikas vadiba centas intensificét industrialo attistibu,
tad kop$ 60. gadu beigam ta centas panakt no Maskavas, lai investicijas
no smagas rupniecibas, Ipasi lielakajas pilsétas, tiktu novirzitas uz lauk-
saimniecibu, celu bavniecibu, dzivoklu un sadzives objektu celtniecibu,
ka ari vieglo, celtniecibas materialu un partikas rapniecibu. Visi, kas at-
ceras 70.-80. gadu Lietuvu, var apstiprinat, ka $§1 politika vainagojas ar
panakumiem. Lietuvas vadibas politiku sekméja tas apstaklis, ka PSKP
CK 1965. gada marta plénuma lémumi paredzéja palielinat investicijas
agraraja sektora un partikas rapnieciba, un Lietuvas vadiba sekmigi iz-
mantoja jauno situaciju. Si politika izsauca PSRS Valsts plana komitejas
un ari vairaku republikas ekonomistu kritiku, tomér republikas vadibas
stingra nostaja un ari prasme veiksmigi izmantot Maskavas rapniecibas
politikas izmainas un direktivas (pieméram, republikas varas institaci-
jam 1964. gada pieskirtas tiesibas caurskatit PSRS ministriju sagatavotos
uzpémumu attistibas planus vai ari 1981. gada lémumu par riapniecibas
ierobezo$anu lielajas pilsétas) deva iespéju ierobezot smagas rapniecibas
attistibu un palielinat to ekonomikas nozaru ipatsvaru, kas atradas repub-
likas paklautiba. Butiski republikas vadibas apsvérumi smagas rapnieci-
bas attistibas iegrozosana bija saistiti arl ar ierobezotajiem darbaspéka
resursiem.

Republikas vadibas administrativo varu jatami palielinaja apstaklis,
ka ta kontroléja kapitalo celtniecibu. Lai cik varenas bija Vissavienibas
ministrijas, tas nevaréja rekonstruét vai no jauna buvét uznémumus bez
republikas varas iestazu piekri$anas. Tas, ka Algirds Brazausks, kur$ Valsts
plana komiteja parzinaja so jomu, kluva par LKP CK sekretaru, liecina, ka
republikas nomenklatiira apzinajas iespéjas, kuras tai pavéra kontrole par
$o jomu. Analizéjot dokumentu plasmu starp dazadiem PSRS un Lietu-
vas PSR parvaldes atzariem, S. Gribkausks izvérté hierarhiju, kas pastavéja
rupniecibas vadiba, ka ari lémumu pienemsanas kartibu republika. Ka jau
varétu sagaidit, svarigakas instittcijas, kas pienéma lémumus, bija LKP
CK birojs un Ministru padome. Tomér tas reti nodarbojas ar rapniecibas
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attistibas jautajumiem. Faktiski valdibas léemumus $aja joma pienéma
LPSR MP Kartéjo jautajumu komisija. Batiska bija ari 1978. gada no-
dibinatas LKP CK Republikas Darbaspéka resursu sadales un attistibas
padomes loma. Tapat nozimiga loma bija LPSR Valsts plana komitejai.
Oficialas véstules Maskavai parasti parakstija LKP CK sekretari ekono-
mikas jautajumos vai MP priekssédétaja vietnieki. Parasti vini risinaja
jautajumus ar Vissavienibas ministru vietniekiem. Ja $aja limeni neizdevas
panakt risindjumu, republikas vadiba vérsas pie PSKP CK un PSRS MP.
Vissavienibas un republikas instititu komunikacijas ikdienas limeni
hierarhija prasija, lai Lietuvas PSR MP priekssédétaja vietnieks kartotu
jautajumus ar PSRS ministru vietniekiem, bet LKP CK pirmais un otrais
sekretars, ka ari LPSR MP priekssédétajs — ar PSRS ministriem.

S. Gribkausks uzsver, ka ekonomikas parvaldes centralizacija, rapnie-
cibas ekstensivais raksturs un cenu politika butiski ierobezoja republikas
vadibas ekonomiska nacionalisma politiku. Sie apstakli izraisija spriedzi
un arl konfliktus, jo PSRS ministrijas loti biezi nerékinajas ar republikas
varas iestazu aprékiniem un planiem attieciba uz teritoriju attistibu, ra-
cionalu darbaspéka resursu izmantosanu utt.

Republikas rapniecibas uznémumiem ari nacas balansét starp “savam’
ministrijam un republikas varas iestadém. Lai panaktu resursu pieskirsanu
un piekrisanu saviem planiem, rapnicu vadiba lika lieta gan ekonomiska
nacionalisma argumentus (ka planu isteno$anas rezultata pieaugs Pa-
domju Lietuvas vareniba), gan ari emocionalus argumentus (antisanitari
apstakli uznémumos), atsaucas uz to, ka atlaujas nedo$ana uznémumu
rekonstrukcijai vai paplasinasanai nelaus pildit militaros pasatijumus
(loti efektivs arguments), ka arl izmantoja personiskos kontaktus ar re-
publikas vadibu. Savukart republikas vadiba varéja pielietot Joti efektivu
kontroles instrumentu par rapniecibas uznémumiem - nomenklatiaras
sistému. Lielaka dala smagas rapniecibas uznémumu vaditaju, ipasi tie,
kas bija dala no rapnieciski militara kompleksa, bija ieklauti LKP CK
galvenaja vai arl uzskaites nomenklatiira. Vieglas un partikas rapniecibas
uzpémumu vaditaji bija tikai CK uzskaites nomenklatira, turklat ari ne
visi. Uznémumu vadibas karjera bija atkariga ne tikai no vinu spéjas pil-
dit plana uzdevumus, bet ari spéjas apzinaties, ka uznémums ir ne vien
ekonomiska, bet ari ideologiska vieniba.

S. Gribkausks uzsver, ka dokumentos ir fikséti daudzi fakti, kas lauj
runat par iekséjiem ideologiskiem konfliktiem rapniecibas uznpémumos.
Rupnieciba stradaja daudz bijuso ¢ekistu un virsnieku, kas bija demobi-
lizéti N. Hru$¢ova laika veikto militaro un drosibas struktaru kadru sa-
mazinasanas rezultata. Vienlaikus 70. gadu beigas, iespéjams, ekonomikas
efektivitates pazeminasanas dél, ideologiskos kritérijus rapniecibas kadru
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atlasé vairs neievéroja tik strikti ka agrak. Lielaku nozimi ieguva profe-
sionalitate, tadel dazadi “traipi” biografija, pieméram, gimenes loceklu
politiska neuzticamiba, tas, vai cilvéks ir bijis politiski represéts, vairs
nebija tik butisks $kérslis profesionalai karjerai, ka tas bija agrak. Tomér
tik dazadi politiski orientétu cilvéku darbs viena uznémuma nereti radija
politiskus konfliktus. Republikas vadiba bija ieintereséta radit iespaidu, ka
tas valdijumos viss ir kartiba, tadél rapnicas vadibai bija jacensas neizlaist
konfliktus arpus vartiem. Oficiala padomju internacionalisma pretstats
bija faktiska ebreju diskriminacija, ipasi militarajos uznémumos.

Bez ideologiskajiem konfliktiem rapnicas bija ari sociali konflikti, kuru
iemesls bija neapmierinatiba ar darba samaksu un apstakliem. Lai gan
oficiali streiku nebija, autors uzskata, ka var runat par vairakiem neapmie-
rinatibas un socialo konfliktu periodiem. Pirmais bija 1968.-1973. gada.
Otrais bija 70. gadu beigas un 80. gadu sakuma, un tas bija saistits ar polu
“Solidaritates” kustibu.

Rupniecibas uznémumu ekonomisko un ideologisko funkciju visuma
neizdevas veiksmigi apvienot. Ar §im funkcijam saistitas problémas autors
saskata ar1 attiecibas starp rupnicu tehnisko vado$o personalu, kuru par-
stavéja galvenie inZenieri, un kadru un drosibas personalu, kas bija vairak
saistits ar partijas sekretariem. Rapniecibas uznémumos (bet ne lielajas
razoS$anas apvienibas) nereti pastavéja ari konflikti starp direktoriem un
galvenajiem inzenieriem, jo autoritarais vadibas stils, kas izrietéja no pa-
domju rezima modela, neizbégami ietekméja ari galveno amatpersonu
komunikacijas stilu.

Lielaka dala Saulus Gribkauska aprakstita ir pazistama ikvienam, kas
ir saskaries ari ar Latvijas ekonomiskas attistibas problemam. Tomeér
medz teikt, ka “the devil is in the details” (svarigais ir paslépts sikumos).
Meés zinam, ka nacionalkomunistu sagrave 1959. gada butiski ietekméja
Latvijas vadibas vélmi cinities par republikas ekonomiskajam interesém.
Tas, ko més nezinam, ir, cik liela meéra, kados jautajumos un kada veida
tas izpaudas. 70. un 80. gadi bija laiks, kad Latvija saka jatami atpalikt no
Igaunijas un Lietuvas daudzos parametros. Visparpienemts ir uzskats, ka
tas notika republikas vadibas politikas dé]. Tomér nav pétijjumu par to, ka
reali notika dazadu interesu saskano$ana Latvija. Kamér $adu pétjjumu
nav, ta ir hipotéze, kuru nepieciesams parbaudit.

Daina Bleiere





