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ZINATNISKIE RAKSTI

A FIRST GLIMPSE
OF THE ORGANISATION OF SPACE
IN THE LATE PALAEOLITHIC
OF LATVIA®

Ilga Zagorska

Dr. hist., leading researcher, Institute of the History of Latvia.
The main research theme: ancient inhabitation of Latvia.
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Malgorzata Winiarska-Kabacinska

PhD, Head of the Trasological Laboratory, Archaeological Museum of
Poznan.

The main research theme: trasological investigation of stone and flint
tools.

E-mail: mwin@man.poznan.pl

In Western Europe special attention has been devoted to the organisation
of the North European Late Palaeolithic sites. Some observations on this
topic now have been added from the settlement site Salaspils Laukskola,
Eastern Baltic. Two flint concentration places, discovered at the site, are
analysed using the spatial distribution of different artifact categories. For
the first time in Latvian Stone Age research the use-wear study is applied
to the flint inventory, obtained at these two concentrations. Both concen-
trations, although situated quite close together, differ in terms of the struc-
ture of the main types of flint tools and the activities undertaken at the
site.

Key words: Late Palaeolithic, Latvia, settlement sites, space organisation,
flint artifacts.

*

The article primarily was prepared as a report for “The Late Palaeoli-
thic of the Great European Plain” UISPP Commissions meeting at the
University of Copenhagen on 14 October 2009.
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INTRODUCTION

The Late Palaeolithic settlement sites, the flint distribution
within these sites and the specific characteristics of the tools and
waste can all provide important evidence for interpreting in spatial
organisation of the site question and past human behaviour, as well
as for better understanding of ancient cultural and social systems.’
In Western Europe, morphological, technological, functional and
refitting analyses have been combined with investigations of intra-
site spatial patterns.? Special attention has been devoted to research
into the Stone Age site organisation, dwelling patterns and hearth
places in Poland.?

In Latvia such research has not been carried out until now. In
the area of present-day Latvia, as in the whole of Northern Europe,
the flint finds have been discovered on sandy river terraces without
any vertical or horizontal stratigraphy. In spite of the occurrence
of numerous stray finds of flint artefacts along the banks of two
major rivers, the Daugava and Lielupe, only one settlement site has
been discovered, the site of Salaspils Laukskola, which had separate
well-defined clusters of flint artefacts.* On the sandy terrace of
the River Daugava, an Iron Age settlement site with storage pits,
ovens, dwelling remains and even burials was excavated.” Beneath
this cultural layer, deeper in the sand, where more numerous flint
finds were registered, the Stone Age research group unearthed six
undisturbed concentrations of flint. These concentrations were lo-
cated in the eastern part of the terrace, at a depth of 0.60-0.90 m
from the surface, in some places down to a depth of 1.20 metres.
In their upper parts, these flint concentrations measured approxi-
mately 10 x 10 m? but deeper down the real extent of the flint
‘nests’ was revealed: about 4 x 6 square metres. Deeper finds of flint
occurred only in a few separate places. All tools and waste pieces
were recorded three-dimensionally and an overall plan of all flint
finds was made. No evidence of Stone Age dwelling structures was
preserved on the site. No traces of charcoal or ash were found, nei-
ther were there any traces of stones encircling tent sites that might
be interpreted unequivocally as Late Palaeolithic. In this area, stones
of different sizes were found, but these had been used for Iron Age
ovens and stoves. Perhaps some of the stones had been taken from
Late Palaeolithic structures, destroying these earlier features. Thus,
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Fig. 1. Part of the excavated area at Salaspils Laukskola settlement site,
showing flint concentrations or clusters (I-I1I)

the main source material for intra-site analysis consists of the field
records of the spatial distribution of flint finds and the distribu-
tion of different artefact categories. A use-wear study has been
undertaken on the flint material from two concentrations (Nos. II
and III), the analysis being performed by trasologist M. Winiarska-
Kabacinska (Poznan). These two flint concentrations were chosen
for closer investigation (Fig. 1).

SALASPILS LAUKSKOLA SETTLEMENT
SITE

The Late Palaeolithic settlement site of Salaspils Laukskola was
located on the 11-12-m-high right bank of the River Daugava. It
lies in an area where the steep-sided river valley gradually merges
with the sandy coastal lowlands, i.e. the former bed of the Baltic
Ice Lake. This is shown by the branching of the River Daugava into
several separate streams, by the formation of small islands and by
the existence of both lacustrine and alluvial deposits in this region.
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The site was located on the earliest terrace of the palaecoestuary of
the river. The terrace now has a 1-1.5-m-thick cover of sand with
layers of gravel and thin lenses of clay. According to geologists,
the occupation could not have occurred before the Middle of the
Younger Dryas.*

The flint artefacts at Laukskola were found across an area of
about 600 x 70 m, some 20-50 m from the steep bank of the river.
Six preserved separate flint concentrations (kshemenitsas) were
unearthed in the eastern part of this area, within an area of about
90 x 40 metres. The flint ‘nests’ measured 4 x 6,5 x 7, 7 x 8 m,
and were elongated or rounded in plan. These concentrations were
separated by distances of 8—10 metres. In the flint material ready-
made tools predominated, as well as prepared blades. The main
finds in the waste material were burin spalls and small chips. There
were only few cores, mostly with two platforms. High quality flint
had been used as the raw material, thought to have been brought
from areas outside the present territory of Latvia. The flint was
heavily patinated. Similar flint material and artefact forms occur at
the very end of the glacial in the basins of the rivers Vistula, Pripet
and Nemunas and along the middle course of the River Dnieper,
forming the core area of the Swiderian Culture.”

The similarity and stability seen in the form of the tools (scra-
pers, burins and tanged points) confirms that these concentrations
are more or less synchronous and had been left by Late Palaeolithic
reindeer hunters during their seasonal movements. Some differ-
ences between these flint ‘nests’ have also been observed, in terms of
the extent of the flint distribution, the predominance of particular
tools in each concentration, the distribution of burnt flint and the
degree of use of the artefacts. In our opinion, these characteristics
can help us to ascertain the functional significance of each flint
concentration, and might reflect economic and social aspects of the
earliest human occupation in the area of present-day Latvia.

FLINT CONCENTRATION NO. II

Flint concentration No. II (Fig. 2) was located between con-
centrations Nos. I and III, approximately 8 m from each of them.
The flint scatter in this second unit was dispersed in a 4-m-long
and 3-m-wide zone, extending down to a depth of 0.70-1.00 m,
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Fig. 2. Flint concentration No. II (denotations: square — scraper; trian-
gle — burin; arrow — tanged point; rectangle — core or core fragment;
cross — other find; dot — waste; empty figures indicate burnt pieces)
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with some flints recovered at a depth of more than 1 metre. Two
smaller groups of flint artefacts were located to the north of the
main, largest group. Between these was an empty space, more than
1 m wide (Fig. 2). In these two smaller groups, mainly flint blades
were found, along with some scrapers and burins. The flint finds
in these groups were not so compactly distributed: they were more
scattered and concentrated only in the upper part of the sand layer.
In the main group, the distribution of flint finds was denser and
occurred deeper down, as deep as 1.00-1.20 metres. Burnt flint
artefacts were found in all layers, from the surface right down to
the bottom.

In this concentration a total of 196 flints were recovered
(Fig. 5 a), one third of them tools (32%), with blades less numer-
ous (31%), more than half of the material consisting of flakes, burin
spalls and very small chips (37%). A feature peculiar to this flint
concentration is the presence of two preserved cores and two core
fragments, all of them two-platform cores for blades, which were
struck from both ends (Fig. 4: 15).

Among the artefacts, end scrapers prevail, made on blades and
on flakes (Fig. 4: 7-10, 13, 14). Some are elongated, with retouch
along the lateral edges. Double scrapers form quite a large group
(Fig. 4: 8, 9, 13). Some of the scrapers are retouched all around. In
some cases, cortex is observable on the scrapers. The number of
burins is smaller, and they include angle burins and dihedral burins
(Fig. 4: 11, 12). Other finds include perforators, knifes and some
microburins. The small number of burin spalls corresponds to the
small number of the burins themselves. Only three fragmented flint
points were found, all belonging to the Swiderian type of tanged
point (Fig. 4: 1, 2). The uppermost parts of the points have been bro-
ken off, and only the lower parts survive. These are the parts with
the tang, bearing traces of flat retouch on the ventral surface.

It is not possible to detect differences in terms of the spatial
distribution of the different categories of lithic artefacts. All the
artefacts, with scrapers and waste predominating, were densely clus-
tered in quite a small area. These artefacts included a large number
of burnt pieces. Only the three broken arrowheads mentioned above
were found in the south-eastern part of this concentration.

The flint tools were intensively used. The end scrapers that pre-
vail in the assemblage were mostly used in the hide-working pro-
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cess, including the cleaning and softening of hides (Fig. 4: 7-9, 13).
Each phase required proper, effective tools. In this concentration,
the activities undertaken were mostly aimed at softening dry hides.
The end scrapers, especially the smaller or broken ones, had hafting.
Burins were less numerous in this assemblage. They were used for
engraving and scraping wood (Fig. 4: 11) and bone/antler. In one
case, the tool was used as a knife. To sum up, burins were used in
multiple ways. Not only the tips formed by removing a burin spall
were used: lateral edges were also utilised for scraping or cutting
various raw materials. The presence of burin spalls suggests that
the used edges of burins were repaired. These tools might not have
been hafted, probably due to the kind of work they were employed
for. For drilling hard materials a perforator was used, while a few
blades fulfilled the function of knifes for cutting soft materials.
There is no doubt that the fragmentary tanged points really were
attached to arrow shafts and broken in the course of use (Fig. 4:
1, 2). All tools were made of imported flint, and include a few made
from chocolate flint (a blade, a crested blade, an end scraper and
a truncated blade), but of these, only the end scraper had clear
evidence of use. The dominance of end scrapers and the fact that
they were mostly used for scraping dry hides, the final product of
hide-processing activities, suggests a rather long-term occupation
by a group of people at the site. It is commonly believed that such
activities are labour-consuming and require a specialised category
of hafted tools.

It appears that this intensive concentration of flint can be inter-
preted as marking the position of a hearth. It was smaller than the
other flint ‘nests; and the flints in the core area were clustered in
a zone only 3 m long and 2 m wide. The finds were densely con-
centrated, and included burnt pieces. Burnt flints were found quite
deep, i.e. right down to the base of the concentration. The sand in
the area of this concentration was slightly greyish. Thus, this con-
centration can possibly be explained as all representing one hearth.
The only question is whether this concentration relates to a tent
structure or whether it constitutes a repeatedly-used area between
the tents. Because of later disturbance, it was not possible to identify
traces of any structure and thus to have an answer to this question.

On the Pribor 13 and Berezino settlement sites in Belarus, poor-
ly-marked ash sand lenses of rounded outline, 1.4-2.0 m in diameter
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Fig. 3. Flint concentration No. III (symbols as in Fig. 2)
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Fig. 4. A selection of flint artefacts. Concentration No. II: I, 2, 7-15;
concentration No. III: 3-6, 16-21. Drawing by R. Lazdina, wear traces
showed by M. Winiarska-Kabacinska
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and 1 m deep, filled with small pieces of charcoal and burnt flint,
were unearthed between the flint concentrations. These sand lenses
are interpreted as separate hearth places between the dwellings.?

FLINT CONCENTRATION NO. III

The third concentration of flints was discovered about 8 m to
the north-west of the above-described concentration No. II (Fig. I).
The flints were scattered in light yellow sand, at depths of approxi-
mately 0.60-0.90 metres. The scatter of flints constituted a rounded,
almost circular feature, 6-7 m in diameter. Only a small number
of flints were recovered outside of this circle, to the south (Fig. 3).
A large, flat boulder was found close to the centre of this circle, a
boulder that may have been here since the Late Palaeolithic. This
concentration produced a smaller number of flints than the others
(only 52 artefacts), and they were less densely distributed within
the area described.

A total of 198 flint finds were registered in this concentration
(Fig. 5 b). About 25% of the material consists of tools. Blades are
forming another 15% but the rest is made up of flakes and small
chips, among which burin spalls constitute the largest part. No cores
or core fragments were found.

In the concentration No. III, burins dominated, corresponding
to the high number of burin spalls. These include dihedral (mainly
medial) burins, as well as angle burins. Some particularly massive
examples bear the traces of multiple blows (Fig. 4: 18-21). Among
the scrapers, it is end scrapers that prevail. These were prepared
on fairly broad, thick blades and flakes (Fig. 4: 16). Some of the
scrapers are elongated, with all-around retouch (Fig. 4: 17). Some
combined tools are present: scraper-burins and double burins. Six
flint points were recovered in this concentration area. Five of these
are tanged points, with one leaf-shaped point (Fig. 4: 3-6). Three
of the points are broken, namely two have broken tips, and of the
third only the lower part survives. All three belong to the Swiderian
type, with a tang that shows flat, ventral retouch (Fig. 4: 3, 4). The
remaining three flint points are complete. Two of these have steep
retouch along the sides of the tang, as well as retouch on one side
of the upper part of the leaf. Both have flat ventral retouch on the
tang (Fig. 4: 6). The third, leaf-shaped point had been retouched
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only from the dorsal face, with no ventral retouch (Fig. 4: 5). The
raw material used for the points deserves mention: two of these
points (Fig. 4: 3, 5) are made from high-quality chocolate flint, oc-
curring in the upper Vistula area.’

In this concentration, burins prevail among the tools. They were
quite intensively used and repaired, which corresponds to the great
number of burin spalls in the assemblage. The upper parts of the
burins, formed by removing burin spalls, were used primarily for
engraving and scraping bone/antler. The lateral edges were used
for scraping bone/antler and cutting other raw materials (Fig. 4:
18, 20). One item served as a perforator for hides. These tools most
probably were not hafted and can clearly be described as multifunc-
tional. The end scrapers, slightly less numerous in this assemblage,
were used for hide processing. In contrast to the second concentra-
tion, described above, in this area people were mainly engaged in
cleaning hides (Fig. 4: 19). A few blades were used for cutting soft
materials, and one for scraping an undetermined raw material.

The tanged points were intensively utilised. Two of them, one
with a broken tip (Fig. 4: 3), the other represented only by the pre-
served tang, were undoubtedly points. Another tanged point, with
the tang partly crumbled away and the tip broken, was initially
used as a point, and then as a knife (Fig. 4: 4).The remaining two
tanged points were used for drilling and engraving bone/antler
(Fig. 4: 5, 6).

This assemblage likewise consists of artefacts made of imported
flint, including a blade, two burins and two tanged points of choco-
late flint (Fig. 4: 3, 5). All four of these tools were used.

The activities undertaken by the group of hunters occupying
this location mainly involved the working of bone/antler. It is com-
monly believed that such activities were aimed at the production of
tool shafts, including parts of hunting equipment. Only the initial
phases of hide processing were undertaken here. It seems that this
location was occupied for a shorter time.

The flint finds, mainly burins, scrapers and blades, were quite
evenly dispersed across the area. No special patterning in the dis-
tribution of flint burin spalls was observed. Only the arrowheads,
with one exception, were concentrated in the northern part of the
feature (Fig. 3). Burnt artefacts were very rare, and nearly all were
found to the south of the flattened boulder. If this concentration
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of flint included an indoor hearth, then it could have been located
near this stone. Finds were sparsely distributed within this area.
Compared with the other sectors, the distribution of flints was
slightly denser in the southern and western parts of the circle. The
south-eastern part of the rounded feature were quite ‘clean, i.e.
completely devoid of flints.

It might be suggested that this nearly circular feature where the
flints were dispersed was a living structure — a tent place. In that
case, the structure would have been 5-6 m in diameter. The sleeping
places could have been arranged on the south-eastern and south-
western sides of the feature. The central flattened boulder could
be close to the hearth, if indeed there was a hearth. The entrance
could have been on the south side, facing the river, as indicated
by some separate flint finds. Perhaps there was no indoor hearth,
and the inhabitants used the above-described outdoor hearth (flint
concentration No. II). This description of the division of the tent
is based on general ideas concerning the organisation of space in
small dwellings.*

In any case, all the data indicate that within this third flint con-
centration or possible tent location, the initial processing of hunted
game was performed and hunting equipment was rejuvenated, and
that the tent was used for a single short hunting visit.

CONCLUSIONS

At the end of the Late Glacial, the valley of the River Daugava
was the main migration route for reindeer and reindeer hunt-
ers into what is now the territory of Latvia. There is evidence of
particularly dense occupation along the lowermost course of the
river, where the Salaspils Laukskola settlement site was located.
Typological uniformity can be observed among all the concentra-
tions identified here, indicative of Swiderian cultural traditions. A
study of the horizontal distribution of flint finds in the two flint
nests described here did not lead to the discovery of any particular
tendencies in the distribution of different artefact categories. It ap-
pears that the flint material had been brought to the site in the form
of ‘ready made’ equipment and prepared blades, and that only some
rejuvenation work was performed on the spot. Differences between
these two ‘kshemenitsas’ appear in terms of the size of the area of
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flint distribution, in the amount of the burnt flint, in the amount
of use-wear observable on the flint artefacts and in their functional
significance. The hypothetical conclusion may be advanced that
one of these concentrations (No. II) could correspond to a single
hearth between the tents, used repeatedly for an extended period,
while the other concentration discussed here (No. IIT) represents
a rounded tent feature, perhaps used during one short seasonal
hunting visit. The other flint concentrations discovered at Salaspils
Laukskola have more numerous flint finds and the distribution of
flint within these concentrations suggests a more complex history
of formation and range of functions.

Both of the concentrations analysed here, although situated quite
close together, differ in terms of the structure of the main types
of tools and activities undertaken. Both of them, however, consti-
tute remains of visits, whether short or long, by groups of people
represented by assemblages with tanged points, whose economy
was based on hunting and processing of game. The presence of
artefacts made of raw materials imported from very remote regions
indicates that this was a very mobile society, while the extremely
economic use of raw material confirms that this material was dif-
ficult to obtain.
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Galvena zinatniska téma: akmens un krama riku trasologiska izpéte.
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Dzives telpas organizacijas probléemam Ziemeleiropas véla paleolita apmet-
nés Ipasa uzmaniba tiek veltita Rietumeiropas pétnieku darbos. Austrum-
baltija — Salaspils Laukskolas apmetné veiktie novérojumi lauj ari mums
izteikt dazas piebildes $o jautajumu risinajuma. Raksta analizétas divas ap-
metné atklatas kramu koncentracijas vietas, izmantojot dazadu krama riku
kategoriju planigrafisko izvietojumu. Pirmo reizi Latvijas akmens laikmeta
izpétes vesturé krama materiala analizé izmantota ari trasologiska metode.
Abas kramu koncentracijas vietas, kaut situétas tuvu viena otrai, atSkiras péc
galveno krama riku struktaras, ka ari péc apmetné veiktajam aktivitatém.

Atslegas vardi: velais paleolits, Latvija, apmetnes, telpas organizacija, krama
riki.

Kopsavilkums

Senas mitnu vietas, to izvietojums telpa un tajas iegiitie materiali ir
izcils arheologiskais avots seno kopienu saimnieciskas dzives, socialo
struktaru un garigas dzives pétnieciba. Rietumeiropa pétnieki arvien
vairak pievérSas akmens laikmeta telpas organizacijas jautajumiem
apmetnés, uzsverot, ka janem véra kramu horizontalais izvietojums
apkartne, to morfologiska, tehnologiska un funkcionala analize. Savu
ieguldijumu pasu senako dzivojamo mitnu izpété var dot ari Latvijas
teritorija — Salaspils Laukskolas apmetné veiktie novérojumi (1. att.).
Raksta analizétas divas apmetné atsegtas kramu koncentracijas vie-
tas — otra (2. att.) un tresa (3. att.) kramu ligzda, veicot gan krama

*  Raksts vispirms ka referats nolasits UISPP komisijas “Liela Eiropas lidzenuma
vélais paleolits” sanaksmé Kopenhagenas Universitaté 2009. gada 14. oktobri.
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atradumu tipologisko un planigrafisko analizi (I. Zagorska), gan arl
iespéju robezas nosakot riku pielietojumu, t.i., veicot trasologisko iz-
péti (M. Vinarska-Kabacinska), kas Latvija darits pirmo reizi.

Otraja kramu ligzda atradumi konstatéti apméram 2 m gara, metru
plata josla, lIidz 1 m dzilumam, atradumu starpa daudz degusu eksem-
plaru. No rikiem vislielako dalu veido kasikli, grieznu ir uz pusi ma-
zak, atrasti ari fragmentari bultu gali, nuklejs un ta fragmenti, skilas
un atskilas (4. att.: 1, 2, 7-15; 5. att.: a). Kasiklu parsvars norada uz
intensivu jau paZzavétu adu apstradi. Skiet, ka otraja koncentracijas
vieta bijis ilgstosi lietots pavards.

Tresaja kramu ligzda atradumi aiznem 6 x 7 m lielu, ieapalu
laukumu, atradumi nav intensivi un gai$ajas smiltis konstatéti ap-
méram 60-90 cm dziluma. Soreiz atradumos dominé griezni, mazak
kasiklu, atrasti sesi bultu gali, ar1 daudz atskilu no griezniem (4. att.:
3-6, 16-21; 5. att.: b). Iespéjams, ka te bijusi islaicigi izmantota telts
vieta, kura iegutie riki ir bez ilgstosas lietoSanas paziméem, kasikli
galvenokart izmantoti svaigu adu apstradei, savukart griezni — kaula
un raga riku veidosanas darbos.

Abas analizétas kramu koncentracijas vietas, kaut atrodas tuvu
viena otrai, atskiras péc galveno riku sastava, tajas veiktajam aktivi-
tatém un izmantosanas ilguma. Tomeér abas kramu ligzdas veidojusas
seno mednieku isaku vai garaku pargajienu rezultata, parstavot t.s.
katveida bultu galu kultarai piederigas ciltis, kuru iztikas stratégija
galvenokart balstijas uz ziemelbriezu medibam.

ATTELI

1. att. Salaspils Laukskolas apmetnes dala ar I-III kramu koncentracijas
vietu

2. att. 1I kramu koncentracijas vieta (apziméjumi: kvadrats - kasiklis,
trisstiris — grieznis, bulta — katveida bultas gals, taisnstaris — nuk-
lejs vai ta dala, krusts — citi atradumi, pilditi apli — atskilas, tuksas
figaras — degusi atradumi)

3. att. III kramu koncentracijas vieta (apziméjumi — ka 2. attéla)

4. att. Krama riku izlase. II kramu koncentracijas vieta: 1, 2, 7-15;
IIT kramu koncentracijas vieta: 3-6, 16-21. R. Lazdinas ziméjums,
M. Vinarskas-Kabacinskas trasologiskie noradijumi

5. att. Krama riku sastavs II un IIT kramu koncentracijas vieta

Iesniegts 09.07.2012.
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Raksts veltits jautdjumam, kapéc saimnieciskas un sabiedriskas struktaras
Austrumeiropa no 16. lidz 18. gadsimtam attistijas citadi vai salidzinosi
daudz lénak neka Rietumeiropa, ta ka dazreiz tiek runats par Austrumeiro-
pas “ilgajiem agrajiem jaunajiem laikiem”. Pirmaja dala, balstoties uz aktua-
liem pétljumiem vésturé, tiek isi aprakstiti Anglija un Niderlandé radusies
agrajiem jaunajiem laikiem raksturigie sabiedribas modernizacijas procesi
un noraditi strukturalie faktori, kas nelava $iem modernizacijas procesiem
Austrumeiropa istenoties. Otraja dala tiek paradits, ka $ie faktori pavisam
noteikti atrodami ar1 Igaunija, Vidzemé un Kurzemeé, ka tani pasa laika tur
konstatéjami agrajiem jaunajiem laikiem raksturigas gribas péc sabiedriskam
un saimnieciskam parmainam iedigli. Zviedrijas loma bija izskirosa Igaunija
un Vidzemeé, kur notika intensiva saskare ar tipiskiem agro jauno laiku re-
formu projektiem, ari Kurzemes hercogi uztvéra attiecigos impulsus, kuru
ilgtermina ietekme uz regiona iedzivotajiem lidz $im tikpat ka nav pétita.

Atslegas vardi: modernizacija, saimnieciska un sabiedriska struktiira, agrara
satversme, “Austrumeiropas attistibas cel$”.

1

Agro jauno laiku koncepts, kas kops pagajusa gadsimta 60. un
70. gadiem véstures zinatné ir ieguvis atseviska vestures perioda
un zinatnes nozares statusu, ir attiecinams uz trijiem gadsimtiem
kop$ viduslaiku izskanas, tatad apméram uz laikposmu starp re-
formaciju un Francu revoluciju.! Ar agrajiem jaunajiem laikiem
veéstures zinatneé tiek saprasts laiks, kas iezimé pakapenisko pareju
no viduslaiku struktiram uz moderniem forméjumiem, kad sakuma
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“vecais” un “jaunais” tikai ar gratibam bija noskirams viens no otra.
Si laikposma beigas, ap 1800. gadu, ipasi Rietumeiropa kluva skaidri
redzamas visu sabiedribu kopuma skarusas parmainas, kas, protams,
atsevis$kas zemes izpaudas ar dazadu intensitati. Bija izveidojusas
jaunas saimniecibas, sabiedribas, parvaldes, ka ari izturésanas for-
mas. Tas attiecinams ari uz agra kapitalisma formu paradisanos,
ka, pieméram, pareju uz progreséjosu darba dalisanu ar jauniem
precu un naudas darjjumu veidiem, ka ari uz pakapenisku augstako
kartu — ipa$i aristokratijas varas zaudésanu. Paraléli tam veidojas
agras modernas valstis ar finan§u varu, centralizétu parvaldi, varas
monopoluy, valsts saimniecibas politiku, tiesu varu un skolu sistému.
Tiesi $1s agrinas modernas valsts institiicijas veicinaja pakapenisku
sabiedribas diferencé$anos un savu pavalstnieku mobilizésanu un
disciplinésanu, bez ka modernas kapitalistiskas saimniecibas formas
nemaz nebutu bijis iespéjams realizét. Taja pasa laika valsts un baz-
nica ar likumdos$anas tiesibam un baznicas audzinasanu meéginaja
$§1s socialas pozicijas un visu sabiedrisko grupéjumu izturésanas
formas iespaidot paliekosa veida.?

Ja rundjam par atseviskiem Eiropas regioniem un zemém, $0s
kritérijus vésturnieki pedéjo gadu desmitu laika labprat arvien vai-
rak diferencé, neapsaubot pasa jédziena “agrie jaunie laiki” ka kon-
kréta Eiropas véstures perioda apziméjuma atbilstibu. Ari Baltijas
valstu vésture Sodien itin passaprotami tiek aplukota agro jauno
laiku konteksta, ta¢u nejautajot, vai iezimes un attistiba, kas konsti-
tutivi raksturo agro jauno laiku konceptu, ir saskatamas arl Igaunija,
Vidzemé un Kurzemeé $o tris gadsimtu laika. Véstures pétnieciba ir
uzskatami paradijusi, ka ar jédzienu “agrie jaunie laiki” asociétas jau-
nas formas, ipasi ekonomiskaja un socialaja joma, lidz 18. gadsimta
beigam vispirms iesaknojas Eiropas rietumos - sakuma Holandé
un Anglija,’ tad nedaudz vajaka forma paréja Rietumeiropa, tau
tikpat ka nemaz Eiropas austrumu dala, respektivi, uz austrumiem
no linijas, ko iezimé tadas upes ka Elba (Elbe), Zale (Saale) un Leita
(Leitha).* Tiesi pretéji — Austrumeiropas un Rietumeiropas attistibas
celi kops 16. gadsimta aizvien vairak viens no otra attalinajas, ta
ka, runajot par Austrumeiropu, pat tiek runats par “atdalisanos no
Rietumeiropas attistibas virziena” (Abbiegung vom westeuropdischen
Entwicklungsgang),” kas tada gadijuma nozimétu Rietumeiropas un
Austrumeiropas saimniecisko un socialo struktiru savstarpéju at-
bilstibu vélajos viduslaikos, kas gan tiek apstridéta.®
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Turpretim neapstridéta ir vésturiska attistiba Eiropas austrumu
dala laika posma no 16. lidz 18. gadsimtam, kas noriséja citadi vai
vismaz ievérojami lenak, ta ka saja konteksta médz ari runat par
Eiropas austrumu dalas “ilgajiem agrajiem jaunajiem laikiem” (lange
Friihe Neuzeit). Jo §eit vispirms nostiprinajas “pirmskapitalistiski —
daléji feodali, daléji feodalam formam lidzigi — producésanas veidi”
(vorkapitalistische - teils feudale, teils feudalihnliche - Produktions-
weisen), ka arl “funkcionali vaji diferencétas sabiedribas” (funk-
tional wenig ausdifferenzierte Gesellschaften).” Sai ekonomiskajai
un socialajai “atpalicibai” (Zuriickbleiben) ka galvenais iemesls ir
minami Austrumeiropas agrarie likumi. Tie izcélas ar to, ka augsta-
kie sabiedribas slani bija monopolizéjusi privatipasuma tiesibas uz
zemi un apstradajamo lauku zemi, zemnieku parvietosanas tiesibas
bija ierobezotas, vinus saistija zemes apstrades darbu pienakumi,
naudas maksajumu vieta dominéja maksajumi naturala veida un
ar darbu, zemnieku izspieSana no tirgus, ka ari procentuali liela ne-
apmaksata darbaspéka izmanto$ana dizciltigo dzimtu muizu saim-
niecibu darba.! Kameér Rietumeiropa klausas un zemes apstrades
darbu pienakumi pamazam tika atcelti un aizvien vairak priekspla-
na izvirzijas zemnieks, kur$ patstavigi ieguva un izgatavoja preces,
Austrumeiropa zemes ipasnieks turpinaja izvérst savu saimniecibu,
saglabat zemes apstrades darbu saistibas, ka ari paaugstinat klausas.
Seit zemniekam aizvien vél pretim stajas muiZas ipa$nieks, kas sevi
iemiesoja zemes 1pasnieku, dzimtkungu un tiesas kungu, ka ari kar-
tibas un soda varas parstavi. Sads varas koncentrésanas veids zemes
ipasniekiem uz rietumiem no Elbas — ar retiem iznémumiem - bija
svess, jo tur publiskas tiesibas bija zemes kunga rokas vai ar1 vinam
tika nodotas, tapéc pamatots ir Kristofa Smita (Christoph Schmidt)
apgalvojums, runajot par agrajiem jaunajiem laikiem, ka muizas
vara ir pielidzinama varas koncentracijai, savukart zemes vara (jeb
precizak: vara, kas izpaudas caur maksajumiem par zemi) ir pie-
lidzinama varas diferencésanai.’

Tie$i muizas vara un muizas saimnieciba bija ta, kas kops$
16. gadsimta Austrum- un Viduseiropa, proti, Prusijas Austrumelbas
provincés, Polija-Lietuva, ka ari Igaunija, Vidzemé un Kurzemé no-
teica agraro likumu pamatu. Ta kluva par “laikmeta un regiona
struktiru noteico$u institaciju” (strukturbestimmende epochen- und
gebietstypische Institution).'” Pretstata attistitajiem “Rietumeiropas
amatnieciski razojosajiem regioniem” §1 Austrumeiropas dala turp-
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makajos gadsimtos ieguva “agraras nomales statusu” (des agrarischen
Hinterhofs fiir die Gewerbelandschaften Westeuropas)."" Sis masivas
muizas varas — ka kartibas modela un saimniecibas sistémas — at-
tistiSana, kuru kops$ 15. gadsimta savu “privilégiju aizsega” (Wall von
Privilegien) veiksmigi piekopa aristokratija jeb brunnieciba (Dei-
vids Kirbijs/David Kirby) un kura 16. gadsimta ievadija ta saucamo
otro dzimtbusanu, ir loti nosaciti saistama ar aizvien pieaugos$o
Austrum- un Viduseiropas iesaistis$anu kopéja Eiropas tirg 16. gad-
simta: Austrum- un Viduseiropas muizu ipasniekiem ta piedavaja
precu noietu rietumos (ipasi attieciba uz labibu), uz ko vini batu
reagéjusi pasi ar savu muizas varas nostiprinasanu un muizas saim-
niecibas izvérsanu.'? Patiesie iemesli jau agrak aizsaktajai “refeoda-
lizacijai” (Refeudalisierung) un no tas izrietosajai atpalicibai tomér
pirmam kartam ir mekléjami Austrumeiropas dabiskajos procesos,
kuri jau visu agro jauno laiku garuma ir batiski atskirigi no norisém
Rietumeiropa: ta ir demografija, ta ir relativi zema urbanizacija, un
ta ir lauksaimniecibas zema produktivitate.'

Ja Vidus- un Rietumeiropa pie relativi augsta iedzivotaju ipat-
svara bija maz zemes, tad situacija Austrumeiropa bija tiesi pretéja:
pieméram, 16. gadsimta vida Holandé dzivoja 40, Francija, Vacija
un Anglija 32 iedzivotaji uz vienu kvadratkilometru, savukart Polija
tikai 21, Ungarija astoni, Vidzemeé sesi, Lietuva pieci un Krievija cetri
iedzivotaji. Attieciba uz zemes platibu tas iezimeé $adu ainu: Holandé
uz katru iedzivotaju bija 2,5 ha zemes, Anglija un Francija — 3 ha,
Vacija - 5 ha; turpretim Ungarija tie bija 12 ha, Polija - 15 ha,
Vidzemé — 16 ha un Krievija — pat 35 hektari." No ta var secinat,
ka Eiropas austrumu dala zemes vértibu vispirms noteica tas, cik
daudz zemnieku to apdzivoja. Sliktas razas, sérgas un slimibas, ka
ari karu sekas (kaut vai domajot par karu starp 1558. un 1583. gadu,
kas dramatiski nopostija visu Vidzemi®) atkartoti noveda pie ta,
ka ta jau planais apdzivotibas slanis ikreiz tika atkartoti plicinats.
No ta izrietosais darbaspéka trukums, bez Saubam, bija viens no
butiskakajiem iemesliem zemnieku paklausanai, kas aizsakas jau
15. gadsimta ar zemnieku parvietosanas tiesibu ierobezosanu no
léna saimniecibu ipasnieku puses un 16. gadsimta rezultéjas ar lie-
lakas zemnieku dalas paklausanu dzimtbusanai. Zemnieku un to
gimenu pardo$ana, iznomasana, mainiSana un atdavinasana acim-
redzot ari Igaunija, Vidzemé un Kurzemé kluva par passaprotami
akceptetu paradibu.'
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Tas, ka muizkungiem vispar izdevas savas muizas nodarbi-
natos zemniekus novest tada atkariba, daléji, protams, bija sekas
ekonomiski vajajai un tiesiski nenostiprinatajai pilsétu sistéemai
Austrumeiropa, kuras ainavu veidoja mazpilsétas, kuru formalas
pilsétu tiesibas neglaba tas no saimnieciskas nenozimibas. Ari Bal-
tijas telpa bija tikai tris pilsétas — Riga, Révele (Reval/Tallina) un
Térbata (Dorpat/Tartu), kuras tirdznieciba un amatnieciba aptuveni
lidzinajas Rietumeiropas pilsétu limenim un no kuram divas pirmas
ka juras tirdzniecibas pilsétas loti butiski tika integrétas agro jauno
laiku un agra kapitalisma internacionalaja precu un naudas tirga.
Kopuma pilsétas Eiropas austrumu dala nespéja but lidzvertigas
sava loma centralizétas varas partneriem rietumos, kur pat biezi
ieilgusa sastinguma stavokli starp karali, pilsétam, aristokratiju
un baznicu izdevas rast kompromisus, kuri, ka tas iesakuma bija
Holandé un Anglija, radija apstaklus, lai varétu veidoties elastigas
parlamentaras sistémas. Tas savukart pavéra celu modernam kapi-
talistiskam saimniecibas formam."” Turpreti Eiropas austrumos ze-
mes Ipasniekiem, kuriem nebija iespéjams kopa ar pilsétam turéties
preti aristokratijas varai, nekas cits neatlika ka tikai “iziet uz kom-
promisu ar aristokratiju, ka varda tika upuréta ne vien zemnieku
labklajiba, bet ari pilsétu attistibas iespéjas” (Kompromifs mit dem
Adel, dem nicht nur das Wohlergehen der Bauern, sondern auch die
Entfaltungschancen der Stddte geopfert wurden). Tas, pieméram, iz-
paudas aizlieguma pilsétam uznemt zemniekus — béglus. Tads bija
ari 1554. gada landtaga lémums, ar kuru Vidzemes brunnieciba o
aizliegumu attiecinaja uz visam Vidzemes pilsétam, ieskaitot Rigu.
Zemes ipasnieku un aristokratijas kompromiss liedza, mazakais, uz
trim gadsimtiem jebkadas reformu iespéjas, kuras butu verstas uz
sabiedribas diferencésanu un mobilizésanu un lidz ar to uz alter-
nativu produkcijas un sabiedribas sistému attistisanu.'®

Arl Austrumeiropas agraras saimniecibas zema produktivitate,
kura loti uzskatami un ciesi bija saistita ar darbaspéka trukumu,
ir vainojama Austrumeiropas regionu atpaliciba iepretim Rietum-
eiropai. Novecojus$as lauku apstrades metodes un tehnologijas pa-
lielinaja séju Austrumeiropa 16. gadsimta tikai cetrkartigi, kameér
Eiropas rietumu un dienvidu regionos tas tika panakts septinkar-
tigi."” Tikai sakot ar 18. gadsimta vidu, Baltijas telpa atseviski brun-
niecibas parstavji méginaja panakt modernaku lauksaimniecibas
formu, ka ari butisku socialu un ekonomisku reformu (pat tadu
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ka zemnieku brivlaisana) ievieSanu. Tacu ierosindjumi sniedzas
lidz bridim, kamer neapdraudéja pasas brunniecibas privilegéto
stavokli. Sie centieni palika privatu reformu ideju limeni un neat-
staja arl nekadas ievéribas cienigas sekas, kuras butu mazinajusas
atskiribas starp Eiropas rietumiem un austrumiem. Tapat muizu
apsaimnieko8anas veids agrajos jaunajos laikos Eiropas austrumu
dala drizak atbilda pirmskapitalistiskajiem feodalajiem, nevis “ka-
pitalistiskajiem” saimniekosanas principiem. Aristokratijas interesés
visupirms bija nevis ieguvumi, kas lidzinatos “uznémeéju” dariju-
miem, bet gan vinu kartai atbilstosas eksistences nodrosinasana,
izmantojot ari arpusekonomisku spiedienu, bez ka - ta skita pasai
aristokratijai — iztikt nevaréja, kas savukart nepielava “kapitalistis-
kas” atalgojuma un nomas attiecibas starp muizas ipa$niekiem un
zemniekiem un tadéjadi ari bremzéja jebkadu butisku inovaciju
ievieSanu.”

II

Ja Seit minétas agro jauno laiku attistibas iezimes izmanto ka
meérauklu un attiecina uz Baltijas regionu ar turienes lauku aris-
tokratijas muizam, tur piesaistitajiem zemniekiem un - iznemot
Rigu, Réveli un Térbatu — mazattistitajam mazpilsetam, ka ari mak-
sajumiem naturala veida un ierobezoto iekséjo tirgu, tad ieprieks
izteiktas atzinas lauj secinat, ka Igaunija, Vidzeme un Kurzeme,
par spiti to daudzveidigajam un intensivajam attiecibam kultaras
joma ar Viduseiropu,?' péc Sodienas pétniecibas standarta ir pie-
skaitamas pie “Austrumeiropas attistibas virziena” (osteuropdischer
Entwicklungsweg) — ta Holms Zundhauzens (Holm Sundhaussen).
Saskana ar So izteikumu agrajiem jaunajiem laikiem raksturiga
viduslaiku un moderno strukttru lidzaspastavésana bija vérojama
krietni ilgak, un moderno struktiaru nostabilizésanas notika ar
batisku noilgumu tikai 19. gadsimta otraja pusé. Tacu tas nebut
neizslédz iespéju, ka ari Baltijas telpa laika posma starp 16. un
18. gadsimtu butu pamanami iedigli procesiem, kuri uzskatami ka
konstitutivi agro jauno laiku véstures konceptam. Sada pienémuma
gadijuma butu nepiecieSama diferencéta pieeja $1 Baltijas véstures
attistibas virziena pétnieciba. Iezimes, kas liecina par to, ka $is re-
gions bija nobriedis agro jauno laiku parmainam, vérojamas jau
16. gadsimta, kur tikai velak atpazistamas izpausmes butu vérts
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merktiecigi pétit. Ziemeligaunija un Vidzemeé, kur sabiedribas un
agraro likumu izveide - atskiriba no Kurzemes hercogistes — ne-
notika tikai péc hercoga, respektivi, péc toni nosakosas vacu pro-
vinces aristokratijas — tatad brunniecibas izpratnes, to diezgan liela
meéra ietekméja ari kaiminvalstis, kuras kops viduslaiku Livonijas
sabrukuma §is abas provinces parvaldija. Saja gadijuma ierosina-
jumi galvenokart naca no Zviedrijas puses. Mekléjot aizsardzibu no
Maskavas cara Ivana IV (1533/47-1587) militarajiem iebrukumiem,
1561. gada Ziemeligaunija nonaca Zviedrijas parvaldiba, bet paréja
Livonijas dala tika paklauta Polijas karalim un Lietuvas lielfirstam.
Karalis un lielfirsts Sigismunds IT Augusts (1548-1572) paklava uz
ziemeliem no Daugavas esoso “Pardaugavas” Livoniju tiesai Lietu-
vas (péc 1569. gada Lublinas tnijas: Polijas-Lietuvas) parvaldibai,
savukart Kurzemi péc Prusijas hercogistes parauga ka mantojamu
Polijas-Lietuvas léna hercogisti vins nodeva Vacu ordena Livoni-
jas atzara pédéjam ordenmestram Gothardam Ketleram (Gotthard
Kettler). 17. gadsimta 20. gados zviedri iekaroja Vidzemes lielako
dalu, pirms cars Péteris I 1710./1721. gada pievienoja Igauniju un
Vidzemi Krievijas impérijai. Kurzeme no 1561. lidz 1795. gadam,
tatad 234 gadu garuma, palika Polijas-Lietuvas léna hercogiste un
saglabaja taja laika zinamu patstavibu, kas tai vismaz 16. un 17. gad-
simta palidzéja izvairities no sveSas ietekmes. 1795. gada Polijas-
Lietuvas daliSanas rezultata ar1 Kurzemes hercogiste tika pievienota
Krievijas impérijai. Ta ka $ajas trijas teritorijas vacu brunnieciba
pastavéja uz status quo, pat neatlaidigi centas saglabat savas privi-
légijas un lidz ar to ari iespéjami neizmainitas ekonomiskas un so-
cialas struktaras, par spiti virskundzibas (Oberherrschaft) nomainai,
rodas $ads jautajums: cik liela méra minéta virskundziba savas in-
tegracijas politikas ietvaros konkréti Kurzemeé, nemot véra turienes
hercogu centienus saglabat muizniecibas politisko ietekmi, vispar
bija ieintereséta ierosinat un realizét uz modernizaciju orientétas
parmainas? Bez tam janem vera ari fakts, ka Polijas-Lietuvas un
Krievijas impeérijas agrarie likumi liela meéra saskanéja ar Baltijas
zemju agrarajiem likumiem. Tadéjadi $aja jautajuma butiski reformu
ierosinajumi nemaz ari nebija gaidami.

Ari Polijas-Lietuvas karala vara, raugoties uz socialekonomis-
kajam struktiram Vidzemeé, ne ipasi pauda vélmi péc parmainam.
Gluzi pretéji — nemot véra Vidzemes un Kurzemes paklausanos
Polijas-Lietuvas varai, karalis un lielfirsts Sigismunds II Augusts
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1561. gada visai bijusai Livonijas, tatad Vidzemes un Kurzemes aris-
tokratijai pieskira sava varda nodévétas “Sigismunda Augusta privi-
legijas” (Privilegium Sigismundi Augusti), kuras tiesiski tika fiksétas
vélo viduslaiku sabiedriskas un ekonomiskas strukturas, tostarp ari
igaunu un latvieSu zemnieku pilniga atkariba no muizu ipasnie-
kiem.* Acimredzot tadéjadi vins gribéja nodrosinaties ar pilnigu
brunniecibas atbalstu kara pret Maskavas caristi, kuras karaspéka
dalas bija ienémusas un paklavusas gandriz visu Vidzemi. Ta ka
Vidzemé karadarbiba norisinajas lidz 1582. gadam, Polija-Lietuva
savu ietekmi te varéja realizét tikai péc tam un ari tikai dazu gadu
desmitu garuma. Sigismunda II sekotaji — Stefans Batorijs (Stefan
Bathory, 1576-1586) un Sigismunds III Vasa (Sigismund III. Wasa,
1587-1632) velak atkartoti ignoréja vairakus svarigus Privilegium
Sigismundi lémumus, pieméram, aktivi atbalstot pretreformacijas
kustibu, jo viniem religiska vienotiba kalpoja ka svarigs instruments
savas impérijas vienotibas nodro$inasanai.”” Tacu bijusas Livonijas
brunniecibai daudz bistamaka $kita Vidzemes administrativa par-
veide péc Polijas parauga, kuras meérkis bija vacu parvaldes likvi-
déSana un svarigu amatu uzticésana poliem un lietuviesiem.* Tas
gan drizak apdraudéja brunniecibas ipaso politisko statusu neka
ekonomiskas attiecibas.

“Glabins” brunniecibai beidzot naca no Zviedrijas, kad karalis
Gustavs II Adolfs (1611-1632) 17. gadsimta 20. gados, pirms tam
jau okupéjot Ziemeligauniju, ienéma ari Vidzemes lielako dalu. Tacu
Zviedrijas karalis loti negribigi un loti visparigi apstiprinaja brun-
niecibas tiesibas un privilégijas, jo vinam pirmam kartam intereséja
nodokli, kurus varéja iegut no Baltijas provincém un kurus vinam
Sejienes vacu parvalde reiz bija solijusi. Sie maksajumi Zviedrijas
karalim bija steidzami nepieciesami, lai vin$ varétu realizét Vidus-
eiropa savus talejoSos militaros nodomus. Tacu vin$ gribéja reali-
z&ét butiskas reformas, kas butu saistitas ar politiskas, tiesiskas un
socialas jomas pielidzinasanu attiecibam, kadas bija pasa Zviedrija.
Ko tas konkréti nozimeéja, to patiesiba divus gadu desmitus ieprieks
jau neparprotami bija noteicis vélakais Zviedrijas karalis Karlis IX
(1604-1611) un Gustava II Adolfa tévs, kad 1601. gada tika vestas
sarunas ar Vidzemes brunniecibas parstavjiem, kuri tolaik gribéja
iesaistities karala Karla IX saktaja kara Zviedrijas pusé pret Polijas
karali. Tas nozimeéja visparéju Zviedrijas tiesas sistémas parnemsanu
un zemnieku dzives apstaklu uzlabosanu, pielidzinot tos Zviedrija
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eso$ajiem apstakliem. Ta ka Zviedrija bija tikai brivie zemnieki, tad
ari Seit tas nakotné noziméja zemnieku brivlaisanu. Nav nekads bri-
nums, ka Vidzemes brunniecibas parstavji o 1601. gada pienemto
léemumu uztvéera ka savas “parmantotas” varas par zemniekiem aiz-
skarsanu un loti asi to noraidija, jo, vinuprat, zemnieku brivlaisana
nozimétu lielu apdraudéjumu zemei.”

Tacu visai driz Igaunija, Vidzeme un Kurzeme tika atkal kon-
frontétas ar jauniem lidzigiem reformu planiem, jo Soreiz Gustavs II
Adolfs kopa ar savu kancleru Akselu Uksensérnu (Axel Oxenstierna)
pasa Zviedrija ieviesa plasas administrativas, konstitucionalas un
organizatoriskas izmainas, kuras visas bija vérstas uz agrajiem
jaunajiem laikiem raksturigo varas koncentrésanu un lidz ar to
valsts varas nostiprinasanu gan ieks$zemeé, gan arpolitika. Tas skara
daudzas sféras, sakot ar tiesu reformésanu, jaunu aristokratijas pri-
vilégiju noteiksanu, luteriskas ka valsts religijas ievieSanu, centra-
las finansu parvaldes izveidi, stingru kancelejas noteikumu ievie-
$anu, lidz pat pirmo nozaru ministriju izveidei, ka arl armijas lietu
jaunu organizaciju ar rekrasu regulétu mobilizaciju. Karalis véle-
jas, pamazam integréjot Igauniju un Vidzemi Zviedrijas sastava, $is
parmainas ieviest ari Baltijas provinces, tacu vina karadarbibas un
agras naves dé] §is reformas palika nerealizétas. Vel vairak — kara-
lienes Kristinas (1644-1654) aizbildnibas valdiba vispirms izskiras
par to, ka Vidzemei ar 1634. gada konstitaciju ir atkal pieskirama
plasa politiska pasparvalde. Sis léemums patiesiba slépa bazas par to,
ka labi organizéta provinces aristokratija caur plasu integrésanos
varétu panakt parmeérigi lielu lidztiesigumu valsts jautajumos un
tadéjadi apdraudét zviedru valsts muizniecibas ekskluzivo lomu.
Tacu taja pasa laika ka bezierunu priek$nosacijums $ai pretimnak-
$anai tika izvirzits nosacijums, ka Vidzemes muiznieciba pietiekami
daudz lidzeklu novirzis Zviedrijas lielvaras politikas isteno$anai.
Tikai 17. gadsimta beigas, kad Stokholma naca pie atzinas, ka metro-
poles finansialas vajadzibas ar Vidzemes pasparvaldes lidzekliem
nav nosedzamas, Zviedrijas karalis Karlis XI (1660-1694) atkal in-
tensivi pieversas karala Gustava 11 Adolfa uzsaktajiem integracijas
planiem.*

Viens no nozimigajiem reformu projektiem, ko Baltijas provincés
karala Gustava II Adolfa laika uzsaka generalgubernators Johans
Skite (Johan Skytte), bija tiesu sistémas parkartosana, kas rezultéjas
ar 1634. gada pienemtiem jauniem Zemes tiesas noteikumiem. Ja



Agro jauno laiku koncepts 31

butu izdevies Sos noteikumus sekmigi ieviest, tad Vidzemes diz-
ciltigo muiznieku tiesa butu stipri ierobezota par labu karaliskajam
instancém. Tacu tas neizdevas, un vidéja un zemaka tiesa gandriz
pilniba palika provinces aristokratijas rokas. Savukart veiksmigak
noriséja baznicas reformas, ja runa par luteriskas ticibas pienem-
$anu ka par svarigako impérijas vienotaju.” Saja zina Zviedrijas
baznicas politika ari Baltijas provincés bija dala no Zviedrijas
lielvaras politikas un Zviedrijas varas legitimizacija bija viens
no tas svarigakajiem uzdevumiem.”® Tas ietvaros bija paredzeéts,
ka baznicas draudzu skolas ari igaunu un latvieSu bérniem ir
iespéja apgat lasit- un rakstitprasmi mates valoda. Sis bija ne tikai
religiska rakstura audzinasanas pasakums. Raugoties perspektiva,
tam pirmam kartam bija janak par labu Zviedrijas valsts integra-
cijas centieniem, kas tiktu realizéti lokala méroga. Tacu, par spiti
apbrinojami labi organizétiem pasakumiem, tautas skolu sistéma
Baltijas provinces attistijas gausi. Ari Bibeles latviskojums (1689),
Jaunas Deribas tulkojums igaunu valoda, ka ari dazadu baznicas
gramatu izdosana kalpoja primari tam pasam meérkim, proti, cen-
tieniem tautu sasniegt tautas valoda. Tacu §iem izdevumiem bija
ari liela nozime igaunu un latviesu rakstu valodas attistiba. Riga,
Révelé un Terbata tika izveidotas gimnazijas. Savukart Academia
Gustaviana Terbata — otra zviedru universitate talit péc Upsalas
universitates, kas tika dibinata 1632. gada karala Gustava II Adolfa
valdi$anas laika, jau 1656. gada tika slégta un tikai 1690. gada atkal
atsaka darbu.” Tas norada uz to, ka augstakas izglitibas iecerém
Zviedrijas valdisanas laika diemzél bija iss muzs. Pamata tas tatad
bija baznicas reformas, kas Vidzemeé un Igaunija tika istenotas péc
stingra Zviedrijas parauga un kas atstaja vispaliekosakas pédas. Sva-
rigakais bija 1686. gada piepemtais un visai Zviedrijas karalistei
saisto$ais Baznicas likums, kas 1690. gada stajas spéka ar1 Baltijas
provinceés, par spiti brunniecibas sivajai pretestibai, kura cinijas par
savam patronata tiesibam un lidz ar to par savu balsstiesibu pa-
turésanu baznicas jautajumos. Tik tieSam Baltijas provincu pilniga
garidzniecibas integracija Zviedrijas karalistes baznicas sistéma kal-
poja ari tam, lai daléji mazinatu brunniecibas varu, jo macitajiem
bija pilniba jaseko Zviedrijas karala likumiem, ar ko lokala limeni
varéja pamatigi nostiprinat baznicas ka “tautas audzinatajas” lomu
un lidz ar to vienlaikus izmantot baznicu ka socialas disciplinésa-
nas instrumentu. Saja laika Igaunijas un Vidzemes baznicas sistéma
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ieviestas organizatoriskas struktiras saglabajas veél ilgi ari Krievijas
cara valdisanas laika, kaut ar1 lidz ar 1710./1721. gada atjaunotajam
dizciltigo 1pasajam tiesibam macitaji atkartoti nokluva dizciltigo
baznicas patronu ietekmeé.*

Baznicas likumi stajas spéka jau karala Karla XTI laika, kurs kops
17. gadsimta 80. gadiem uzsaka reformas, kuras bija virzitas uz kon-
solidaciju absolutisma gara Zviedrijas karalistes vienotas parvaldes
ietvaros. Karala Karla XI politikai tie$i Baltijas provincés vajadzéja
izpausties ka plasam politiskam, tomér galvenokart ka socialam un
ekonomiskam parmainam pastavosas kartibas reformésanai; tapeéc,
gluzi tapat ka karala Gustava II Adolfa politikai, ari $ai politikai
bija raksturiga agrajiem jaunajiem laikiem piemitosa gataviba uz
parmainam, kas 17. gadsimta ka Zviedrija, ta ari Baltijas provincés
atradas arpus feodalas pasaules redzéjuma.’ Si politika, kurai bija
iespéjami pilnigi japaklauj Baltijas provinces tieSai karala varai, kops
17. gadsimta 80. gadiem aptvéra gandriz visas dzives sféras: parvaldi,
tiesu sistému, nodoklu sistému, armijas lietas un baznicas jauta-
jumus. Par sviru saja procesa kalpoja muizu redukcija, ar ko karalis
ceréja ne tikai uzlabot Zviedrijas finansialo stavokli, ko bija krietni
paputinajusi kari ar Daniju un Brandenburgu, bet ari disciplinét
aristokratiju un uzlabot zemnieku stavokli. 1680. gada Zviedrijas
parlaments Riksdag noléma atgut visas lidz §im izrentétas krona
muizu zemes, tostarp ari Vidzemeé un Igaunija, ka ari parbaudit visus
privatipasniekus, vai tie nav nelikumigi piesavinajusies krona zemi.
Rezultati tika apkopoti zemes kadastra, kura mérkis bija nodoklu
ienémumu izlidzinasana un reizé ari paaugstinasana. Neraugoties
uz aristokratijas sivo preto$anos, krona parvaldiba nonaca veselas
piecas sestdalas apstradatas zemes Vidzemé un apméram puse ap-
stradatas zemes Igaunija. Zemes parvaldisana tika uzticéta valsts
ierédniem, lidz ar to ienémumi par zemi tika butiski paaugstinati.
Tika nolemts, ka mazas un ne tik ienesigas muizas turpinas izrentét
lidzsinéjiem muizu Ipasniekiem (tatad ne vairs izsniegs ka léni bez
maksas; Sis solis vienlaikus nozimeéja lenu sistémas likvidésanu Bal-
tijas provinces). Tapat tika pienemts lémums ar nomas modalitates
stingru noteikumu ievie§anu butiski mainit muiznieku-zemnieku
attiecibas. Dizciltigajam muizas nomatajam turpmak bija jaklast
par “uznéméju’, kas apsaimnieko valsts Ipasumu. Bez tam tika iero-
bezota patrimonialas tiesas vara, zemnieku darbs un maksajumi
tika stingri normeéti, ka ari tika izslégta iespéja $is nodevas paaug-
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stinat.”> Acimredzot karalis Karlis XI Baltijas provincés nakotné
bija ieceréjis arl zemnieku brivlaisanu, jo jau redukcijas politikas
pasa sakuma 1681. gada vins Vidzemes aristokratijai darija zinamu
savu noluku, proti, krona muizas zemes likvidét “nozélojamo ver-
dzibu” (miserable Sklaverei), ka ari aicinaja dizciltigos savas muizas
sekot vina pieméram. Drosi vien tas bija ne tikai nodoms mazinat
aristokratijas ietekmi un tadéjadi ar brivu zemnieku poziciju pa-
nakt zinamu pretsvaru dizciltigo opozicijai. Ta bija parlieciba, ka
saskana ar karala merkantilistisko politiku ar1 Baltijas provincés ir
intensivi veicinama amatniecibas un razosanas attistiba, kas izpaus-
tos, pieméram, ka manufaktiru veidosana, kam savukart ir nepie-
cieSami kaut vai pieejami darbaspéka resursi. Un tas ir sasniedzams
tikai ar zemnieku mobilitates ieviesanu. Brunniecibas reakcija uz $o
karala priekslikumu acimredzot bija tik noraidosa, ka lika karalim
daléji piekapties un attiecinat brivlaisanu tikai uz tiem zemniekiem,
kuri muizu redukcijas politikas rezultata nonaca krona parvaldiba
esosajas muizas. Nodoms par paréjo zemnieku brivlaisanu tika
atlikts un, neskatoties uz atseviskiem zemnieku dzives apstaklu
uzlabojumiem, beigu beigas ta ari netika istenots.” Si rékinaganas
ar muizniecibas zado$o lojalitati tomér nekavéja karali Karli XI
realizét ieceri: uz nemitigajiem Vidzemes muizniecibas protestiem,
kas bija versti pret visiem vina reformu pasakumiem, vins atbildéja,
péeksni, proti, 1694. gada, atcelot ta dévéto Vidzemes pasparvaldi
un pilniba paklaujot Vidzemi centralajai varai Stokholma. Lidz ar
to Baltijas provincu integracija Zviedrijas karalistes sastava vismaz
formali bija noslegta.

Tas, ka Karla XI uz nakotni orientétas socialekonomiskas un
strukturalas parmainas beigas tomér neizdevas realizét, bija tikai
daléji saistams ar muizniecibas ietiepigo pretestibu. Tapat nevar
teikt, ka, uzsakot reformas, Zviedrija par maz butu rékinajusies
ar tam struktiram, kadas Baltijas provincés bija izveidojusas
vésturiski. Izskirosais izradijas fakts, ka Vidzeme un Igaunija at-
kal no jauna negaiditi piedzivoja kunga mainu un ka tas tika pie-
vienotas Krievijas caristei, kuras attistibas pakape krietni atskiras
no tas, kada ta bija sasniegta 17. gadsimta Zviedrija. Cars Péteris I
(1682/87-1725) neiebilda pret konfliktu, kuru sava starpa nikni
uzturéja Zviedrijas karalis un Igaunijas un Vidzemes muiznieciba.
Tiesi otradi — lai iegttu §is provinces, vins 1709./1710. gada lika lieta
visu, lai pasniegtu sevi ka brunniecibas glabéju no “zviedru kalpibas”
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(schwedische servitude), kur$ padaris karala Karla XI ieviestas refor-
mas par spéka neesosam un atjaunos brunniecibai tas kadreizéjas
privilegijas. Tik tiesam, vins ari atjaunoja “godajamu brunniecibu
un tas kopibu” (eine Wohlgebohrne Ritter- und Landschaft) ar maz
ierobezojumiem un ar “iepriekséjo stavokli un brivibu” (vorigen
Stand und alte Freyheit),** atcéla Zviedrijas redukcijas politikas re-
zultata ieviestas izmainas un tadéjadi ieguva Igaunijas un Vidzemes
muizniecibas lojalitati. Vins tai deva ricibas brivibu jautajumos, kas
skara zemniekus, ka rezultata muizas zemnieku stavoklis Krievijas
valdiSanas laika — salidzinajuma ar Zviedrijas centieniem - atkal
pasliktinajas. Igaunijas un Vidzemes pariesana Krievijas impérijas
parvaldiba nozimeéja vieniga plasa, agro jauno laiku garam atbilstosa
modernizacijas méginajuma $aja regiona pilnigu neveiksmi. Par
neveiksmi ta uzskatama pat tad, ja atseviski Zviedrijas karalistes
pienemtie likumi un reformu aizsakumi, kas galvenokart skara
tiesu sistému, izglitibas sistemu ar tas sakotnéji loti vaji funkcio-
néjoso organizaciju un baznicas sféru, darbojas lidz 18. gadsimtam,
respektivi — kad Krievijas valdiba tos atkal atjaunoja.*® Tikai Kat-
rina I (1762-1794) 18. gadsimta 80. gados ar vietvaldibas likumu,
ka ari ar pilsétu un dizciltigo kartas likumu ieviesanu péc Krievi-
jas parauga méginaja mazinat brunniecibas varu par labu konsek-
ventai Baltijas provincu integracijai Krievijas impérija. Tacu jau driz
vinas déls un péctecis Pavils I (1794-1801) atcéla $os, ka acimredzot
vinam $kita, paragros lémumus. Seit bez ievéribas nedrikst atstat
faktu, ka Baltijas provincu aristokratijas parstavji ienéma svarigus
amatus Krievijas impérijas dienesta un prata tos izmantot savas
interesés. Ja runa par agro jauno laiku modernizacijas pamatiem
Baltijas provinces, kas bija Krievijas impérijas sastavdala, tad tas
notika tikai 19. gadsimta sakuma un ari tad gausi un tikai spe-
cigas Sanktpéterburgas varas ietekmes rezultata, ka to apliecina
bezzemes (!) zemnieku brivlaiSana Igaunija 1816. gada, Kurzemé
1817. gada un Vidzemé 1819. gada. Tikai tad, kad igauniem un
latvieSiem vairaku etapu garuma beidzot 1865. gada tika pieskir-
tas tiesibas uz zemi un kad 19. gadsimta vidu tika ieviesta labi
funkcionéjosa elementarskolas izglitiba, kas lidz astondesmitajiem
gadiem atradas brunniecibas, respektivi, garidzniecibas uzraudziba,
var runat par priekSnosacijumu radisanu socialai caurlaidibai un
mobilitatei un lidz ar to ekonomiskam alternativam.
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Atskiriba no Igaunijas un Vidzemes Polijas-Lietuvas léna herco-
gisti Kurzemi (1561-1795) neskara nekadas ietekmes no arpuses,
kas butu novedusas pie socialo un ekonomisko struktaru izmainam.
Tas nenotika ne 16. un 17. gadsimta léna kunga Polijas karala un
Lietuvas lielfirsta valdisanas laika, ne ari 18. gadsimta Krievijas caru
speka ietekmé, kuri $aja laika bija paklavusi gan Poliju-Lietuvu, gan
Kurzemes hercogisti savai plasajai arpolitikai. Pirmkart, $im abam
monarhijam bija loti lidzigi agrarie likumi, un, otrkart, acimredzot
tas bija ieinteresétas tada “maza valstr” (Kleinstaat) ka Kurzeme, ku-
ras iek$éja attistiba bija atkariga no ilgstosa konflikta starp hercogu
un brunniecibu par varas saglabasanu un varas paplasinasanu, lai
péc iespéjas nemainigas paliktu pastavosas attiecibas, jo $1 konflikta
uzturé$ana tam nodros$inaja maksimalas ietekmes iespé&jas. Savukart
Kurzemes brunnieciba, neraugoties uz atseviskam personibam, ipasi
18. gadsimta otraja pusé, neattistija nekadus reformu planus, kas
butu lavusi saskatit gatavibu uz butiskam parmainam. Daudz vairak
ta izsmeéla sevi, visiem iespéjamiem lidzekliem aizstavot savas pri-
vilégijas, pieméram, tas, kuras bija noteiktas Privilegium Sigismundi
Augusti, Privilegium Gotthardinum (1570) un daléji ar1 Formula Re-
giminis (1617).° Tas, bez Saubam, noteica ekonomisko un socialo
stagnaciju. Izskiross $ajas brunniecibas “aktivitatés” bija 1791. gada
brunniecibas parstavju satversmes projekts, ar ko brunnieciba, pil-
niba atnemot varu hercogam, gribéja panakt brunniecibas vienval-
dibu un stingri noteikt parmantotas sabiedribas struktaras, ka ari
nodros$inaties pret jebkuram participacijas prasibam, kuras varétu
nakt no sevi piesako$o pilsétu pilsonu puses. Si brunniecibas iecere,
kura, no vienas puses, instrumentalizéja apgaismibas idejas un to
izteiksmes veidu veco kartu izpratné, no otras puses, bija caurvita
ar nicinajumu pret zemniekiem un naidigumu pret pilsoniem,”
tomeér neguva atbalstoso parsvaru Polijas-Lietuvas valsts sanaksmeé
(Sejm). Tatad aktuals paliek jautajums, vai hercogi no savas puses
ienesa pastavosajas attiecibas kadus impulsus, kas buitu kvalificéjami
ka agrajiem jaunajiem laikiem raksturigas parmainas.

Sadi impulsi ir pamanami, pieméram, hercoga Gotharda (1561-
1587) baznicas politikas veidosana, kur rokroka gaja konfesionaliza-
cijas process un sociala disciplinésana; tapat ari hercogu Vilhelma
(1587-1616) un Ernsta Johana (1737-1740 un 1763-1769) varas
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centralizéSanas meéginajumos, kuros ir atpazistamas absolatistis-
kas tendences. Tas pats ari vérojams hercoga Fridriha (1587-1642)
pilsetu atbalsta politika, kurs - lidzigi ka vina pécteci — nopietni
atbalstija pilsétas ka potencialos sabiedrotos konflikta pret brunnie-
cibu; merkantilistiskaja hercoga Jékaba (1642-1681) ekonomiskaja
politika; hercoga Fridriha Kazimira (1682-1698) péc Francijas
pieméra realizétaja galma veido$ana; hercogu Ernsta Johana un
Pétera doménu jeb hercoga muizu politika (Domdnenpolitik), ka
arl hercoga Pétera izglitibas politikas mérkos. Visi $ie centieni bija
hercogu iniciativa, kuri Rietumeiropa uzturéjas biezi un parasti
ari ilgakus laika periodus, ta ka vini savas idejas aizguva tiesi tur.
Tacu svarigi batu Sos impulsus “agro jauno laiku koncepta” kon-
teksta aplakot jauna gaisma, proti, méginat noskaidrot, vai tas bija
tikai Rietumeiropai radniecigas refleksijas, kas izpaudas konflikta
ar augsti privilegéto brunniecibu, vai ari tos var interpretét ka ag-
rajiem jaunajiem laikiem raksturigu izpausmi - hercogu gatavibu
uz parmainam ar meérki paplasinat varu. Tapat butu pétams, vai
sie impulsi kaut kada veida izmainija institaciju darbibu un, pats
galvenais, vai radija izmainas pavalstnieku izturésanas modeli. No-
sleguma tiks ieskiceti dazi talak rosinosi jautajumi. Tas tiks darits,
ilustréjot problemas uz hercoga Gotharda baznicas politikas un
hercoga Jekaba merkantilistiskas ekonomikas politikas fona.
Laika, kad Gothards Ketlers kluva par Kurzemes hercogu, vi-
nam vispirms vajadzéja $o “valsti’, ko vélak parvaldit, sev “iekartot”.
Brunniecibas privilégijas stipri ierobezoja vina iespéjas centralas
parvaldes izveidé un vinam vélamu ierédnu izvélé. Tac¢u bija viena
institucija, kurai hercogs ne tikai patika savas personiskas parlieci-
bas dél, bet kuru ari vins mekléja savam dienesta vajadzibam, proti,
ta bija baznica. Baznicas sistémas visu aptvero$a jauna kartiba
un tas nakotné ijeceréta kontrole regularu vizitaciju forma jau no
pasa sakuma bija hercoga Gotharda politikas viens no galvenajiem
merkiem. Bija ieceréts, ka jauna baznicas kartiba kalpos ne tikai
tam, lai luteriska maciba izplatitos vina “Dieva zemite” (Gottes-
ldndchen), it 1pasi kas attiecas uz stingru norobezo$anos no kato-
liska lena kunga; jaunajai kartibai vajadzéja ari radit tiesu piekluvi
lielakajam vairumam vina pavalstnieku, kuri atradas pilniga savu
muizas kungu atkariba. 1567. gada Gotharda pirmaja sasauktaja
landtaga vins ierosinaja “Baznicas parvaldes kartibu” (Ordnung des
Kirchenregiments),”® un jau tris gadus vélak tika pasludinata jauna
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baznicas kartiba, kura visstingrakaja baznicas audzinasanas gara
reguléja visus baznicas jautajumus, sakot ar gréku nozélosanu lidz
baznicas zvanika un kestera pienakumiem.” 1572. gada landtaga,
veicinot “labas uzraudzibas un kartibas izveidi garigas un laicigas
dzives jautajumos” (Stiftung guter Polizey und Ordnung in geistlichen
und Profan Sachen),” vin$ — apzinati vai neapzinati — radija cies$u
savienibu starp baznicu un laicigo varu. Konfesionalizacijas process
ir loti nozimigs solis ar1 agro jauno laiku koncepta, kas ka izskirosi
svarigu priek$nosacijumu apzinatam un disciplinétam moderna cil-
véka dzivesveidam paredz, ka cilveku izturésanas ir atbilstosa kon-
fesijai un ka baznicas likumi tiek paklausigi pilditi. Tacu, ka var
secinat no vizitaciju aktim, dekrétiem un spredikiem, hercogistes
pastavésanas laika religiska ietekme, par spiti visam kontroles in-
stancém, ikdiena nebut nav veidojusies baznicas un laicigas varas
kartibai atbilstosa forma. Acimredzot liela dala latviesu veiksmigi
izvairijas no baznicas prieksrakstiem un piekopa tradicijas, kuras
baznica kvalificéja ka paganiskas.”! Vai no ta var secinat, ka hercoga
Gotharda un vina pécte¢u baznicas politikai bijusi maza ietekme
uz latviesiem, lauku iedzivotajiem? Vai tas nozimeétu, ka tai bijis pat
kontraproduktivs efekts un ka ta provoceéjusi latviesus uz opoziciju?
Lidz $im Sie jautajumi nav atbildéti — ne attieciba uz hercoga baz-
nicas politikas politiskajiem noliikiem, kas sniedzas arpus religiskas
jomas, ne ari attieciba uz iemesliem, kapéc tai bija salidzinosi mazs
iespaids uz latvie§iem, jo Ipasi nemot véra Zviedrijas baznicas poli-
tikas piemeéru, kas 17. gadsimta Vidzemeé tika realizéta veiksmigak.
Butu nopietni parskatami jautajumi, kas skar laicigas varas, baz-
nicas un iedzivotaju attiecibas hercogisté, neapejot ari Kurzemes
mazpilsétu kartibas reguléSanas likumus (Policeyordnungen), kuri,
iespéjams, vairak neka baznicas prieksraksti ir ietekméjusi iedzivo-
taju — parsvara vacies$u izturésanas normas mazpilsétas.
Kurzemes hercogistes véstures veidosanas liela méra ir notikusi
caur hercogu méginajumiem paplasinat varu iepretim vienigajam
politiski relevantajam spékam — brunniecibai. Stiprinat hercoga varu
uz brunniecibas tiesibu rékina, cerot uz arvalstu atbalstu, centas gan
hercogs Vilhelms, gan hercogs Jékabs, gan hercogs Ernsts Johans.
Vilhelms ceréja uz Polijas atbalstu, Jékabs — uz savas internacionali
orientétas merkantilistiskas politikas panakumiem, bet Ernsts Jo-
hans méginaja izmantot savu izcilo poziciju ka Krievijas impérijas
regents. Sim nolikam lietotie lidzekli atbilda agrajiem jaunajiem
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laikiem raksturigai “varas koncentracijas” tendencei. Hercogs Vil-
helms savos (drizak neveiklajos) centienos disciplinét muizniecibu,
visticamak, bija inspiréjies no kaiminu Prusijas hercogistes. Tur
markgratam Georgam Fridriham no Brandenburgas-Ansbahas, par
spiti lidzigam izejas pozicijam ka Kurzemé, izdevas izveidot stabilu
laicigas varas parvaldes sistemu (obrigkeitliches Regiment),* turklat
sanemot pilnigu ricibas brivibu no Polijas karala Stefana Batorija
puses, kurs ari ka pilnigi nepamatotas noraidija visas Prusijas diz-
ciltigo stdzibas. Pretéji karalim Stefanam Batorijam vina péctecis
Sigismunds III Vasa izmantoja 1617. gada Kurzemes iekszemes kon-
flikta saasinasanos krasu izmainu veik$anai.® Vin$ ne tikai atcéla
hercogu Vilhelmu, bet ari pienéma konstitucionalo likumu Formula
Regiminis, ka arl zemes tiesibas Statuta Curlandica,* ar kuram tika
noteiktas turpmakas hercoga un muizniecibas tiesibas un kuras
nakotneé liedza hercogiem jebkadus centralizésanas méginajumus.

Hercogs Jékabs, hercoga Vilhelma déls, kur$ 1642. gada parpéma
varu no sava tévoca Fridriha, kuram pasam bérnu nebija, izvairi-
jas no jebkadam tiesam brunniecibas provokacijam un meérktiecigi
attistlja hercogistes saimniecisko potencialu. Vina ideja bija sada:
ar modernu racionalu saimnieko$anu un iesaistiSanos internacio-
nala tirgh ne tikai panakt krietni parakas varas pozicijas iepretim
Kurzemes brunniecibai, bet tadéjadi ar1 iekarot sev respektéjamu
vietu starptautiskaja diplomatija. Jékabs, kurs, bez saubam, kluva
par nozimigako Kurzemes hercogu, bija ar labu izglitibu, apbrunots
ar teorétiskam zinasanam, ka darbojas moderna valsts un ekono-
miska parvalde, turklat vins bija apcelojis Rietumeiropu laikposma
no 1634. lidz 1637. gadam, $ai laika uzturoties ari Anglija, Francija
un Holande, kuru ekonomisko un tirgus politiku vin$ velak néma
par paraugu savas hercogistes attistiSanai.”” Ari vina tuvakie lidz-
stradnieki bija izglitoti un studéjusi Leidené (Leyden). Izmantojot
gan hercoga léni, kas bija divas piektdalas liels no lauku apstrades
darbiem piemérotas zemes, gan arl uz §is zemes dzivojo$o zem-
nieku (latviesu) darbaspeku, vins talit pec Kurzemes hercoga amata
ienemsanas uzsaka lauksaimniecibas racionalizésanu hercoga mui-
zas péc Holandes parauga, ieviesot tajas Brandenburgas parvaldes
principus, pie kuriem piederéja ari pirmie soli cela uz parmainam
no lidz sim dominéjosas naturalas saimniekosanas uz sakartotu
naudas ekonomiku, kura savukart ietilpa ari muita un akcizes. Vien-
laikus vins veicinaja daudzveidigu manufaktiru dibinasanu, kam
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piesaistija arzemju ekspertus. Ipasi tos iesaistija tirdzniecibas flo-
tes izveidé. Pateicoties savas flotes izveidosanai, hercogam Jekabam
izdevas pamazam atbrivoties no holandiesu starpniecibas Baltijas
jura un pasam iesaistities starptautiskaja tirgus norisu aprité. Tas
aptvera loti plasu darbibas lauku, sakot ar tirdzniecibas darjjumiem
ar Franciju, Spaniju, Holandi, Angliju un Daniju, ieskaitot lidzdalibu
dzelzs rudas ieguvé Norveégija, koloniju ieguvi Gambija un Tobago,
lidz pat planiem par Persijas—Rietumeiropas zida tirdzniecibas cela
veidosanu, kas vestu caur Krieviju un Kurzemi. Ka veiksmigs augst-
dzimusSais uznéméjs hercogs Jékabs visnotal] bija uzmests laikmeta
visaugstakaja vilni, tacu vin$ diemzél aprobezojas tikai ar savas
hercogistes tiesa parvaldiba eso$as dalas saimniecisko attistiSanu
un tadéjadi radija, Oto Matizena (Otto Matiesen) vardiem runajot,
“citu Kurzemi” (das andere Kurland) Kurzemé, neradot izmainas
hercogistes socialajas strukttras un lidz ar to ari nedodot iedarbi-
gu stimulu visas zemes butiskai reformésanai, ko bremzéja vinam
garantétas augstaka léna kunga privilégijas brunniecibai. Gluzi
otradi — hercogs Jékabs izvairijas no brunniecibas provokacijam,
jo tas nenovérsami butu novedusas lidz konfliktiem ar karalisko
augstako lena kungu, kas savukart batu traucéjis vai pat apdraudéjis
hercoga plasi izvérstas diplomatiskas iniciativas.

Hercoga nemitigas diplomatiskas aktivitates kalpoja ne tikai
ka drosibas garants vina militari neaizsargatas hercogistes neit-
ralitates nodrosinasanai lidzas konfliktiem, ko risinaja ietekmigie
kaimini — Zviedrija, Polija-Lietuva un Maskava; tadéjadi hercogs ari
meéginaja soli pa solim mazinat léna atkaribu no Polijas-Lietuvas,
kas vinam nozimétu pakapenisku atbrivosanos no sava lidzsinéja
léna kunga nosacijumiem un vienlaikus ari dotu ricibas brivibu
iepretim brunniecibai, lai iegtitu neierobezotas suveréna firsta varas
tiesibas agras modernas valsts struktaras ietvaros. Vina iedibinatie
cieSie diplomatiskie kontakti ar tuvakajiem kaiminiem, ka ar1 sakari
ar Krievijas caristi un ar Anglijas karalnamu, ar Franciju, Holandi,
Daniju un pat ar pavestu bija nodrosinajusi hercogam starptautisku
atpazistamibu, kas savukart lava vinpam baudit pilnigi patstaviga
firsta, nevis Polijas-Lietuvas vasala imidzu. Ta vismaz aréji jau bija
neliela léna atkaribas mazinasanas. Acimredzot sava svaina Bran-
denburgas karfirsta Fridriha Vilhelma pieméra pamudinats, kurs
1657. gada panaca, ka Prusijas hercogiste, kurai lidz tam bija tads
pats Polijas-Lietuvas leéna hercogistes statuss, ieglst suverenitati, ari
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hercogs Jékabs 1658. gada, otra Ziemelu kara laika (1655-1660), uz
Zviedrijas karala piedavajumu krietni mazinat vina léna atkaribu
atbildéja ar prasibu péc pilnas suverenitates.* Si prasiba, gan ne-
daudz cita forma, bija diezgan nozimiga 1656./1657. gada sarunas
ar Poliju-Lietuvu, kura tobrid bija nonakusi lielas militaras gratibas,
ka ari 1658. gada draudzibas liguma projekta starp hercogu Jékabu
un caru Alekseju Mihailovic¢u (1645-1676), kurs solija hercogam
Jekabam neatkaribu gadijuma, ja vins klatu par Polijas karali. Ta¢u
ligums netika parakstits.”” Ta pasa gada rudeni militaras sadursmes
laika zviedru armijas dalas apcietinaja hercogu un vina gimeni, ka
ieganstu izvirzot apsudzibu, ka vin$ esot iesaistits sazvérestibas ar
Zviedrijas pretiniekiem, tacu patiesiba tas dro$i vien bija atriebibas
solis par hercoga protestu un nepaklausanos Zviedrijas parvaldibai.
Hercogs tika aizvests uz Narvu, kur Ivangorodas cietoksni pava-
dija laiku lidz pat 1660. gadam, kad tika parakstits Olivas miera
ligums.*® Atgriezoties Kurzeme, vinu sagaidija posta aina, kas bija
kaiminvalstu karadarbibas sekas. Nakamajas divas desmitgadés
hercogs gan ar lielu energiju centas atjaunot savu kugubuvétavu,
manufaktaras, tirdzniecibas kontaktus un diplomatiskas attiecibas,
tacu tas vinam izdevas tikai daléji salidzinajuma ar 1642.-1658. gada
panakumiem.

Kurzemei izdevas piedzivot ziedu laikus ekonomiska zina, patei-
coties vienam — ar agro jauno laiku mérauklu mérot - modernam
hercogam. Tacu, vai vina tirdzniecibas, industrijas un kolonialpoli-
tiskas aktivitates ari vina pavalstniekiem “pavéra celu un kluva par
paraugu” (den Weg gewiesen und ein Vorbild gegeben haben), ka savas
respektéjamas monografijas nobeiguma rezuméjot raksta Valters
Ekerts (Walter Eckert),” tas gan vél nav tik viennozimigi apgalvo-
jams. Vai vietéja muiznieciba tiesam aizvien vairak saka pievérsties
tirgus razo$anai, vai pilsétas un it ipasi ekonomiski spécigie tirgotaji
tik tieS$am guva atspérienu un radija “uz pilsoniem balstitu valsts
finansu ekonomiku” (auf dem Biirgertum ruhende staatliche Finanz-
wirtschaft)? Tie ir jautajumi, kuri japéta padzilinati. Ventspils, kas
veidoja svarigako atbalsta punktu hercoga izvérstajai tirdzniecibai
un kugubuvei, pieméram, ilustré tiesi pretéjo: no kugubuvétavam
un razotném, kas atradas arpus pilsétas, pati pilséta un tas tirgotaji
tikpat ka neguva nekadu labumu.” Tacu lielakais launums bija tas,
ka hercogam Jékabam, nemot véra brunniecibas privilégijas, tika
liegta socialo struktiru modernizésana. Jautajums gan ir, cik liela
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meéra vin$ pats to vispar gribéja, jo, pieméram, muizas zemnieku
statusa, uz kuriem tika attiecinati zemes apstrades darbu piena-
kumi, vin$ neieviesa nekadas izmainas. Tad vél jo vairak gribétos
rast skaidrojumu, kapéc, par spiti tam, 1660. gada divi tukstosi
Kurzemes hercoga muizu zemnieku devas cela uz Rigu, lai tur
ar skalam prieka gavilém sagaiditu savu hercogu atgriezamies no
Zviedrijas trimdas.”' Ne tikai domajot par hercogu Jékabu, daudzi
jautajumi vél nav atbildéti. Tie ir jautajumi, kas fascinéjosa veida
vienlaicigi skar pretrunigus fenomenus, kas briziem atrodas saspéle,
briziem pretspélé, — tas attiecas gan uz Austrumeiropai raksturi-
gajiem feodalajiem agrarajiem likumiem, kurus tik siksti aizstavéja
muiznieciba, gan uz hercogu rosinatiem impulsiem, raksturigiem
“modernajai” Rietumeiropas domasanai.

Igaunija, Vidzeme un Kurzeme laika posma no 16. lidz 18. gad-
simtam tikai loti nosaciti ir bijusi iesaistita procesos, kas skara §1 re-
giona socialo un ekonomisko attistibu un kas bija nozimigi agrajiem
jaunajiem laikiem Rietumeiropa. Baltijas provinceés Sie tris gadsimti
mazak kluva par “centralo parslégsanas laiku” (zentrale Umschalt-
phase, ta Ilja Mjeckis/Ilja Mieck), daudz vairak un izskirosak s re-
giona attistibu noteica tas, ka “[socialo] kartu struktiras ieklavas
modernaja laikmeta” (Hineinragen stindisch gebundener Strukturen
in die Moderne, ta Verners Konce/ Werner Conze). Viduslaiku un
moderno strukttru lidzaspastavésana bija visnotal raksturiga agro
jauno laiku iezime visur, tikai ar atskiribu, ka Baltijas regiona “Aus-
trumeiropas attistibas cela” ietvaros $is posms bija butiski ilgaks
neka Eiropas rietumu un centralaja dala. Tacu tas nebut nenozime,
ka tas jaunas izpausmes, ar kuram tiek asociétas cilvéku izturésa-
nas formas agrajos jaunajos laikos, Igaunija, Vidzemé un Kurzemé
17.un 18. gadsimta nebutu radusas atbalsi ne “valstT’, ne ekonomika,
ne sabiedriba, ne kultara. Galvenokart pateicoties Zviedrijai, Igau-
nija un Vidzeme tika konfrontéta ar daudzam novitatém. Tapat ari
Kurzemes hercogi bija atvérti jauniem impulsiem. Ta¢u uzskatami
ir ari neveiksmju iemesli, kuru ilgtermina raditas sekas iespaidoja
Igaunijas, Vidzemes un Kurzemes iedzivotajus. Sis problémas prasa
intensivaku pétniecibu, lai atrastu Igaunijai, Vidzemei un Kurze-
mei precizaku vértéjumu kopéja Eiropas agro jauno laiku véstures
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noris$u konteksta, tacu ta ietvaros mudinatu vairak izcelt igaunu un
latviesu veésturi kopuma.
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The article analyses the relatively slower development of the economic and
social structures of Eastern Europe in the 16th—18th centuries as compared
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Summary

The article is devoted to the question why the economic and
social structures of Eastern Europe developed differently, or at least
significantly more slowly, from the 16th to the 18th centuries, than
in Western Europe, so that one also speaks of the “long early modern
era’ in Eastern Europe. In the first section, the essential features of
the modernisation of the early modern era, spreading from England
and the Netherlands, are first sketched out on the basis of the cur-
rent state of research, and then the structural factors which impeded
their becoming established in Eastern Europe are discussed. In the
course of this, it becomes clear that the juxtaposition of medieval
and modern structures was, it is true, a hallmark of the early modern
era everywhere, but it was destined to endure considerably longer in
the Baltic lands, as part of the “East European path of development”,
than in Western and Central Europe. However, that does not mean
that the changes of the early modern era in the patterns of behaviour
of people, in the state, economy, society and culture would not have
met with any response at all in Estonia, Livonia and Courland. As is
shown in the second part of the article, there were certainly the first
signs there, too, of a will to change characteristic for the early modern
era. Above all Sweden ensured an intensive encounter with typically
early modern era reform projects in Estonia and Livonia, and the
dukes of Courland also gave appropriate impetuses again and again.
Even if these failed, above all because of the stubborn resistance of
the nobility (knighthood), we should inquire more thoroughly into
the effects of these reform approaches on the inhabitants of the region
than before in order thus to draw a more differentiated picture of
the position of the Baltic lands in the history of Europe as a whole
in the early modern era.

Iesniegts 15.05.2012.



1863. GADA POLU SACELSANAS
NOTIKUMI LATGALE
ACULIECINIEKU LIECIBAS
UN ATMINAS

Dorota Samborska-Kukuca

Dr. hab. hist., Lodzas Universitates Polijas apgaismibas laikmeta, poziti-
visma un Jaunas Polijas katedras profesore. Specializéjusies 19. gadsimta
polu literatiras un kultiiras véstures izpété senas Zecpospolitas (Polijas-Lie-
tuvas valsts) pierobeza (Baltkrievija, Polu Inflantija jeb Latgale), jau vairak
neka 10 gadu péta ari polu literatiru Latgalé 19. gadsimta, ipasu uzmanibu
veltot Kazimeza Bujnicka literarajai darbibai. Autore Polijas zinatniskajas
aprindas augstu novértétajai gramatai “Polu inflantietis. Kazimezs Bujnickis
(1788-1878) — rakstnieks un izdeveéjs” (Polski Inflantczyk. Kazimierz Bujnicki
(1788-1878) - pisarz i wydawca. Krakdéw, 2008), Sobrid strada pie gramatas
“Abos Daugavas krastos — par polu kultaras veidotajiem Latgalé un Balt-
krievija 19. gadsimta”

E-pasts: ddsk@wp.pl

Raksta, izmantojot ari Latvijas vésturei unikalus, lidz $§im nezinamus Po-
lijas avotus, atspogulota Latgales polu muizZniecibas nostaja, riciba un tas
sabiedriska situacija 1863. gada sacelsanas laika. Tapat atspogulota polu
muizniecibas mentalitate aplikojamaja laika posma. Autore atklaj Latvijas
un Latgales vésturé lidz $im nezinamus faktus, sniedzot ari bagatigu sacel-
$anas lokalo ipatnibu raksturojumu, ieskaitot célonu un seku analizi. Raksta
ievada sniegts tulkotaja prieksvards ar isu parskatu par visparéjo sacelSanas
gaitu Latgalé.

Atslegas vardi: Latgale, polu muiznieciba, polu sacelSanas, Krievijas varas
iestades, zemnieciba.

TULKOTAJA PRIEKSVARDS'

Polijas, Lietuvas, Baltkrievijas un Ukrainas vesturé nozimigu vietu
ienem 1863. gada 22. janvari sakta polu* sacelsands, kuras galvenais
merkis, tapat ka 1830.-1831. gada notikusas sacelsands mérkis,* bija
neatkarigas Polijas valsts atjaunosana 1772. gada robezas (pirmads
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Polijas dalisanas laika). Tas nozime, ka sacelsands dalibnieku plani
paredzéja ari Vitebskas guberna ietilpstoso triju Latgales aprinku
ieklausanu atjaunotaja Polijas valsti. Un jauzsver fakts, ka atseviskas
sacelsanas dalibnieku (vietéjo polu muiznieku) brunotas akcijas tiesam
norisindjas ari Daugavpils aprinki, kam vestures literatiira lidz Sim
pievérsta nepietiekama uzmaniba (iznémums ir H. Stroda raksts).
Tomeér no minéta varam secinat, ka Sim notikumam bija tiesa loma
ari Latvijas vesture. Vel jo vairak tapéc, ka Krievijas valdibas péc
sacelsanas pret poliem verstas represijas vistieSakaja veida skara un
dazados veidos iespaidoja ari Latgales latviesus (latinu drukas aizlie-
gums, zemnieku piespiedu pievérsana pareizticibai utt.). Galu gala tiesi
1863. gada polu sacelsands sakave iespaidoja ari jaunlatviesu program-
matiskos mérkus un cinas metozu izveéli, liekot tiem pilniba atteikties
no domas par brunotas cinas pret cara valdibu iespejamibu.
Sacelsanas sakas Krievijas impérijas sastava esosaja Polijas ka-
ralisté, un tiesais iemesls bija cara Aleksandra III nekonsekventa
politika attieciba pret So ipatnéja stavokli atrodosos impérijas dalu
(liela nozime bija lidz galam Polija nerealizétajai 1861. gada zemnie-
ku atbrivosanai no dzimtbisanas, kuras istenosana paréja Krievijas
teritorija noriséja pec citiem pamatprincipiem). 1860. gada Varsava
aizsakas patriotiskas manifestacijas ar prasibam pieskirt karalistei
savu konstitiiciju, kas caram bija pilniba nepienemami. Manifesta-
cijas ilga divus gadus, un tajas aktivi piedalijas ari macitdji (ne tikai
katolu garidznieki, bet ari luterani un pat ebreju rabini). 1862. gada
sakuma tika izveidota slepena Nacionala centrala komiteja, kura pa-
kapeniski uznémas polu muizniecibas un inteligences sagatavosanu
brunotai cinai pret Krievijas jigu. Taja radas divi sparni - ta dévétie
baltie parstavéja galvenokart lielmuizniecibas, ka ari toposas polu liel-
burzudzijas intereses un konsekventi iestdajas par 1772. gada robezu
atjaunosanu ar Rietumu valstu militaru palidzibu, visas 1861. gada
reformas neveiksmeés vainojot cara valdibu, un ta dévétie sarkanie,
kas apvienoja dazadu polu sabiedribas slanu parstavjus un centds
iesaistit sacelSanas kustiba ari zemniekus. Vini planoja pat realizet
zemes reformu, kuras rezultata zemniekiem tiktu pieskirta zeme uz
lielmuiznieku rékina. Latgales polu muiznieciba, katolu garidznieciba
un ierédnieciba, kas galvenokart piederéeja pie “balto” nometnes, aktivi
iesaistijas sacelSanas sagatavosana. 1862. gada beigas Vilakas muiza
ieradas atvalinatais poruciks Antonijs Riks, kurs, stradadams par mui-
zas parvaldnieku, Nacionalas centralas komitejas uzdevuma uzsaka
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sacelsanas sagatavosanu Latgale. Bija paredzéts Ziemellatgalé izveidot
2000 viru lielu pulku, kurs paralizétu satiksmi Peterburgas—Varsavas
dzelzcela linija un parnemtu varu Latgale.

1863. gada janvari komiteja Varsava pasludinaja sevi par Pagai-
du nacionalo valdibu un uznémas sacelsanas vadibu. “Sarkanajiem”
sakotnéji izdevas panakt vairaku zemniekiem labveligu dekrétu pie-
nemsanu (ari par dzimtbisanas atcelSanu un zemes nodosanu viniem
ipasuma), tacu tie galvenokart palika “uz papira”. Partizanu kara
metodém realizéta cina ilga 16 ménesus un beidzas ar sacelsanas
vaditaju eksekiiciju (piespriesta navessoda izpildisanu) Varsavas cie-
toksni un titkstosiem sacelSands dalibnieku - galvenokart nacionali
noskanoto muiznieku — nosausanu visas polu apdzivotajas teritorijas.
Cara valdiba izvérsa pret poliem impérija vel nepieredzétas represijas.
Uz Sibiriju izstitijuma un katorgas darbos tika izvesti 80 000 polu, kas
bija carisma vesture lielakais politisko ieslodzito kontingents.

No Latvijas vestures viedokla (ari tapec, ka 1863. gada marta sa-
celsanas dalibnieku karaspeka virspaveélnieks Sigismunds Serakausks
savos planos paredzéja karadarbibas izvérsanu ari Kurzemes teritorija)
nozimiga ir sacelsands norise misdienu Lietuvas teritorija, kur ta bija
vismaz tikpat asinaina, tragiska un ipatnéjiem politiskiem procesiem
bagata ka Polijas zemeés. Pirmam kartam tas ieziméjas lietuviesu na-
cionalas apzinas limeni, kura paradijas ideja par vienotibu ar polu
zemém bijusas Polijas karalistes teritorija, tacu ar jaunu - Lietuvas
patstavibas akcentu. Sakotnéji sacelSanas dalibnieki sludindja lozun-
gus par lietuviesu un polu zemju vienotibu, uzsverot nepieciesamibu
apvienoties bijusas Zecpospolitas robezas. Sie lozungi neparprotami
bija versti pret Krieviju, tacu polu un lietuviesu vesturnieki atzist, ka
Lietuva no Lietuvas provinces komitejas (“revolucionaras valdibas”)
izveidota Lietuviesu komiteja vienlaikus ar Siem lozungiem veica no-
teiktas darbibas, kuru mérkis bija Lietuvas vienlidzibas (faktiski — pat-
stavibas) iedibinasana eventualaja savieniba ar Poliju.

Tai pasa laika jaatzist, ka Lietuva [oti izteikta forma bija verojama
paradiba, kas bija raksturiga ari Latgale, — sacelSanas dalibnieki ne-
guva ieverojamu zemniecibas atbalstu saviem meérkiem, jo zemnieki,
kaut ari piedalijas nemieros un [oti aktivi cinijas par savam ekono-
miskajam tiesibam, biitiba neatbalstija sacelSanas dalibniekus — muiz-
niekus. Tiesi otradi — biezi vien vini atbalstija cara karaspeku, kas
cinijas pret sacelsands dalibniekiem (800 zemnieki Lietuva par to
pat tika apbalvoti ar medalam). Pienémums, ka zemnieku piederiba
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katolticibai pati par sevi nosaka vinu nedalito atbalstu saviem muiz-
niekiem cina pret pareizticigo Krieviju, izradijas pilnigi nepamatots.

Sacelsanas vaditaji Lietuva — K. Kalinausks un macitdjs A. Mac-
kevics pilniba neatbalstija ari 1863. gada 22. janvara Polijas Pagaidu
valdibas manifestu, kurs paredzéja zemes pieskirsanu zemniekiem par
izpirkuma maksu (“uz valsts rékina”, kas noziméja - par zemnieku
maksatajiem nodokliem), jo bija par tas pieskirsanu par brivu.
1863. gada februari Lietuvas provinces komiteja izdeva savu mani-
festu, kura izsludindja zemes pieskirsanu zemniekiem “uz miiZigiem
laikiem” bez izpirksanas. Manifests pat aizliedza (ar navessoda drau-
diem) muizniekiem ievakt nodevas no zemniekiem, kameér polu zemes
Pagaidu valdiba vienkarsi aicinaja muizZniekus to nedarit, apeléjot pie
vinu patriotiskajam jiutam.

Tiesi Lietuva péc sacelsanas apspiesanas darbojas Vilnas general-
gubernators M. Muravjovs, kura asinaina darbiba atspogulojas vinam
dotaja iesauka - Karejs. Ari lietuviesu nacionalas apzinas attistiba
péc sacelsanas apspiesanas cieta seviski smagi, ko iespaidoja latinu
drukas (tatad — ari iespieddarbu lietuviesu un, starp citu, ari Latgales
latviesu valoda) aizliegums.

Latgalé jau pirmajas sacelSanas diends ieradas vairdki emisari no
Polijas un Lietuvas, kuri centas piesaistit kustibai ari vietejos zem-
niekus, tapat rikojas vietéjie muiZnieki un mdcitaji, aicinot uz cinu
par Polijas brivibu, aizmirstot naidu pret kungiem un ar tiem kopa
dodoties cina pret “moskaliem” (krieviem). 1863. gada februdri Bori-
sobas sadza pie Vilakas slepena apspriedé par sacelsanas vaditaju
(hetmani) Latgale tika nozimets A. Riks, bet sacelsandas sakums bija
paredzéts 16. aprili, ieprieks sapulcéjoties Liksnas mezZos Daugavpils
aprinki un noteikta vieta Rézeknes aprinki. Vilakas muiza tika uzsakta
ierocu, municijas un partikas krajumu sagatavosana. Tomér nodevibas
rezultata sazvérestiba tika atklata, 28. februari Vilaka ieradas divas
karaviru rotas, kas apcietindja dalu sazvérnieku, un vélak 32 no vi-
niem tiesdja karatiesa Daugavpili, piesprieZot katorgas sodus. Tadejadi
ne bez vietéjo zemnieku atbalsta (vini nesaskatija jégu gatavotaja
“kara” par muizZnieku lietu) sacelSanas Ziemellatgale tika noversta.

Savukart Dienvidlatgalé sacelSanas sakas 13. aprili. Saja diena
apméram 50-60 viru liela vieniba septinus kilometrus aiz Kraslavas
Baltinas (Skaistas) mezZos Kombulu grafa Leona Platera un Dagdas
ipasnieka déla Zigmunta Bujnicka vadiba uzbruka ierocu transportam
cela no Daugavpils uz Disnu. Tika ieguitas 250 Sautenes (paréjie ieroci



54 Dorota Samborska-Kukuca

tika aprakti, péc citam zinam - sadedzinati), tris apsardzes karaviri
krita, divi — tika smagi ievainoti, tacu virsniekam un trim karaviriem
izdevas aizbegt. Kraslava vini sacéla trauksmi tur izvietotaja kara-
speka (grenadieru artilerijas brigadé), kas uzsaka pakaldzisanos divas
dalas sadalitajai vienibai (tuveja Skaistas muiza pret to tika atklata
uguns no nolaupitajiem ierociem), kura Platera un Bujnicka vadiba
saskana ar planu virzijas uz Liksnas meziem, lai no turienes uzbruktu
Visku dzelzcela stacijai un talak dotos uz Kaunas gubernu, kur pie-
vienotos galvenajiem spékiem. Vajasana péc Zandarmerijas pieprasi-
juma tika iesaistiti vietéjie krievu sadzu zemnieki, apbrunojot vinus
ar karabiném un durkliem. Pastavigas sadursmes ar Siem zemniekiem
(lielaka sadursme notika pie Malinovkas sadzas, péc kuras vieniba so
vecticibnieku apdzivoto vietu nodedzinaja) neliela L. Platera nodala
nondca pie Viskiem, kur saskana ar norunu tai bija jasanem zirgi no
muizas ipasnieka Stanislava Mola. Tomer pedéjais, nobijies no iespéja-
mam sekam, atteicas zirgus dot. Tas gan neizglaba vinu no satracinata
krievu zemnieku pitla uzbrukuma. Zemnieki ienéma muizu, ko uzreiz
nodedzindja, bet divus bralus Molus (gandriz lidz navei piekautus)
nogadaja apcietinajuma Daugavpili. Taja pasa diena - 15. aprili
apbrunotajiem zemniekiem pie Viskiem izdevas sagiistit ari apmeéram
60 viru lielo L. Platera vienibu un nodot tas dalibniekus karaspeka
riciba. Ari vairakus Rézeknes aprinka muizniekus (K. Manteifeli, . un
A. Kulakovskus u.c.), kas devas pievienoties sacelsanas dalibniekiem,
aizturéja vietéjie zemnieki. Z. Bujnicka vaditajai nodalai izdevas
izklist, bet pasam komandierim - aizbegt uz arzemem. Savukart ak-
tivakajiem zemniekiem, kas bija piedalijusies sacelsanas dalibnieku
vajasanad, zandarmérija izmaksdja balvas 450 sudraba rublus.

Krievijas varas iestadém sakotnéji inspiréjot pret polu muiznie-
kiem versto kustibu, tika nodedzindtas Visku, Atasienas, Dagdas, Lud-
viampoles u.c. muizas, vél lielaks skaits — daléji vai pilniba izlaupitas.
Pakapeniski st kustiba vérsas plasuma un kluva varas iestadém griiti
kontrolejama. Starp zemniekiem izplatijas viedoklis, ka polu muiz-
niekus drikst vajat un aplaupit un krievu varas iestades to atbalstis.
Zemnieku nemieri kluva arvien plasaki, un varas iestades Latgale un
Kurzemes gubernas Ilitkstes aprinki (Dvieté) tikai ar zinamu piepiili
spéja piespiest zemniekus paklauties muizniekiem (dazkart - ar kara-
spéka palidzibu).

Visi apcietinatie sacelSanas dalibnieki (ari vairaki katolu macitdji)
tika ieslodziti Daugavpils cietoksni un tur tiesati no Peterburgas at-
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braukusa karatiesa (21. aprili cietoksni darbu uzsaka “izmeklésanas
komisija politiskas lietds”). Neraugoties uz to, ka uz arzemem aizbe-
gusais Z. Bujnickis Krievijas varas iestadém atsiitija rakstu, kura uz-
néemas visu vainu par uzbrukumu ierocu transportam pie Kraslavas,
karatiesa L. Plateram piesprieda navessodu. 1863. gada 27. maija no
rita aiz cietoksna miiriem vins tika nosauts un turpat aprakts. Tacu
nakamaja nakti karaviri liki izraka un aizveda apraksanai uz citu
vietu, kas netika atklata. Pie Daugavpils cietoksna miiriem navessods
tika izpildits vel vairakiem aktiviem sacelSanas dalibniekiem (pie-
meram, Telesforam Budrim un PSemislavam Kolbam vel 1864. gada
pavasari), daudzi no Sejienes méroja celu uz Sibirijas katorgu.*

Sacelsands sekas iespaidoja ne tikai polus, pret kuriem pirmam
kartam bija vérstas Krievijas varas iestaZu represijas, bet ari Latgales
latviesus. 1864. gada izsludinatais un lidz 1904. gadam speka esosais
latinu iespieddarbu aizliegums liedza iespéju Latgale drukat un izpla-
tit latviesu gramatas. Pie Vilnas generalgubernatora — jau pieminéta
M. Muravjova — Karéja tika izveidota “Krievu zemesipasnieku no-
metinasanas seviska kanceleja Ziemelrietumu zemes”, kuras darbibas
raksturs ir skaidri izteikts jau tas nosaukuma. Latgalé ieradds simtiem
krievu ierednu, kuri uzsaka aktivu parkrievosanas politiku. Vietejos
latviesus dazkart pat ar varu centds pieverst pareizticibai (parsvara
bez seviskiem panakumiem).

Polu veéstures literatiira 1863. gada sacelSanas jautajums skarts
plasi un ta viennozimigi vértéta no nacionalas atbrivosanas kustibas
viedokla — ka karteéjais nozimigais posms polu tautas atbrivosanas kus-
tiba no Krievijas carisma. Saméra detalizéeti tiek analizéta sacelsanas
norise dazados regionos un [oti detalizeti — sacelSanas iespaids uz polu
politisko domu atlikusaja 19. gadsimta dala (visu galveno politisko
speku un novirzienu atteikSands no brunotas cinas idejas ka tadas,
kura pastavosajos apstaklos nespéj dot pozitivus rezultatus, bet panak
vienigi nezeligu represiju vilni). Tomeér starp polu vesturnieku darbiem
pamanama zinama parspileti nacionalistiska ievirze, nekritiski vertejot
sacelsanas dalibnieku motivus (pieméram, pilniba noliedzot lielo zemes
ipasnieku ieinteresetibu savu saimniecisko intereSu aizstavesana un
izcelot vienigi izteikti naciondala rakstura motivus vinu darbiba).

Lidzigi 1863. gada norises aplitko ari viens no ieverojamakajiem
anglu un pasaules vésturniekiem Normans Deiviss. Vins ievieto So sa-
celsanos vienota polu atbrivosands kustibas kede, uzsverot, ka tai bija
(salidzindajuma ar citu Eiropas tautu analogam kustibam) vissenaka
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vesture, vislielaka noteiktiba, “sliktaka prese un vismazak veiksmes”.
Kustibas sakumu vins saskata 18. gadsimta pret Krieviju verstajas polu
muiznieku konfederacijas un atzimé, ka laika no Polijas valsts sada-
lisanas starp kaiminiem (Krieviju, Austriju un Prisiju) 18. gadsimta
pedéja tresdala lidz II pasaules kara beigam katra polu paaudze pie-
redzéja brunotu sacelSanos (1830.-1831., 1848., 1863., 1905., 1919,
1944. gada). Ari 1863. gada sacelsanas dalibnieki pauda to agra nacio-
nalisma formu, kas izveidojas vel Napoleona karu laika, un sacelsanas
dalibnieku programmatiskajos merkos bija salidzinosi maz saimniecis-
ka rakstura apsverumu, bet [oti daudz - veélesanas saglabat savu kul-
tiru, nacionalo raksturu un nacionalo godu. Visu 19. gadsimta polu
sacelSanos mérkis bija atjaunot iznicinato Polijas un Lietuvas valstis-
kumu, bet to dalibniekus tiesi iedvesmoja “mistiskas vizijas no roman-
tiskas poézijas” — parlieciba, ka Polija — “Tautu Kristus” — sagaidis savu
“treso dienu”, respektivi, augsamcelSanos peéc piesisanas krusta.

Padomju historiografija tika atzits sacelSanas nacionalais raksturs,
tacu tika izcelti atseviskie tas norisé saskatamie Skiriskie un ekono-
miskie aspekti (ipasi sacelSands dalibnieku agraraja politika, zemnieku
piedalisanas brunotajas akcijas, “sarkano” un “balto” savstarpéjas ne-
saskanas sacelsanas dalibnieku nometnes ietvaros), kurus N. Deiviss
raksturo ka maznozimigus un katra zina ne biitiskakos. To noteica
padomju veéstures zinatnes specifika. Savukart musdienu krievu his-
toriografija turpina dominét atseviski no padomju véstures parnemtie
stereotipi, kaut ari saskatami megindajumi tos parvaréet. Raksturigs
piemers ir vesturnieka A. Kornilova darbs, kura tiek ipasi uzsverts sa-
celsanas sakums, kad nemiernieki nogalindjusi “neapbrunotus krievu
karavirus kazarmas”, savukart krievu sabiedriba sasutumu izraisija
Rietumeiropas valstu valdibu meéginajums sniegt aktivu atbalstu sa-
celsanas dalibniekiem Polija. Polu vesturiskaja literatiira dominé citads
skatijums gan uz konkréto notikumu kazarmas (logiski domajot, ka-
zarmds vispar nevar biit runas par neapbrunotiem karaviriem, bet vie-
nigi par polu ienistas armijas parstavjiem, kuros sacelsanas dalibnieki
viennozimigi saskatija savus ienaidniekus), gan par arvalstu palidzibu.
Polu un ari Rietumu historiografija dominé viedoklis, ka Lielbritanijas
u.c. Rietumvalstu deklaracijas Krievijas valdibai bija novelotas un
pilniba formalas. Tadel krievu véesturnieku centieni izvértét Krievijas
valdibas aso reakciju uz sacelsanos (tatad ari turpmakas represijas
pret polu naciju kopuma) ir jasaista ar subjektiviem meéginajumiem
atainot mineétos notikumus vienigi no sava viedokla.
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Katra zina neviens nenoliedz sacelsanas milzigo nozimi daudzu
tautu un zemju vésture. Sodien Polija 1863. gada Daugavpils cietoksni
nosautais grafs L. Platers tiek atzits par vienu no 19. gadsimta polu
nacionalas cinas varoniem. Jakonstate, ka $i sacelsanas bija loti no-
zimiga ari Latvijas un latviesu tautas vésture.

Tulkotajs

“Latgalé polu sacel$anas tika izmantota, lai uzbruktu polu muiz-
niekiem, nodedzinatu un izpostitu vinu muizas, bet pasus ieslodzitu
cietoksni,” — tadu prasmigu un precizu secindjumu par nacionalo
kustibu Latgalé 1863. gada pavasarl izdara latvieSu vésturnieks
Eriks Jekabsons. Si laika notikumi agrakas Zecpospolitas Aizdau-
gavas teritorijas sakas vél ziema ar sagatavosanas darbiem dazu ba-
gato muiznieku majas, izvérsoties iespaidigaja akcija pie Kraslavas

13./25. aprili un tikpat iespaidigaja un nezéligaja cara valdibas iz-
rékinasanas akcija ar Latgalé dzivojosajiem poliem. Vésturnieku ap-
rakstitie ta laika notikumi rod papildinajumu $o nori$u dalibnieku
un aculiecinieku atminas, kuri zino par notiekoso nekavéjoties un
mirkla iespaida vai arl jau péc nori$u apsvérSanas — péc vairakiem
gadiem, atspogulojot un rekonstruéjot atmina saglabatos savas un
citu darbibas elementus.

Visplasakais privatais avots, kura atrodami detalizéti parskati par
ta pavasara asinainajam dienam, ir Vacija izdota laikraksta “Prze-
glgd Poznanski” slejas anonimi publicétas “Vestules no Polu Inflan-
tijas”’ kas rakstitas no 1863. gada 3./15. aprila lidz 28. novembrim/
10. decembrim.® Patiesiba to autore ir Ludvika Broela-Platere’ — par
uzbrukumu iero¢u un municijas transportam ($is notikums pie
Kraslavas aizsaka sacelsanos Latgale) veikusas brunotas nodalas
komandieri uzskatita Leona'® vecaka masa. Sarezgita 1863. gada
sacelsanas laika Latgales polu motivacijas un darbibas izpété tas ir
arkartigi svarigs avots, kurs ietver nozimigu informaciju par Leona
pédéjam dienam, par Latgales muizu likteniem, viedoklus un redze-
jumu, kas sniedz prieksstatu par zemnieku mezonigas attieksmes
$ausminato, par savu likteni nedro$o polu muizniecibu. Leonu
Plateru un sacel$anas kustibas izraisito apstaklu raksturojumu
savas atminas piemin ari vina bralis Eugéniuss." Tajas atrodams
ne vien Leona mocekla naves apraksts, bet ari lietiska informacija
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par sacelSanas sagatavo$ana iesaistitajam personam. Cits, kaut arl
vairak subjektivs avots ir plasa 1863. gada aprila notikumu rekon-
strukcija, kas ietverta KazimeZza Bujnicka atminas.'? Sis autors, kuru
iespaido déla piedaliSanas sacel$anas kustiba, lidzigi ka Ludviku un
Eugéniusu Platerus pardzivojumi brala dél, stasta par notikumiem,
netaupot sikumus. Minéto papildina Stanislava Manteifela-Zéges"
un macitaja Juzefa Borodzic¢a [Aleksandra Mola] atminas.'

No janvara sacel$anas gaitu Lietuvas teritorija pétijuso veéstur-
nieku darbiem un atminu avotiem izriet, ka Latgalé bijusi vismaz
divi nacionalas sacel$anas sagatavos$anas centri. Pirmais saskana ar
Boleslava Brezgo un Davida Fajnhauza pétijjumiem atradas muizas
parvaldnieka Antonija Rika" maja Vilaka, kur notika apspriedes
pirms sacel$anas. Starp $o sapuléu patriotiski noskanotajiem dalib-
niekiem lielako dalu veidoja Péterburga studéjosie polu studenti.'
1863. gada 18. februari Nacionala centrala komiteja iecéla Riku par
nemiernieku iecerétas nodalas komandieri, tacu péc dazam die-
nam iecerétie plani tika sagrauti. Péc Zandarmeérijas korpusa $taba
prieksnieka Pjotra Suvalova pavéles ar vietéjo zemnieku palidzibu
tika atklats un sagrauts $is sacelSanas sagatavos$anas centrs, vairaki
ta dalibnieki apcietinati, bet iero¢i — konfisceti.”

Otrs sacel$sanas sagatavosanas centrs bija Visku muiza, kas piede-
réja grafam Stanislavam Molam.'" Netalu esosaja Dubna' dzivoja no
Polijas karalistes atbraukusais Juzefs Ponsets,” kur$ ar pseidonimu
Dembovskis agitéja dalibniekus un veica sacel$anas prieksdarbus.
Budams draudzigas attiecibas ar apkartné pazistamo literatu Ka-
zimezu Bujnicki, vins savas majas biezi aicinaja viesos vina maz-
meitas — masas Benislavskas? un nodibinaja tuvakus kontaktus
ar vina jaunako délu Zigmuntu,”? ka ari jauno Leonu Plateru no
Kazanovas muizas pie Kraslavas. Atskiriga informacija, kas izriet no
Vitebskas gubernatora zinojuma (taja apgalvots, ka Platers nepazina
Ponsetu,” bet vienigi izpildija vina pavéles) un $o notikumu aculie-
cinieku atminam, kuras viennozimigi ir runa par Ponseta un polu
muiznieku cieSo sadarbibu, liek Saubities par Ponseta ka sacel$anas
kustibas organizatora lomu. Molu muiza kluva par pirmo vietu,
kura sacel$anas tika sagatavota, un to veicinaja muizas atrasanas
vieta. “Dzelzcela tuvums noteica to,” dzimtos Viskus atceras Juzefs
Borodzics, “ka $eit pulcéjas plasa sabiedriba. Sajas sapulcés daudz
nodarbojas ar politiku - dziedaja patriotiskas dziesmas utt., bet,
kad nacionala valdiba iecéla Leonu Plateru par Inflantijas vojevodu,
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tika nolemts ar brunotu demonstraciju paradit Eiropai, ka Latgale
ir poliska. Stanislava kungs ka vina draugs ar naudu ka nacionalo
nodevu vinu patiesi atbalstija, tacu skaidri pazinoja, ka nekadas
sazveérestibas nepiedalisies”*

1863. gada pavasara notikumu liecinieku atminu izpéte liek iz-
darit secinajumu, ka sacel$anas sagatavosana Latgales teritorija bija
provokacija. Iespaidigais sakums — akcija pie Kraslavas — apstiprina
$o pienémumu. Visas atminas skaidri tiek uzsvérta skelSanas veca-
jos — sacelsanas pretiniekos un jaunajos — dedzigos atbalstitajos.
Pirmo vida bija ari viesnicas “Lambert” komercialais agents Vladi-
slavs Soltans no Prezmas, kurs§ piederéja t.s. balto grupéjumam. Ne-
ticot sacelSanas panakumiem, vigs$, lidzigi daudziem citiem, tomér
piekapas, paklaujoties sabiedribas moralajam spiedienam.” Ja ticam
Eugéniusa Platera vai Stanislava Manteifela-Zéges atminam, Juzefa
Ponseta atsttisana uz Latgali bija krievu mérktiecigs taktisks solis.
Atminas redzam Ponsetu ka veiklu mistifikatoru, kas telo dedzigu
patriotu, bet patiesiba savervé jaunos un naivos Latgales polus, kuri
paklaujas vina diktatam un veic brunotu uzbrukumu, un tada veida
izraisa cinu, kas drizuma tiek atri apspiesta. Tik talu secinajumos
sava “fotografiskaja drama” neaiziet Ludvika Platere, kura uzskata
Ponsetu (skatuves téls Juzefats) par karstgalvi un musinataju, tacu
ne spiegu, kaut ar1 $aja darba Ponsets ir negativs, antipatijas izraisoss
tels. Turklat visas minétajas atminas paradas ari Zigmunts Bujnickis
ka faktiskais akcijas vaditajs pie Kraslavas. Salidzinot ar lidz $im
zinatniskajos darbos par sacel$anos Latgalé sniegto informaciju,
kas sadu funkciju piedéveé Leonam Plateram, ta ir jauna hipotéze,
kuru nedrikst noniecinat.*® Seviski tapéc, ka Bujnickis paradas vinu
pazinu$o personu (t.sk. téva) atminas ka nelidzsvarots, impulsivs,
parlieku pasparliecinats, vieglpratigs dauzona, pat avantarists un
kuaditajs. Saskana ar ta laika cilveku nezéligajam liecibam tiesi
Bujnicka dé] gaja boja tolaik 26 gadus vecais Leons Platers. Lai
glabtu Bujnicki, kura sievai nesen bija piedzimis bérns un kuram
pirms dazam dienam bija nomirusi mate,” Zélsirdigais un godpra-
tigais Leons Platers uzpémas vainu uz sevi, nezinot, ka Bujnickis,
glabjot savu adu, jau atrodas cela uz Péterburgu pie pasa ministra
Pjotra Valujeva, ar kura gimeni draudzigas attiecibas bija un biezi
taja viesojas vina masa — Heléna Bujnicka.”® No turienes ar jaunu
pasi, nesatraucoties par dzimtené pamestas gimenes likteni, vins
talak dosies uz Parizi, no kurienes vairs dzimtené neatgriezisies.”’
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Péc tam jau no Parizes, ka atceras vina tévs, jaunais Bujnickis uz-
rakstija véstuli karatiesai, ko atveda vina sieva Anete. Saja véstulé
Zigmunts atzina sevis pildito funkciju un faktu, ka Dagdas muiza
apracis ladi ar sacelSanas sagatavosanu skarosiem dokumentiem (to
bija atradusi zemnieki, kas izpostija Bujpicku namu). Pateicoties $ai
vestulei, tika samazinats Bujnicka vecakajam bralim Boleslavam?®
piespriestais sods. Tads saskana ar atminu avotiem ir pirmo sa-
cel$anas dienu scenarijs.

Sacel$anas sakas Latgales dienvidos 13./25. aprili, kad valdi-
bas transportam ar iero¢iem un municiju cela no Daugavpils uz
Disnu pargalvigi® uzbruka polu vieniba 50 brivpratigo sastava.
Minéto akciju Kazimezs Bujnickis apraksta sadi: “No Daugavpils
cietok$na izbraukuS$ajam ugunsierocu transportam uz pasta cela
starp Kraslavu un Druju uzbruka saujina brunotu sacel$anas dalib-
nieku — inflantiesu. Péc 1sas kaujas, nogalinot vajo militaro sardzi,
ieguva transportu, dalu Sautenu paneéma lidzi, paréjo sadedzinaja.
Izpildot komitejas paveli, uzbrukums tika izdarits tikpat drosmigi,
cik neapdomigi, un tam sekoja visdrausmigakas nelaimes Dau-
gavpils aprinka dala un visa Latgale, ka ari visa Baltkrievija, kur
tika izsludinats karastavoklis, un tas sajuta sekas méginajumam
sacelties pret varenajiem valdibas spékiem. Vietéja vara, uzzinajusi
par uzbrukumu militarajam transportam, aicindja zemniekus ver-
sties pret sacel$anas dalibniekiem.”* Un starp tiem atradas atminu
autora dels Zigmunts Bujnickis ka militarpersona, pildot koman-
diera funkcijas, un kopa ar pieciem Kazanovas muizas kalpotajiem™
ari Leons Platers.** Platera uzdevums bija noklit Lietuva. So misiju
vins vairs neizpildija. Nakamaja diena vins tika notverts mezos pie
Dubnas. Zigmunts slepus veiksmigi nokluva lidz savai Rolnicinas
muizai pie Dagdas un, konstatéjis nopietno situaciju, aizbéga uz
arzemeém.*

Eugéniusa Platera (1826-1916) un Stanislava Manteifela-Zéges
par Siem pasiem 1863. gada pavasara notikumiem rakstitajas atmi-
nas varam parbaudit patiesibu un pienémumus, konstatét visticama-
ko notikumu gaitu. Pirmo atminu autors — Leona bralis loti precizi
izklasta vina gimenei nelaimigo dienu notikumus pirms Leona no-
tversanas un sodi$anas ar navi. Atskiriba no Bujnicka haotiskajiem
izsaucieniem $is atminas ir sakartotas un konsekventas. Atminu
detalas, kuras bralim sniedzis pats Leons, papildina Bujnicka aske-
tisko, nejausibu un tisu nokluséjumu pilno liecibu.
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Leons Platers sakotnéji iesaistijas sacelSanas sagatavosana emi-
sara Ponseta Latgalé izplatitas mérktiecigas propagandas ietekme.
Ponsets darbojas uz Nacionalas valdibas pilnvaru pamata un ap-
galvoja, ka sacel$anas Latgalé ir ne tikai nepiecieSama, bet neap-
saubama zemnieku piedaliSanas taja garanté brunotas uzstasanas
panakumus. Tomeér Leons, kuram nepatika Zigmunta Bujnicka un
Molu izveidotas grupas dalibnieku nenoteiktiba, izléma nevis cini-
ties Latgalé, kur, ka vins pamatoti uzskatija, sacelsanas kustibai nav
izredzu, bet pievienoties Narbuta vaditajam karaspékam Lietuva.
Tacu vins nepaspéja realizét $o nodomu, jo no Bujnicka ka sava
komandiera sanéma pavéli (nepaklausibas gadijuma piedraudot ar
navessodu) nekavéjoties pievienoties vina grupai, kurai Baltinas
meza jauzbruk ierocu transportam cela no Daugavpils cietoksna
uz Disnu.

Péc uzdevuma izpildisanas (nogalinatas tris personas, divas ievai-
notas, paréjie karaviri aizbéga) Leonam tika dots rikojums kopa
ar saviem kalpotdjiem un iegutajiem ieroc¢iem doties uz Stanislava
Mola muizu, kur vajadzéja gaidit zirgiem, bet no turienes talak — uz
Lietuvu. Savukart paréjie sacel$anas dalibnieki kopa ar komandieri
aizbéga no notikuma vietas. Péc tam kad bija sniedzis palidzibu
ievainotajiem krieviem, Leons uzsaka smago celu Visku virziena.
Starplaika uzbrukuma dzivi palikusie konvoja karaviri pazinoja par
notiku$o — un talit sakas pakaldzisanas “buntavniekiem”. Galvenie
paligi un, pareizak sakot, linca tiesas izpilditaji bija vecticibnieki —
zemnieki, kuriem tika iestastits, ka muiznieki riko dumpi pret caru,
lai atjaunotu dzimtbasanu. Kad Viskos sacel$anas dalibnieki zirgu
vieta atrada nodedzinato Mola muizu, saragtinatais un izmisus$ais
Leons, kaut pédéjiem spékiem vel aizstavejas, tomeér tika atri sa-
gustits. Nostadits Suvalova prieksa, kur$ labprat biitu vinu atbrivojis,
Leons, “domajot par Bujnicki, kam bija sieva un bérns, uznémas
vainu un nenoliedza’* ka bijis uzbrukuma vaditajs, ka rezultata tika
nosutits uz Daugavpils cietoksni. Tur sakas izmeklésana (“uzreiz
bija redzams, ka pienemts lémums par Leona notiesasanu uz navi;
$is meérkis skaidri izpaudas visa pratinasanas gaita”¥), pratinaja
Storozenko un Panutins. “Taja pasa laika Zigmunts Bujnickis, par-
liecinajies par sava stavokla bistamibu, péc uzbrukuma nekavéjoties
devas uz Péterburgu un tur no ministra Valujeva ar masas — Valu-
jevas kundzes draudzenes starpniecibu sanéma pasi un aizbrauca
uz arzemeém. Driz pienaca zina, ka vin$ atrodas drosiba un nekas
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vinam nedraud. Savukart Leonu kuru katru dienu varéja vina vieta
nolemt navei. Tapéc dazi Bujpicku gimenes locekli saka pieprasit no
Zigmunta, lai vin$ publiski atzitu savu vainu. Tomer diemzél vins
parak vélu nosutija komisijai véstuli, kura rakstija, ka bijis istais
un vienigais komandieris vienibai, kas uzbruka ierocu transpor-
tam Baltinas meza pie Kraslavas. Vina sieva personiski uznémas
iesniegt $o véstuli komisijas locekliem. Ta tika uznemta ar neticibu,
vestuli izlasija, tacu tai nekadu uzmanibu nepievérsa, pat, ka skiet,
ta netika piemineta protokola”*® Neobjektiva izmeklésana atri vien
tika pabeigta ar Joti nezéligu spriedumu® - piespriezot navessodu.*

Arl Manteifela-Zéges atminas, Skiet, apstiprina Platera versiju.
Tajas skaidri teikts — “Zigmunts Bujnickis bija vadonis’* tacu $o
lomu pildija, vienojoties ar “spiegu — provokatoru, no Kongresa
karalistes atsititu poli” jeb Ponsetu. So atminu konteksta, tam ap-
stiprinot Krievijas varas iestazu planveidigi veiktu Latgales polu
musinasanu dalibai sacelSanas kustiba, lai tadéjadi rastu ieganstu
atklatam konfliktam un ta konsekvencei — represijam, Zigmunts
Bujnickis paradas neviennozimigi: ka naivs veiklu kaditaju upuris,
tacu vienlaikus, nemot véra personisko glévumu, ka pret Plateru
vérstas asinainas atmaksas vaininieks.

Péc Kraslavas apkartnes akcijas “krievu varas iestades aicinaja
vajat sacel$anas dalibniekus, kuru skaits bija pieaudzis lidz 200, un
veikli izmantoja vairaku zemnieku neieredzétu polu muiznieku klat-
butni vinu vida. Akcija pie Kraslavas kluva par signalu zemniecibai
sakt rikoties pret muiZniecibu. So nemierniecisko kustibu uzsaka
vecticibnieki, viniem sekoja ari katoli latviesi, dedzinot, laupot mui-
zas un nezeéligi slepkavojot to iemitniekus”* Tika nopostiti vairaki
desmiti muizu, starp tam - ari krievu un vacu ipasniekiem piede-
rosas, ta bija tik aktiva kustiba, ka cara varas iestadém ar gratibam
izdevas savaldit So draudigo stavokli.® Vilnas generalgubernatora
Mihaila Muravjova politika sakotnéji bija vérsta uz Latgales zem-
nieku musinasanu pret vietéjo muizniecibu. Lai apspiestu sacel-
Sanas dalibnieku uzstasanos, Krievijas valdiba sakadija pret tiem
vecticibniekus — krievu zemniekus, kuri, bégot no kadreiz Krievija
pieredzétajam religiska rakstura represijam, apmetas Latgalé ar vie-
téjas muizniecibas atlauju.** Tiesi vini notikumos Latgalé izradija
vislielako aktivitati.*

Latgales polu kolektivo dvéseles stavokli saja laika ilustré Ludvi-
kas Plateres korespondence. Sis véstules atspogulo notikumus
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un to apstaklus, komenté tos precizéjot un papildinot. Visvairak
vietas autore velta Leona Platera mocekla navei, sakralizéjot vina
soli — visas vainas uznemsanos uz sevi, lai glabtu citus. “Véstules” ir
dokuments, kas parada apgabala polu muizniecibas mentalitati, tas
ir lieciba par Latgales polu moku celu. Jau pirmas sacelSanas dienas
rada rakstitaja nemieru: “Dzivojam no dienas uz dienu vislielakaja
nedrosiba par ritdienu, nodoti tris iznicinosu stihiju vara: musu
pasu bralu nelidzsvarotibai, par musu bojaeju sapnojoso varas iesta-
Zu izmanibai un negodigumam un pastavigi pret mums kaditas
vienkarsas tautas naidam. Pirmie nespéj izraisit uzticibu godigos
cilvékos, jo redzam vinos prata Sauribu, viedokla neskaidribu un
pamatprincipu neesamibu; par valdibas attieksmi pat parak skaidri
liecina arvien jauni ukazi un rikojumi; par zemniekiem varu vie-
nigi teikt, ka vinu attieksme pret mums un masu lietu ir Joti slikta.
Esam iegrusti neiespéjama stavokli. Nekad neesam baidijusies no
upuriem tévzemes glabsanai; tacu nest lielakos upurus, kadi vien
iespéjami, atdot asinis, dzivibu, ipasumu, visu musu nakotni, visas
musu ceribas, visus nakotnes darbibas lidzeklus atvérta satracinata
ienaidnieka riklé - tas ir neprats! Tadu upuru prieksa saraujas cil-
véka daba, saraujas sirds un prats [...] Musu stavoklis ir drausmigs
gan tagad, gan nakotné raugoties.”*

Ludvika Platere, kurai, lidzigi ka vinas bralim Eugéniu$am, ne-
patika brunota uzstasanas, atceras par stridiem starp sacelSanas
atbalstitajiem un noliedzé&jiem. Sajos stridos galvenokart jaunatnes*
atbalstitas brunotas cinas pretinieku puse tika dévéta par “Targo-
vicu”* Vienlaikus vina apgalvo: “Dubultspéle tika spéléta lidz pat
galam, viens tika teikts, kaut kas cits darits. Aréji tika piekrists pie-
redzejusaku cilvéku teiktajam, viniem tika apgalvots, ka viss kartiba,
vini tika mierinati un vienlaicigi pilnigi pretéji apgalvojumiem iz-
stititas pavéles. Vel vairak — kad $ie nelaimigie rikojumi tika izpilditi,
kad jau bija saskatamas sekas, ko jebkur$ neoptimists, kas pazina
vulkanisko zemi, uz kuras stavéjam, varéja sagaidit, tie, kuri Sos riko-
jumus izdeva, pilniba no tiem atteicas. Kas, labu gribot, lai saglabatu
godigumu un nepalaistu garam iespéju kalpot dzimtenei, pievieno-
jas sacel$anas kustibai, tika apmulkots. Kustiba aizgaja savu celu, da-
rija un izdarija savu. Negribéja gaidit, negribéja klausit nevienu. Lika
sakt — un vél kur? Visvajakaja aprinki, visnespéjigakaja apgabala,
pie Kraslavas miestina ar Joti nelabvéligi noskanotiem iedzivota-
jiem, pilnu ar karaspéku, kaut ari tas bija vajs, apkartne bez meziem,
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padsmit verstis apkart nostiprinatai ar t.s. “poselenije”® — uz agrako
Daugavpils starastiju atvestajiem krievu kolonistiem, zeme, kura,
nepienacigi vadot no augsas, demoralizéjusies lidz augstai pakapei
pat tas katolu iedzivotaji un kura skel$anos dél var tikt nosaukta
par istu laupitaju ligzdu, patiesu nesoditu neliesu bedri [...]. Sada
situacija un apstaklos tika paveléts uzbrukt uz Disnu pa pasta celu
braucosam ierocu transportam, iznicinat to, bet dalu ierocu, ko va-
rétu izmantot, vest cauri “poselenije” centram, lai noklatu Joti talos
mezos. Viss izvertas neveiksmigi, bet atbildibas nasta attieciba pret
ienaidnieku krita uz jauno, lietai pilniba atdevusos Leonu Plateru,
kur$ nepavisam nebija komandieris, neko uz savu roku nedarija un
lidz beigam vienigi izpildija pavéles. Budams pamests no tiem, kam
ar vinu bija jasavienojas, satracinatas zemniecibas nokerts meza
dazus desmitus judZu no majam, nespéjigs uz izlocisanos, ar kuras
palidzibu Krievija baltu var padarit par melnu, uzreiz uznpémas
visu vainu uz sevim, piesedzot vainigos [...]. Sai neveiksmigajai
akcijai bija ari citas sekas. Sodien gandriz visu Latgali, ka apgalvo
zinataji, 84 muizas (man $is skaitlis skiet uz pusi palielinats) vie-
téjo varas iestazu uzkudita zemnieciba jau pilniba nopostijusi”*®

“Vestules” precizi aprakstits uzbrukums Moliem piederosajiem
Viskiem, Plateriem piederoso Kombulu® nodedzinasana, sirma
Kazimeza Platera® brutala piekausana Ludviampole, uzbrukums
Bujnicku Dagdai un citas “barbariskas, tatariskas, mezonigas lau-
pisanas, par kadam gruti iedomaties [...]. Musu latvieSos — katolos,”
zélojas autore, “iemitinajies satans, turklat vissliktaka paveida, par to
dienu un nakti ir jaraud. [...] Tika izdarita svetumu zaimosana, no-
niecinats svétakais sakraments, uzbrukts macitajiem, vini tika sisti,
sasieti, tiem tika splauts seja un apsmieti”* Vinai piebalso izmisuma
esosais Kazimezs Bujnickis, kura maza veikumu iznicinajusi uguns.
Tadéjadi vins pauz izmisumu, kada atrodas, redzot savu nopostito
un aplaupito Dagdas muizu. “Smagi nopusos, redzot ne tikai mana
kustama Ipasuma pilnigu iznicinasanu, bet ari, kas ir sapigak, tik
daudzu manai sirdij dargu pieminas lietu neatgriezenisku zaude-
jumu: vecaku, vecvecaku, manas nesen pie Dieva aizgajusas sievas
attéli, korespondence ar iemilotiem vai dzili cienitiem cilvékiem,
ar slavenibam dzimtené un arzemes, ar lielakajiem polu literatiem,
viss tas, ar ko lepojos, ko biju ieceréjis atstat péc naves pécteciem
ka mana varda un nama godu, viss tas viena mirkli tika parveérsts
pelnos ar nekadus svétumus necienosu barbaru roku!™*
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Krievijas varas iestazu sakuditas zemniecibas nezéliba sasnie-
dza savu kulminaciju, ta, lak, piepildijas ienaidnieka barbariskie
plani; “Véstulu” autore paredz Latgalei talaku tumsu likteni: “Ja Seit
Krievija varés mierigi iesésties miisu mantojuma, ta nikni atriebtos
macitajiem, apgaztu altarus, musinatu tautu uz $kelSanos un sve-
tuma noniecinasanu. Tai ietu viegli. Ta godalgotu atkapsanos no
ticibas, pieskirot ar likumigo ipas$nieku asinim apslacitu zemi”>
Izpostita zeme, demoralizéta tauta — tadu postijumu bilanci vina
saskata: “Ja mus atstas §is valdibas vara, patiesi labak mums butu
bijis, ja més nebttu piedzimusi. Seit ne vien materiali, bet ari morali
mus grib iznicinat [...] viss balstits uz viltu, meliem, uzpirksanu
un acimredzamu netaisnibu,*® - valda visparéja anarhija, terors,
izplatas naids un katolu macitaju vajasana. Valdiba “ar vienu roku
veicina $kel$anos un visbriesmigako, vissarkanako socialismu, bet
ar otru - atgruz revoluciju tik liela méra, cik vajadzigs, lai mas pa-
zudinatu, bet sevi glabtu, Eiropas prieksa télotu nevainigo un no-
melnotu polus. Si iemesla dé] rikojums par uzstasanos Latgalé bija
ne tikai nepardomats, bet ari nepolitisks solis. Ne tikai visu provinci
un daudzus privatus liktenus noléma iznicibai, bet ari naca paliga
valdibai un atklaja visas musu vajas puses. Sacelsanas dalibnieku
saujinai milziga teritorija bija dariSana ne tikai ar karaspeku, bet ari
neskaitamu zemnieku masu.” No jebkura redzesviedokla tik nopiet-
nam ienaidniekam bija neiespéjami pretoties. Te varéja vienigi or-
ganizéties un gaidit pédéjo bridi. Kara gadijuma ar jelkadu regulara
karaspéka palidzibu més butu veikusi kaut ko skaistu. Bez ta bija
janotiek tam, kas notika. Starp cietoksni, dzelzcelu, muizu laupita-
jiem un Daugavu sédéjam ka lamatas. Sim misu ipa$ajam stavok-
lim netika gribéts pievérst uzmanibu, un notika tas, kas notika.”*

Latgales polu stavoklis kluva sliktaks no dienas uz dienu: “Val-
da terorisms, kadu més pat Nikolaja laika nepazinam. Muravjovi
mums ir liela un maza méroga. Neviens nav dross par ritdienu. Jabut
gatavam uz visu.”® Autore raksta par polu padzisanu no Latgales,
latviesu kudiSanu pret viniem, ierédnu ievesanu no Krievijas un
par samaksu viniem ar nolaupito polu naudu, par maksligi saasi-
natajam privatajam nesaskanam starp apgabala iedzivotajiem, ko,
izmantojot sacelSanas izraisitas jukas, sekméja meligas un nezéligas
krievu varas iestades.

Sacel$anas bilance bija skumja: “Musu prieksa ir iztukSota zeme,
musu jaunatne dodas apdzivot Azijas stepes vai tas robezapgabalus,
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vienkarsa tauta vérsas pret mums, gaisakas personibas ir vai nu izni-
cinatas, vai tam atnemta iespaida un darbibas iespéja [...] Vai nebija
labak pacietigi, ar atdevi stradat, kaut ari biezi vien nepatikamos un
sliktos apstaklos, pakapeniski virzities arvien talak un talak neka
likt visu uz karts un dazos ménesos zaudeét tik daudz lietu, kas ar
grutibam iegttas un sniedz iespéju iegut sev arvien vairak? Ko tas
lidz, ka musu jaunatne apliecinaja un apliecina drosmes brinumus?
Ko tas lidz, ka visas musu zemes malas bija varondarbi, lidzveértigi
slavenakajiem, kas minéti vésturé? Tas viss ir kalpojis vienigi muasu
iegrusanai vél dzilaka bezdibeni. Dieva zélastibas atnaksanas prieks-
vakara vajadzeéja but pacietigiem, bet mums pacietibas pietrika [...]
Diemzél més neprotam stradat! Kauties, lieliski cinities, nomirt, uz
to vienmér esam gatavi; tacu uzcitigi stradat, ilgstosi, bez troksna
un uzslavam, stradat varbuit ne prieks sevis, tas mums ir par daudz.
Veltigi méreni noskanota dala atkartoja, ka vajag macities un pie-
meéroties nakotnei, ka janostiprina tautas organisms; sakuma tas tika
uzklausits, péc tam tika saukts, ka értak un patikamak ir izméginat
laimi un iet kaut nave. Tika noraiditi tie, kuri apgalvoja, ka sodien
tévzeme no mums pieprasa nevis navi, bet dzivibu. Mums vienmeér
ir bijis un bus materials mocekliem, tacu benediktiniesu celmlauzu
mums truka un trakst”®

Sie rugtie, dzilie un par polu tautas rakstura labu pazisanu
liecinosie vardi ne reizi vien vél paradisies diskusija par poliem,
poliskumu, polu nestajiem upuriem, ne vienmér galéji nepieciesa-
majiem “akmeniem pret cietoksni”.®!

Skumjs ir Latgales atainojums péc sacel$anas: “Paliks drupas, Sur
un tur kadi dzivi palikusie ka noklidusas avis, paliks postaza, ma-
terialas un moralas drupas, apspiesana, kadu gruti iedomaties, tra-
kums, nevariba, visa poliska apslapésana, visa katoliska iznidésana
vai vismaz ierobezos$ana, jebkadu sirdsapzinas pédu izdzésana [...]
visderdzigaka nebrive. [...] Miers tik pasliktinata stavokli paredz
mums lénu nomirsanu”? Cik paregojosi bija Sie vardi, driz para-
dija laiks. Brunota cina Latgales polu iedzivotajiem bija patiesa
politiska pasnaviba, darbiba, kas maksaja naves spriedumus, la-
baka gadijuma — muizas konfiskaciju, kontribuciju, izsutisanu uz
Sibiriju. Sacel$anas rezultats karalisté bija savadaks neka Latgalé,
kuras iedzivotaji varéja garigi solidarizéties ar sacel$anas dalibnie-
kiem karalisté, tacu sadarboties ar tiem bija liels risks. Ja centralajas
polu zemeés janvara sacel$anas uzskatama par patriotisma izvirdu-
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mu, nesamierinatibas demonstréjumu par svesiniekiem sava zemeé,
tad talaja Latgalé, ievérojot geografisko atrasanos aiz Daugavas, ta
nevaréja tikt uzskatita par nopietnu politisku aktu un biezi tiek
dévéta pat par “pseidosacel$anos”.

No polu valodas tulkojis
Eriks Jekabsons

ATSAUCES UN PIEZIMES

! Parskats sastadits, balstoties uz: Wspomnienia z 1863 roku. Dzwon,
21.01.1931.; H. Tomaszewicz. Szlakiem Leona Platera. Nasze Zycie,
23.07.1939.; O. T. Pirms septindesmit gadiem. Notikumi Daugavpils
apkartné polu sacel$anas laika 1863. gada. Latvijas Kareivis, 01.04.1933.;
Heinrihs Strods (1990). Rozruchy chlopskie we wschodniej Lotwie i
Kurlandii w roku 1863 roku. W: Zapiski Historyczne. T. LV, Torun,
s. 105-120; Norman Davies (2005). God’s Playground. A History of Po-
land. Vol. II. 1795 to the Present. Oxford University Press, p. 256-273;
Bronius Makauskas (2000). Lietuvos istorija. Kaunas, p. 226-230; Adol-
fas Sapoka (red.) (1936). Lietuvos istorija. Kaunas, p. 469-474; Andrzej
Rachuba, Jurate Kiaupiené, Zigmantas Kiaupa (2008). Historia Litwy.
Dwugtos polsko-litewski. Warszawa, s. 307-314; Aron Schneier (2002).
K voprosu o vliianii pol’skogo vosstaniia 1863 g. na krestianskoe dviz-
henie v Latgalii. Humanitaro Zinatnu Vestnesis, 1, 99.-106. lpp.; u.c.

2 1863. gada notiekoSajam procesam raksta tiek lietots apziméjums “polu
sacelsanas”, kaut ari lietuviesu historiografija pauz viedokli, ka Lietuvas
teritorija runa ir par lietuvie$iem, kam daléji var piekrist.

* Ari 1831. gada sacel$anas laika tai bija atskanas musdienu Latvijas terito-
rija (pieméram, sk.: Z. Kalva [Karlsons] (1940). 1831. gada polu nemieru
atskanas Kurzemeé. Latvijas Véstures Institiuta Zurnals, 2, 235.-248. Ipp.),
bet no Liksnas muizas ipa$nieku dzimtas bija célusies un $aja muiza
bérnibu pavadijusi “polu Zanna d’Arka” - viena no spilgtakajam sacel-
$anas varoném Emilija Platere, kura lietuvie$u historiografija dazkart
tiek uzskatita par piederigu Lietuvai (tur darbojas vinas komandéta
nemiernieku vieniba).

* Twierdza Dyneburska w 1863-1864 r. (ze wspomnien wieznia stanu
Alfreda Romera). Nasz Kraj, 22.01.1920.

* Erik Jekabson (1993). Stosunki polsko-totewskie na przestrzeni dziejow.
W: Edward Walewander (red.). Polacy na Lotwie. Lublin, s. 31.

¢ Lielaka dala darba izmantoto avotu nav tikusi izmantota neviena no
vésturnieku darbiem par janvara sacel$anos Lietuvas teritorija. Ka-
zimeza Bujnicka atminu izdevuma (Pamietniki (1795-1875). Wstep i
oprac. Pawel Bukowiec. Krakow, 2001) recenzija, kuras autore ir Jolan-
ta Sikorska-Kulesa (Kwartalnik Historyczny, 2003, 3, s. 140), sakara ar
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1863. gada aprila notikumiem izmantoti vienigi Stanislava Manteifela-
Zéges (Manteuffel-Szoege) atminu fragmenti.

7 [Ludwika Plateréwna]. Listy z Inflant Polskich. Przeglqgd Poznariski,
1863, s. 221-240.

8 “Veéstulu” (Listy) rokraksta versija glabajas: Biblioteka Polska w Paryzu,
sygn. 545.

> Ludvika Hipolita Platere (1821-1897) — Juzefa un Antoninas (dzimusi
Peresvita-Soltana) Broelu-Plateru (Augusta Hiacinta Kraslavas linijas)
vecaka meita. Sk.: Szymon Konarski (1967). Platerowie. Buenos Aires;
Paryz, s. 113. Platere bija literate, sarakstijas ar Mihalu Grabovski,
autore lugam: Dramat bez nazwy (Krakdow, 1893, iespiesta ari laikrak-
sta Przeglgd Polski, 1875, s. 173-286, otra balva laikraksta konkursa)
un Wybrana (Poznan, 1903, par Zannu d’Arku). Sk.: Ludwik Simon
(1971). Bibliografia dramatu polskiego 1765-1939. T. 2, Warszawa,
s. 711. Pieccélienu luga Dramat bez nazwy bija veltita brala Leona
dzivei un navei. Nesen atklataja Gustava Manteifela darba (Zarysy
z dziejow krain dawnych inflanckich czyli Inflant wilasciwych (tak
szwedzkich, jako i polskich), Estonii z Ozyliq, Kurlandii i Ziemi Pil-
tynskiej. Wstep, redakcja i opracowanie tekstu Krzysztof Zajas. Kra-
kow, 2007, s. 202) Sis teksts kladaini pierakstits K. Bujnickim (drukas
klada). Kops 19. gs. 40. gadiem Platere publicéja rakstus ari Latgales
regionala izdevuma “Rubon”. Plateres lugu rokraksti glabajas: Bib-
lioteka Narodowa, sygn. 2281. Paslaik sagatavo$ana ir jauns Dramat
bez nazwy izdevums ar plasu ievadu par Ludvikas Plateres dzivi un
darbibu.

1 Leons Joahims Blazejs Broels-Platers (nevis Platers-Ziberks, ka vina uz-
vardu ar citu Plateru dzimtas atzaru identificé S. Kenevics (Stefan Kie-
niewicz (1983). Powstanie Styczniowe. Warszawa, s. 492) un atkarto J. Si-
korska-Kules$a sava recenzija), dzimis 1836. gada, sacel$anas dalibnieks.
Macijies Riga un Jelgava. Péc pilngadibas sasniegSanas dzivoja Kazano-
vas muiza, kur nodibinaja virposanas darbnicu. Sacel$anas dalibnie-
kiem pievienojas ne uzreiz, bet, budams cilvéks ar izteiktu goda izjatu,
centas izpildit vinam uzlikto pienakumu. Leonam Plateram veltiti dau-
dzi darbi un atminas (neskaitot tuvinieku — Ludvikas un Eugéniusa dar-
bus), vina braléna un vardabrala — macitaja Leona Platera gramata, ka
ari, kas ir interesanti, Leons kluva par varoni izdevuma Piesn fotewska na
rozstrzelanie hr. L. Platera w czasie powstania w 1863 w Dyneburgu, kas
iznaca 1871. gada Riga. Leons Platers tika nosauts Daugavpili 28. maija/
9. janija no rita. Sk.: Konarski, Platerowie, s. 114; Franciszka Ramotow-
ska (1981). Plater Leon. W: Polski Stownik Biograficzny. T. 26, Krakéw,
s. 677.

" Eugeéniu$s Joahims Herkulans Broels-Platers (1826-1916), galvenokart
bralim veltitu atminu autors: Eugeniusz Broel-Plater. Wspomnienie z
1863 roku. W: Z okolic Dzwiny. Ksiega zbiorowa. Witebsk, 1912; tas
pats izdots ka brosura: Powstanie na Inflantach Polskich i Smier¢ Leona
Platera w 1863 roku. Ze wspomnieri. Poznan, 1922.
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21

22

23

Kazimezs Bujnickis (1788-1878) no Dagdas — polu literaras stravas
izveidotajs Latgalé 19. gs. vida, rakstnieks, daudzu romanu, t.sk. ari
vésturiska romana par 17. gadsimtu Pamietniki ksiedza Jordana autors,
almanaha “Rubon” izdevéjs, tulkotajs. Atminas — Pamietniki (1795-1875)
ilgstosi uzskatitas par pazudusam, atrastas 1999. gada Riga.

Stanistaw Manteuffel-Szoege (1991). Ze wspomnien. W: Inflanty, In-
flanty. Wspomnienia rodzinne. Zebr. Ryszard Manteuffel-Szoege, opr.
Zbigniew Szopinski. Warszawa.

Jézef Borodzicz [Aleksander Mohl] (1911). Pod wozem i na wozie [...]
czyli kilka lat pracy duszpasterskiej na Litwie, Bialej Rusi i w glebi
Rosji. Krakéws; Jozef Borodzicz (1911). Kartka z dziejow Inflant Polskich.
Chrzanéw.

Antonijs Riks (Ryck) — Krievijas armijas poruciks, 1863. gada ziema at-
valinajuma. Vilakas muiza piederéja vina masai Aleksandrai Lipskai un
vinas viram Janam. Gustaw Manteuffel (1879). Inflanty Polskie. Poznan,
s. 159. Par A. Riku sk.: Manteuffel-Szoege. Ze wspomnien, s. 30.
Bolestaw Brezgo (1925). Z dziejéw powstania 1863 r. na Inflantach. W:
Pamietnik IV Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Poznaniu.
Lwoéw, s. 4.

Dawid Fajnhauz (1999). 1863. Litwa i Biatorus. Warszawa, s. 165-166.
Par Stanislavu Molu sk.: Borodzicz. Kartka z dziejow Inflant Polskich,
s. 11-12.

Dubna tolaik piederéja Urbanam Benislavskim - Kazimeza Bujnicka
znotam.

Vésturnieku darbos Juzefa Ponseta personiba nav viennozimigi konsta-
téta. Saskana ar D. Fajnhauza hipotézi (Fajnhauz. 1863. Litwa i Bialo-
rus, s. 120) tas varéja but Kazimeza Girdvojna (1843-1926) - Inzenieru
karaskolas Péterburga klausitaja pseidonims. Vin$ tika iecelts par sa-
cel$anas vaditaju Rézeknes un Daugavpils aprinki. Tomeér 1863. gada
$im cilvékam bija nepilni 20 gadi. J. GeisStora atminas (Jakub Gieysztor
(1921). Pamietniki. T. 1, Wilno, s. 261) atrodams Ponseta portrets, tur-
klat vins identificéts tiesi ka Juzefs Ponsets. Vina ka saméra nobriedusa
virie$a un harismatiska pavedinataja literaro télu radijusi Platere sava
darba Dramat bez nazwy. Tadéjadi var pienemt, ka Girdvojns un Ponsets
tomer ir atSkirigas personas. Par pseidonimu neko neraksta ari redak-
tori, kas izstradajusi skirkli par Girdvojnu: Polski Stownik Biograficzny.
T. 7, Krakow, 1948-1958, s. 476.

Dubna dzivoja Kazimeza Bujnicka mazmeitas — Marijas (dzimusi Bujnic-
ka) un Urbana Benislavsku meitas: Anela (Jana — Gustava brala sieva),
Heléna un Marija (abas precéjusas ar braliem Zalevskiem) un Lud-
vika.

Zigmunts Bujnickis (ap 1825-péc 1878) — Krievijas armijas kavalérijas
kapteinis. Viens no nedaudzajiem brivpratigajiem Latgalé, kuram bija
militara sagatavotiba.

Ryszard Mienicki (1924). Sprawozdanie witebskiego gubernatora o po-
wstaniu w Inflantach w r. 1863. Ateneum Wilesiskie, 5-6, s. 240-241.
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35

Borodzicz, Pod wozem i na wozie, s. 199. Viskos notikusa detalizéts ap-
raksts 199.-203. lpp.

Vladislavs Soltans (1824-1900). Sk.: Gieysztor, Pamietniki, s. 254, 410;
Fajnhauz, 1863. Litwa i Biatorus, s. 138.

Par to, ka sacel$anas dalibnieku vienibas faktiskais komandieris bija
Bujnickis, liecina $adi avoti: List Ludwiki Platerowny do Sottanow. W:
Konarski. Platerowie, s. 210-211 (dodatek XXI); E. Broela-Platera atmi-
nu fragments — Wspomnienia z roku 1863, passim; Manteuffel-Szoege.
Ze wspomnien, s. 46; Gieysztor. Pamietniki, s. 410. Daudzkart netiesi
tas paradas Zigmunta téva atminas (Bujnicki. Pamietniki, passim).
Uz to norada ari fakti: Zigmunta Bujnicka sievas Anetes, dzimusas
Snederes, izsiitisana uz Tambovu (vai Harkovu), muizas konfiscésana,
Zigmunta emigracija (zibeniga bégs$ana) uz Parizi. Zinatniskajos darbos
(D. Fajnhauz, S. Kieniewicz, S. Laniec) ka sacel$anas dalibnieku vaditajs
Bujnickis nav pieminéts vispar, tapat nav minéta vina daliba kustiba
un ka vienigais komandieris ir nosaukts Leons Platers.

Karolina Bujnicka, dzimusi Sokolovska, nomira Dagda dazas dienas
pirms sacel§anas sakuma.

Bujnicki. Pamietniki, s. 228.

Z. Bujnickis paliek Parizé, pirms 1869. gada vérsas Franc¢u-polu komi-
teja, ladzot pieskirt sev finansialu atbalstu. - Rekopis Biblioteki Naro-
dowej, sygn. 419.

Boleslavs Bujnickis (1815 — péc 1878) — Daugavpils aprinka tiesas prieks-
sédétajs, Kazimeza Bujnicka vecakais déls, Luknas muizas mantinieks
Rézeknes aprinki, neprecéjies.

Tadu apziméjumu lieto E. Jékabsons. Sk.: Erik Jekabson (1994). Zarys
historii stosunkéw polsko-totewskich. W: Kultura polska na Lotwie.
Ryga, s. 8.

Bujnicki. Pamietniki, s. 123.

E. Platers (Wspomnienie z 1863 roku, s. 103) piemin vinu vardus. Tie bija
starasts Citovics, sikais muiznieks ($lahti¢s) Niseckis, kalps Zablockis,
sulainis Antonijs un pavars Jans (jeb Janis - tulk.) Bandura.
Ramotowska. Plater Leon, s. 677.

Leonu Plateru Bujnickis piemin isi, pienemot lidzjitigu toni: “Zemnieku
notverts un nodots varas iestazu rokas, pirmaja nopratinasana vin$
labpratigi atzinas, ka vadija sacelsanas dalibnieku vienibu, kas uzbruka
Sautenu transportam. Célais jauneklis lidz ar to pats sev parakstija naves
spriedumu, lai ar savu upuri glabtu biedrus. Jo §1 varoniga riciba deva
piesegu lidzgaitniekiem, no kuriem vienam izdevas aizbégt uz arzemém,
paréjie netika atklati” (Bujnicki. Pamietniki, s. 138-139). Bujnickis, pro-
tams, nesaka, ka tas, kur$ aizbéga uz arzemém, ir Zigmunts, vina pasa
déls. Eifemismi un deskriptiva rakstura apraksti aizstaj precizus ap-
ziméjumus, veikli piesedzot neértus faktus. Lidzjatiba kopa ar izpratni
Leona pasatdevei ir aizsegs neatklatajai patiesibai par déla apkaunojoso
ricibu, tam, ka délam nepietika drosmes uznemties atbildibu par pasa
vaditu akciju.
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Broel-Plater. Wspomnienia z roku 1863, s. 104.

Turpat, 105. lpp.

Turpat.

Par |oti bargajiem spriedumiem, ko krievu tiesas piesprieda sacelSanas
dalibniekiem, zinatniskaja konferencé Losy zestaricow postyczniowych
w Imperium Rosyjskim Lublina 2006. gada 15.-16. novembri runaja
profesors Zbignevs Vujciks.

Gan Bujnickis, gan pats Platers ka navessoda izpildes datumu atzimeé
27. maiju. Leona bralis pat min laiku — plkst. 11 priekspusdiena. Vélaks
datums tomér redzams Platera pieminas plaksneé.

Manteuffel-Szoege. Ze wspomnien, s. 45.

Viens no iespaidigajiem noziegumiem bija uzbrukums Kazimeza Platera
muizai Kraslava. Saimnieks gandriz tika sacirsts ar cirvi. Bujnicka at-
minas (Pamietniki, s. 139 un talakas), kuras autors daudz vietas velta
1863. gada asinainajiem notikumiem, atrodam daudzus satracinatu
zemnieku drausmigas vardarbibas un noziegumu aprakstus.
Kieniewicz. Powstanie Styczniowe, s. 492.

Borodzicz. Pod wozem i na wozie, s. 196-198.

Dzimtbusanas atcel$anas apstakli 1863. gada marta un aprili, kad Krie-
vijas valdiba izsludinaja dekrétus par zemes izpirk$anu bez muizas pie-
krisanas un sacel$anas dalibnieku muizu konfiscésanas sagatavosanu,
seviski iespaidoja zemniecibas izskiroSo lomu sacel$anas likvidésana
Latgaleé. Kad bagata muiznieciba pretojas Polijas Pagaidu valdibas
1863. gada 1. aprila lemumam, kas aizliedza muizniecibai ievakt klau-
$as un nodevas, polu nacionalas atbrivo$anas cina un Zeépospolitas
atjauno$anas iespéja zemniekiem saka asociéties ar kungu varas no-
stiprinasanos un vél lielaku apspiesanu. Uzstasanos pret Krieviju zem-
nieki uzskatija nevis par nacionalas atbrivosanas méginajumu, bet, tiesi
pretéji, par kungu méginajumu iegut privilégijas un varu par zemnieku
masu. Savukart Krievijas valdibas skalie solijjumi pastiprinaja nepatiku
pret “tiraniem” no blakus eso$as sétas.

[Platerownal. Listy z Inflant Polskich, s. 221-222.

Adam Chajewski (1997). Sytuacja Polakéw na Lotwie. Mysl Polska o
Kresach, nr. 11.

Targovica - apdzivota vieta (miests) Ukraina, kura 1792. gada 14. maija
tika izveidota t.s. Targovicas konfederacija, kuras merkis bija gazt
Var$ava pienemto 3. maija konstituciju ar Krievijas intervences pa-
lidzibu. — Tulkotaja piezime.

Poselenije (krievu val.) — apmetne, apmesanas vieta. — Tulkotaja piezime.
[Plateréwna]. Listy z Inflant Polskich, s. 224.

Kombuli bija Juzefa un Antoninas Plateru gimenes dzimtipasums, sacel-
$anas laika tur dzivoja mate — Antonina, dzimusi Soltana (1800-1871),
kopa ar neprecétajam meitam: Ludviku, Helénu, ka ari dviném Ju-
zefu un Stefaniju. Vieso$anos Kombulos vél pirms sacel$anas piemin
B. Limanovskis. Sk.: Bolestaw Limanowski (1957). Pamietniki 1835-1870.
Warszawa, s. 204-206.
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2 Kazimezs Platers (1798-1863), Augusta Hiacinta un Annas, dzimusas
Zevuskas (Rzewuska), déls, Kombulu Pliateru onkulis. Savu vecpuisa
dzivi vins$ veltija mantas vaksanai. 1863. gada to izlaupija zemnieki un
krievi. Nomira mokas no iegiitajiem ievainojumiem.

[Plateréwna]. Listy z Inflant Polskich, s. 224-225.

** Bujnicki. Pamietniki, s. 130.

[Plateréwnal]. Listy z Inflant Polskich, s. 223.

Turpat, 227. lpp.

7 Avota teksta Seit tiek lietots nicinoss apziméjums czer#, kas jau kops
viduslaikiem aristokratijas un muizniecibas retorika nozimeéja tumsu,
mezonigu zemnieku masu. - Tulkotdja piezime.

[Plateréwnal. Listy z Inflant Polskich, s. 227.

¥ Turpat, 231. lpp.

® Turpat, 234. lpp.

' Kamieniami na szaniec (polu val.) — sakamvards, kas tie$i nozimeé: Ar
akmeniem pret cietok$na valni. Ar to domata neadekvata lidzeklu izvéle
cinai pret nesalidzinami spécigaku pretinieku. — Tulkotdja piezime.
[Plateréwnal. Listy z Inflant Polskich, s. 235.
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ACCOUNTS OF THE EVENTS OF THE YEAR 1863
IN THE INFLANTY (LATGALE)

Dorota Samborska-Kukué

Dr. hab. hist., Professor, Chair of the Polish Age of Enlightenment, Positivism
and New Poland, University of Lodz
E-mail: ddsk@wp.pl

Using unique and unknown sources from Poland, which are new for the
history of Latvia, the article highlights the position, reaction and social
situation of the Polish nobility in Latgale in the uprising of 1863. The
author reflects mentality of the Polish nobility during the period, reveals
unknown facts about the history of Latvia and Latgale, which provide a rich
description of the nature of local uprisings, including analysis of the causes
and consequences. The introduction offers a brief translator’s preface to the
general events of the uprising in Latgale.

Key words: Latgale, Polish nobility, Polish uprising, Russian authorities,
peasantry.
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Summary

The Polish uprising of 1863 in the Inflanty voivodeship was neither
widely discussed nor particularly productive. Apart from preparatory
conspiracies in a few estates, major events included the assault at a
forest near Krastaw (Kraslava), organised by Zygmunt Bujnicki, an ex-
military who commanded over 50 volunteers, in which a consignment
of armaments was seized, with a few casualties on the part of the
escort. The defendant in that case, however, was not the actual leader
of the bunch, but a lesser figure, one Leon Plater (1836-1863), a local
aristocrat by birth. He pleaded guilty, was thrown into the Diinaburg
fortress and presently shot dead by a firing squad.

All available data on these occurrences, apart from documentation,
have been sourced from memoirs and oral accounts provided
by witnesses and participants, including those by Ludwika and
Eugeniusz Plater, sister and brother to the court-martialled soldier,
the leader’s father Kazimierz Bujnicki, Aleksander Mohl and Stanistaw
Weyssenhoff. It transpires from these writings that the uprisings in
the Inflanty voivodeship territory were a Russian provocation, while
their instigator Jozef Ponset may have been a conman, possibly a spy.
The revolt was immediately stifled, with the help of local peasantry,
particularly Orthodox schismatics, who supported the Russians in
their acts of destruction by ambushing insurgents, demolishing
estates and brutally murdering the local gentry immediately after the
Krastaw events. The accounts under scrutiny, detailed, dramatic and
unedited, testify to the martyrology of the Polish families inhabiting
the Latgale region, people who lost everything due to a suicidal act
of rebellion.

The examined sources bear out historical accounts of “pseudo-
uprising” (cf. E. Jekabson), whereby the occupant made deliberate
use of Polish patriotism and political naivety in order to expel Polish
noblemen from Latgale, hence the Platers, associated with the pre-
vious uprising, clever use of Romanticism slogans, a sly demagogue
and a culmination of the apocalypse in the form of subornation of
the peasants under the post-enfranchisement conditions.

Iesniegts 24.07.2012.



PRETOSANAS KUSTIBA
NACIONALSOCIALISTISKAS VACIJAS
OKUPETAJA LATVIJA (1941-1945):
JEDZIENISKA IZPRATNE
UN TEORETISKAS NOSTADNES

Uldis Neiburgs

Mg. hist., Latvijas Universitates véstures doktora zinatniska grada preten-
dents, Latvijas Okupacijas muzeja pétnieks.

Pétnieciskas intereses: Latvijas Otra pasaules kara un padomju un nacistu
okupacijas (1939-1991) vésture.

E-pasts: uldis.neiburgs@omf.lv

Situacija, kad Latvijas teritoriju parvaldija viena - nacionalsocialistiskas
Vacijas, bet draudéja otras — PSRS okupacijas varas atgrieSanas, Latvijas
tautas pasnoteik$anas centienus un vélmi atgut valstisko neatkaribu pau-
da spontani un pakapeniski izveidojusies nacionala pretosanas kustiba.
Apstaklos, kad latviesu interesés nebija nacistiskas Vacijas militara spéka
raksturs un tai piemita dazadas organizétas un neorganizétas izpausmes.
Ta bija gan arpus okupacijas rezima sistémas pastavosa atsevisku individu
un organizaciju nelegala darbiba, kura bija iesaistitas visdazadakas politis-
kas un socialas aprindas, gan aréji legala, bet iek3éji slépta pret okupacijas
rezimu vérsta riciba, daudziem tas dalibniekiem vienlaikus atrodoties vacu
okupacijas varas dazadu parvaldes, saimniecisko, militaro un citu iestazu
dienesta. Raksta ir analizeéta pretosanas kustibas jédzieniska izpratne un
butiba, tas raksturs un formas, ka ari citi teorétiski un praktiski pétniecibas
jautajumi.

Atslégas vardi: nacionalsocialistiskas Vacijas okupacija; “aktiva”/“pa-
siva’, “uz ieksu”/“uz aru” vérsta, “nacionala”/“nacionalistiska” preto$anas
kustiba.

Otra pasaules kara laika Latvija zaudéja savu valstiskumu un
turpmakajos gados piedzivoja citu citai sekojosu padomju-na-
cistu—padomju okupacijas varu nomainu. Tapéc Latvijas un ari
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paréjo Baltijas valstu pretosanas kustibu pétnieciba, manuprat,
problematiski ir piemérot lidz $§im arzemju historiografija paustas
jau gatavas teoretiskas atzinas, t.sk. par pretosanas un kolaboracijas
formam un to savstarpéjo mijiedarbibu nacionalsocialistiskas Vaci-
jas okupétaja Rietumeiropa,' jo tas pamata ir veidotas, balstoties uz
atskirigiem okupacijas varas un tai paklauto iedzivotaju attiecibu
modeliem, nenemot véra vairakas okupacijas pardzivojuso Dien-
vidaustrumeiropas (Dienvidslavija, Griekija) un Centralaustrum-
eiropas (Polija, Lietuva, Latvija, Igaunija) zemju atskirigo pieredzi
Otra pasaules kara gados. Tadé] jauzsver, ka pretosanas kustibu buti-
ba nacistu okupétajas Baltijas valstis ir izprotama, tikai iedzilinoties
$o valstu Ipasaja situacija, kur kolaboracija ar nacistu rezimu bija
sadarbiba ar péc kartas otro okupantu jeb ienaidnieka ienaidnieku,
bet pretdarbiba nacistiem norisinajas laika, kad draudéja otrreizéjas
padomju okupacijas varas atgriesanas.

Pretosanas kustibas teorétisko jautajumu labakai izpratnei per-
spektiva vértiga butu ari Latvijas, Lietuvas un Igaunijas vésturnieku
kopiga diskusija par pretosanas kustibu izpausmém nacistu oku-
pétajas Baltijas valstis, ka ari 1939. gada padomju, bet 1941. gada
nacistu okupétajas Austrumpolijas, resp., Rietumukrainas un Rie-
tumbaltkrievijas teritorijas, kuru iedzivotaji atradas nosaciti lidziga
situacija. Lidz $im $adas akademiskas debates nav notikusas ne tikai
Latvija, bet ar1 musu kaiminvalstis, kur “Igaunijas Republikas Na-
cionalas komitejas” politiskas aktivitates un Igaunijas suverenitates
atjaunosanas pasludinasana 1944. gada 18. septembri vairak tiek
vértéta ka $is valsts tiesiskas kontinuitates sastavdala,”> bet mazak
ka pretosanas kustibas politiskas darbibas rezultats. Atskiriba no
Latvijas igaunu vésturnieki musdienas tuvak nav pétijusi ari pa-
domju partizanu/pagrides aktivitates Igaunijas teritorija, kur gan
tas objektivu iemeslu dél bija salidzino$i daudz vajakas. Turpreti
Lietuvas vésturnieki pretosanas kustiba nacistu okupacijas laika
izdala tris autonomus pretestibas virzienus — lietuviesu, polu un
padomju — un uzsver, ka “Augstakas komitejas Lietuvas atbrivosa-
nai” un citu lietuviesu pretosanas organizaciju darbiba bija vérsta
pret vairakiem ienaidniekiem - ne tikai nacistiem un komunistiem,
bet ari pret Polijas “Dzimtenes armiju” (Armia Krajowa) Austrum-
lietuva.’
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PRETOSANAS KUSTIBAS IZPRATNE MUSDIENU
LATVIJAS HISTORIOGRAFIJA

Latvijas vestures zinatné 20. gadsimta 90. gados sakotnéji no-
stiprinajas uzskats par pretosanas kustibas neviendabibu, ka gal-
venos tas spékus izdalot uz vietas Latvija darbojosos nacionalo
un padomju pretosanas kustibu.* Sada pretosanas kustibas dazado
virzienu pastavésana Latvija nacistu okupacijas laika bija paradita
arl viena no jau 2001. gada publicétiem vésturnieku Ulda Neiburga
un Dzintara Ergla pétijjumiem, kura pausts ari uzskats, ka preto-
$anas kustibas pamatbutiba vispirms ir mekléjama pasa pretestiba
okupacijas rezimam. Saja publikacija no padomju pretosanas kus-
tibas tika izslégtas Latvija pari frontes linijai no PSRS aizmugures
rajoniem iesutitas komunistisko diversantu un partizanu grupas,
tacu ne vietejie Latvijas iedzivotaji,”> ka ari atzitas Otra pasaules
kara gados Latvija pastavosas polu un ebreju pretosanas izpausmes
nacistu okupacijas rezimam, ko apstiprina ari Erika Jékabsona un
Margera Vestermana veiktie pétijumi.®

Tikmeér vesturnieks Inesis Feldmanis par primaro pretosanas
kustibas izpratné izvirzija nevis pasu pretestibu, bet gan tas merki.
Vairakos referatos un publikacijas, sakot ar 2003. gadu, vins aktua-
lizéja jautajumu, vai pie preto$anas kustibas Latvija nebutu japie-
skaita tikai tie pretestibas virzieni, kas pauda gatavibu cinities pret
abiem okupantiem - nacistisko Vaciju un Padomju Savienibu - par
Latvijas neatkaribas atjaunosanu, tadéjadi par pretosanas kustibas
sastavdalu neuzskatot ne tikai padomju partizanus, bet ari vietéjo
komunistisko pagridi.” Lidzigu viedokli vélak atkartoja Antonijs
Zunda, kurs ar1 uzskatija, ka primarie faktori, kas lauj objektivi kla-
sificét pretosanas kustibu, ir brunotu vai nelegalu grupu darbibas
tuvakie un talakie mérki un to rezultati.® Abi $ie autori apkopojosa
rakstura kolektivas monografijas “Latvijas vésture. 20. gadsimts” un
“Latvija Otraja pasaules kara (1939-1945)” piedava vietéjo komunis-
tisko pagridi un sarkanos partizanus no Latvijas nacionalo interesu
viedokla saukt par kolaborantiem, bet ta dévéto padomju pretosanas
kustibu - par “komunistisko un diversantu” kustibu.’ Izvértéjot $o
poziciju, pamata var piekrist viedoklim, ka nav iespéjams “apzimét
ar vienu un to pasu terminu grupas, kuru meérki bija diametrali
pretéji’,'? tacu, ja par galveno pretosanas kustibas butibas izpratne
tomeér uzskatam nevis tas meérki, bet pasu pretestibu okupacijas re-
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Zimam, tad jaatzist, ka So preto$anos ir iespéjams apzimét ar vienu
un to pasu jédzienu, jo $aja gadijuma apziméjumi “padomju” un
“nacionala” tie§i norada uz to diametrali pretéjiem meérkiem.

Ari pédéjos gados saistiba ar pretosanas kustibas, ipasi ar pa-
domju partizanu darbibas izvértésanu diskusijas akadémiskajas ap-
rindas ir izteikti Joti at$kirigi un pretrunigi viedokli. Vésturnieks
Heinrihs Strods monografija “PSRS kaujinieki Latvija (1941-1945)”
savulaik padomju historiografija daudz aprakstito un glorificéto
padomju (sarkano) partizanu apzimeésanai ieviesa jaunu jédzienu
“PSRS kaujinieki”, vienlaikus uzskatot, ka Latvijas iedzivotaji nav
atbalstijusi PSRS kaujiniekus, pie tam $o partizanu cina ir bijusi
“Sarkanarmijas militaro kombatantu agresija pret latviesu tautu”!
Pavisam citads bija H. Stroda oponenta akadémika Vila Samsona
viedoklis, kurs, balstoties gan uz dazadiem dokumentiem, gan per-
sonisko kara laika pieredzi, pilniba noraidija $adu apziméjumu,
rakstot, ka Latvija nacistu okupacijas gados ir pastavéjusi gan cen-
tralizéti organizéta padomju partizanu kustiba, gan spontani izvei-
dojusies pretnacistiska pretosanas kustiba, turklat vietéjo iedzivotaju
atbalsts kara gaita nosvéries par labu tam. Tomér V. Samsons ari
atzina, ka Latvija ir norisinajusies nacionala pretosanas kustiba, kas
notikusi paraléli, bet nav sapladusi ar komunistisko, un noradija,
ka kara laika vacu dokumentos ir atzimétas ne tikai komunistiskas,
bet ari latviesu un polu nacionalas pretosanas kustibas aktivitates.?
Visuma kritiska pret H. Stroda piedavajumu padomju partizanus
Latvija saukt par “PSRS kaujiniekiem” ir Daina Bleiere, kura uz-
skata, ka $ada pieeja padara gruti definéjamu sadalijumu starp tiem
partizaniem, kuri bija iesttiti no padomju aizmugures, un tiem,
kas iesaistijas uz vietas, ka ari atzist par apstridamu apgalvojumu,
ka lielako dalu partizanu ir veidojusi iesutitie kaujinieki. Talaku
diskusiju verts tapat ir D. Bleieres viedoklis, ka specifiska padomju
partizanu kustibas organizacija sarezgi problémas pétniecibu un ter-
minologijas izmantosanu, tacu tiesi §1 specifika - tas, ka partizanu
vienibam bija japilda vienlaikus visai atskirigi uzdevumi, — drizak
runa par labu tam, lai neieviestu — vismaz pagaidam - jaunu ter-
minologiju."?

Véra nemams ir ari vésturnieka Artura Zvinkla skatijums, ka
jautajums, vai komunistiska un padomju partizanu kustiba ir vai
nav uzskatama par pretos$anas kustibu, ir loti sarezgits un nevien-
nozimigi traktéjams. Vinaprat, nav noliedzams, ka komunistiska
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pagride un sarkanie partizani cinijas par padomju okupacijas at-
jaunos$anu, tomér apziméjuma “komunistiska un diversantu kus-
tiba” lietosana butu pilniba pienemama tikai tad, ja Latvija butu
pastavéjusi jelkada faktiska sava valstiskuma forma. Péc A. Zvinkla
domam, komunistiska pagride un partizani attieciba pret nacistisko
okupaciju tomér butu atzistami par pretestibniekiem, kas gan ne-
atceltu neapstridamus faktus, ka komunistiska pretestiba bija PSRS
uzturéta un organizéta un tas cinas metodém biezi piemita terora
un diversiju raksturs, no kura cieta nevainigi civiliedzivotaji.'"* Ja-
piebilst, ka komunistiskos pagridniekus un sarkanos partizanus ak-
tivas pretosanas kustibas dalibniekiem Latvija savas publikacijas ir
pieskaitijusi ar1 vésturnieki Ilgvars Butulis un Karlis Kangeris,'® bet
M. Vestermanis ar jédzienu “nacionala pretestibas kustiba” saprot
visaptverosu okupétas valsts iedzivotaju pretosanas kustibu, kuras
ietvaros ebreju bégSanas un slépSanas organizé$ana tiktu uzskatita
par vienu no nacionali patriotiskas cinas formam pret nacistiska-
jiem okupantiem, kas, vinaprat, kara gados diemzél nebija realitate
nacistu okupétaja Latvija. Dazadu pretestibas novirzienu raksturosa-
nai M. Vestermanis lieto apziméjumus “vietéjie padomiski orientétie
pagrides pulcini” un “nacionala, uz Latvijas valstiskas neatkaribas
atjaunosanu orientéta pagride”'®

Lidz ar to Latvijas historiografija pédéjo divdesmit gadu laika
ir izteikti vairaki lielakoties savstarpéji izsledzosi konstatéjumi vai
pielavumi, ka nacionalsocialistiskas Vacijas okupétaja Latvija ir no-
risinajusies: 1) no dazadiem novirzieniem (nacionala, padomju u.c.)
sastavo$a pretoSanas kustiba, 2) Latvijas (nacionala) pretosanas
kustiba, 3) vairakas (Latvijas, PSRS, Polijas) pretosanas kustibas,
4) politiski dazadi orientéti pretestibas recidivi un individuala
nepolitiska pretosanas. Dazviet atseviski autori gan ne vienmér
precizi ir uztvérusi vai interpretéjusi cits cita rakstito, kvalitativas
diskusijas vieta radot zinamus parpratumus. Pieméram, vésturnieks
I. Feldmanis ka kritiku neizturosus raksturo manus iebildumus pret
vina uzstadijumu par pretosanas kustibu Latvija apzimet tikai tas
izpausmes, kas bija verstas uz Latvijas neatkaribas atjaunosanu, gan
neminot, ka tikpat kritiski izteicos arl attieciba uz agrak izplatito
prieksstatu tikai par “nacionalas” un “padomju” pretosanas kustibas
pastavésanu nacistu okupétaja Latvija.!” Vinaprat, neparliecinoéi ir
arl vairaki piemeéri, kas apliecina pretosanas kustibas daudzpusigaku
spektru, gan nosaucot tikai vienu no tiem - Polijas “Dzimtenes
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armijas” dalibniekus, bet ne citus, t.sk. individualu un nepolitiski
motivétu pretestibu izradijusus Latvijas iedzivotajus u.c.'® Turklat
iepriek§minéto I. Feldmanis attiecina uz nacionalo pretosanas kus-
tibu Latvija, kaut gan es rakstu ne tikai par nacionalam, bet visa
veida pretestibas izpausmém, kas Otra pasaules kara gados bija
vérojamas nacistu okupétas Latvijas teritorija. Lidz ar to nekad ne-
esmu uzskatijis Polijas vai PSRS pagridniekus par piederigiem Lat-
vijas preto$anas kustibai, bet gan esmu noradijis uz problemu, kas
rodas, pie pretoSanas kustibas Latvija pieskaitot tikai tos virzienus,
kas cinijjas par Latvijas neatkaribas atjauno$anu, kas automatiski
izsledz iespéju polu, padomju, ebreju u.c. pretosanas kustibas dalib-
niekus, kuru mérkis nebija Latvijas neatkaribas atjaunosana, uzskatit
par jebkadas pretosanas kustibas sastavdalu, kas tomeér ir apsaubami,
vadoties no vinu izraditas pretestibas nacistiem.

Atskirigi ir arl atseviski lidz $§im paustie viedokli par konceptualu
pieeju veidosanu Latvijas Otra pasaules kara, t.sk. nacistu okupaci-
jas laika preto$anas kustibas véstures pétnieciba. Vesturnieks Alek-
sandrs Ivanovs ir parliecinats, ka musdienu Latvijas historiografijas
konceptuala pieeja prasa nacionalsocialistiskas Vacijas okupacijas
posmu vértét tiesi Latvijas nacionalas véstures konteksta, nemot
véra Latvijas veéstures norises plasaka veéstures perspektiva jeb
meéroga, ka arl latvieSu tautas vitalas intereses un likteni ne tikai
“vacu laika”, bet ari pirmas un otras padomju okupacijas perioda,
un ka tie$i nacionalas pretosanas un kolaboracijas problémai ir
ipasa vieta Latvijas Otra pasaules kara véstures jautajumu komplek-
sa.' Turpreti vacu pétniece Eva Klarita Petai (Pettai), raksturojot
jaunakas tendences Latvijas historiografija, uzskata, ka koncepciju
un kategoriju definicijas, uz kuru pamata meés vértéjam pagatni, pa-
rasti ir $a briza politisko un socialo apstaklu un domasanas veida
produkti. Politiski arkartigi uzladétas kategorijas “kolaboracija” un
“pretosanas” neko daudz nepalidz but taisnigiem pret individiem.
Vesturnieki, ipasi musdienu véstures pétnieki, vienmér balansé uz
loti trauslas robezas starp pienakumu but neitraliem pret véstures
faktiem, personisko iesaisti politiskajos, socialajos un kultaras tiklos
un sava laikmeta uzliktajiem ramjiem. Tapéc ir jaapzinas vésturisko
kategoriju mainigais raksturs. Demokratiska valsti $is kategorijas
tiek pastavigi publiski apspriestas un parskatitas. Tas vairs nevar
tikt diktétas, ne ari “ekspertu” noteiktas, vienalga, vai Sie eksperti ir
profesionali vésturnieki, politiki vai “notikumu laikabiedri”*°
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PRETOSANAS KUSTIBAS TEORETISKIE ASPEKTI:
JAUNI RISINAJUMI UN PERSPEKTIVAS

Nemot véra iepriek§minétas vésturnieku teorétiskas atzinas un
véstures avotos un zinatniskaja literatara apzinato plaso faktolo-
gisko materialu par pretosanas kustibu nacionalsocialistiskas Vacijas
okupétaja Latvija, manuprat, ar jédzienu “nacionala pretosanas kus-
tiba” var saprast visa veida (individualu un kolektivu, brunotu un
nevardarbigu) pret nacistu okupacijas varu virzitu pretestibu, kas
bija vérsta uz 1918. gada 18. novembri proklamétas Latvijas valsts
neatkaribas atjaunosanu, neatkarigi no $is idejas aizstavju naciona-
las, politiskas vai socialas parstavniecibas. Si pretosanas kustiba bija
vieniga, kuru ir iespéjams apzimét par Latvijas pretosanas kustibu
un kura iesaistitos cilvékus saukt par nacionalas pretosanas jeb
Latvijas pretosanas kustibas dalibniekiem. Vienlaikus par primaro
pretosanas kustibas jédzieniskaja izpratné atzistot pasu pretosanos
okupacijas rezimam, ir iespéjams konstatét, ka bez nacionalas preto-
$anas kustibas, kas iestajas par Latvijas neatkaribas atjaunosanu, de
facto okupétas, bet de iure pastavosas Latvijas Republikas teritorija
(resp., izmantojot $o teritoriju savu mérku sasniegSanai) kara laika
cina pret nacionalsocialistisko Vaciju darbojas ari citu valstu un
tautu reprezentétas pretosanas kustibas, kuru mérkis nebija Latvi-
jas neatkaribas atjauno$ana, pie tam, neskatoties uz to, tajas néma
dalibu ne tikai So arvalstu, bet ari okupétas Latvijas iedzivotaji. Ta
bija padomju (PSRS) pretosanas kustiba, kas cinijas par PSRS un
tas okupeéto un inkorporéto teritoriju padomju valstiskuma atjauno-
$anu, un polu (Polijas) pretosanas kustiba, kas iestajas par Polijas
neatkaribas atgusanu.

Bez kopiga pretinieka un atskirigiem politiskajiem meérkiem
§is pretosanas kustibas raksturo vél citas Latvijas ta laika situacijai
specifiskas ipatnibas, kuru apzinasanas var kalpot par pamatu to
butibas labakai izpratnei un ari vértéjumam musdienas: 1) latviesu
nacionala preto$anas kustiba pauda latviesu tautas pasnoteiksanas
centienus un cina par Latvijas neatkaribu bija virzita ne tikai pret
tobrid pastavo$o nacistiskas Vacijas okupaciju, bet ari pret pirms
tam pardzivoto un kara gaita otrreiz tuvojosos PSRS okupaciju;
2) padomju pretosanas kustibas vérsanas pret agresoru — nacistis-
kas Vacijas okupacijas rezimu un ta kolaborantiem bija pamatota
un attaisnojama pasa Padomju Savienibas teritorija, bet nepama-
tota péc Otra pasaules kara sakuma 1939. gada 1. septembri PSRS
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okupétajas un anektétajas valstis (t.sk. Latvija) vai to teritorijas,
attieciba pret kuram agresors vispirms bija pati PSRS, bet tikai
péc tam - nacistiska Vacija. Kaut ari padomju pretosanas kustibas
(t.sk. taja lidzdarbojosos Latvijas pilsonu) vérsanas pret vienu no
okupantiem bija vértéjama pozitivi no cina pret hitlerisko Vaciju
iesaistito valstu interesu viedokla un veicinaja atraku nacionalso-
cialistiska rezima sakavi Otraja pasaules kara, vienlaikus ta bija
cina par cita okupanta — staliniskas PSRS atgrieSanos, kas bija klaja
pretruna ar Latvijas un citu okupéto zemju valststiesiskam pozici-
jam un sekméja otra ne mazak noziedziga — komunistiska rezima
nostiprinasanos Austrumeiropa, un ka tada ir vértéjama negativi;
3) polu pretosanas kustiba, lidzigi ka latviesu nacionala pretosanas
kustiba, pamata bija vérsta pret diviem agresoriem — Padomju Sa-
vienibu un Vaciju. Lielako dalu no $is pretosanas kustibas Latvija
veidoja vietéjie polu tautibas iedzivotaji, kuru politiska nostaja bija
neviennozimiga, jo dala no viniem iestajas ari par polu apdzivoto
Latvijas teritoriju pievienosanu Polijjai.

Vel pretestibu nacistu okupacijas rezimam Latvija izradija atse-
viskas ebreju pretosanas grupas un individi, kuru meérkis bija izglab-
ties no bojaejas holokausta, ari vacu tautibas karaviru — dezertieru
grupas u.c., kuru merkis bija izdzivot un sagaidit kara beigas, bet
vel lielaks bija to cilvéku skaits, kuri neatkarigi no vinu naciona-
las, politiskas, religiskas vai socialas piederibas izradija individualu
pretestibu nacionalsocialistiskas Vacijas okupacijas rezimam, izvai-
roties no piespiedu darba pienakumu pildisanas, dienesta dazados
militaros forméjumos, sabotéjot okupacijas rezima saimnieciskos
pasakumus, glabjot nacistu vajatos lidzcilvekus (ebrejus, padomju
karagusteknus u.c.) utt. Nereti $ada individuala nepaklausanas sa-
plada kolektiva pretestiba vai ieklavas organizétas nelegalas pre-
testibas izpausmés nacistu okupacijas varai, pieméram, veidojoties
no mobilizacijas izvairijusos vai dezertéjuso legionaru grupam,
dodoties béglu gaitas pari Baltijas jarai uz Zviedriju, u.tml.

Zinama neskaidriba lidzsinéja pétnieciba ir vérojama ari pretosa-
nas kustibas darbibas formu iedalijuma, rakstot par aktivu, pasivu,
garigu, civilu, nevardarbigu, brunotu u.c. pretestibu, vienlaikus at-
turoties tuvak izskaidrot, kuras no pretestibas izpausmém nacistu
okupétaja Latvija atbilst vienam vai otram no $iem apziméjumiem,
ka ari nereti dazadiem autoriem vienus un tos pasus jédzienus sa-
protot atskirigi.?’ Manuprat, Sim pretosanas kustibas aktivitatém
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Latvija bija raksturigs plass darbibas spektrs, ko hipotétiski var
iedalit aktiva un pasiva pretestiba, nevis biezi vien izplatita tradi-
cionala dalijjuma - “pasiva” = “nevardarbiga” un “aktiva” = “brunota”
pretestiba, bet gan sekojosi.

1. Vadoties no pretosanas kustibas rakstura (“aktiva pretosanas” =
“pret’, “pasiva pretosanas” = “ne par”), ar aktivu pretosanos var sa-
prast visas pret nacistu okupacijas rezimu vérstas apzinatas meérk-
tiecigas darbibas (nelegalas sanaksmes, okupacijas varas mutvardu
kritika, arzemju radioraiditaju neatlauta klausiSanas, ekonomiska
rakstura sabotazas, nelegalu uzsaukumu un laikrakstu izdoSana,
pagrides organizaciju veidosana un politisku deklaraciju izstrade,
neatlautu sakaru uzturésana ar arzemém, informacijas snieg$ana
okupacijas rezima pretiniekiem, nelegalu radiosakaru uzturésana un
slepenas béglu laivu satiksmes organizésana, ieroCu un municijas
vaks$ana, militara izlako$ana, brunotu grupu organizésana, militara
pretestiba u.c.), bet par pasivu pretosanos var saukt aréji lojalu, bet
vienlaikus iekséji sléptu opoziciju okupacijas varai, kas izpaudas,
iespéju robezas ignoréjot vai izvairoties no okupantu rikojumu pil-
diSanas vai ari cen$oties tos ietekmét un izmantot Latvijas tautas
intereses, tadéjadi vajinot nacistu okupacijas rezima pozicijas. Ta
ka sada pasiva pretestiba okupacijas varai biezi vien bija saistita ar
lielaku vai mazaku sadarbibu ar to, tad katra atseviska gadijuma
butu svarigi konstatét, kas katra individa darbiba bija parsvara - pa-
siva preto$anas par kolaboraciju vai otradi.

2. Raugoties no pretosanas kustibas politisko mérku esamibas/
trakuma (“aktiva pretosanas” = “pretoties pret + cinities par’, “pa-
siva pretosanas” = tikai “pretoties pret”), par aktivu pretosanos
var saukt pretestibu, kam piemita skaidrs politisks merkis (neat-
kariga Latvija, PSRS valsts iekarta, neatkariga Polija), bet par pa-
sivu pretosanos var uzskatit visu to pretestibu, kam nebija skaidra
politiska mérka, kas biezi vien izpaudas individuala protesta pret
dazadam cilvéka personisko dzivi tiesi skarosam okupacijas rezi-
ma varas izpausmeém (izvairiSanas no mobilizacijas, nelegala bég-
$ana uz Zviedriju u.c.) vai ari lidzjatiba un solidaritaté ar saviem
lidzcilvékiem, pret kuriem tika vérstas okupacijas varas represijas
(politisku iemeslu dé] vajatu personu slépsana u.c.). Turklat sada
nepolitisku motivu vadita pretestiba kara gados bija raksturiga
dazadiem Latvijas socialajiem, nacionalajiem un politiski orien-
tetiem sabiedribas slaniem, kuru parstavji atkariba no konkretas
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situacijas varéja ienemt gan nepolitiski savrupu, gan ari ar kadu no
politiski motivétam pretosanas kustibam sakritosu nostaju. Piemeé-
ram, starp cilvekiem, kuri personisku, nevis politisku iemeslu del
bija izvairijusies no iesauksanas legiona vai glabusi ebrejus, vacu
dezertierus vai padomju karagtsteknus, bija gan apolitiski individi,
gan personas, kas véléjas vai nu Latvijas valstiskuma atjaunos$anu,
vai arl sagaidija padomju varas atgriesanos. Tapat, ja Latvijas Cen-
tralas padomes (turpmak — LCP) istenotas politisko beglu laivu
akcijas uz Zviedriju bija organizétas aktivas pretosanas kustibas
sastavdala, tad atsevisku cilvéku individuala dosanas pari Baltijas
jurai ar privatam zvejnieku laivam drizak bija pasiva pretestiba ar
merki izvairities no nacistu vai atkartotas padomju okupacijas vai
vienkarsi dzivibas glabsana, lai pardzivotu kara un svesu varu nes-
tos apdraudéjumus. Vienlaikus ari LCP organizétajas béglu laivas
varéja atrasties cilveki, kuru ricibu vairak vadija individuali, nevis
politiski motivi, un, gluzi pretéji, ari starp individuali uz Zviedriju
aizbraukusajiem bégliem bija personas, kuru uzskati sakrita ar LCP
izvirzito mérki — Latvijas neatkaribas atjaunosanu.

Viens no butiskiem Latvijas pretosanas kustibas véstures teorétis-
kiem jautajumiem ir jédziena “kustiba” attiecinasana uz pretestibas
izpausmém nacistu okupeétaja Latvija, jo nav noliedzams, ka tas
intensitate un darbibas rezultati ne tuvu nesasniedza to pretestibas
aktivitasu limeni, kads bija vérojams, pieméram, Vacijas okupétaja
Francija, Polija vai Dienvidslavija.?> Manuprat, tam gan bija objektivi
iemesli, nemot véra, ka Latvijas sabiedriba 20. gadsimta 20.-30. ga-
dos nebija sagatavota ilgstosai pretestibai svesas totalitaras varas
varmacibas gadijuma, tapéc pretosanas 1940.-1941. gada bija vaja
un nespéja izvairities no padomju drosibas iestazu represijam.? Ve-
lak nacistu okupacijas laika latvie$u pretosanas kustibas dalibnieki
ats$kiriba no vairuma Rietumeiropas valstu un tautu, kuru briviba
Otra pasaules kara gados bija atgustama lidz ar nacionalsocialis-
tiskas Vacijas sakausanu, bija spiesti darboties daudz sarezgitakos
apstaklos un bez jebkada aréja atbalsta. Vinu vérsanas pret vienu
okupantu vél nenoziméja patstavibas atjaunosanu, bet notika laika,
kad draudéja otras okupacijas varas atgrieSanas un aktiva pretes-
tiba vienai okupacijas varai neizbégami stiprinaja otras okupacijas
varas pozicijas. Tapéc cina par Latvijas neatkaribas atjaunosanu
bija virzita pret abiem okupantiem — komunistiem un nacistiem,
turklat apstaklos, kad latvie$u interesés nebija Vacijas militara speka
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vajinasana cina pret Padomju Savienibu, pretosanas kustibai liela-
koties bija nevardarbigs raksturs.

Janoraida ari savulaik padomju historiografijas uzturéta téze
par masveidigumu ka pretosanas kustibas obligatu paradibu,* bet
ta vieta jasaprot, ka pretestiba parasti ir tik spéciga, cik spéciga ir
tautas aktivaka dala, kam ir griba, drosme un iespéjas So pretes-
tibu izradit. Ir skaidrs, ka pretosanas kustibas dalibnieki parstavéja
sabiedribas aktivako un drosmigako, bet vienlaikus mazako dalu,
tapéc vinu darbiba, kas biezi vien bija idealistisku motivu vadita
un Latvijas neatkaribas idejas varda nepazina kompromisus, at-
skiras no sabiedribas vairakuma ricibas, kas objektivu apstaklu
dé] nevis cinjjas par “brivu un neatkarigu Latviju”, bet bija spiests
paklauties un 1) izdarit loti ierobezotu izvéli starp “lielako un
mazako launumu” - krieviem vai vacieSiem, 2) nemt véra to, ka
“uzvaras kausi” kara gaita nosveras par sliktu Vacijai un par labu
PSRS. Iepriek§minétais gan neliek Saubities par tautas atbalstu ka
svarigu pretosanas kustibas pastavésanas pamatelementu, tacu $is
atbalsts svesas okupacijas apstaklos visbiezak izpauzas aréji slépta
un kluséjosa forma un nav atklati nolasams ta laika publiskaja telpa,
bet saglabajas katras nacijas iek$éja (mentala) pretestiba okupacijas
rezimam un uzticiba nacionalajam pamatveértibam.

Manuprat, visas uz 1918. gada 18. novembr1 proklamétas Latvijas
valsts atjauno$anu vérstas pretestibas izpausmes jeb to kopumu
ir iespéjams apzimeét ar jédzienu “pretosanas kustiba’, jo ieprieks-
minétais politiskais mérkis — neatkariga Latvija — ir tas kopigais
pamatelements, uz ko balstijas visu $o gan atsevisku individu, gan
mazaku un lielaku pagrides grupu darbiba neatkarigi no ta, vai
dazadas pretosanas kustibas organizacijas bija vai nebija cita citai
zinamas vai savstarpéji saistitas, vai tas sadarbojas vai nesadarbojas
sava starpa, vai arl tam piemita dazada, nereti pat pretéja, nelegalas
(politiskas) darbibas izpratne, taktika un metodes (nevardarbiga
pretosanas, sabotaza, brunota cina u.c.). Ari to iestasanas par
1922. gada demokratisko Satversmi, 1934. gada 15. maija autoritaro
valsts iekartu vai citu reformétu vai vél neskaidri definétu Latvijas
valsts nakotnes viziju §in1 gadijuma bija ar pakartotu nozimi attie-
ciba uz pretosanas kustibas virsmérki — cinu par Latvijas neatkaribu.
Apskatot pretosanas kustibas struktiiru tas skérsgriezuma, iespéjams
arl konstatét, ka dala pretosanas kustibas dalibnieku darbojas in-
dividuali, dala organizéjas un ieklavas dazadas pretestibas grupas,
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kas bija vai nu savrupas un darbojas autonomi, vai ari funkcionéja
strukturali sazaroti un vairakas kopa ietilpa lielakas pretosanas
organizacijas, bet iepriek§minéto elementu summa tad ari veidoja
Latvijas preto$anas kustibu kopuma.

Nemot véra $o pretosanas kustibas sadrumstalotibu un cen-
tralizétas vadibas trukumu, nav iespéjams atbalstit ari musdienu
Latvijas véstures literatira un sabiedriskaja doma nereti vérojamas
tendences likt vienadibas zimi starp LCP politiskajam aktivitatém
un visu vacu okupacijas laika pretosanas kustibu Latvija vai ari
uzskatit, ka LCP butu vadijusi citas $aja laika darbojosas pretosa-
nas kustibas grupas un organizacijas.”> Ta vieta drizak jakonstate,
ka nacistu okupeétaja Latvija vienlaikus bija vérojamas savstarpéji
lielakoties tie$i nesaistitas “uz iek$u” un “uz aru” virzitas nacionalas
pretosanas kustibas izpausmes.

1. Lielakas dalas nacionalas pretosanas kustibas grupu, organiza-
ciju un individu nelegala darbiba, kas aizsakas jau 1941.-1942. gada,
izpaudas ka pretestiba vacu okupacijas varai un tautas nacionalo
intere$u aizstaviba, izplatot savus uzskatus visplasakajos Latvijas
sabiedribas slanos. Neskatoties uz pretosanas kustibas dalibnieku
centienu un aktivitasu dazadibu (iestasanas pret latviesu iesaistiSanu
kartibas dienesta bataljonos, Valsts darba dienesta (Reichsarbeits-
dienst) un nosutisanu darbos uz Vaciju 1941.-1942. gada; protests
pret mobilizaciju legiona un aicinajumi saglabat tautas dzivo spéku
un palikt dzimtené 1943.-1944. gada u.c.) un Vacijas—PSRS kara gai-
tas un vietéjo norisu ietekmi uz vinu darbibu (esoso un potencialo
pretosanas kustibas dalibnieku iesauksana legiona, generala Jana
Kurela grupas likvidésana u.c.), §is pretestibas izpausmes lidz pat
kara beigam bija vérstas “uz iek§u” un norisinajas uz vietas nacistu
okupétaja Latvija. Objektivu iemeslu dé] Siem pretosanas kustibas
dalibniekiem neizdevas sasniegt savu galveno politisko mérki — Lat-
vijas valstiskuma atjauno$anu, tomér vini veica nozimigu darbu
Latvijas neatkaribas idejas uzturé$ana nacistu okupacijas gados, kas
atstaja paliekos$u iespaidu ar1 uz turpmako pretestibu un nepaklau-
$anos padomju okupacijas rezimam péckara gados.

2. 1943.-1944. gada vacu okupétaja Latvija pastavéja arl “uz
aru” virzita pretestiba, ko reprezentéja galvenokart bijuso politisko
darbinieku veidota LCP, kuras sastavs, mérki un darbiba Latvijas
sabiedriba nebija plasi pazistama. Tas dalibnieki ari atklati ne-
vérsas pret nacistu okupacijas varas prettautisko politiku (ebreju
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holokausts 1941. gada, Latviesu legiona izveidosana 1943. gada u.c.),
bet, balstoties uz 1922. gada Satversmi ka vienigo pamatu neatkari-
gas un demokratiskas Latvijas Republikas atjauno$anai, lielakoties
nodarbojas ar savas organizacijas ieksiené notiekosam politiskam
diskusijam, kas rezultéjas vairaku juridisku un politisku deklaraciju
pienemsana un slepena nosutisana uz arzemém. LCP ari izradijas
galvena un gandriz vieniga nacionalas pretosanas kustibas organi-
zacija, kas vaca materialus un informaciju par patieso situaciju un
sabiedribas noskanojumu nacistu okupétaja Latvija, turklat $is zinas
ar Latvijas diplomatu Rietumos starpniecibu sasniedza ari dazadas
Rietumu sabiedroto institiicijas.”® Pateicoties LCP, latviesu pretosanas
kustibas dalibnieku prorietumnieciska nostaja neaprobezojas tikai ar
simpatizéSanu ASV un Lielbritanijas uzvarai kara un izteiktajam ce-
ribam par $o Rietumu lielvalstu atbalstu Latvijas neatkaribas centie-
nu istenosana, bet izpaudas ari reala nelegala politiska (sakari ar Lie-
tuvas un Igaunijas pretosanas kustibu parstavjiem u.c.), informativa
un praktiska (nelegalas béglu laivu akcijas uz Zviedriju u.c.) darbiba.

Var uzdot jautajumu, cik atbilstosa Latvijas situacijai ir jédziena
“nacionald” attiecinasana uz pretosanas kustibu vacu okupacijas lai-
ka, jo, ka zinams, ta nebija visparnacionala (taja darbojas lielakoties
latviesi, bet daudz mazak citu tautibu Latvijas pilsoni), tapat atskiriba
no citam nacistu okupétajam zemém (Danija, Griekija u.c.),” kur
par valstiskas suverenitates atgiSanu iestajas visu politisko partiju
parstavji, par to necinijas komunisti okupétajas Baltijas valstis. Par
§1 jédziena dazado izpratni musdienas liecina ari atsevisku arzemju
vesturnieku publikacijas attieciba uz Latviju lietotais apziméjums
“nacionalistiska”, nevis “nacionald” pretosanas kustiba.?® Manuprat,
pret jédziena “nacionalistiska pretosanas kustiba” lietosanu tomer
buitu jaizturas skeptiski, jo §1 konstrukcija tikai daléji atbilst naciona-
las pretosanas kustibas politiskajam meérkim — Latvijas suverenitates
atjaunosanai, par ko iestajas ne tikai nacionalistiski orientétie preto-
sanas kustibas dalibnieki (organizacijas “Pérkonkrusts” biedri u.c.),
bet daudz plasaka politiska spektra parstavji (LCP veidojosas par-
tijas u.c.) un ari citu tautibu Latvijas iedzivotaji. Tapat jedziena
“nacionalistiska pretosanas kustiba” lietosana var radit maldigu
prieksstatu par nacionalas preto$anas kustibas butibu, jo, ka zi-
nams, savulaik jau padomju historiografijas ekspluatétie apziméjumi
“nacionalistiska pseidoopozicija’, “burzuaziskie nacionalisti” u.tml.
tika lietoti ar izteikti negativu nozimi.”
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Iemesli tam, ka nacionalaja pretosanas kustiba, kuru par tadu lauj
saukt visparnacionala meérka — Latvijas neatkaribas centienu pasta-
vésana, darbojas lielakoties latviesi, ir meklejami gan 1934. gada
15. maija autoritara rezima istenotaja ideologija, gan veél vairak
1940.-1941. gada padomju un 1941.-1944./45. gada nacistu okupa-
cijas laika pieredzé, kas saskéla dazadas Latvijas tautas grupas. Kara
gados de facto nepastavot Latvijas valstij, tas bija orientétas katra
uz savu personisko izdzivosanu vai nu padomju deportacijas, vai
nacistu holokausta un citas represijas, tapéc centas pardzivot karu,
izvairoties no “lielaka launuma”, kas nereti bija izdarams, tikai tiesi
vai netiesi atbalstot “mazako launumu”, kura izvéli katra individa
apzina biezi vien noteica ne tikai piederiba vienam vai otram etno-
sam, bet ari Vacijas un PSRS armiju panakumi/zaudéjumi fronté
un citi faktori. Otrais pasaules kar§ daudzus Latvijas iedzivotajus,
kuri pirms tam sava valsti bija dzivojusi cits citam lidzas un kuriem
citam pret citu nebija nekada neparvarama naida, padarija vai nu
par ienaidniekiem,* vai pretstatija vienu otram, lidz ar to ari vis-
parnacionala pretosanas kustiba, kura aktivi darbotos visu Latvija
dzivojosu tautu un politisko uzskatu parstavji, nacistu okupacijas
gados objektivu apstaklu dé] nebija iespéjama.

PRETOSANAS KUSTIBAS PETNIECIBAS
AKTUALITATES

Ir skaidrs, ka Otra pasaules kara laika vairums Latvijas iedzivo-
taju centas pardzivot vai pielagoties okupacijas varam un to isteno-
tajai politikai, vienlaikus saglabajot vélmi atgut 1940. gada zaudéto
valstisko neatkaribu, ko bija likvidéjusas vai nevéléjas atjaunot abas
Latvijai naidigas totalitaras lielvaras — PSRS un Vacija.*! Vacu-pa-
domju kara sakumposma 1941.-1942. gada diezgan daudzi uzskatija,
ka Latvijas patstaviba, kaut ierobezota forma, buis sasniedzama tikai
péc Vacijas uzvaras kara, tapéc ir japiedalas kopiga cina pret bolse-
vismu, bet vélak — péc “zibenskara” (Blitzkrieg) izgasanas un Vacijas
brunoto spéku sakavém un parejas defensiva stavokli Austrumu
fronte 1942./1943. gada ziema - Vacijas iespéjas noveérst Latvijas
atkartotu nonaksanu PSRS okupacijas vara kluva Joti apsaubamas.
Tomér Latvijas iedzivotaju vida bija gan dala tadu, kas turpinaja
uzskatit, ka lidz pédéjam bridim ir jaturpina kara sakuma uzsak-
ta sadarbiba ar Vaciju ka vienigo sabiedroto cina pret stalinisko
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Padomju Savienibu, gan dala citu, kas simpatizéja un gaidija PSRS
Sarkanas armijas atgrieSanos, kas vinu izpratné bija galvenais spéks
cipa pret hitlerisko Vaciju.

Vienlaikus ievérojama dala Latvijas sabiedribas konkrétaja vés-
turiskaja situacija lika ceribas uz Rietumu (Lielbritanija, ASV) vai
Skandinavijas (Zviedrija) valstu atbalstu Latvijas neatkaribas atgii-
$ana, sagaidot Vacijas—PSRS savstarpéjo militaro novajinasanos un
no tas izrietoSo Rietumu sabiedroto izskiroso lomu Otra pasaules
kara iznakuma un péckara starptautiskaja politika. Sada pozicija
daudzos Latvijas iedzivotajos saglabajas visu kara laiku, pat zinot
par Rietumvalstu palidzibas triakumu 1940. gada, par ko regulari
atgadinaja ari nacistu oficiala prese un citi propagandas kanali, ka
arl ignoréjot faktu, ka PSRS, ASV un Lielbritanija $aja kara bija
sabiedrotas cina pret nacistisko Vaciju. “Bailes no krieviem un
naids pret vacieSiem™? izradijas spécigs sociali psihologisks fak-
tors, kas ietekmeéja Latvijas iedzivotaju kara laika noskanojumu,
t.sk. uzturot dzivas — musdienu skatijuma - iluzoras, bet tam laikam
saprotamas — ceribas par Rietumu sabiedroto iespéjamo atbalstu,
kas ar dazadu intensitati lidz pat kara beigam bija vérojamas latviesu
pretosanas kustibas dalibnieku vida un bija izplatitas ari plasaka
sabiedriba.’® Tapéc, analizéjot vacu okupacijas laika pretosanas
kustibas izpausmes, svarigi ir censties péc iespéjas precizi izprast
arl kara gados pastavoso Latvijas sabiedribas noskanojumu, kas,
balstoties uz dazadiem véstures avotiem, lidz $im ir pétits tikai
fragmentari.*

Attieciba uz nacionalas pretosanas kustibas raksturu vacu oku-
pacijas gados var ari konstatet, ka ta bija gan arpus okupacijas
rezima sistémas pastavosa atsevisku individu un organizaciju nele-
gala darbiba, kura bija iesaistitas visdazadakas politiskas un socialas
aprindas; gan aréji legala, bet iek$éji slepta pret okupacijas rezimu
versta riciba, daudziem tas dalibniekiem vienlaikus atrodoties vacu
okupacijas varas dazadu parvaldes, saimniecisko, militaro un citu
iestazu dienesta.” Sis pretestibas izpausmes, tapat ka individuala
pretosanas nacistiem?®® un citu pretvacisku, bet vienlaikus ne komu-
nistisku nelegalu organizaciju (Hado Lapsas pagrides grupa Riga)*
vai militaru vienibu (leitnanta Edvina Zelmena grupa pie Engures
ezera u.c.)’® nevardarbiga un brunota pretosanas nacistiem vél
padzilinati ir japéta nakotné, apzinot jaunus vai kritiski izvértéjot
jau zinamus veéstures avotus un pétjumus.
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Kara un péckara dokumenti ari parada, ka vacu okupacijas
laika bija izveidota virkne nacionalas pretosanas grupu un or-
ganizaciju, lielakajam no kuram (Latvie$u nacionalistu savieniba,
nelegalais laikraksts “Briva Latvija. Latvju Raksti’, LCP) bija sa-
zarots apaksstruktaru tikls, kas aptvéra lielu dalu Latvijas terito-
rijas. Nacistu okupacijas gados iznaca gandriz divdesmit nelegalo
pagrides laikrakstu, kuru metiens svarstijas no daziem desmitiem
lidz vairakiem tukstosiem eksemplaru.*® Saskana ar vacu drosibas
iestazu zinojumiem $o izdevumu sniegta informacija izplatijas arl
mutiski un bija pietiekami iedarbiga, lai raditu nacistos satraukumu
par vérsanos pret to istenoto politiku un izsauktu represijas pret
$o nelegalo laikrakstu un uzsaukumu izdevéjiem un izplatitajiem.
Nacionalas pretosanas kustibas dalibnieku skaits, kuri organizéti
nodarbojas ar nelegalu politisku darbibu vai brunoti pretojas vacu
okupacijas varai (leitnanta Roberta Rubena bataljons), parsniedza
vairakus simtus, bet kopa ar individualas un neorganizétas pre-
tosanas kustibas dalibniekiem to skaits varéja sasniegt vairakus
takstosus cilveku. Nakotneé ir jaturpina vinu vardu apzinasana un
kopskaita precizé$ana, kas jau daléji ir uzsakta un veikta lidzsinéja
véstures pétnieciba.®

Turpmak lielaka uzmaniba, manuprat, batu japievers ari citiem
lidz $im mazpétitiem vacu okupacijas laika pretosanas kustibas
darbibas aspektiem, pieméram, organizacijas “Pérkonkrusts” biedru
lidzdalibai pretosanas kustiba, vacu drosibas un militaras izlako-
$anas institiiciju iespéjamai organizatoriskai saiknei ar atseviskam
latviesu pretosanas kustibas organizacijam vai to dalibniekiem,"
slepeno radiosakaru uzturésanai starp Latviju un Zviedriju, britu
izlukdienesta sniegtas informacijas iespaidam uz generala J. Kurela
grupas aktivitatém kara beigu posma Kurzemé,** attiecibam starp
Ventspils sakaru grupu un LCP vado$am amatpersonam Latvija
un Zviedrija** u.tml

Savas pardomas par vacu okupacijas laika pretosanas kustibas
Latvija dazadiem teorétiskiem un praktiskiem jautajumiem es ve-
létos pozicionét ka pienesumu turpmakai zinatniskai polemikai un
talakam diskusijam. To vajadzibu parada ari pédéja desmitgadé Lat-
vija uzsakta domu apmaina par nacistu okupacijas laika pretosanas
kustibas jédzienisko izpratni un citam pétniecibas problémam,* kas
liecina ari par nepieciesamibu péc vairaku ar $o tematiku saistitu
jautajumu (t.sk. pretosanas kustibu nacistu okupétajas Rietum-
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eiropas un Austrumeiropas zemés biuitibas un kopigo un atskirigo
iezimju analize un salidzinajums u.c.) dzilakas izpétes un jaunu pie-
eju un koncepciju veidosanas ne tikai Latvijas (Baltijas valstu), bet
arl kopeja Otra pasaules kara pretosanas kustibas véstures izpétes
konteksta, kas ir paveicams ilgaka laika posma un ir vésturnieku
darba uzdevums nakotne.
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vacieSiem. Baltijas valstis butu gatavas Sobrid cinities pret vaciesiem, ja
vien butu parliecinatas par drosibu no krievu briesmam un savu valstu
patstavibu. Vacu apgalvojumiem, ka Lielbritanija ir pardevusi Baltijas
valstis Krievijai, neviens netic. Tiek atzits, ka ne Lielbritanija, ne ASV
$aja bridi nevar palidzét un Rietumvalstis atrodas delikata stavokli
pret Krieviju un tas kaiminvalstu jautajumu. Baltijas valstu iedzivotaji
ir pilniba informeéti par Atlantijas hartu un saglaba ticibu Rietumu
spékiem, un tic, ka Lielbritanija glabs mazas valstis. Vienlaikus Krie-
vijas pretenzijas uz Baltijas valstim bez jebkada atspékojuma no citu
Atlantijas hartas parakstitaju puses tomeér izraisa ievérojamas bazas
sabiedriba (ASV Nacionalais arhivs II (National Archives II, College
Park, MD), Record Group 59, Microfilm 1185, Roll. 4).

Latvijas Komunistiskas (bolseviku) partijas Centralas komitejas locekla
Karla Ozolina 1943. gada 25. aprila zinojuma par situaciju nacistu oku-
pétaja Latvija bija atzits, ka tautas vairakums netic, ka vaciesi paliks
Latvija. Kada cela tas notiks - par to ir dazadi viedokli. Ta dévéta
anglu orientacija $aja jautajuma, cik mums zinams, nav loti izplatita.
Tas, iespéjams, ir vacu agitacijas sekas, kas anglus uzdod par bolsevi-
kiem, sakot, ka angli Latviju pardevusi bolSevikiem utt. Plasak izplatita
zviedru orientacija. Sis domas paudéji saka, ka kara visas valstis nova-
jinasies un kara beigas Zviedrija izsédinas Latvija desantu un palidzés
atjaunot veco Latviju. Ir ari tadi, kas saka, ka tagad ir otrs 1918. gads
un nepieciesams cinities ka ar bolSevikiem, ta ari ar vacieSiem (Krie-
vijas Valsts socialpolitiskas vestures arhivs (Rossiisskii gosudarstvennyi
arkhiv sotsial’no-politicheskoii istorii, Moskva), 69-1-450, 1.-31. lp.;
Dok. public.: Heinrihs Strods (sast.) (2007). PSRS kaujinieki Latvija
(1941-1945). 11 dala. Dokumenti un materiali. Riga: Zurnala “Latvijas
Vésture” fonds, 157.-182. Ipp.). Bet Propagandas dala pie Generalko-
misara Riga 1944. gada janija vida no Liepajas un Rigas lauku novadu
komisaru referentiem sanemtajos zinojumos bija teikts, ka dazadas
latvie$u politiskas aprindas cerot uz britu invaziju Norvégija, kas dotu
iespéju Zviedrijai atbrivot Latviju, tomér sis aprindas neesot tik spéci-
gas, lai tam butu ievérojama ietekme iedzivotajos. Ir saméra liels skaits
cilvéku, kuri klausas anglu un, iespéjams, ari Maskavas radio parraides.
Tiesi $is latvieSu inteligences aprindas joprojam ir draudzigas angliem
un nedoma mainit savus uzskatus. Viedoklis, ka Anglija nekaro ar
Latviju, nav nekads retums. Pie tam jautdjumam par to, vai péc Latvijas
ieklausanas Padomju Savieniba vél pastavés tads valstiskais jédziens ka
“Latvija”, nav nekadas nozimes. Sajas aprindas cer, ka, sabritkot Vacijai,
Anglija ka mazo tautu aizstavis jo ipasi iestasies par latviesiem un spés
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pasargat no atkartotas bolSevizacijas (Vdcijas Federalais arhivs (Bundes-
archiv, Berlin, turpmak: BArch), R 92/19, S. 323-325, 350-351).
Edvins Evarts (2003). Latvijas iedzivotaju politiskais noskanojums vacu
okupantu skatijuma (1941.-1944. gads). Latvijas Véstures Institita Zur-
nals, 2, 76.-98. lpp.; Uldis Neiburgs (2004). Rietumu sabiedroto téls
Latvija nacistiskas Vacijas okupacijas laika: oficiala propaganda un
sabiedribas noskanojums (1941-1945) No: Dzintars Erglis (sast.). Oku-
pacijas rezimi Latvija 1940.-1959. gada / Occupation Regimes in Latvia
in 1940-1959. Riga: Latvijas véstures institata apgads, 169.-215. Ipp.
“Pretestibu vacie§iem pauda un organizéja daudzas latviesu centra-
las iestades, kuru prieksgala atradas vai nu tie$i pretosanas kustibas
dalibnieki, vai to aktivi atbalstitaji. Plasako darbu veica Izglitibas
generaldirekcija jaunatnes latviskas dvéseles un reizé ari karam atbil-
stodi augsta zinasanu limena saglabasana. Direkcijas vaditaju darbu
atbalstija ne tikai paréjie izglitibas darbinieki, bet ari jaunatne. Daudzi
skolu inspektori, skolotaji un skolnieki bija aktivi preto$anas kustibas
dalibnieki ar direkcijas zinu. Ta blakus tiriem nacionalas izglitibas jau-
tajumiem $is, pa visu Latviju izverstais, centralizétais un saskanigais
aparats iedarbojas katra gadijuma, kur skartas bija latvie$u intereses,
ka ari ar savam iespéjam aktivi atbalstija pretosanas kustibas grupu
izveidoS$anos, sakarus un darbibu [...] Vadosie pretosanas kustibas da-
libnieki biezi politiskos jautajumos un riciba konsultéjas pie Tieslietu
generaldirektora [...] Aktivi miasu saimniecisko vértibu saglabasana
darbojas Lauksaimniecibas generaldirekcija [...] Nozimiga bija dazu
latviesu darbiba vacu iestades, kas apgadaja pretosanas kustibu un
vados$os sabiedriskos darbiniekus ar informaciju, ko vaciesi slépa no
latviesiem” (Arturs Neparts (1953). Pretestibas kustiba. Manuskripts.
Latvijas Okupdcijas muzejs (Riga, turpmak: LOM), A. Neparta mape).
LOM, A. Neparta mape, Latviesu pretestibas kustibas dalibnieku ap-
vienibas (turpmak: LPKDA) arhivs u.c.; Pétera Vilcina protests-apsu-
dziba-prasiba Ostlandes reihskomisaram Hinriham Lozem (Lohse),
30.11.1941., BArch, R 90/42. Dok. public.: Andrievs Ezergailis (sag.
publ.) (1993). Pétera Vilcina padoms Hitleram. Latvijas Vesture, 3, 52.—
57. lpp.; u.c.

Apsudzibas pavéle un lemums Seviskas karatiesas lieta par Hado G.
L. Lapsu, Eduardu Indulénu, Annu Sitki, Péteri A. Ozolu un Martinu
Klani, 14., 25.08.1944. Latvijas Nacionalais arhivs — Latvijas Valsts arhivs
(Riga, turpmak: LVA), 1986-1-16870:1, 280.—297. Ip.; Naves sods Latvijas
cinas spara gravéjiem. Tevija, 22.08.1944., 6. Ipp.; Uldis Neiburgs. Hado
Lapsas lieta. Latvijas Avize: Majas Viesis, 10.09.2004., 16.-17. Ipp.
Slepenas kara lauka policijas (Geheime Feldpolizei) darbibas parskats
[vacu val.], 25.11.1944. Vacijas Federalais arhivs — Militarais arhivs
(Bundesarchiv-Militdararchiv, Freiburg), RH 20-16/613, S. 3; Vilis Sam-
sons (1974). Kurzemes mezi Salc... Partizanu un izliku cina kara pédeja
gada Kurzemeé. Riga: Liesma, 249.-265. lpp.; Haralds Biezais (1991). Kure-
liesi: Nacionalas pretestibas liecinieki. Itaka: Mezabele, 79.-80. lpp.



96 Uldis Neiburgs

* Uldis Neiburgs (2000). Latviesu nacionalas pretosanas kustibas preses
izdevumi Latvija vacu okupacijas laika (1941-1945). Latvijas Zinatnu
Akadémijas Veéstis, 1/2, 43.-58. lpp.

1946. gada Rietumvacija izveidota LPKDA pirmajos péckara gados apzi-

naja 234 bijusos pretosanas kustibas dalibniekus, bet Latvijas PSR Valsts

drosibas komiteja péc Otra pasaules kara represéja 148 LCP, 314 gene-
rala Jana Kurela grupas, 49 nelegalas organizacijas “Latvijas Sargi” un
citus preto$anas kustibas dalibniekus un atbalstitajus (Dzintars Erglis

(2003). Latvijas Centraldas padomes véstures nezinamas lappuses. Riga:

Latvijas véstures institata apgads, 175.-202. Ipp.; Uldis Neiburgs (2007).

Latviesu pretestibas kustibas dalibnieku apvieniba (LPKDA) un tas do-

kumenti par pretosanas kustibu nacistu okupétaja Latvija (1941-1945).

No: Rudite Viksne (sast.). Latvijas vésture 20. gadsimta 40.-90. gados /

History of Latvia of the 1940s-1990s. Riga: Latvijas véstures institata

apgads, 122.-170. Ipp. (Latvijas Vésturnieku komisijas raksti, 21).

4 Bjorn M. Felder (2005). “Mit Lettland leben — mit Lettland sterben” Der
SS-Jagdverband Ost-Unternehmen “Wildkatze” und die Vorbereitungen
von antisowjetischen Partisanen in Lettland (1944-1945). Zeitschrift fiir
Ostmitteleuropa-Forschung, 54 (1), S. 98-127.

42 Geoffrey Swain (2009). Latvia’s Democratic Resistance: a Forgotten Epi-

sode from the Second World War. European History Quarterly, 39 (2),

Pp. 241-263.

Uzmaniba butu japievérs Ventspils sakaru grupas dalibnieka Valdemara

Jurjaka péckara atminas par situaciju 1944. gada vasara rakstitajam:

“Pienaca zinas, ka LCP darbiba Riga tiek partraukta un muasu valdibas

viri ar gimeném un pazinam parcelsies uz Kurzemi, respektivi, uz

Ventspils piekrasti, braucieniem uz Zviedriju [...] Ar $o laiku sakot, es

uzskatu, ka masu LCP darbiba parsviedas no Latvijas atbrivosanas lietu

kartosanas uz pasu vadibas bégsanu no Latvijas uz Zviedriju [...] Visa
mana pretestibas kustibas laika no 1943. gada lidz 1945. gadam es ne-
esmu sastavéjis, nedz ari man zinot lidzdarbojies ne LCP, ne Zviedrijas
latvie$u palidzibas komiteja. Sis organizacijas nav man devusas 3aja
darbibas posma nekadu palidzibu vai noradijumus béglu evakuacijai
no Kurzemes uz Zviedriju. Ja ari esmu palidzéjis o organizaciju bied-
riem, tapat zinamu politisku partiju biedriem un vinu lidzgaitniekiem
evakueéties no Kurzemes uz Zviedriju, tad to esmu darijis tikai savas
latviskas cilvécibas varda, palidzédams ikvienam latvietim, neprasot
péc vina izcelsmes, materiala stavokla vai politiskas parliecibas” (LVA,

2250-80-8, 17. Ip., 9, 28. Ip.).

# Uldis Neiburgs (2011). Pretosanas kustiba nacionalsocialistiskas Vacijas
okupacijas laika Latvijas sabiedribas socialaja atmina un identitaté. No:
Martins Kaprans, Vita Zelce (red.). Pédejais kars: Atmina un traumas
komunikacija. Otrais, papildinatais izdevums. Riga: LU SZF SPPI; Man-
sards, 99.-121. Ipp.; Inesis Feldmanis (2012). Latvija Otraja pasaules
kara (1939-1945): jauns konceptuals skatijums. Riga: LU Akadémiskais
apgads, 61.-64. Ipp.
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RESISTANCE MOVEMENT IN LATVIA UNDER
NATIONAL-SOCIALIST GERMAN OCCUPATION
(1941-1945): CONCEPTUAL PERCEPTION AND
THEORETICAL APPROACHES

Uldis Neiburgs

Mg. hist., Doctoral Candidate, University of Latvia, Researcher at the Mu-
seum of the Occupation of Latvia.

Scientific interests: history of World War II and Soviet and Nazi Occupation
in Latvia (1939-1991).

E-mail: uldis.neiburgs@omf.lv

In the situation when the territory of Latvia was in the hands of one
occupant, namely National-Socialist Germany, with the threat of another
occupation — that of the USSR - looming in the air, the Latvian people’s
aspirations for self-determination and desire for recovery of their national
independence were represented by the national resistance movement that
developed spontaneously and gradually. Under the conditions when the
weakening of Nazi Germany’s military might in the struggle against the
USSR was not in Latvians’ interests, the resistance movement had mostly
non-violent character and different organized and unorganized forms. It
could take the shape of an underground activity of individuals and orga-
nizations that was launched outside the system of the occupation regime
and involved various political and social circles as well as formally legal
activities that were secretly targeted against the occupation regime, many
participants of such activities serving in different administrative, economic,
military and other authorities of the German occupation rule. The article
analyzes the understanding and essence of the notion “resistance movement’,
the character and form of this movement and addresses other research issues
of theoretical and practical nature.

Key words: National-Socialist German occupation, “active”/“passive”, “in-
ward”/“outward” oriented, “national”/“nationalistic” resistance movement.

Summary

Basing on established scientific practice and the theoretical fin-
dings of the contemporary historic research, the term “national re-
sistance movement” is used to denote the inhabitants of the Republic
of Latvia who, under the conditions of occupation, pursued the rein-
statement of the independent Latvia founded on 18 November 1918.
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This is the only one resistance movement, which can be recognized as
Latvia’s resistance movement, and in which the people involved can
be called national (or Latvian) resistance movement participants. At
the same time it can be said that resistance movements representing
the interests of other nations and peoples also operated during the
course of the war in the fight against National-Socialist Germany in
the de facto occupied, but de iure existing territory of the Republic
of Latvia (using this territory to reach their goals). Despite the fact
that the goal of these other resistance movements was not to renew
the independence of Latvia, both inhabitants of Latvia and foreign
countries took part in it. These movements were the Soviet (USSR)
resistance movement, which fought for the return of Soviet occupied
and incorporated territories to the USSR, and the Polish resistance
movement, which fought for the renewal of Poland’s independence.
Resistance to the Nazi regime was also shown by separate Jewish re-
sistance groups and individuals, whose goal was to escape becoming
victims of the holocaust, as well as soldiers of German origin — deser-
ters and others, whose goal was to survive until the end of the war.
However, the greatest number of people were those who, regardless of
their national, political, religious or social affiliation, showed indivi-
dual resistance to the Nazis by avoiding forced labour requirements or
service in different military forces, sabotaging the occupying regime’s
economic activities, saving people who were persecuted by the Nazi
regime (Jews, Soviet prisoners of war, and others), etc.

The underground activity of the largest part of the groups, organi-
zations and individual members of the national resistance movement
that began as early as 1941-1942 took the form of resistance to the
German occupation rule and defence of the people’s national interests
by spreading their views in the broadest possible circles of Latvian
society. Although the aspirations and activities of the resistance
movement were very diverse (opposing the recruitment of Latvians
into the police battalions (Schutzmannschaft) and State Labour service
(Reichsarbeitsdienst) and their sending to Germany as labour force in
1941-1942, protest against mobilization into the legion, appealing to
Latvians to preserve the people’s life force and to stay in their native
land in 1943-1944 etc.) and irrespective of the impact that the course
of the German-USSR war and local developments (recruitment of
the existing and potential members of the resistance movement into
the legion, disbanding of General Janis Kurelis’ group etc.) left on
its activities, until the very end of the war the resistance took “in-
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ward”-oriented expressions and was limited to the particular site, i.e.
Nazi-occupied Latvia. Due to objective reasons the members of the
resistance movement failed to achieve their main political goal — the
restoration of Latvia’s statehood; however they made an important
contribution to keeping alive the idea of Latvia’s independence du-
ring Nazi occupation that left a lasting impact on the subsequent
resistance and stimulated defiance of the Soviet occupation regime
in the post-war years.

Along with the above-mentioned forms of the resistance move-
ment, in 1943-1944 in German-occupied Latvia there existed also an
“outward”-oriented resistance, represented first and foremost by the
Latvian Central Council (LCC) that for the most part consisted of
former political figures and whose composition, goals and activities
were not widely known to the Latvian public. The members of the
LCC also did not openly oppose the policies of the Nazi occupation
rule that went against Latvia’s national interests (the Jewish holocaust
in 1941, the formation of the Latvian legion in 1943 etc.), but mostly
focused on political debates within the organization that resulted in
several legal and political declarations that were secretly sent to other
countries as part of the effort to achieve the restoration of Latvia’s
independence with the help of the Western Allies and Scandinavian
countries. The Latvian Central Council was also the main and almost
the only national resistance organization that collected materials and
information on the actual situation and public opinion in Nazi-oc-
cupied Latvia; moreover, through Latvian diplomats in the West the
respective information reached different institutions of the Western
Allies. Due to the activities of the LCC the pro-Western sentiments
of the Latvian resistance movement were not limited to wishing the
USA and Great Britain victory in the war and voicing hope that these
Western powers would grant support to make Latvia’s independence
aspirations come true but also took expression in actual political
(contacts with representatives of Lithuanian and Estonian resistance
movements etc.), informative and practical (secret refugee boat ope-
rations to Sweden etc.) underground activities.

Iesniegts 01.08.2012.
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VESTURNIEKAM
TEODORAM ZEIDAM - 100

Sa gada 1. augusta atskatijamies uz Dr. habil. hist., Dr. hist. h.c.
prof. Teodora Zeida (01.08.1912.-28.06.1994.) simto gadskartu.

T. Zeids dzimis Jelgava. Lidz 1940. gadam vin$ studéja vésturi
Latvijas Universitaté, kur kluva par Arveda Svabes skolnieku,
kolégi un draugu, tacu Otrais pasaules kar$ vinu celus liktenigi
Skira. No 1944. lidz 1982. gadam T. Zeids bija Latvijas Valsts
universitates docétajs, no 1946. gada lidz muiza beigam - tagadéja
Latvijas véstures institta zinatniskais lidzstradnieks (lidz 1957. ga-
dam — Arheologijas sektora, kops 1962. gada — Feodalisma véstures
sektora/Viduslaiku véstures nodalas vaditajs). Vins$ bija izcils sava
laika véstures pétniecibas organizators un jaunas vésturnieku pa-
audzes audzinatajs.

Gan savu enciklopédisko zinasanu, gan nosveérta, atsauciga
rakstura un vienmeér skaidra, logiska domas izklasta dél T. Zeids
iemantoja sevisku cienu plasas sabiedribas vida. Daudzi véstur-
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nieki — bijusie T. Zeida studenti — sauca un sauc vinu par savu
Skolotaju. T. Zeids iekluva ari studentu folklora: “Teodors un Rigas
zelli” — ta vismaz 70. gados skanéja viens pantin§ Véstures un
filozofijas fakultates docétajiem veltita dziesma.

Prata nak dazi principi, péc kuriem T. Zeids vadijas sava dzivé.
Daudyzi atceras vina frazi “Jadzivo vien bus!”, kas raksturo T. Zeida
neztdoso optimismu. Vél T. Zeids nemiléja parliecigu aizbildnie-
cibu un uzskatija, ka katram, vienalga - studentam, aspirantam
vai kolegim, “jakepurojas pasa spékiem”, tacu, laujot $o brivibu,
T. Zeids nekad neliedza padomu un palidzibu. Atmina nak ar1
teiciens: “Ja jus gribat zinatné kaut ko sasniegt, jums nedrikst bat
autoritates,” — ar to mudinot domat un meklét argumentus pasam,
nevis akli sekot citu it ka nemaldigajiem spriedumiem.

T. Zeids bija lielisks sarunu biedrs, ar kuru varéja runat par vis-
dazadakajam témam - vésturi, politiku, sportu, sadzivi; aizraujosa
pasaule bija stasti par pirmskara Latviju, par vina pasa jaunibas vai
studenta piedzivojumiem - $aha spéli galva, saucot tikai laucinu
numurus, saviesiga dzivé novalkato fraku, kafiju Svarca kafejnica,
sasutumu par Pétera Smita ielikto “4” latinu valoda Universitates
iestajeksamenos.

Meés varam nozélot, ka T. Zeida plasas zinasanas nav radusas
izpausmi pietiekami daudzskaitligas zinatniskas publikacijas.
Tacu mainas paaudzes, zinatne lidz ar tam, un daudz kas paliek
historiografijai. T. Zeida devuma tomér var izcelt vismaz divas
lietas, kas nezudis ari nakamiba. Pirma ir Kurzemes zemes arhiva
(ap 20 000 dokumentu) atrasana Vacija un atgriesana Latvijai (ar1
lidzdaliba so dokumentu aprakstu sastadisana), otra — projekta
izstrade Johana Kristofa Broces krajuma “Monumente” materialu
publicésanai, kas, aktualizéjot Broces unikalas kolekcijas nozimibu,
beigu beigas rezultéjas ari “Monumente” séjumu restauracija un di-
gitalizacija. T. Zeids gan piedzivoja tikai pirma Broces zimé&jumu
un aprakstu séjuma (no Cetriem jeb faktiski — pieciem) iznaksanu,
tacu ar savu neatlaidibu lauza pasa nereti teikto, ka “Broce ir no-
ladéts”, jo ne viens vien agrakais méginajums istenot sadu projektu
bija beidzies ar neveiksmi.

Atceroties Skolotaju vina 100. gadskarta, negribéjas no jau-
na atkartot tradicionalas biografiskas zinas (sk.: Dr. habil. hist.,
Dr. hist. h.c. prof. Teodors Zeids. Biobibliografija. Riga: LVI apgads,
1997; Latvijas Vestures Instituta Zurnals, 1993, nr. 1; 1994, nr. 3;
2002, nr. 3), tade] Soreiz piedavajam fotografiju apkopojumu, kas
atdzivinas atminas par Teodoru Zeidu dazadas darba un sadzives
situacijas.

Muntis Auns
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1. Maija gajiena 1947. gada. Teodors Zeids — tresais no kreisas puses. No vina
pa kreisi — Margers Stepermanis, otra pa labi - Marta Abolina

1. Maija gajiena 1949. gada. Teodors Zeids — centra, tresais no kreisas puses
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1949. gada 8. marta. 1. rinda no kreisas: nezinama, Jolanta Daiga, Milda
Bresava, Zenta Sakar_e, Daina Zemzare, Emilija Brivkalne, Irma Alksne; 2. rinda:
nezinams, Adolfs Stubavs, Teodors Zeids, Ronis, Janis Babris

Teodors Zeids ar Ariju Zeidu Véstures institata izbraukuma 1963. gada
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Institata izbraukuma 1963. gada. No kreisas: Heinrihs Strods, Lucija Strode,
Teodors Zeids, Marta Abolina, Dzidra Liepina (priek$plana), Arija Zeida,
Ilga Grasmane, Irma Alksne ar kadu savu radinieci

Disertacijas aizstavédanas séde Véstures institiita 1966. gada. Pirmie no krei-
sas — Teodors Zeids un Vasilijs Dorosenko, priek$plana vida - Zenta Sakare
un Melita Svarane
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Teodors Zeids Jana Zusa kapa pieminekla atklasana Raina kapos
1966. gada janija

Véstures institita darbinieki Jana Zus$a pieminekla atklasana. Labaja pusé —
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Séde Veéstures institata (60. gadi). 1. rinda no kreisas: Teodors Zeids, Mihails
Kozins, Jurijs Netjosins; aizmuguré: Anatolijs Birons, Péteris Valeskalns, Vilnis
Pavulans, Banga Vilka, nezinama, Lida Balevica

Laimigu Jauno gadu!
(60. gadi)
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Séde Véstures institata (70. gadu sakums). No kreisas: Elvira Snore, Vilis
Samsons, Aleksandrs Drizulis, Valentins Steinbergs, Janis Babris, Teodors
Zeids, Zigmunds Balevics

Teodors Zeids un Valentins Steinbergs sveic Jani Krastinu 90 gadu jubileja
(1980. g.)
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(1981. g.)

J. K. Broces kole_kcijas pétnieciba turpinas (1983. g.). No kreisas: Melita Svarane,
Rita Brambe, Arija Zeida, Teodors Zeids, Meta Taube, Anatolijs Birons,
Aleksandrs Jansons
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Talit to noskaidrosim! Teodors Zeids un Muntis Auns (1988. g.)
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Teodors Zeids un
Evalds Muguréviés
konferencé

(ap 1990. g.)

Teodors Zeids un Heinrihs Strods konferencé (ap 1990. g.)
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Latvijas véstures institata 1993. gada 25. marta. No kreisas: Vija Daukste, Iréne
Sneidere, Andrejs Plakaps, Teodors Zeids, Saulvedis Cimermanis,
Evalds Mugurévics
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Eduards Birins
bij. Latvijas Republikas generalkonsuls Londona

MANAS ATMINAS

(Nobeigums. Sakumu sk. zurnala 2006. g. 3. nr., 2007. g. 2. nr.,
2008. g. 2., 4. nr., 2009. g. 2. nr., 2010. g. 1.-3. nr, 2011. g. 1., 4. nr,,
2012. g 2. nr.)

CETURTA DALA
1908. g.-1909. g.

XI

Kad atgriezos Londona, mani draugi Dr. Soskis un Raits jau
bija noorganizéjusi jaunu cinu par Krievijas lietam. Vini bija iein-
tereséjusi dazus Anglijas parlamenta loceklus un nodibinajusi “The
Russian Committee in the House of Commons” (Krievu komiteja
parlamenta). Komiteja sastavéja no 42 parlamenta deputatiem, un
tai bija liels iespaids anglu sabiedriba. Komiteja izdeva zinoju-
mus “Bulletin issued by the Russian Committee in the House of
Commons. Information as to the State of Russia” (Informacija
par stavokli Krievija). So biletenu plasi izplatija starp visiem
parlamenta locekliem, piesutija presei, klubiem un sabiedriskam
organizacijam. Biletenos sniedza zinas par notikumiem Krievija,
par politisko slepkavibam un naves sodiem.

Biletena nr. 5 1908. gada 14. oktobri nodrukaja visa pilniba
otras Valsts domes interpelaciju par spidzinasanam Baltija. To
izdalija visiem Anglijas parlamenta locekliem. Més neceréjam
uz intervenciju, jo zinajam, ka tada ir neiespéjama, bet més
sagatavojam Krievijas patvaldibai nelabvéligu “public opinion”
(tautas noskanojumu) Anglija. Tas bija rugts abols, kura pat-
valdibai bija jaiekoz, jo Londona tacu aizvien bijusi visas finan-
sialas pasaules sirds, uz Lielbritaniju gaja galvenokart Krievijas
eksports, Seit arl sanaca kopa visas pasaules diplomatijas gali.
Vakareiropas, Afrikas, Azijas un Talo Austrumu jautajumi visi
grozijas ap Foreign Office (Arlietu ministriju) Londona. Tadél
arl més Londona koncentréjam savu darbibu pret Krievijas
patvaldibu.
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Masu ta laika darbs Londona Krievijas revolucijas vésturé pa-
liks ka viena aprakstita lapa, kuru lai lasa un par kuru lai spriez
tie, kas naks péc mums.

XII

Jau bija pagajusi se§i ménesi no ta laika, kad mani 1908. gada
1. aprili pret drosibas naudu atsvabinaja no Rigas Centralcietuma.
Cetri ménesi no §i laika biju jau nodzivojis Londona. Ar saviem
biedriem savienibniekiem Centralcietuma visu so laiku uzturéju
sakarus. Més sarakstijamies gan atklati, gan pa slepeno pastu.
Daudzas no $im véstuléem esmu nodevis “1905. gada muzejam”
Riga, dazas gajusas zuduma un nedaudzas vél palikusas manas
rokas.! Augstaka mera ir interesantas sis veéstules ka vesturiski
dokumenti par senajiem brivibas cinas laikiem. Man tur bija mili
draugi - biedri, vazas sakalti politiskie katordznieki - savienib-
nieki. Es vinus informéju par darbu Londona, par projektiem
sasaukt savienibnieku konferenci, par méginajumiem atjaunot
tas darbibu. Més visi vél bijam sajusmas un cinas spara pilni,
vienalga, vai més atradamies brivaja Anglija vai smacigajos Krie-
vijas cietumu muros. Kads nesalauzams cinas gars tur valdija starp
cietumniekiem - savienibniekiem, to labi raksturo mana drauga
Alfreda Grosmana véstule no 1908. gada 25. augusta no Rigas
Centralcietuma. Si véstule adreséta man uz Londonu. Ta apzimo-
gota: “Caurskatita no Rigas apgabala tiesas prokurora.” Vin$ man
raksta:

“Butu jau daudz, ko rakstit ka par vecam, ta jaunam lietam,
bet pats sapratisi, kapéc tas Se nav iespéjams. Kad cilveks atrodas
“nebriviba, kur par brivibu nevar runat”, — péc Aizbaikala kara
gubernatora pavéles, — tad nevar but runas par rakstisanu par to,
ko doma. Es loti labi stadu prieksa augséja izteiciena patieso no-
zimi, varu vinu saprast visa pilniba. Bet tomér ne ikkatru reizi
no cilveka iespéjams iztaisit malu piku, no kuras var izformét,
ko “sirds vélas”. Un ta... Dzivoju diezgan palabi. Neskatoties uz
beztiesigo, t.i., beztiesibas stavokli, jutos loti apmierinats un do-
maju, ka $adu apmierinajumu nebus iespéjams tiem “kungiem”
man atpemt, ievérojot pat to politiku, kura izpauzas “dabiska
atgrie$ana”, t.i., kulturalu cilvéku rangu pieradinat pie pirmat-
néja cilvéka dzives stavokla. Jo, cik tas neticami ari neizliktos,
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neizklausitos, patiesibai jadod sava vieta. Protams, saprast to visu
nav tik viegli, ja nezin Krievijas isto stavokli, nesaprot ieprieks, ko
nozimé tagad zaudét brivibu, tapt ievietotam nebriviba, sajust pat-
valdniecisko jugu no katra mazaka “Cinavnieka”, kur$ tagad pacel
savu galvu, balsi, parada savu “es”, liek pielukot katram savu gribu
un varu, kuras savukart saka: “Neaizdod man dusmas!” Tomér,
neskatoties uz visu to, nevaru nebuat ar Jums tur taluma, nevaru
nepalidzet iesakta pasakuma. Ja dama, baudidama no aizliegta
abola, dezinficéjas ka iekskigi, ta arigi, piekarot visadas lupatas
priek$ acu apmanisanas tai sabiedribas dalai, kura uzlikusi vinai
$adu morales izpildisanu, tikumibas pieradisanu, ja lacis (domata
Krievijas patvaldiba. — E. B.) doma tapat darit, dezinficéjot savu
ieksieni, ka aréji piekarot visadas lupatas, lai batu iespéjams nemt
dalibu - lai gan maskétu — starptautiska “trako jakti”. Tad ka viena,
ta otra gadijuma katram cilvekam tiesibas, kam mila patiesiba,
noraut plivuri, noradot uz patieso lietu butibu, nostadot patiesa
gaisma. Cik pirma gadijuma ir riebiga sada uzvesanas, tik otra;
cik pirma gadijuma nosodama, tik otra. Un tamdél iesakto darbu
vajadzigs turpinat. Més loti labi saprotam iesakto dezinfekciju,
kura jau bez partraukuma turpinas vairakus gadus, zinams, ka
daudz kas izdezinficéts, ka daudz kas paliks apslépts uz muizu, bet,
ta ka slimiba izplatas joprojam, tad pietiek jau ar to vien prieks
zinama meérka.” (Zem “dezinfekcijas” jasaprot nakt atklatiba par
Krievijas birokratijas varas darbiem un zem “slimibas” — ka po-
litisko spidzinasanas vél turpindjas. Caur prokuratiiras cenziru
rakstitas véstuleés politiskie lietoja $adu “puku valodu”, t.i., runaja
caur norunatiem salidzinajumiem. — E. B.)

Grosmanis turpina:

“Tavu véstuli, kura Tu pieprasi par zinamam busanam, ne-
esmu vél sanémis, lidz ar to Tev izskaidrosies, kamdél nevaru
Tev atsutit savas zinas. Varu tik Tev pazinot, ka daudz jauna, ko
Tu nezinatu, nebus. Saprotams, ir fakti, bet kuri pasu batibu ne-
izslédz, ne ari papildina, t.i., skats viens un tas pats, tik pasi vini
var padarit skatu drumaku, parklajot ar biezu kartu ar to pasu
krasu, kura jau likta pamatos. Tapéc, ja Tev butu vajadzigs pie
citiem vienlidzigiem gadijumiem mani, tad varési tos dabut. Kas
attiecas uz mani, tad visparigos vilcienos jau zinasi un, ja Tev mans
numurs vajadzigs, laid vala! Katra zina pie pirma gadijuma Tavu
pieprasijumu izpildisu.
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Nevaru nenopriecaties par visu uzsakto. Lai tas kungs palidz
uzsakta, gruta cela! — GaidiSu no Tevis kadas zinas par arzemju
dzivi. Vai iet labaki ka Krievija? Vai vél joprojam Vacija valda
birgeliskums starp nakotnes un tagadnes kultiras neséjiem? Vai
tieSam acis aizlipuSas uz muazigiem laikiem cilvékiem, kuri nosau-
cas par realistiem?!

Atrodos vél starp ta sauktiem politiskiem. Kad pargérbs un
novedis leja — nezinu, lai gan jau pagajusi divi un pus meénesi.
Atrodamies vairaki pazistami viena kamera. Nodibinajam lielisku
komunu no 17 cilvékiem. Ja ara tadas komunas nelauj nodibinat,
tad Se cietuma - cik uziet. Ja ara par nepatikamiem uzskatiem baz
cietuma, tad Se tadus uzskatus var propagandét, cik uziet! Tadas
pretrunas nonakusi Krievijas tieSamiba.

Apsesdéls jau sen novests leja un ielikts rotas, iekams apstiprina
katorgas spriedumu.

No visiem pazinam viens liels sveiciens,” — ta nobeidza véstuli
Grosmanis.

Manas attiecibas ar visiem bija sirsnigas un labas, un, cik
apstakli atlava, més turéjamies kopa un turpindjam cinu par
Latvijas autonomiju, par Latvijas valsti. Politisko garastavoklis
bija modrs.

Mans otrs tuvakais draugs — biedrs Ernests Runcis-Arnis, kurs
bija sarakstijis kadu lugu un intereséjas par tas izdosanu, man
rakstija no Rigas Centralcietuma slimnicas:

“Mani loti parsteidza “Staru” iebildums par cenzuras ap-
stakliem, bet es daudz ko nesaprotu no ta, kas notiek aiz mana
cietuma sienam. Péc visa, kas noticis, Tu sapratisi, ka par lugas
iespieSanas atlik§anu nevar but ne runas, vismaz es to nevaru pie-
laist. Es Tevi lagtu vismaz $o pakalpojumu izdarit priek§ manis,
jo tas prieks manis butu milzigs moralisks gandarijums. Vai Tu
nevari par to parunat ar Helsingforsas “Jauno rakstu apgadnie-
cibu”? Drosi vien vin$ to uznemsies. Gaidisu no Tevis vismaz
Soreiz apmierino$u atbildi. Domaju, ka Tu sarakstisanos ar mani
nepartrauksi, bet atcerésies pat tad, kad nemsu dalibu Stolipina
kori.”

Lugu, kuru sava véstulé piemin Arnis, nodevu Dr. Mikelim
Valteram, kas parzinaja “Jauno rakstu apgadniecibu” Helsingforsa.
Valters gan atsaucas par lugas sanemsanu un tas saturu, So vina
véstuli vélak nodevu Arnim, bet pasas lugas izdosanu noguléja,
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un 1 Arna luga, cik man zinams, talak par Valteru nav gajusi un
pazudusi bez pédam.

No Arna véstules redzams, cik liela energija vél bija cilvékos,
ka, pieméram, Arni, ka péc tam, kad tas bija notiesats uz desmit
gadiem katorga, vin$ vél intereséjas un nodarbojas ar literattru,
ar dzejo$anu un makslu. Ta ir apbrinojama latvie$u inteligences
izturiba un spéks.

Pagaja gadi, un manus draugus, vazas sakaltus, izsutija pa
Sibirijas katorgas cietumiem. Vél no Jenisejas Grosmanis man at-
sutija uz Angliju pasta kartinu, fotografiju, kur bija redzama grupa
latviesu — sievie$u un virie$u, jauneklu un vecu viru ar sirmam
bardam uz barzas, kura slidéja pa Jenisejas upi uz leju uz talajiem
Sibirijas ziemeliem.

XIII

Kamer Latvie$u socialdemokratu savienibas Londonas nodalas
biedri apsprieda un léma par konferences sasauksanu un darbibas
atjauno$anu, tikmeér savienibnieku Traubergu grupa Briselé bija
jau konferences sasauk3anas iniciativu némusi savas rokas. Si
grupa bija tuva krievu socialistiem revolucionariem, jo péc Alberta
Trauberga pariesanas pie krieviem? ari paréjo vina gimenes locek]u
simpatijas pargaja uz turieni. Briseliesu riciba bija ari lielaki naudas
lidzekli neka londoniesiem. 1908. gada novembri Traubergi aicinaja
savienibniekus uz konferenci Briselé. Londoniesi izvéléja mani par
savu delegatu uz $o konferenci.

Sédos atkal vilciena un no Londonas braucu uz Doveru. No
turienes ka otras klases pasazieris uz kuga braucu uz Ostendi.
Briseles stacija mani sagaidija skolotajs Riekstin$® un aizveda uz
“Hotel St. Petersbourg”. Seit konferences delegatiem bija rezervétas
istabas. Bijam kadi divi tris latviesi Seit apmetusies.

Jau ilgaku laiku pirms $is konferences sanak$anas Edvarts
Traubergs* veda sarunas ar Krievijas socialistu revolucionaru
partijas parstavjiem Brisele un Parizé par atlikuso savienibnieku
pievieno$anu $ai partijai. Ja tas nebutu iespéjams, tad savienibas
darbibu atjaunot zem Latvijas socialistu revolucionaru partijas no-
saukuma ka krievu partijas nozari. Traubergi pielika visas pules, lai
savu nodomu realizétu, jo bija tacu ceribas uz stipras un finansiali
bagatakas krievu partijas pabalstiem.
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Uz savienibnieku konferenci Briselé bija ieradusies tikai no tam
grupam, no kuram Traubergi bija aicinajusi, bet galvenokartam at-
seviski biedri, kuri faktiski nekadas grupas nereprezentéja. Konfe-
rences kodolu sastadija Traubergu gimene: Edvarts Traubergs, vina
civilsieva Emma Vitenbergs un Davids Traubergs, tad skolotajs
Riekstins$ no Briseles, Dr. Mikelis Valters un vél paris, kuru vardus
vairs neatceros. Es reprezentéju Londonas savienibnieku grupu.
Pavisam meés bijam kadi 9 vai 10 dalibnieki. Jau pasa sakuma izra-
dijas, ka Traubergi savos aprékinos bija maldijusies. Konferences
dalibnieku vairakuma, kaut ari neliela, noskanojums bija tads, ka
drizak meés butu gatavi atjaunot savienibas darbibu zem latviesu
nacionalsocialistu partijas nosaukuma neka pieslieties pie mums,
latvieSiem, svesas krievu partijas jeb pienemt vinu idejas. Nenolie-
dzami liels iespaids $eit bija misu vecajam cinitajam par Latvijas
valsts nodibinasanu Dr. Mikelim Valteram. Més kopigi stavéjam
par vecas savienibas atjaunosanu zem agraka varda.

Man prieksa 1908. gada “Latviesu socialdemokratu savienibas
darbinieku konferences atzinumi un rikojumi lidz ar parskatu
par debatém”. So nelielo brogirinu teicami saceréjis Dr. Mikelis
Valters, un burtus salicis un iespiedis dzejnieks Péteris Blaus Ci-
rihé. Dr. Valteram parasta plasa stila te atreferéta savienibnieku
konferences Briselé 1908. gada darbiba. Ka redzams, $is atrefere-
jums vairak darits propagandas un agitacijas nolukos neka dod
patieso ainu par to, kadiem nolukiem $1 konference bija sasaukta
un ka nebut tur nebija tadas vienpratibas, ka Valters to apgaismo
un notusé. Viena lieta bija skaidra $ini konferencé: ja ari izdotos
saglabat savienibas izkartni, nosaukumu, zem kura ta maskéja savu
socialistu revolucionaru seju, tad Sai maskai bija neizbégami jakrit,
ja reiz tas vadiba bija nonakusi krievu socialistu revolucionaru
atkariba. Man neinteresé Seit $o jautajumu tuvak iztirzat, gribu
tikai tik daudz sacit, ka dazus gadus vélak Traubergi tomér panaca
savu un vecajai savienibai uzlika jaunu izkartni “Latvijas revolu-
cionara socialistu partija”, un turpinaja izdot avizi “Stradnieks”
ka §is partijas centralo organu. So avizi izdeva Traubergi Briselé
1913. gada.>

Bet atgriezisimies pie savienibnieku konferences 1908. gada no-
vembri Briselé, kura més, vecie savienibnieki ar Dr. Mikeli Valteru
prieksgala, pédéjo reizi demonstréjam savas nacionalas idejas zem
veca savienibas karoga.
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Skirstot jau pieminéto veco dokumentu par $o konferenci, tani
lasams:

“Sabraukusie savienibas vecakie biedri naca vispirms pie se-
kojosa sledziena:

Organizacija ir caur arestiem un visparéju reakciju novesta tada
stavokli, ka ta ar savu kartigo iestazu palidzibu vien nevar ta tur-
pinat savu darbibu, ka to prasa tagadéjie apstakli. Plasi izplatijusies
nikuliba un nodeviba piespiez tagad uz arkartéjiem rikojumiem,
lai nostiprinatu organizaciju pret netiriem elementiem. Izejot no
$1 uzskata, sabraukusie savienibas biedri konstituéjas ka savienibas
darbinieku konference, kas atzist sevi par kompetentu lemt par
visiem jautajumiem, ciktal tie no organizacijas nekavéjot prasa
praktisku rikosanos.”

Attieciba uz taktikas jautajumiem “konference izsakas par
visiem izmeéginatiem cinas panémieniem, kadi tika lietoti lidz
revolicijai un pa revolicijas laiku”, un talak “konference izteicas
pret ekonomisko teroru”.

Kopa ar daziem biedriem nostajamies stingri pret ta saucamo
kaujas organizaciju dibinasanu un terora aktiem visparigi, jo ne-
senie piedzivojumi vél mums visiem bija laba atmina, pie kada
gala noveda terora fanatika Alberta Trauberga organizeta kaujas
organizacija Riga. Ta izputinaja visu savienibu, noveda pie kara-
tavam desmitiem krietnu latvie$u jauneklu un simtiem cietumos
un katorga. Un te nu uzdrosinajas Alberta Trauberga brali, $ie
glévie mutes varoni, kuri pasi nekad nav piederéjusi neviena kaujas
organizacija, neviena terora akta, nedz ekspropriacija, respektivi,
politiska laupisana nekad nav piedalijusies, kuri, ja daudz, ir bijusi
salaupitas naudas kasieri un partikusi no tas, konferencé iedro-
$inajas runat par politisko un ekonomisko teroru. Lik, tada bija
krievu socialistu revolucionaru taktika, un viniem bija jaaizstav
ta. Més to noraidijam, un te radas pirmais asakais konflikts starp
mani un Traubergu grupu.

Jau otra konferences diena tani ieradas Traubergu uzaicinatais
krievu socialistu revolucionaru parstavis Gardenins (pazistamais
krievu Zurnalists Cernovs)® un uzstajas ar pladu referatu. Vin3
nak ar noteiktu priekslikumu, ka “butu labi organizét federacijas,
kolektivus no dazadu tautibu organizacijam”. Un, ka vins doma
par sadam “tautibu organizacijam”, redzams no ta, ka “gar to
buas janodarbojas socialistu revolucionaru nakosam kongresam.
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Savienibas programma tiek aizstavéta Latvijas nodibinasana.
Krievija vairak doma, ka visa Baltija sastada vienu kopibu, kas
rikosies patstavigi ka tada.” Ar citiem vardiem, ne nacionalo valsts
vienibu, bet provincialu Krievijas gubernu vienibu saprot krievi.
Sada misu nacionalo centienu izprathe mums nav pienemama,
ne ari tas, ko lems un atzis “nakosais krievu partijas kongress”
misu nacionala jautajuma. Seit sikas mans otrs asakais kon-
flikts ar Traubergu grupu. Neraugoties uz skaistajiem referatiem
un vilinoSiem solijumiem, nacionalais novirziens konference
uzvar.

Un Dr. Mikelis Valters sava saceréjuma par $§o novirzienu
1908. gada konferencé raksta:

“Kas turpretim attiecas uz savienibas idejam, tad tas atrod ar-
vien plasaku atbalstu. Uz laukiem Baltija loti simpatizé savienibas
agrarajai programmai. Tas pats tiek zinots no vairakam pusém
par Latvijas autonomijas programmu. Arvien vairak ari plasas
masas izteica vélésanos péc miusu zemes pasvaldibas. Revolucija
$ai zina darijusi loti daudz. Naids pret parkrievosanu un parva-
coSanu tagad ir stipraks ka jebkad. Autonomijas jautajums saistits
pie mums visciesaka karta ar zemes jautajumu. Pirms revolucijas
latviesi sevi nesajuta ka politisku vienibu — naciju, tas tagad citadi.
Un vienigi ka politiska nacija ta izskirs savu zemes jautajumu.
Savieniba pirma izteica $o patiesibu sava programma un darbiba.
Savienibas autonomijas jautajums ir atradis piekriSanu ari visa
liberala inteligence.”

Un talak: “Muiznieciba ir naidiga pret latviesiem ka pret
tautu. Musu verdzibas vésture nav talu aiz mums, meés zinam, ko
mums sagaidit no Baltijas muizniecibas. Musu stavoklis ir gruts.
Maz esam més péc skaita. Lai musu liktenis netiktu izskirts bez
mums, lai mas nenoslicinatu nedz germanu, nedz slavu pladi, par
to mums visiem jarupéjas.”

Ta domaja un léma nacionali noskanotie savienibnieku kon-
ferences dalibnieki 1908. gada. Savienibnieki palika uzticigi ari
latviesu tautas kulturaliem jautajumiem, un par to lasam konfe-
rences darbibas parskata:

“Ja latvie$u proletarietis grib attistities, tad tam jaattista sava
personiba, bet tas to panaks, attistidams savas garigas Ipatnibas,
savu raksturu. Vin$ pieder pie zinama antropologiska tipa. Vina
rase izteicas vina valoda, vina domasanas veida, vina makslas
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sajuta. Ja atstaj cilvéka neattistitu vina ipatnéjo dabu, tad aiziet
boja viss cilvéks.

Visi speki japieliek, lai attistitu to, ko musu rase var dot visas
cilvéces kultiuirai. Stradnieku $kira nav atdalama no kultaras.

Mausu nacionalas patstavibas prasijums nav galva izdomats,
tas ir musu asinis.

Nacionala jautajuma savieniba ienem jaunu, ierosinosu vir-
zienu.

Savieniba izteic sava programma Latvijas kulturalas un poli-
tiskas patstavibas idealu, ar kuru saistas Latvijas plasakas tautas
labklajiba.”

Tik tuvu pie sirds mums stavéja latviesu tautas nacionalie jau-
tajumi visplasaka nozimé. Ja meés toreiz sevi saucam par “social-
demokratiem”, tad vienkarsi tapéc, ka ta bija pirma latviesu
revolucionara organizacija, kas zem $ada nosaukuma cinu saka
un aicinaja latvie$u tautu uz politisku atmodu. Més bijam nacionali
péc formas, bet internacionali péc satura.

Savienibnieku konference notika Belgijas arodbiedribu tautas
nama. Pavisam notika desmit sédes. Tani piedalijas: Dr. Mikelis
Valters (Cirihe), Henrijs Simsons (Parize), Eduards Birins (Lon-
dona), Andrievs Kalnin$ (Londona), Viktors Velde alias Kon-
stantin$ (Londona), Davids Traubergs (Riga), Edvarts Traubergs,
Emma Vitenberga un Janis Riekstins (Brisele) un Janis Jérins
(Brisele). Iznemot Londonu un Cirihi, tani nebija neviena véléta
delegata.

Neraugoties uz visam skaistajam nacionalam deklaracijam un
atzinumiem, Traubergu grupa tomér palika §im pasakumam pie
stares, ar kuriem mums, nacionali noskanotiem savienibniekiem,
nebija pa celam, un més abi ar Andrievu Kalninu no vigiem no-
skiramies, atteicamies no mums uzliktiem amatiem un, galigi
norobezojusies no Traubergiem, aizbraucam uz Londonu.

Briseles stacija vienigais cilveks, kas mani bija atnacis pavadit,
bija Dr. Mikelis Valters. Sirsnigi meés $kiramies. Meés bijam labu
cela gabalu kopa gajusi latviesu revolucionara kustiba, més bijam
deklaréjusi savus nacionalos uzskatus un skiramies — es no savie-
nibas, kadu Traubergi to atjaunoja, uz visiem laikiem, bet mans
draugs palika pie $iem cilvékiem, jo vins vél ceréja, ka izdosies
atdzivinat veco savienibu. Vins$ stipri maldijas, tas vairs nekad ne-
notika un nebija ari vairs vajadzigs, jo savienibas ierosinata latvju
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tautas politiska atmoda nebija vienai skirai, vienai mazai grupinai
pa spékam. Ka maza uguns dzirkstelite aizdedzina lielu mezu, ta
81 politiska atmoda aptvéra visu latviesu tautu, kura ar ierociem
roka pati néma sev brivibu, pati dibinaja savu valsti.

X1V

Kad no Briseles atgriezos Londona, daudzi savienibnieki
gatavojas aizbraukt uz Ameriku, Kanadu un Skotiju, kur bija lie-
lakas izredzes uz lielaku pelpu neka Londona. Ari mani draugi
Dr. Soskis ar Hagbergu Raitu bija sasaurinajusi savas aktivitates, jo
Arlietu ministrija bija likusi saprast, ka propaganda pret Krievijas
patvaldibu ierobezojama, seviski no valdibai tuvu stavosas “The
Daily News” aprindu puses.

Mes savu darbu bijam padarijusi, un tauta raditais iespaids
pret varmakam Krievija palika, to vairs nekadi ierobezojumi ne-
spéja iznicinat. Krievu lietu komiteja parlamenta turpinaja savu
darbibu.

Bija pienacis laiks ar1 man paskatities péc kadas pastavigas no-
darbosanas, kur varétu kadu silinu nopelnit, lai varétu eksistét, jo
tie mazie ienakumi, ar kuriem lidz tam partiku, saka izsikt.

Ar parlamenta locekla Bovermana’ gadibu mani uznéma anglu
drukatavas stradnieku tredjunija, jo anglu valodu biju jau pie-
tiekosi iemacijies un burtlica amats Anglija bija labi atmaksats.
Iestajos ari Londonas arzemnieku burtli¢u biedriba. Izstaigaju
visas drukatavas Londona, bet veltigi. Ar savam biedra kartinam
drikstéju stradat tikai tadas, kuras bija atzinusas tredjunijas tarifus
un noteikumus.

Tads bija musu - latvieSu politisko emigrantu liktenis, lidz
mums laime uzsmaidija un tikam uz augsu. Bija ar1 tadi, kuri
nogrima izvirtiba un gaja boja. Bija ari nevaldami raksturi, kuri
uzsaka laupisanas Londona. Lielu troksni sacéla dazi latviesu po-
litiskie emigranti partijnieki, bijusi socialdemokrati, kuri aplaupija
Vaitéepelé kadu darglietu veikalu. Vélak iebarikadejas kada nama
Sidnejas iela, kur starp laupitajiem latviesiem un anglu policiju
notika ap$audisanas. Kads policists krita no noziedznieku lodes,
arl pasus vinus nosava, bet anglu avizes slejas nemitéjas paradities
raksti par Siem latviesu laupitajiem, par drausmigo slepkavu “Peter
the Painter” (Péteris Malderis).8
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Vai §is laupisanas un slepkavibas bija Krievijas patvaldibas
agentu provokacija, kuri izmantoja dazus nenosvértus un vieglpra-
tigus bijusos partijas “kaujiniekus — teroristus”, vai izvirtulu roku
darbs, fakts palika tomér tas, ka anglu “public opinion” (sabied-
riska doma) vairs nebija tik labvéliga pret Krievijas politiskajiem
emigrantiem visparigi.

Beidzot man palaiméjas dabut burtlica vietu bralu Roklifu
drukatava Liverpualé. Tur man paskiras cel§ uz citu - labaku
dzivi arpus politisko emigrantu kaislibam, arpus vinu savstarpe-
jam kildam un ikdieniskam rapém par ritdienu. Nekad Liverpulé
nebiju bijis, bet jutu prieku un labsajatu, braukdams uz so An-
glijas lielakas ostas pilsétu, no kurienes vélak risinajas visa mana
turpmaka dzive.

PIEZIMES

1 Sis véstules nav izdevies muzeju krajumos atrast, visticamak, tas gajusas
zuduma.

2 1906. gada septembri Alberts Traubergs péc Latviesu socialdemokratu
savienibas Rigas nodalas sagraves aizbrauca uz Péterburgu, kur eseru
partijas Ziemelu apgabala komiteja vinam piedavaja iesaistities
kaujiniekos. Vins isa laika izveidoja jauna tipa efektivu kaujinieku
organizaciju — ta saucamo skrejos$o kaujas nodalu.

3 Janis Riekstins (1882-1957) — dzimis Dzérbenes pagasta. Stradajis par
skolotaju Aulu pagastskola. Aktivs 1905. gada revoliucijas dalibnieks,
bégot no vajasanam, emigréjis uz Rietumeiropu. Péc Latvijas valsts
nodibinasanas stradajis diplomatiskaja darba. Otra pasaules kara bei-
gas devies béglu gaitas uz Vaciju. 1948. gada izcelojis uz Angliju, kur
miris.

4 Eduards (ari Edvarts) Traubergs (1883-1967) — Alberta Trauberga vide-
jais bralis, 1905. gada revolicijas dalibnieks, Latviesu socialdemokratu
savienibas biedrs. Péc savienibas sagraves aizbraucis uz Péterburgu,
velak emigréjis. 1917. gada atgriezies Latvija, Rigas domes deputats,
Tautas padomes biedrs, viens no Latvijas Republikas proklamésanas
dalibniekiem. Vélak pievérsies uznémeéjdarbibai. 1941. gada deportéts
uz Tomskas apgabalu, 1956. gada atgriezies.

5 Zandarmeérijas materiali liecina, ka Latvie$u socialdemokratu savieniba
savu darbu nekad nav pilniba partraukusi, bez tam laiku pa laikam Riga
un dazas citas pilsétas, ka Liepaja un Daugavpili, apmetas ari krievu
eseru partijas biedri, kas méginaja izveidot organizaciju. Véstures
literataira un ari $ajas Birina atminas paustajam viedoklim par darbibas
aktivizésanos 1911. gada var pilniba piekrist. Partijas nosaukums tika
izmainits 1913. gada tas II kongresa, jo vadiba uzskatija, ka apziméjums
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“Latvijas Revolucionaro socialistu partija” ir atbilstosaks $is partijas
ideologijai. Jaunais nosaukums lava ari vairak norobezZoties no Latvijas
Socialdemokratijas, ar kuru attiecibas joprojam bija saspilétas. Lidzigais
abu partiju nosaukums lidz tam biezi radija sajukumu. Laikraksta
“Stradnieks” izdo$anu atjaunoja 1911. gada 20. janvari, un to iespieda
Briselé. Pavisam lidz 1913. gadam iznaca Cetri numuri (nr. 20-23).
Viktors Mihailovi¢s Cernovs (1873-1952) — Krievijas politisks dar-
binieks, viens no eseru partijas izveidotajiem, tas CK loceklis. Daudz
rakstijis par terorisma jautajumiem. 1920. gada emigréjis, miris
Nujorka.

Carlzs Viljams Bovermans (Charles William Bowerman, 1851-1947) —
britu politisks darbinieks, tredjaniju parstavis. 1906. gada ievéléts
parlamenta no leiboristu partijas.

Par $o notikumu stasta nesen iznakusi gramata: Filips Rufs (2012). Pa
stavu liesmu debesis. Nenotverama latviesu anarhista Petera Maldera
laiks un dzive. Riga: Dienas Gramata.

Atminas publicé$anai sagatavojusi un komentéjusi
Liga Lapa



Dzintars Buss

EDUARDS BIRINS -
VIENS NO PIRMAJIEM LATVIJAS
DIPLOMATIEM

“Latvijas Véstures Institiita Zur-
nala” vairakos iepriekséjos numuros
tika publicéta dala no 1905.-1907. ga-
da revolucijas aktiva dalibnieka, Lat-
vijas pirma generalkonsula Londona,
centiga korespondenta Eduarda Bi-
rina memuariem. Originala atminas
ir ietilpinatas 22 kladés un aptver
E. Birina dzives gaitas no 1887. lidz
1927. gadam, tacu zurnalam bija pie-
ejama tikai dala $1 materiala - par
laikposmu lidz 1908. gadam. Péc
batibas $is atminu dalas publikacija
vestures doktores Ligas Lapas zinat-

Eduards Birins niska redakcija, ka ari Kaspara Kla-

vina ievadvardi, publikaciju uzsakot,

ir pirmais nopietnakais méginajums paradit E. Birina personibas

veidosanos un talako izaugsmi - vina ieguldijumu cina pret ca-
rismu un par neatkarigu Latviju.

Lidz sim lasitaji gramatas un periodika varéja atrast tikai dazus
E. Birinam veltitus rakstus.! Pamata tie ir balstiti uz E. Birina
atstatajiem publicétajiem un nepublicétajiem darbiem (rakstiem
presé, atminam), vairakiem dokumentiem Latvijas arhivos. Bez
$aubam, janem veéra, ka zurnalistika un atminas ka subjektivi vés-
tures avoti ir vértéjami kritiski, tie médz bat neprecizi, kladaini
vai pat tendenciozi. Tomér ari zinatniskaja literatara attieciba
uz E. Birina uzskatiem un dzives faktiem atrodama nepareiza
informacija, pat butiskas kludas, kas izskaidrojamas ar faktiska
materiala nepietiekamu parzinasanu. Jaatzimeé ari atsevisku faktu
noklusésana, $o darbu autoriem iztopot mainigas politiskas varas
pasutijumam.
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Jateic, ka E. Birin$ gan darba (tipografijas burtlica, revolucio-
nara — pagridnieka, diplomata, politika, zZurnalista u.c.), gan
sadzive bijusi visai pretruniga personiba. No vienas puses, vins
bija energisks, stradigs, iniciativas bagats, diplomatiski elastigs,
spéjigs izdzivot krasos vésturiskos pagriezienos, bet, no otras puses,
dumpigs, pastaisns un nereti neiecietigs cilvéks, kuram bija gruti
uzklausit kritiku no citiem un kuram bija pietiekami augsts savas
pasveértibas slieksnis.

Sis pétijums balstits uz salidzinosi plagas avotu un literatiiras
bazes, uz tuvinieku un lidzgaitnieku aptaujam, E. Birina perso-
nisko saraksti un arhiva materialiem. Autora riciba ir nonakusi
ar1 tadi materiali ka, pieméram, 1946. gada E. Birina pasa rokas
parakstits 11 lappusu masinraksts, kas acimredzot bijusi kartéja sa-
gatave rakstam padomju presé vai zinojums kadai svarigai péckara
institucijai. Ir ari vairaki citi dokumentu, avizu izgriezumu kopo-
jumi — mapes ar E. Birina izdaritiem labojumiem vai pierakstiem,
ka ari fotografijas. Autors ir iepazinies ar 1918.-1927. gada Latvijas
stutniecibas un konsulata Londona nodoto materialu kopojumu
Latvijas Arlietu ministrijas arhiva, kas tagad daléji nodots Latvijas
Valsts véstures arhivam.

Tas viss var lielaka méra neka iepriekséjas publikacijas kalpot
E. Birina atstata mantojuma studijam. Raksta autors Sobrid nepre-
tendé uz E. Birina politiskas, diplomatiskas, zurnalistiskas darbibas,
ideologisko un politisko uzskatu visaptverosu analizi, bet galveno
uzmanibu ir veltijis precizaku E. Birina dzives un biografisko datu
atklasanai. Diemzél autoram nav bijis pieejams pietiekami plass
ticamu datu materials par vina dzives posmu péc 1932. gada, t.i.,
kad E. Birin$ atstaja darbu Sigulda Latvijas rakstnieku un zur-
nalistu pili. Ipasi maz oficialu liecibu ir par E. Birinu padomju
varas laika Latvija péc Otra pasaules kara. Lielako palidzibu
patiesibas noskaidro$ana par E. Birina dzivi autoram ir sniegusi
vina laikabiedri un radinieki, par ko izsaku vislielako pateicibu.

BIRINU DZIMTA

Eduards Birin$ dzimis 1883. gada 7. aprili turiga Dobeles
(Jelgavas) aprinka Vecsvirlaukas pagasta “Calu” maju saimnieka
gimene. Tévs Peteris Birins (1839. 20.1X-1919.21.VIII), mate Emilija
(dzim. Veidele, 1855-1915.17.X), ka vesta ieraksti baznicas gramata,
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laulati Jelgavas Sv. Annas evangeéliski luteriskaja baznica. Izdevies
noskaidrot, ka E. Birina tévs Péteris Birins nak no Jaunsvirlaukas
pagasta “Lubeniekiem”, kur dzimis Davja Birina Indrika déla sesu
bérnu gimeneé, bet savu gimenes ligzdu vijis un dzivi nodzivojis
Vecsvirlaukas pagasta “Calos” — veiksmigu precibu vai arl saimes
dalisanas rezultata, kad tévs nopirka délam Seit zemes gabalu
jaunas saimniecibas ierikosanai.

Pétera un Emilijas Birinu majas “Cali”, ka tas redzéja autors,
no $odienas skatljuma nav ne varena, ne grezna éka, ta ir tipiska
Zemgales vecsaimnieku dzimtas vienstava koka eka Platones
upes krasta Romas kroga tuvuma. Kops 20. gadsimta 30. gadiem
“Cali” jau tika ietilpinati 1 km attalas Jelgavas pilsétas teritorija un
ieguva adresi - Romas iela 13. Stratégiski svariga un vienmér dziva
Rigas—-Kénigsbergas Soseja no “Caliem” atradas tikai kadu 200 m
attaluma. Saimniecibai bija vairak neka 100 purvietu zemes, kas
latviesu zemniekam bija liela bagatiba.

Emilijas un Pétera Birinu gimené piedzima un uzauga vismaz
10 bérni: sesas meitas un Cetri déli (sk. 1. pielikumu).2 Velak zeme
tika sadalita starp bérniem, bet nelielu dalu pardeva. Sadalijja ari
pasu “Calu” maju - vienu dalu mantoja meita Viktorija, otru -
Eleonora. Péc vél nepilnigam zinam, turpat uz téva zemes jaunas
saimniecibas nodibinaja masas Rozalija (Lilija), Natalija un déls
Alfréds. Kadu dalu zemes nopirka macitaja Lauberta gimene.

Ka liecina evangeliski luteriskas baznicas gramatas, Birinu
dzimtas parstavji Zemgales (Jelgavas, Jaunsvirlaukas, Vecsvirlau-
kas, Kronvircavas, Platones, Svétes, Elejas, Skaistkalnes) pusé bija
iesaknojusies jau vismaz 18. gadsimta vida un sutija lielaja dzive
visai perspektivu jauno paaudzi. Ka autoram atzimeéja ne viens vien
sarunu biedrs, Birinu dzimtas atvases lielakoties bija apveltitas ar
lielu gribasspéku, energiju, augstiem idealiem, diziem centieniem, it
ipasi péc izglitibas. Sai paaudzei bija lemts dzivot uz visparéja tau-
tas atmodas un kultaras pacéluma vilna, un vairums no jaunajiem
pasi bija latvie$u nacijas kopéjas apzinas veidotaju pirmajas rindas.
Ka zinams, $aja laika tiesi Jelgavai bija lemts klut par latviskas
kultaras centru, kamér Riga parsvara valdija krievu un vacu gars.
Saja vidé dzima ari politiskas idejas un tika daudzinata doma par
Latvijas valstiskumu. Pretéji vairakas publikacijas paustajam jaat-
zimé, ka E. Birina iesaistisanas revolucionaraja kustiba neradas uz
tuksas vietas — drizak ta bija likumsakarigs iepriekséjas paaudzes
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lietas turpinajums. Vin§ vairs nebija japarliecina par nepieciesa-
mibu aktivi virzit notikumus, pirms vina Jelgava jau bija daudz
gaismas neséju un politisko runu teicéju, ka ari revolucionaro pa-
grides kopu. 1905. gada aktivitates Latvija veicinaja arl notikumi
Krievija. Cie$as saites latvieS$iem bija ar revolucionaro Péeterburgu.
Birinu dzimtai, konkréti — Pétera braliem, piederéja ipasumi ari
Péterburga.? Vél tagad tur un Pleskavas, Novgorodas apgabala,
ar1 Sibirija dzivo gimenes ar Birinu uzvardu, kas ir un varétu but
Birinu dzimtas turpinataji.

Protams, jaunas personibas izgaja katra savu dzives celu; par-
varot Saubas un pretrunas, nereti bralJu un masu uzskati tik krasi
atskiras, ka vini nonaca diametrali pretéjas nometnés. Tam pamata
bija gan nejausa apstaklu sakritiba, gan konsekventa turésanas
pie dogmatiskas ideologijas. Vairakiem no viniem muzs noslédzas
tragiski, it ipasi bijusaja Padomju Savieniba komunistiska rezima
apstaklos. Stalina represiju laika nosava E. Birina bralénus Bise-
niekus: Georgu — neatkarigas Latvijas diplomatu, Voldemaru - ie-
vérojamu partijas un valsts darbinieku, PSRS Aréjas tirdzniecibas
komisariata Valsts bankas Londonas nodalas valdes locekli.*
Eduarda bralim Vilim Vilhelmam Birinam - dzelzcela lokomo-
tivju vaditajam (Brestlitovska, Sizrana) piesprieda 10 gadus stingra
rezima nometné. Tagad visi vini ir reabilitéti. Liela nozime Birinu
dzimtas vesturé bija arl vinu radiem no citam Latvijas sabiedriba
visai redzamam dzimtam, pieméram, Eilenbergu, Stepermanu,
Kolbergu, Kanbergu u.c. dzimtam. Sabiedribas atzinibu guvusie
braleni un masicas daudzejada zina ietekmeéja ari Eduarda turp-
mako dzivi, vina pasaules uzskatu, sabiedriski politisko darbibu.

MANAS SKOLAS LAI KALPO CINAI
DEL BRIVIBAS...

Skolu Eduards Birin§ saka apmeklét 9 gadu vecuma, pirma
skola atradas turpat blakus — Jelgavas pilsétas nespéjnieku patver-
smé “Roma”. Turpmak vin$ ir macijies Lec¢a pamatskola Jelgava,
1900. gada iestajies Jelgavas realskola. 1899. gada 15 gadu vecuma
vins$ jau uzsaka patstavigas darba gaitas, stradajot latviesu sabied-
riba plasi pazistamaja Stefenhagena un déla drukatava Jelgava par
burtli¢a macekli.

Tani laika vips ievingrinaja roku ari rakstiSana: sutija ko-
respondences “Latvie$u Avizém” Jelgava. Vins veica korektora
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darbu, laboja ortografiju Bankava “Pavaru gramatai” un jaunajai
“Sprediku gramatai”. Par darbu minéto gramatu ortografijas piln-
veidosana Latvie§u draugu biedriba vinam izteikusi atzinibu.

Ka raksta pats Eduards, “stradadams Stefenhagena un deéla dru-
katava un nakdams sakaros ar latvieSu revolucionariem (socialde-
mokratu grupu — Dr. Pauls Kalnin$, Klara Kalnina, Janis Endrups
u.c.), 1902. gada oktobri-novembri no Bankava “Pavaru gramatas”
un Jaunas Deribas burtiem kopa ar Karli Kur§evicu un Emiliju
Kalninu ierikojam Jelgava pirmo slepeno (pagrides) drukatavu
Latvija un uz Ziemassvétkiem 1902. gada izlaidam pirmo druka-
to proklamaciju “Miers virs zemes”, aicinadami stradniekus un
zemniekus uz cinu pret kapitalistiem un patvaldibu Krievija”.

Jau krietni vélak vins raksta: “Ap manu vecaku majam pulcéjas
viena dala Jelgavas progresivas inteligences. Man bija vairakas pie-
augusas masas un brali, kuri piedalijas vietéjos dziedasanas koros.
Ta “Calos” biezi notika visadas saviesibas un sanaksmes, kuras
izpaudas ta laika jaunstravnieku idejas, kaut gan manas masas
un brali bija diezgan atturigi pret tam, tomér man labprat patika
klausities runas, kuras tika izsacitas brivakas domas. Mani pama-
zam, bet noteikti saka veidoties pasaules uzskats, kuram pamata
bija cina dé] brivibas.”

No atminam uzzinam, ka vairakas revolucionaru organizétajas
diskusijas “Calos” piedalijas ne viens vien krietni vecaks un dzivée
ruditaks jauno uzskatu atbalstitajs, tostarp ari braléns Janis Bise-
nieks, kas turéjas kopa ar Jani Caksti un citiem, kas bija studéjusi
Maskava, Peterburga, Térbata, daudzas arvalstis un bija gaiditi
politiskie lektori $§adas auditorijas.

1903. gada E. Birin$ aizbrauca uz Rigu, kur iestajas darba
krievu avizes “Pribaltijskij kraj” drukatava. Te vins satuvinajas
ar Vili Straujanu, Jani Cauli, Annu Ripu un citiem, piedalijas
socialdemokratu Rigas grupas dibinasana, kluva tas komitejas
loceklis. 1903. gada 28. septembri komiteju pilna sastava arestéja.
Lidz parvesanai uz jaunuzcelto Centralcietumu E. Birins atradas
Rigas vecaja izmekléSanas cietuma vieninieka kamera, tani laika
tur atradas Emils Skubikis, Vilis Straujans, Janis Puke u.c. jaunie
latviesu revolucionari.

1905. gada vasara E. Birin§ Rigas Centralcietuma 19. kamera,
sanémis slepeni iestutitus burtus, nodrukaja miniataru aviziti
“Cietuma Cina” piecos eksemplaros. Tris eksemplarus izsutija uz
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arieni un divus izplatija no rokas roka cietuma. Par to sava laika
atzimets nelegalaja laikraksta “Cina”.

Uz cara 1905. gada 17. oktobra manifesta pamata E. Birinu kopa
ar citiem revolucionariem atbrivoja no Rigas Centralcietuma. Ko-
puma vins$ tur bija atradies 2 gadus un 23 dienas, no tiem - 21 meé-
nesi vieninieka kamera. E. Birina un vina arestéto biedru lieta bija
nolikta iztiesasanai Péterburgas tiesu palatas sesija Riga.

Tualin péc atbrivosanas no cietuma E. Birin$ atkal iesaistijas
aktiva revolucionara darbiba. Vins$ tika ievéléts ari Latviesu so-
cialdemokratu savienibas (LSDS) Centralaja komiteja. Starp revo-
lucionariem bija pazistams ar pseidonimu Jézuléns. E. Birinam
tika uzticéta nelegalas literatiras izdosana. Vin$ iestajas darba
Hempela drukatava Riga, Valnu iela, kur iespieda savienibas izdoto
zurnalu makslai un literattrai “Pret Sauli”. E. Birins$ bija $§1 Zurnala
redakcijas kolégijas loceklis. Nelegalo literatiru un proklamacijas
iespieda Jana Briga drukatava Berga bazara. Saites ar literatiem Jani
Akurateru, Jani Jaunsudrabinu, Ati Keninu, Viktoru Egliti, Karli
Jekabsonu, Antonu Austrinu, Karli Krazu un citiem, kas stradaja
zurnala, Birin$ nezaudéja muza garuma, un vairakkart $is vinu
tuvas attiecibas nospéléja pietiekami nozimigu lomu.

1905. gada oktobra beigas Eduards Birins Riga kada drauga
revolucionara dzivokli iepazinas ar Ievu Karolini Strozu - 20 gadus
vecu pagridnieci Ievinu, kas vélak kluva vina dzivesbiedre.¢ Péc
profesijas Ieva bija $uvéja, nakusi no Jékabpils aprinka Dignajas
pagasta “Ozulanu” majam. Ievas tévs Jekabs Strozs bija aktivs
1905. gada notikumu dalibnieks. Vin§ tika ievelets pagasta rici-
bas komiteja. Péc revolucionaru sapulces Kalnamuizas pagastmaja
1905. gada 13. decembri J. Strozs un vél 16 sapulces dalibnieki tika
arestéti. 1906. gada 2. janvari J. Strozu kopa ar A. Bruveri “bégot”
nosava netalu no vinu majam meza.” Citur literatira minéts, ka
abi revolucionari nosauti 24. janvari.? Vini apglabati Dignajas
kapseta.

1906. gada janvara sakuma, kad gandriz visi LatvieSu socialde-
mokratu savienibas Centralas komitejas locekli un citi aktivisti bija
atstajusi Rigu, ari E. Birins devas emigranta gaitas. Vispirms vin$
aizbrauca uz Péterburgu un neilgi stradaja zurnala “Prosvescenije”
drukatava. Péc tam kad cara policija jau atkal bija nakusi E. Biri-
nam uz pédam, vins devas uz Helsingforsu, tad uz Abo un ar tvai-
koni “Arcturus” uz Kopenhagenu. No Kopenhagenas ar tvaikoni
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“Move” vins brauca uz Libeku un cauri visai Vacijai uz Bazeli, kur
laimigi tika atrasts darbs “Basler Nachrichten” drukatava. Viesnica
“Engelhof” nejausi vins satikas ar vienu no savienibnieku lideriem
Mikeli Valteru. E. Birins$ ilgus gadus bija M. Valtera ideologisko
un politisko uzskatu kvéls aizstavis. No Bazeles E. Birins devas uz
Cirihi - ta laika latviesu politisko emigrantu centru, kur driz vien
nodibinaja sakarus ar Ernestu Rolavu, Emilu Skubiki, Augustu
Kirhensteinu, arstu Paulu Kalninu un citiem latviesu un krievu
revolucionariem. Liekas, ka E. Birigs ir parspiléjis vai domajis par
lojalaku attieksmi no padomju organiem, 1946. gada rakstitas kar-
téjas atminas par savu dzivi atzimédams, ka vins ir bijis pazistams
arl ar Leninu un Georgiju Plehanovu. Bet ir vairaki materiali,
galvenokart véstules, kas liecina, ka veterinararsts, vélak mikro-
biologs Augusts Kirhensteins taja laika Sveicé ka savienibnieks ari
vélak uzturéja visai ciesus kontaktus ar E. Birinu. A. Kirhensteins
viens no pirmajiem iestajas biedriba “Piektais gads” un sanéma tas
biedra karti Nr. 104.°

Taisniba, un tas sakrit ar 20.-30. gados rakstitajam atminam,
ka E. Birins Sveicé kopa ar Ernestu Rolavu, Emilu Skubiki un Mi-
keli Valteru noléma atjaunot Latvie§u socialdemokratu savienibas
darbibu Baltija. Saja noluka tika izstradats visai detalizéts darbibas
plans, un 1906. gada aprila sakuma E. Birin§ devas uz Rigu ka
“Hamburger Zeitung” darbinieks ar pasi uz redaktora Johana
Brauna varda. Vins brauca pirmas klases vagona, vezdams lidzi
bagazu, galvenokart manuskriptus politiskas literatiras izdosanai.
“Cauri degos$ai Zemgalei, kur trakoja vacu muiznieki un soda eks-
pedicijas, laimigi sasniedzu Jelgavu un Rigu. Apstajos uz dazam
dienam “Romas” viesnica un tad nozudu no atklatibas, un paliku
par pagridnieku,”° — ta $o braucienu atceréjas E. Birins.

1906. gada maija E. Birin$ piedalijas nelegalas avizes “Strad-
nieks” un dazus ménesus vélak otra laikraksta “Laukstradnieks”
izdosana. Sakara ar lidzstradnieku trakumu biezi vien vins kopa ar
Arni (Ernestu Runci) §is avizes aizpildija ar saviem sarakstitajiem
materialiem. Abas avizes iespieda Jana Briga tipografija Berga ba-
zara. Turpat un uz tas pasas masinas iespieda ar1 LSDSP laikrakstu
“Cina”, neraugoties uz to, ka starp savienibu un socialdemokratiem
pastavéja diezgan asa polemika un nesaskanas dazados jautajumos.
E. Birinu atkal ievéleja par LSDS Centralas komitejas locekli kopa
ar Albertu Traubergu un Jaliju Pétersonu (Musinu).
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Sada darbibas aktivizé$anas pievérsa policijas uzmanibu, un,
savacot pietiekosus pieradijumus, 1906. gada septembri sakas plasi
savienibas biedru aresti. E. Birinu kopa ar vina braliem Alfrédu
un Adolfu arestéja Vecsvirlaukas “Calos” 1906. gada 3. septembri.
Vinus visus tris nezéligi sita Jelgava un Rigas policijas izmeklésanas
dala. E. Birinu kopa ar Arnoldu Martinsonu nositija soda ekspe-
dicijas riciba uz Lielvardi, lai nodotu lauka karatiesai. A. Martin-
sonu nosava, bet E. Birinu parsutija uz Ogri un no turienes uz
Rigas Centralcietumu un 8. novembri ievietoja cietuma slimnica.
E. Birinam izdevas par savu un citu ieslodzito spidzinasanu nodot
zinas II Valsts domes deputatam Janim Ozolam, kas tas izmantoja
sava interpelacija par spidzinasanam Baltija.

E. Birina lietu nodeva Rigas karatiesai. 1908. gada marta
E. Birina vecakiem pret 500 rublu drosibas naudas izdevas panakt,
ka Eduardu 1. aprili atbrivoja no ieslodzijuma lidz tiesas dienai.
E. Birins atbrivojumu veikli izmantoja, lai dotos prom no cariskas
Krievijas uz arzemeém.

PIEKTGADNIEKS ANGLIJA

1908. gada junija bez naudas un anglu valodas zinasanam
E. Birin$ nokapa no kuga Londona un devas meklét latviesus.
Sakas jauns posms E. Birina dzivé. Ar draugu palidzibu tika
nodibinati sakari ar anglu leiboristiem Makdonaldu un Grinu,
vairakiem kreisi noskanotiem Lielbritanijas parlamenta locekliem,
Anglijas kulttiras un makslas parstavjiem, krievu socialistiem. Ar1
ar Krievija slaveno anarhistu teorétiki knazu Pjotru Kropotkinu.
Veélak personiska pazisanas ar knaziem Kropotkiniem, starp citu,
ari nospéléja zinamu lomu E. Birina dzive.

Dienas kartiba bija sarunas par Anglijas karala gatavosanos
vizitei pie sava braléna cara Nikolaja II. Visa anglu progresiva sa-
biedriba un prese bija pret sadu vieso$anos laika, kad Krievija tra-
koja reakcija un straumém plada lauzu asinis. Anglijas parlamenta
kreisie deputati nodibinaja parlamenta “Krievijas lietu komiteju”
(The English Parlamentary Vigilance Commitee for Russian Af-
fairs). Si komiteja 1908. gada julija saka izdot biletenus par draus-
migajiem apstakliem Krievija, par inteligences un citu progresivu
pilsonu vajasanu, par revolucionaru spidzinasanu un slepkavo-
$anu cara cietumos. Saja Krievijas reakcijas atmasko$anas darba
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iesaistijas arl E. Birin$ ka apstdzetajs un liecinieks par patvaldi-
bas zvéribam un revolucionaro stradnieku un zemnieku slepkavo-
$anu. Komiteja uznémas E. Birina lietas izmeklésanu. Atseviska
biletena iespieda II Valsts domes interpelaciju par spidzinasanam
Baltijas cietumos. E. Birina zinojumu vairakos numuros, sakot
ar 1908. gada 18. augustu, ievietoja anglu laikraksts “The Daily
News”. Uz to dzivi atsaucas anglu prese un sabiedriba, un Anglijas
karalis tomér neaizbrauca uz Krieviju, kas vélreiz apliecina, cik liels
iespaids Anglija arvien ir bijis sabiedriskajai domai.

1908. gada Londona sapltuda loti daudz politisko emigrantu no
Krievijas, starp tiem daudzi latvie$i no dazadam partijam, ka ari
cilveki, kuri kaut kadu iemeslu dé| bija iesaistijusies revolucionaraja
kustiba. Radas doma par visu latviesu apvienosanu bezpartejiska
izglitibas biedriba. Tika nodibinata Londonas latvie$u izglitibas
biedriba, kura driz vien iestajas krietns skaits cilveku. Biedribas
prieksnieks bija skolotajs Juris Daberts, sekretars — E. Birins. Bied-
riba gan pastavéja neilgu laiku, jo sakas parastas nesaskanas un
biedru aizcelosana.

1908. gada rudeni Briselé Belgija notika Latvie$u socialdemo-
kratu savienibas konference, kura piedalijas ar1 E. Birins. Konfe-
rencé bija ieradusies: Mikelis Valters, Edvards Traubergs, Emma
Liekne, dzejnieks Péteris Blaus, Andrievs Kalnin$ u.c. Konferences
laika E. Birinam radas asas domstarpibas ar vairakiem partijas
vaditajiem par partijas programmu un darbibas taktiku, kuri
centas Latvie$u socialdemokratu savienibu parvéerst par Krievijas
socialistu revolucionaru (eseru) organizacijas sastavdalu, izvirzot
darbibas priek$plana revolucionaro teroru. E. Birinam tas nebija
pienemams, un vin$ no savienibas izstajas. 1946. gada E. Birins
rakstija, ka no ta laika vairs neviena politiska organizacija aktivi
nav piedalijies, tomér vina apgalvojums neatbilst patiesibai. Aiz-
steidzoties laikam prieksa, jasaka, ka E. Birin$ bija loti aktivs so-
cialdemokrats Siguldas perioda no 1929. lidz 1932. gadam. E. Birigps
bija avizes “Siguldas Zinas”, kas péc butibas bija izteikti politiska
socialdemokratu avize, kolégijas loceklis, art LSDSP grupas komi-
tejas sekretars un kandidéja pilsétas domes véléSanas no $is parti-
jas 1931. gada pavasari, tacu netika ievéléts. Par Siguldas pilsétas
domes prieksseédétaju toreiz kluva vina partijas Siguldas grupas
komitejas priek$sédétajs un avizes “Siguldas Zinas” redaktors
Karlis Ertners.
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Atgriezoties Londona, jaatzimé, ka 1908. gada 26. augusta no
Jelgavas uz Angliju pie Eduarda izbrauca leva Stroza un ta pasa
gada beigas vini apprecéjas. Ari Seit sveSuma Ieva driz vien iesais-
tijas politika, kladama par Latvijas Socialdemokratijas Londonas
grupas biedri."" 1909. gada pavasari Birinu gimene no Londonas
parcélas uz Liverpuli, kur Eduards stradaja bralu Roklifu tipogra-
fija, velak Liverpules kokvilnas birza par Amerikas un Egiptes
kokvilnas tirgus biletena tehnisko vaditaju.

Liverpulé E. Birin$ atjaunoja sakarus ar pazistamo latviesu
avizu redaktoru Aronu Matisu un, sakot ar 1912. gadu, ar psei-
donimu Romnieks rakstija informacijas par apstakliem Anglija
laikrakstam “Baltijas Véstnesis”,!2 velak “Dzimtenes Véstnesis”.
E. Birinam izveidojas sadarbiba ari ar citiem latviesu kulttras
darbiniekiem, literatiem, zinatniekiem, to skaita ar Jauna Rigas
teatra dramaturgu Karli Freinbergu. E. Birins$ sutija rakstus vina
zurnalam “Skatuve un Dzive”. Péc K. Freinberga ierosinajuma vins
latvie$u valoda partulkoja tris lugas: Dzona Golsvertija “The Strife”
(Cina) un “The Eldest Son” (Vecakais déls) un Harlija Grenvila-
Barkera “Waste” (Iz$kérdiba).

Pirma pasaules kara laika E. Birin$ bija Vacijas ka $i kara iz-
raisitajas atklats pretinieks. Vina galvenie pretkara cinas lidzekli
bija raksti periodika, agitacija masu pasakumos. Vins$ aktivi sekoja
notikumiem Latvija un Krievijas emigrantu liktenim Lielbritanija.
E. Birins$ tad uzzinaja, ka smagajas béglu gaitas Vidzeme 1915. gada
17. oktobri 69 gadu vecuma mirusi vina mate. Mate apglabata Césis
Bruzisu kapos, kur Latvijas ievérojamais télnieks Karlis Jansons
uzcéla pieminekli visiem Kurzemes beégliem.

Kad anglu presé 1916. gada pacélas balsis pret arzemniekiem,
galvenokart Krievijas pavalstniekiem, ka galvenajiem bezdarba
veicinatajiem anglu stradnieku vida, ietekmigais svétdienas laik-
raksts “The Sunday Chronicle” 1916. gada 16. junija iespieda
E. Birina paskaidrojumu arzemnieku jautajuma. To parpublicéja
citas vietéjas avizes, un, ka E. Birin$ atminas uzsvéra, $§1 nejedziga
kadisana pret imigrantiem noklusa. Vins$ presé nenogurstosi uz-
stajas ari pret Krievijas pavalstnieku mobilizaciju Anglijas armija,
jo péc starptautiskajiem likumiem arzemju pilsonus nedrikstéja
mobilizét citas valsts brunotajos spékos.

Liverpulé nereti iebrauca Krievijas kugi, uz kuriem bija daudz

» <«

latvie$u virsnieku un jurnieku, pieméram, “Varjag”, “Kursk” u.c.
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Pédéjais sava laika uzturéja tieSu pasazieru satiksmi starp Liepaju
un Nujorku, un ta kapteinis bija liepajnieks Alfreds Kirsfelds. Ari
kuga komanda, ap 120 cilvekiem, sastavéja lielakoties no latviesiem.
E. Birinu pienéma par “Kursk” rakstvedi, bet 1917. gada oktobri
paaugstinaja par kuga darbvedi. Kops 1917. gada septembra tvai-
konis “Kursk”, kas bija parversts jau par kara transportkugi, veica
regularus reisus uz Arhangelsku un atpakal, vedot Krievijas béeglus
uz dzimteni, savukart no turienes — ¢ehu gusteknus, baltgvardus
un citus, kas nevéléjas palikt Padomju Krievija. Latvie$u jarnieku
intere$u aizstavésanai Liverpulé tika nodibinata komisija, Sodien
varétu teikt — arodbiedriba, kuras sekretars bija E. Birins. Dau-
dziem latvie$iem draudéja izsutiSana dienét Kolcaka, Denikina,
Vrangela armija — cina pret Sarkano armiju. Pret $adu Anglijas
administrativo iestazu ricibu ari stingri uzstajas Latvie$u jurnieku
komisija, ta pieprasija jurniekus sutit uz Latviju. Par latvie$u jur-
nieku lietu tika zinots pat Lielbritanijas premjerministram Loidam
Dzordzam, un beidzot ar Latvijas legacijas (vélak sutniecibas) Lon-
dona palidzibu tika panakts, ka nevienu latviesu jurnieku pret vina
gribu vairs nesutija dienét svesas armijas, bet atlava atgriezties
Latvija vai izvéléties darbu uz kugiem.

MUSU PIRMIE DIPLOMATI IZAUGA NO TAUTAS

1918. gada beigas Liverpulé pie latviesu jurniekiem ar lagumu
aizdot Latvijas valstij naudu ieradas tas arlietu ministrs Zigfrids
Anna Meierovics. Tobrid nauda bija nepiecieSama Latvijas Pagaidu
valdibas delegacijas darba nodros§inasanai Parize, ka ari Latvijas
legacijas (velak sutniecibas) izveido$anai Londona. Ta ka starp jar-
niekiem bija vairaki turigi kapteini - kugu ipasnieki, aizdevums
tika savakts visai liels, par ko Latvijas valdiba bija loti pateiciga. Si
finansiala darfjjuma un citu Latvijai svarigu pasakumu organizacija
lieli nopelni bija tiesi E. Birinam. Z. A. Meierovics, ka ar1 G. Bise-
nieks, kurs stradaja Latvijas arlietu dienesta no valsts neatkaribas
pirmajam dienam ka informacijas biroja vaditajs Londona (kops
1921. gada aprila - satpa un pilnvarotd ministra ranga), augstu
novértéja E. Birina devumu Latvijas laba. Vin$ bija uzkrajis vértigu
pieredzi, dzivodams un darbodamies Lielbritanija, kluvis par visai
kompetentu un perspektivu darbinieku Latvijas diplomatiskajam
korpusam. G. Bisenieks 1919. gada 22. aprili rekomendéja arlietu
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E. Birin$ (centra) Lielbritanija citzemju konsulu vida

ministram Z. A. Meierovicam E. Birinu konsula amatam Lon-
dona.? Tiesa, E. Birinam nebija profesionalas izglitibas arlietas. Bet
kam gan no latvieSiem toreiz ta bija? E. Birins bija komerczinibu
specialists, jo 1918. gada Liverpulé bija absolvéjis Smarta tirdz-
niecibas koledzu, pasmacibas cela apguvis anglu valodu. Krievu
un vacu valodu vins zinaja jau no skolas gadiem. Topo$ajiem Lat-
vijas diplomatiem bija nepiecieSams apgut ne tikai valodas, bet ar1
komunikaciju, runas makslu, uzvedibas etiketi un vél daudz ko
citu, kas arlietas bija svarigi. E. Birins, nezélodams spékus, ar lielu
entuziasmu merktiecigi un sekmigi paveica pirmos neatliekamos
uzdevumus Latvijas konsulata: rapéjas par ta atraku iekartosanu
un darba tehnisko nodrosinasanu, atrada $im darbam atbilstosus
kadrus. Saja darba bija iesaistita vina dzivesbiedre un vélak ari jau
paaudzies déls Eduards.

E. Birins konsulata darbibas sakuma posma veica plasu propa-
gandas darbu presé, reklamas izdevumos, dienesta un personiskaja
saraksté, dazados Anglijas sabiedribas saietos un pasakumos, lai
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veicinatu jaunas Latvijas valsts atzisanu un atpazistamibu. Starp
citu, E. Birin$ pedantiski vaca un broséja visas savas publikacijas,
ipasi tas, kas attiecas uz konsulata darbibu. Laimiga karta dala s1
vakuma ir saglabajusies, parvesta uz Latviju, un autoram bijusi
pieejama. Interesanti palasit, cik plasi E. Birins$ tolaik sadarbojies
ar Latvijas dazadu politisko novirzienu preses izdevumiem, ka,
pieméram, “Dzimtenes Véstnesi”, “Jaunakajam Zinam”, “Brivo
Zemi”, “Zemgalieti”, “Atputu” u.c.

Latvijas parstavju nelielajai komandai visai biezi nacas uzgemt
viesus no arzemém un pasu valsts — diplomatus, politikus, augsta
ranga armijas virsniekus, izglitibas un kulttairas darbiniekus, sakar-
tot vinu vizisu dienaskartibu un pavadit braucienos, ievadit vinus
Lielbritanijas vaditaju, rapnieku un tirgotaju aprindas. Tam visam
bija vajadzigi finansu lidzekli, kuru jaunajai valstij praktiski nebija.

Bet visvairak Latvijai tobrid bija vajadzigi iero¢i, municija, par-
tika, apgeérbs karaviriem, lai aizstavétu valsti pret fon der Golca
un Bermonta-Avalova, Andrieva Niedras avantiram. Palidzéja gan
anglu militara misija Latvija, gan G. Bisenieka, E. Birina daudzie
draugi un pazinas, pieméram, generalis Alfréds Berts,* latviesu
galdnieks no ASV Ernests Minka'® u.c. Valita, ieroci, investicijas
razoSanas attistibai Latvijai nereti tika dotas uz kredita un bez
ipasiem nosacijumiem. Tie$i E. Birins$ bija lielakais paligs G. Bise-
niekam - sttnim Londona $aja Latvijai tik sarezgitaja un kritiskaja
posma. Sakotnéji, vismaz lidz 1923. gada pavasarim, vinu starpa
valdija lietiskas un draudzigas darba attiecibas, tacu nedaudz vélak
laba gaisotne saka jatami pasliktinaties. Ka jau ieprieks atziméts,
E. Birin$ nebija no tiem, kas spéja paciest kritiku, vins$ bija cil-
veks ar pietiekami augstu pasnovértéjumu un, iespéjams, gaidija
ar1 atraku savas karjeras augSupeju, jo bija nostaigajis garu cinas
celu un reali piedaljjies visas tajas aktivitatés, kas noveda Latviju
lidz neatkaribai. Tacu, ikdienas saskarsmé redzot visas personi-
bas rakstura $kautnes un apsverot sutniecibas darba perspektivas,
1923.-1924. gada, kad tika risinats jautajums par jauna Latvijas
sutna Londona kandidaturu atligumu iesniegusa G. Bisenieka'®
vieta, pédéjais bija pret E. Birinu ka Latvijas stitniecibas vaditaju.
Neapsaubami, E. Birins Joti véléjas $o posteni un bija parliecinats,
ka vinam ir vislielakas tiesibas to iegtt. Vins tacu patiesi bija daudz
paveicis diplomatisko, bet it 1pasi starptautisko ekonomisko un
kulturas sakaru nostiprinasana starp Latviju un Angliju! Vel vai-
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rak - no 1924. gada novembra lidz 1925. gada martam E. Birins
veica sutniecibas Lielbritanija pagaidu vaditaja pienakumus so
posteni atstajusa G. Bisenieka vieta.

Labo savstarpéjo attiecibu izjuksanai starp G. Bisenieku un
E. Birinu bija vairaki batiski céloni. Skiet, viens no tiem bija,
ka loti skarbi, bet objektivi atziméjis G. Bisenieks sava véstulé
Z. A. Meierovicam 1923. gada 15. marta: “Lidz $im esmu atturéjies
no personigam lietam, jo nav patikami ar tam nodarboties, bet
tagad parrunajamas pargrozibas spiez man to darit. Es nedomaju,
ka Birina kungs sava rakstura dé| ir noderigs Charge d’Affaires
(pilnvarota lietveza) amatam. Paskaidrojuma deé] atlausos sev
Birina kungu raksturot. Vins$ ir ¢akls un nenogurstoss darbinieks,
bet, no otras puses, tas izturas ta, it ka tikai Birin§ varétu ko pa-
darit, cits neviens. Viss, labs vai slikts, ko Birins dara, vina acis ir
jau tade] vien labs un, ko kads cits dara, tadé] neveértigs.”"”

Vajadzéja but kam loti nopietnam, lai inteligentais, rakstura
lidzsvarotais un atturigais G. Bisenieks vérstu tik Joti nosodosu
kritiku pret E. Birinu, ar kuru kopa Anglija sabiedriski politiskaja
darbiba vini bija jau kops$ 1913. gada.

Cits vinu domstarpibu célonis varétu but atskiribas ideologis-
kajos uzskatos. E. Birin$ lidz 1908. gadam pozicionéja sevi ka vienu
no Latvijas Socialdemokratijas dibinatajiem un vaditajiem. Saja
laika gan bija izjukusi vina draudziba ar Mikeli Valteru - agrako
laiku spilgtako Socidldemokratu savienibas ideologu, bet kops
1917. gada - vienu no Latviesu zemnieku savienibas lideriem un
vadosajiem Latvijas diplomatiem. E. Birin$ 20. gadu sakuma savos
uzskatos vairak bija socialdemokrats, bet formali iestajas LSDSP
tikai 1931. gada. Tradicionali — saistities ar kadu politisku par-
tiju vajadzéja jau krietni agrak, s iemesla dél neviens politiskais
spéeks aktivi neiestajas, lai E. Birin$ klatu par satni Londona, bet
nedaudz velak, lai saglabatu generalkonsula posteni. Savukart
G. Bisenieks lidz 1917. gada Lenina politiskajam apvérsumam pie-
sléjas Latvijas Socialdemokratijas bolSeviku sparnam, bet péc tam
M. Skujenieka socialdemokratiem — maziniekiem, tad progresivo
jaunsaimnieku, mazzemnieku un darba tautas partijai “Progresiva
apvieniba”.

Tostarp Latvijas valdosas aprindas véléjas jauna sttna amata
citas ideologiskas orientacijas cilveku. To klaji izteica Zemnieku
savienibas laikraksts “Briva Zeme”, rakstot, ka valstij Anglija
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vajadzigs sttnis no pilsoniskas sabiedribas, t.i., no labéjam parti-
jam. Zemnieku savienibas vélmes tomér nepiepildijas, par Latvijas
stutni Lielbritanija 1925. gada marta kluva Fridrihs Vesmanis, kas
lidz tam bija 1. Saeimas priek$sedétajs, socialdemokrats.

Acimredzot jau minétie E. Birina trakumi konsulata darba un
asumi sadzive, ka ar1 dazi citi, principiali svarigi momenti noteica
to, ka E. Birin$ vismaz uz kadu laiku bija spiests pamest diplomata
posteni Londona.

Ka vesti dokumenti, E. Birinam bija izveidojies atklats konflikts
ar konsulata darbiniekiem K. Studentu un K. Jumuci, kuri Latvi-
jas Arlietu ministriju rakstiski informéjusi par it ka aizdomigiem
E. Birina finansu darjjumiem un nesaskanam gimené. Tacu ne-
kadi pieradijumi par Birina finansialajiem parkapumiem netika
atrasti, kaut gan ministrija divu ménes$u garuma veica reviziju
konsulata. Cita lieta, ka E. Birinam ka Latvijas redzamai politiskai
un diplomatiskai figtirai, sesu bérnu tévam kop$ 1925. gada bija ta
saucamais dienesta romans ar konsulata un véstniecibas Londona
darbinieci Lidiju Podinu.!® Ta rezultata E. Birins aizgaja no gime-
nes, un vina iepriekséja lauliba 1927. gada 19. februari tika skirta.
Protams, Latvijas valsts vadiba, it ipasi Arlietu ministrija, bija ne-
miera ar $adu E. Birina ricibu, kas negativi ietekmeéja valsts pres-
tizu. Vinam tika pieprasits paskaidrojums. Taja vin$ F. Cieléenam
rakstiski skaidro savas attiecibas ar Ievu Strozu: “Man toreiz bija
tikai 23 gadi. Péc vairak neka diviem gadiem, cietuma pavaditiem,
es iekritu sievietes rokas, par ko man vélak nacas dargi maksat ar
savu gimenes dzivi,”!® — vina it ka pat draudéjusi nodot policijai
E. Birinu, ja tas partrauks attiecibas ar vinu. Tadél vin$ patiesiba
emigréjis, tacu veélak Ievu Strozu Londona tomeér pienémis un gada
laika apprecéjis, vins tikai bérnu dél pacietis $o sievieti, bet tagad
atradis isto. Savukart no I. Strozas puses pats Birin$ raksturots ka
bruncu mednieks.

Savas autoritates kriSanu kadreizéjo lidzgaitnieku acis velak
netiesi atzist ari pats E. Birin$, kada paskaidrojuma dokumenta
padomju varas apstaklos 1946. gada rakstot: “Manu likteni izskira
socialdemokratu partijas lidera stutna Fridriha Vesmana ierasanas
Londona, kur$ 1927. gada pieprasija savam partijas biedram, torei-
zé&jam burzuaziskas Latvijas arlietu ministram Feliksam Cielénam
talitéju manu atsauksanu, kas ari notika, un ar 1927. g. aprili es
vairs neskaitijos par burzuaziskas Latvijas generalkonsulu.”2°



139

E. Birin$, Z. A. Meierovics, F. Cieléns Londona 1920. gada

E. Birin§ palika sava iepriek$éja amata vel lidz 1927. gada
augustam, kad péc pasa vélésanas tika no ta atbrivots. Stitnieciba
darbavietu saglabaja vina déls Eduards. Londona palika dzivot
E. Birina kundze un bérni.

E. Birin$ aizejot izmantoja iespéju no s§1 notikuma gut kartéjo
plaso publicitati. 1927. gada augusta laikraksti véstija, ka Londona
Latvijas konsulata tikusi sarikota visai pompoza pienemsana saka-
ra ar E. Birina atkaps$anos no sava amata. Presé publicétas veselas
fotogalerijas un attéli ar E. Birinu Lielbritanija akreditéto valstu
generalkonsulu un citu pazistamu personu vida. Uz atvadam kolégi
uzdavinajusi vinam zelta kabatas pulksteni ar iegravéjumu “To
Mr. E. Birin. Consul General for Latvia from the Consular Corps in
London 19.08.1927.”. Cildino$us vardus sakara ar E. Birina demisiju
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no generalkonsula postena vinam veltjjusi Latvijas un Anglijas
vadosie laikraksti, ka, pieméram, “Jaunakas Zinas”, “Pédéja Bridi”,
“Financial Times”, “The Times” u.c.

Tomer aizieSana no generalkonsula vietas E. Birinam bija liels
trieciens, ko vins$ loti pardzivoja. Faktiski ta bija E. Birina aizieSana
no diplomatiska dienesta vispar, kaut ari vin$ ilgu laiku gaidija
jaunu nozimé&jumu Latvijas arlietu resora. Vins loti ceréja uz savu
draugu palidzibu, mekléja atbalstu un protekcijas it ipasi Arlietu
ministrija. Ta aizsakas vina pazisanas ar Vilhelmu Munteru, dip-
lomatu, kurs tad visai strauji virzijas augSup pa karjeras kapném.

LAIKMETU MAINAS VIRPULI

1927. gads E. Birinam bija smags parbaudijumu un parmainu
laiks ari citas dzives jomas. Laulibas SkirSanas lietas izskatiSana
ka Latvijas Arlietu ministrija, ta ari Anglijas un Latvijas tiesas
izvertas visai skandaloza un tapéc bezgala nepatikama, savstar-
péju apvainojumu parbagata no abam pusém. Tiesa nosprieda,
ka tris Birinu bérni (Eduards, Boriss, Velta) dzivos pie mates, bet
paréjie tris (Voldemars, Artuars, Olga) — pie téva.2! E. Birin$ péc
aizieSanas no konsula amata véléjas palikt Londona, nodarboties
tur ar biznesu. Tacu liktenis léma citadi - Eduardam un vina na-
kamajai sievai Lidijai Podinai nacas atgriezties Latvija. Eduarda
apgadiba atstatie bérni nodzivoja un gaja skola Riga tikai dazus
gadus, tad atgriezas pie mates Anglija. Vina Londona bija atve-
rusi savu modes veikalu un tada veida spéja uzturét visus sesus
bérnus.??

Turpreti E. Birinam ar nakamo sievu péc parcel$anas uz dzivi
Latvija 1927. gada rudeni klajas gruti, jo sakotnéji nevaréja atrast
pastavigu nodarbosanos. Iztiku vini centas nopelnit ar gadijuma
darbiem. Tiesa, bija vél kadi finansiali iekrdjumi no Anglijas
perioda. Eduards turpinaja realizét ari dazus tirdznieciskus da-
rjjumus kopa ar saviem partneriem Anglija, bet Lidija parsvara
nodarbojas ar tulko$anu. Tikai 1929. gada E. Birinam izdevas
iekartoties darba par Rakstnieku un zurnalistu pils parvaldnieku
Sigulda. Tas pasas pils, kura lidz zinamam laikam bija piederéjusi
knaziem Kropotkiniem. Eduards ar kundzi parcélas uz Siguldu.
Ari Lidija stradaja $aja pili, kluva par tas darznieci — audzéja un
pat realizéja tirdznieciba pasu izaudzétas pukes, darzenus un
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auglus,? piepelnijas ka privatstundu skolotaja, tulkoja. 1929. gada
maija E. Birin§ un Lidija Podina apprecéjas.

Ka jau ieprieks tika atzimets, E. Birins Sigulda aktivi iesaistijas
politiskaja darbiba ka LSDSP biedrs, avizes “Siguldas Zinas” lidz-
stradnieks. Diemzél avize bija tipisks provincials izdevums ar visai
niecigu ietekmi sabiedriba. 1929. gada beigas E. Birins ka §is avizes
specialkorespondents viesojas Irija un péc tam “Siguldas Zinas”
vairakos turpinajumos sniedza plasu aprakstu par so braucienu,
salidzinaja zemkopibas attistibu Irija un Latvija, pakavéjoties pie
Irijas lauksaimniecibas probléemam.* Domajams, ka $i celojuma
laika E. Birin$ apmekléja ari Londonu un savus bérnus.

Diemzél Siguldas pils parvaldnieka un zurnalista darbs nebija
finansiali ienesigs. Ka kada véstulé savai sievai rakstija E. Birina
senais un uzticamais draugs Ernests Minka, kas 1933. gada rudeni
bija ieradies Latvija no ASV latvieSu taristu grupa, “Edis Birins
rentejis Siguldas pili, tur pazaudéjis daudz naudas. Tagad dzivo
Riga un gaida uz kada diplomata vietu.”?> Ari ne visai veiksmigais
starts Siguldas pasvaldibas vélésanas veicinaja to, ka Eduards un
Lidija Birini jau 1932. gada rudenl atgriezas Riga. Kop$ 1935. gada
lidz sava muza beigam vini dzivoja Riga, Hospitalu iela 20, sa-
kotnéji iréja 3,5 istabu dzivokli nr. 5, bet vélak mazaku dzivokli —
nr. 19.

Lidija Riga visai atri atrada darbu Finansu ministrijas kugu
apdros$inasanas nodala, turpinaja ari ierasto tulka darbu. Sakot
ar 1937. gadu, vina regulari publicéjas Zurnala “Ekonomists”, kura
nodibinasana un nostiprinasana E. Birin§ 20. gadu sakuma, vadot
Latvijas konsulatu Londona, bija daudz paveicis. Tolaik vins bija
ari minéta izdevuma korespondents Lielbritanija, pastavigi sutija
tam analitiskus rakstus par Latvijas—Anglijas ekonomiskajam
un tirdzniecibas attiecibam. Zurnals iznaca ka latvie$u, ta anglu
valoda.

Diemzel Eduardam Riga neveicas. Savu piecdesmito dzim-
Sanas dienu 1933. gada 7. aprili vin$ sagaidija ka bezdarbnieks,
“plasakai publikai atkal kluvis pazistams ar saviem atklajumiem
par nekartibam Latvijas sviesta eksporta”, — ta atzina Antona
Benjamina vaditas “Jaunakas Zinas”.26 Saja sviesta lieta E. Birin$
bija nopietni aizskaris Zemnieku savienibas, bet vél tiesak — Lat-
vijas Piensaimnieku Centralas savienibas (LPCS) intereses. LPCS
iesniedza stdzibu par E. Birinu Rigas apgabaltiesa, apvainojot vinu
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neslavas celsana un faktu falsifikacija. 1933. gada rudeni Rigas
apgabaltiesa izskatija $o lietu un attaisnoja E. Birinu. Ar1 Tiesu
palata 1933. gada 1. decembri apstiprinaja $o spriedumu.

Bez Saubam, Zemnieku savieniba un personiski K. Ulmanis
nevaréja piedot savu sakavi un vélak visadi centas kaitét E. Birinam
gan darba mekléjumos, gan vina sabiedriski politiskajas aktivitates.
Ulmana autoritara rezima apstaklos E. Birin§ praktiski vairs nebija
jutams sabiedriskaja dzive, iznemot visai pasivo ieklausanos lega-
laja organizacija “Piektais gads”, kur vadiba bija Georgs Bisenieks.
E. Birins iesaistijas arl Tautu Savienibas veicinasanas biedriba,
Latvie$u un britu biedriba.?” Vins turpinaja darboties Londonas
tirdzniecibas palata, tacu ar laiku Latvijas—Anglijas ekonomiskas
attiecibas kluva vajakas — un lidz ar to arl bizness apsika. Tikai
1939. gada beigas vin$ atrada stabilaku darbu Latvijas Darba cen-
tralé, kur stradaja par pilnvarnieku.

1935. gada E. Birin$ uzsaka savu atminu rakstiSanu. Acim-
redzot tas bija ieceréts ari publicét, tacu asa kritika, ko E. Birins
memuaros vérsa pret Latvijas politisko un ekonomisko eliti, par-
tijam, uzsverot to vadonu nodevibu un korumpétibu, bija iemesls
tam, ka neviena avizu redakcija vai izdevnieciba neuzdrosinajas
$o materialu publicét. Ulmana rezima apstaklos valsti pastavéja
stingra cenzura.

Par Eduarda un Lidijas Birinu dzivi padomju okupacijas laika
1940. un 1941. gada, tapat ari vacu laika plasas objektivas infor-
macijas autora riciba vél nav. Ir tikai zinams, ka Lidija Birina lidz
1940. gada 30. decembrim turpinaja stradat Finan$u ministrijas
kugu apdrosinasanas nodala par sekretari — korespondenti, bet
vélak lidz vaciesu ienaks$anai bija tulks Latvijas valsts apdrosina-
$ana. Vacu okupacijas vara vinu atbrivoja no darba ka neuzticamu.
L. Birina no 1942. gada 11. marta lidz Sarkanas armijas ienaksanai
Riga 1944. gada 13. oktobri veica rékinvedes pienakumus Partikas
sagades departamenta.2s

Savukart E. Birin$ 1946. gada viena no savam vairakam auto-
biografijam raksta, ka 1940. gada vin$ stradajis par tulku un re-
daktoru Latvijas Valsts izdevnieciba, bet vacu okupacijas laika bijis
gramatvedis Rapniecibas direkcijas Celtniecibas nozaré. Diemzél
oficiali un maksimali ticami dokumenti, kas apstiprinatu to, vél
nav atrasti. lespéjams, tie vispar nav saglabajusies, jo tikusi iz-
nicinati kara gados. Tikpat maz dokumentari pieradamu liecibu
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Eduarda Birina un kundzes Lidijas kapavieta

ir ari par E. Birina dzivi péckara perioda. Tacu talu no patiesibas
ir apgalvojums Erika Jékabsona un Valtera Scerbinska sastaditaja
gramata “Latvijas arlietu dienesta darbinieki”. Minétie autori vés-
tures zinatne ir paveiku$i tieSam daudz un ir devusi sabiedribai
vairakas biografiskas vardnicas — par Latvijas armijas augstakajiem
virsniekiem, advokattaru Latvija, ka ari citus vértigus pétijumus.
Tacu vinu riciba nav bijis isti parbaudita materiala par E. Birina
dzivi péc 1944. gada. Vini raksta, ka Otra pasaules kara beigas vins
devies beglu gaitas un velak 1971. gada trimda Australija miris.?
Bet tas nav tiesa.

Patiesiba E. Birins palika Latvija un nomira 1971. gada 12. ju-
nija 88 gadu vecuma. Vin$ ir apglabats Riga 1. Meza kapos. To
apliecina oficialie dokumenti, ari vina dzivesbiedre Lidija Birina,
radi, kaimini. Ka vél Sodien atceras vina krustdéls Voldemars Kons,
kas dzivo Jelgava, tad vins ticies ar E. Birinu vismaz divas reizes
péc 1944. gada. Acimredzot $is kladas minétaja gramata radusas
tadel, ka autori izmantojusi isti neparbauditus faktus no visadi
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citadi perfekta Osvalda Akmentina darba “Es soljjos atriebt”, kur,
iespéjams, E. Birina déla, ari Eduarda, liktenis péckara gados ir
sajaukts ar téva dzivesstastu.

Nav izslégts, ka ari oficialie dokumenti par E. Birinu péckara
perioda ir vienkarsi pazudusi. Tikai péc vina 1951. gada 25. no-
vembri rakstitas informacijas jasecina, ka E. Birin§ péc padomju
karaspéka ienaksanas Riga (aptuveni no 1944. gada 13. oktobra
lidz 1945. gada beigam) ir stradajis Rigas Proletariesu rajona iz-
pildkomitejas kontroles uzskaites biroja par vecako inspektoru.
E. Birins$ atziméjis, ka vinam toreiz “nacas veikt daudzas revizijas
tirdzniecibas veikalos, sabiedriskas édinasanas iestadés, slimni-
cas un citur”. Tacu 1945. gada beigas vin$ esot smagi saslimis
ar sirdi un kluvis par 2. grupas invalidu un turpmak lidz muza
beigam algotu darbu nav stradajis, bet turpinajis darboties sabied-
riska karta. Bijis §is paSas izpildkomitejas civilas aizsardzibas
grupas priek$nieks un 604. namu parvaldes namu atjaunosanas
un ekspluatacijas veicinasanas komisijas priekssédétajs.?® Vina
valasprieks, aizejot pensija, bija gramatu lasiSana un makskere-
sana Lielupé Pumpuros savas irétas vasarnicas tuvuma. Jaatzist,
ka E. Birin$ jau pirms Otra pasaules kara praktiski bija pametis
novarta savu aizrausanos ar zurnalistiku, nerakstija ari masu in-
formacijas lidzeklos. Acimredzot uzmanijas lieki pievérst plasakas
sabiedribas, bet it ipasi drosibas organu uzmanibu savai pagatnei,
kas varéja nepatikt padomju varai. Ka atceras tuvakie dzivokla
kaimini, Birinu gimene vispar centas dzivot loti klusi un piesar-
dzigi. Par politiku, generalkonsula gaitam, iepriekséjo laulibu ar
Ievu Strozu un bérniem arzemes E. Birins ieminéjas tikai retumis.
Veél vairak - ar Ievu Birinu un abu se$iem bérniem vin$ vismaz
atklati nesarakstijas, bet radus Latvija tikpat ka neapmekléja pat
péc ta saucama Hruscova atkusna iestasanas. Ka atceras dzivokla
kaimini Jevgenija un Stanislavs Matveki, kas ar viniem tikusies
kops 30. gadu beigam, ,,vini bija atturigi, it ka vienkarsi, tacu ar
izsmalcinatam kungu manierém, kaut gan Lidijas un Eduarda
Birinu dzivokli nebija nekadas bagatibas, vienigi klavieres, vini
loti miléja muziku, bija daudz skanuplasu, ipasi Mocarts, vél
te bija milzum daudz gramatu un dazadu dokumentu mapes.
Vasarnica vinam patika sédét pie loga liela skaista pita krésla un
raudzities uz Lielupi. So kréslu vin3 bija mantojis no Akuratera,
kurs te bija dzivojis agrak. Kad E. Birin§ nomira, mes kopa ar
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Lidiju vairakkart braucam uz $o vasarnicu péc mantam. Vina
personigi gandriz tas visas sadedzinaja sava krasni, gan fotogra-
fijas, gan dokumentus, tikai kads nieks palika, ko vélak es glabaju
pie sevis.”

Lidijai péckara posms bija visai atskirigs no vira, jo vina
ilgstosi stradaja atbildiga algota darba. Tulit péc 1944. gada lidz
1946. gadam vina bija kodifikatore, tad sekretare Valsts kugnieci-
bas parvaldeé. Viss talakais vinas darba muzs pagaja LPSR Zinatnu
akadémijas sistéma, sakotnéji ZA Mezsaimniecibas probléemu insti-
tata, no 1950. gada ka sabiedriska aktiviste vina tika izvirzita darba
par sekretari ZA vietéja komiteja jeb arodbiedriba. No 1947. gada
lidz aizie$anai pensija 1974. gada 30. septembri L. Birina stradaja
ZA aspirantiras dalas sve§valodu katedra par anglu valodas pa-
sniedzéju, docenti, kops 1961. gada — par katedras vaditaju. Vina
uzrakstija kandidata disertaciju par temu “Gleznainas verbalas
frazeologiskas vienibas miusdienu anglu valoda un to tulkosana
latviesu valoda”. Disertacijas vaditajs bija ievérojamais filologijas
zinatnu doktors Tartu Universitates profesors Pauls Ariste. Diemzél
$o zinatnisko darbu vina nepaspéja aizstavét. Pensija L. Birina aiz-
gaja 79 gadu vecuma. Bet ari vél ka pensionare vina stradaja turpat
katedra, palidzot daudziem toposajiem zinatniekiem apgut anglu
valodu, sekmigi nokartot obligato kandidata minuma eksamenu.
L. Birina ir apbalvota ar vairakiem ZA un LPSR Augstakas Pado-
mes Prezidija goda rakstiem. Lidija Birina nodzivoja garu muzu,
nomira 93 gadu vecuma 1988. gada 19. julija un ir apglabata Meza
kapos blakus savam dzivesbiedram.

EDUARDA BIRINA BERNI

Jaatzist, ka autors uzsacis Eduarda Birina bérnu dzives gaitu
izzinasanu tikai relativi nesen, jo lidz $im pamata analizéta pasa
Eduarda Birina darbiba, nedaudz vina priekstecu dzive, bet ari Seit
jau atklats daudz nozimiga. Ka jau atzimets, E. Birina pirma sieva
Ieva un vinu bérni péc gimenes izjuks$anas 20. gadsimta 20. gados
palika dzivot Anglija — Londona un tas tuvakaja apkartne. Ir rasta
tikai daléja skaidriba par vinu talakam gaitam un svarigakajiem
dzives posmiem, arl gimeném, bérniem.

Ieva Birina visu mazu nodzivoja Londona un ilgi uzturéja sa-
karus ar Latviju, ar savu vecaku radiem Dignaja. Sodien Dignaja
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dzivo Arijs (Jéekaba Stroza brala Jana déls) un Inta Strozi, ka ari
vinu tris bérni — divi déli un meita.

Eduarda un Ievas vecakais déls Eduards dzimis 1909. gada
8. julija Anglija un, tapat ka vina tévs, bijis diplomats. Stradajis
Latvijas konsulata un sttnieciba Londona no 1927. gada 16. sep-
tembra, bijis loti perspektivs darbinieks, 30. gados studéjis Latvijas
Universitaté jurisprudenci. Péc padomju okupacijas rezima no-
dibinasanas 1940. gada septembri tika atbrivots no darba Latvijas
Arlietu ministrija. Nav skaidrs, kurp isti ved vina dzives cel$ péc
1940. gada. Vins bija precéjies ar anglieti Katlinu (Kathleen Kewell,
1911.15.1-%7). Eduards un Katlina Birini Otra pasaules kara laika
iz8kiras, un Eduards 1946. gada 7. septembri apprecéjas otrreiz — ar
Vudas (Wood) jaunkundzi. Eduards miris 1987. gada janvari Lon-
dona.

Eduarda un Ievas otrais déls Valdemars dzimis 1911. gada
28. novembri. Ir noskaidrots, ka 1949. gada, kad tika organizéts
pirmais latviesu jauktais koris Sidneja, to dirigéja Valdemars Bi-
rins. Varbut tas ir masu Birinu déls? Tas vél isti nav apstiprinams.
Bet ir zinams, ka Eduarda un Ievas Birinu déls Valdemars ir miris
1976. gada 1. marta Anglija.

E. Birina tresa atvase — meita Olga jau no agras bérnibas aktivi
iesaistijas sabiedriskaja dzive, bijusi Latvijas gaidu organizacija.
Olga studéja Londona un tur apprecéjas jau pirms Otra pasaules
kara ar portugali Eduardo Gonsalesu. Kad 1940. gada saka bom-
bardét Londonu, jauna gimene parcélas uz Lisabonu. Tur viniem
piedzima Cetri bérni. Vecakais déls — ari Eduardo Gonsaless Birin —
Sodien ir 72 gadus vecs pensionéts socialo zinatnu profesors. Zi-
migi, ka Gonsalesi ir saglabajusi ari Birinu uzvardu. Eduardo Gon-
salesa (Birin), jaunaka, gimené ir 11 bérni. Meita Inese Rodrigues
ir pazistama Portugales zurnaliste. Gonsaless Birin gimenes izrada
interesi par savu latviesu sencu likteniem. Ar viniem autoram ir
aktiva elektroniska sarakste.

Tacu par paréjiem Ievas un Eduarda Birinu bérniem autoram
zinas ir visai minimalas. Ja kads lasitajs varétu papildinat $o ma-
terialu, autors butu loti pateicigs.
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1. pielikums
PETERA UN EMILIJAS BIRINU BERNI

1. Viktorija Johanna Leonida (lauliba Bergmane)

2. Eleonora Doroteja Emilija (lauliba Iklava)

3. Rozalijja Lilija(?-1925.19.X) (lauliba ar Nikolaju Konu)

4. Natalija Klara Anete (1881.1IT) (lauliba 1903.22.VT ar biskopi
Aleksandru Kanbergu)

5. Aleksandra (lauliba ar Vladimiru Bedai)

6. ? meita (lauliba Stasule)

7. Alfréds Johans Vilhelms (1878.30.VII-?)

8. Vilhelms Vilis Valentins (1880-7?)

9. Eduards Gotfrids (1883.7.1V-1971.12.VI)

10. Adolfs (1885.21.1X-?)

2. pielikums

EDUARDA BIRINA PETERA D. DZIMTA
Eduards (1883.7.1V-1971.12.VI)
1. lauliba: 1908.XII, $kirta 1927.11

Sieva Ieva (Eva) (dzim. Stroza, 1885.10.(23.)I-1973.4.V1, Lon-
dona, Fulhama)

Bérni

. Eduards Edvards (1909.8.VII-1987.1)
. Valdemars (1911.28.X1-1976.1.111)

. Olga (1913.12.1V-?)

. Boriss (1914.6.XI-1961.10.X1T)

. Artars Arvids (1916.24.V-?)

. Velta Eva (1924.30.111-?)

AN U W W N =

2. lauliba: 1929V
Sieva Lidija Podina (1895.25.111-1988.19.VII)

Bérnu nav.
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ATSAUCES UN PIEZIMES

1 Sk.: Pauls Kalnin$ (1929). Atminas no Kurzemes socialdemokratu grupu
vestures. Jaunais Laiks, 3, 87. lpp.; Rudolfs Endrups, Ansis Feldmanis
(1936). Revolucionaras cinas krituso pieminas gramata. 2. séj. Maskava:
Prometejs, 19., 25., 59. Ipp.; Osvalds Akmentins. Es solijos atriebt: Kada
piemirsta latviesu brivibas cinitdja Ernesta Minkas (1873-1940) un vina
laikabiedru pieminai, kad latviesi atradas sava pirmaja trimda. [Bos-
tona]: Gaujas apgads, 1991, 14., 71., 88., 91,, 98., 129,, 130., 169., 172.,
189.-195. Ipp.; Eriks Jékabsons, Valters S&erbinskis (sast.) (2003). Lat-
vijas arlietu dienesta darbinieki. 1918-1991. Biografiska vardnica. Riga:
Zinatne, 66.—67. Ipp.; Ainars Lerhis (1998). Latvijas arpolitiska dienesta
un Arlietu ministrijas pirmie darbibas gadi (1919. gads - 20. gadu pirma
puse). Latvijas Véstures Institita Zurnals, 2, 100.-128. Ipp.
Citur Eduards Birins min, ka vigam ir bijusi 3 brali un 7 masas. Sk.:
E. Birina kadru lieta Latvijas Arlietu ministrija. Latvijas Nacionalais
arhivs — Latvijas Valsts vestures arhivs (turpmak: LNA-LVVA), 2570-14-
156, 203. Ip.
Akmentins. Es solijos atriebt, 189.-195. Ipp.
Tie$i Pétera Birina gimenei visai tuva bija Jana Bisenieka (1819-1898)
dzimta no Dobeles (Jelgavas) aprinka Vircavas pagasta Vidus-Zigeliem.
Bisenieku gimenes vecaka meita Trine — slavena Latvijas agronoma,
viena no pirmajiem redzamakajiem latvie$u tautsaimniekiem, sabied-
riska un politiska darbinieka Jana Bisenieka (1864-1923) un neatkarigas
Latvijas diplomata Georga Vilhelma Bisenieka (1885-1941) masa bija
precéjusies ar Dobeles (Jelgavas) aprinka Jaunsvirlaukas pagasta “Lu-
benieku” maju saimnieku Jani Birinu (1831-1873), kura bralis Péteris
bija Eduarda tévs.
Eduards Birins (2006). Manas atminas. Pirma dala. 1887.-1905. Latvijas
Vestures institita Zurnals, 3, 118. Ipp.
¢ E. Birina véstule — paskaidrojums Latvijas arlietu ministram F. Cielé-
nam, 28.02.1927. LNA-LV VA, 2570-14-157a, 74.-82. lp.
Kurzemes gubernas Zandarmeérijas parvaldes zinojums par Dignajas
revolucionaru lietu. Latvijas Nacionalais arhivs — Latvijas Valsts arhivs
(turpmak: LNA-LVA), 36-3b-1, 25, 79., 152. Ip.
Radolfs Endrups, Ansis Feldmanis (1933). Revolucionaras cinas krituso
pieminas gramata. 1. s&j.: 1905. gada revolacija. Maskava: Prometejs,
624.-625. lpp.
Biedribas “Piektais gads” biedru saraksts. LNA-LVVA, 5370-1-131,
11. Ip.
10 Eduards Birins. Autobiogrdfija. Riga, 1946.07.02., 2. lpp., Dz. Busa per-
soniskais arhivs.
11T, Birinas lieta. LNA-LVA, 12-1-2, 6. lp.
12 Laikrakstu izdeva J. Bisenieka vadita Latviesu lauksaimnieku ekono-
miska sabiedriba (LLES).
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13

14

15

17

G. Bisenieka vestule Z. A. Meierovicam, 22.04.1919. LNA-LV VA, 1312—
1-18, 14. Ip.

Alfréds Berts (Burt, 1895.3.111-1962.9.VI), Anglijas armijas generalis.
Pirma pasaules kara laika cinijies Rietumu fronté, 1918., 1919. gada
bija sabiedroto karaspéka komandieris Latvija cinas pret fon der Golcu,
Bermontu, Sarkano armiju. 1919. gada rudeni péc vina vienpersonigas
pavéles anglu kugu artilérija, kas bija izvietota Bolderaja, veica vacu
un bermontie$u poziciju ap$audi, tadéjadi batiski palidzot latviesu
karaviriem sakaut ienaidnieku Riga. Péc tam A. Berts kluva par kvélu
Latvijas interes$u (politisko, ekonomisko, kultaras) aizstavi Lielbrita-
nija. Kopa ar Anglijas parlamentariesiem apmekléja Latviju 1923. gada
25. augusta — 14. septembri. A. Berts, G. Bisenieks, E. Birins§ kopigi
iesaistijas skautu kustibas veido$ana un attistiba Latvija, organizéja
Latvijas skautu pirmas delegacijas vieso$anos Anglija 1922. gada. Par
nopelniem Latvijas laba tika izvirzits apbalvosanai ar Triju Zvaigznu
ordeni, tacu tas A. Bertam netika pieskirts Anglijas jurisdikcijas niansu
del.

Ernests Minka (1873-1940), galdnieks no Liepajas, pirmas latviesu
emigracijas parstavis, darbojies Latviesu socialdemokratu savieniba
Anglija, piedalijies ierocu iegadé 1905. gada revolucionariem Latvija.
1915. gada parcélies uz Filadelfiju (ASV). Aktivi sarakstijies ar G. Bi-
senieku, E. Birinu, E. Rolavu u.c. piektgadniekiem, sniedzis moralu
un materialu atbalstu neatkarigas Latvijas izveido$ana un nostiprina-
$ana.

1923. gada 3. februari péksni ar plausu karsoni nomira Georga Bisenieka
vecakais bralis pazistamais agronoms Janis Bisenieks. Likumsakarigi
un pamatoti, ka vadibas grozus vina vaditaja Latviesu lauksaimnieku
ekonomiskaja sabiedriba japarnem Georgam Biseniekam. Tacu dip-
lomatiskais dienests Lielbritanija nebija atstajams uzreiz, un Georgs
Bisenieks Riga varéja ierasties tikai 1923. gada julija. 5. julija vins$ tika
ieveléts par LLES rikotaju direktoru. Bet faktiski parnemt darbu no uz
laiku iecelta Ansa FriSmana varéja tikai 1924. gada beigas, kad péc vai-
rakkartéjiem lagumiem arlietu ministrs vinu atbrivoja no satna piena-
kumiem.

G. Bisenieka véstule arlietu ministram Z. A. Meierovicam, 15.03.1923.
LNA-LVVA, 2570-14-156, 88. Ip.

Lidija Birina (dzim. Podina, 1895.25.111-1988.19.VII) dzimusi Riga,
1915. gada beigusi Rigas sievie$u gimnazijas 7 klases un 1916. gada ar
vecakiem devusies béglu gaitas, sakuma uz Péterburgu, tad uz Krievijas
dienvidiem. Feodosija ieguvusi majskolotajas diplomu. 1920. gada gi-
mene atgriezusies Latvija. No 1921. 1idz 1924. gadam stradajusi Latvijas
Telegrafa agenttra un Latvijas Universitaté studéjusi romanu filologiju.
Macibas nepabeidzot, izstajas no 4. kursa un 1924. gada septembri saka
stradat Londona Latvijas diplomatiskaja dienesta. Studijas turpinaja
Londona. 1951. gada pabeigusi ari Rigas Pedagogiska institiita Svesva-
lodu fakultates anglu valodas nodalu. (Sk.: LNA-LVVA, 7427-1-5310,
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20
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22

23

24

25

26

27

28

29

1.-14. lp.; L. Birinas lieta. LZA arhivs, 1-15-3988, 1.-2. lp.; L. Birinas
autobiografija. LU Misina bibliotéka, Rokrakstu un retumu nod.)

E. Birina atminas, 25.11.1951. LNA-LVA, 200-4-13, 3. Ip.

E. Birina véstule — paskaidrojums Latvijas arlietu ministram F. Cielé-
nam, 28.02.1927. LNA-LVVA, 2570-4-157a, 74.-76. lp.

Latvijas un Anglijas tiesu lemums Eduarda un Ievas Birinu Skirsanas
lieta. LNA-LVVA, 2570-4-157a, 31.-32. lp.

Akmentins. Es solijos atriebt, 188. Ipp.

Sk.: Siguldas Zinas, 1931, 14, 4. lpp.

Siguldas Zinas, 1929, 8; 1930, 4; u.c.

Akmentin$. Es solijos atriebt, 187. 1pp.

Jaunakas Zinas, 07.04.1933.

Jekabsons, S&erbinskis (sast.). Latvijas arlietu dienesta darbinieki,
66.-67. Ipp.

L. Birinas lieta. LZA arhivs, 1-15-3988, 2. Ip.

Jékabsons, S¢erbinskis (sast.). Latvijas arlietu dienesta darbinieki,
66.-67. lpp.

E. Birina atminas, 25.11.1951. LNA-LVA, 200-4-13, 3.-4. lp.
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PIEKTAIS BALTIJAS ARHEOLOGIJAS SEMINARS
(BASE-5)

Igaunija Tartu pilséta 2011. gada no 27. lidz 29. oktobrim notika jau
piektais Baltijas teorétiskas arheologijas seminars (saisinati pazistams ka
BASE), kuru $oreiz, tapat ka pirmo seminaru 2003. gada, atkal organizéja
Tartu Universitate. Seminara gan ka referenti, gan klausitaji jau tradicio-
nali piedalijas dazadu institiiciju parstavji no cetram Baltijas jaras regiona
valstim — Igaunijas, Latvijas, Lietuvas un Somijas. Izvéléta seminara téma
“Arheologija sodien: lietas, kas biitu mainamas”lava risinat visai plasu Bal-
tijas arheologijas problému loku - sakot ar izteikti teorétiskiem lidz da-
zadiem praktiskiem un tehniskiem jautajumiem. Kopuma tika prezentéti
18 referati, kas bija sadaliti vairakas tematiskas sekcijas.

Seminara pirmaja referata Andris Sné (LU Veéstures un filozofijas
fakultate) iepazistinaja ar pétnieciskajam pieejam un to izmainam Lat-
vijas arheologija laikposma no 20. gs. devindesmitajiem gadiem lidz
miisdienam. Saja konteksta tika skarts ari daudz plasaks jautajums par
Eiropas arheologijas aktualakajam tendencém, noradot uz lidz §im maz
apskatitiem un risinatiem jautajumiem (pieméram, ainavu arheologija,
publiska arheologija, informacijas tehnologiju izmantojums u.c.) Baltijas
aizvestures izpéte.

Sekcija par statiska arheologiska avota attiecibam ar pagatnes norisém
tika nolasiti tris referati. Elina Gus¢ika (LU Latvijas véstures institats)
analizéja arheologiskaja literattra tradicionali izdalitos 1.-4. gs. lidzenos
kapus uzkalninu ar akmenu rinki kapulauku areala. Galvena uzmaniba
tika vérsta uz $o visai neskaidro liecibu atskirigo interpretaciju Latvijas
un Lietuvas arheologija un dazadu faktoru (pétnieka personibas, izpétes
metozu, musdienu sabiedribas identitates u.c.) ietekmi noteiktu pagatnes
rekonstrukciju izveidé. Estere Orasa (Ester Oras, Kembridzas Universitate)
analizéja depozitu noglabasanas tradiciju Baltijas regiona 1.-9. gadsimta.
Balstoties uz depozitu saturu un vietas, ka ari attieciga laika kontekstu,
referente paradija daudzveidigas iespéjas to interpretacijas un pasa no-
glabasanas procesa rekonstruésana. Savukart Tina Kuokanena (Tiina
Kuokkanen) un Anna Kaisa Salmi (Anna-Kaisa Salmi) (abas parstav Oulu
Universitati) ka véstures nori$u avotu piedavaja analizét cilvéka kermeni.
Sasaistot arheologisko materialu ar ikonografisko avotu sniegtajam lie-
cibam par cilveka uzturu un apgérbu, referentes rekonstrueja dazadus
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socialas identitates jautajumus (vecumu, dzimti (gender), statusu utt.)
Ziemelsomijas teritorijas 18. gs. pilsétvidé.

Atseviska sekcija bija veltita jaunakajam pieejam senaka aizvéstures
posma saimniecibas izpéte. Satu Koivisto (Satu Koivisto, Helsinku Uni-
versitate) pievérsas etnoarheologijas piedavatajam iespéjam $1 jautajuma
risinasana. Analizéjot zvejas piederumu veidu un to formu ilgsto$u no-
turigumu, referente sniedza ieskatu Botnijas li¢a dienvidu piekrastes zvej-
niecibas rakstura perioda no 6. g.t. beigam lidz 3. g.t. p.m.é., kas savukart
lauj talak spriest par §is teritorijas sabiedribu iztikas lidzek]u bazi un diétu,
ka ari par to reakciju uz parmainam ainava. Valdis Bérzin$ (LU Latvijas
véstures instittits) klateso$os iepazistinaja ar zemkopibas un lopkopibas
ievieSanas problematiku Latvijas arheologija, kas lidz $im ciesi saistita
ar protobaltu ienaksanas jautajumu Latvijas teritorija. Referata autors
parskatija lidzsinejos prieksstatus un analizéja tos latviesu ka zemnieku
tautas pasidentifikacijas konteksta.

Seminara otra diena sakas ar sekciju, kas veltita religijas izpétes jau-
tajumiem Baltijas arheologija. Algimants Merkevics (Algimantas Merke-
vi¢ius, Vilnas Universitate) pievérsas aizvéstures beigu religisko norisu
rekonstrukcijas iespéjam Austrumbaltija. Par pamatu tika nemts Kur-
maicu mikroregions, kur jaunakajos pétijumos izdalitas divas atseviskas
darbibas zonas — profana un sakrala. Referata ietvaros tika skarts ari pla-
saks teorétisks jautajums par religisko liecibu (vietu, dazadu konstrukciju,
artefaktu, simbolu u.c.) identifikaciju arheologiskaja materiala, méginot
definét vairakus sakrala aspekta atpazisanas kritérijus. So A. Merkevica
aizsakto diskusiju turpindja Sonja Hukantaivala (Sonja Hukantaival, Turku
Universitate) ar referatu, kas bija tiesi veltits ritualo un ikdienas darbibu
identifikacijas problemam. Autore izsekoja $1 jautajuma risindjumiem
historiografija lidz pat pédéja laika Eiropas arheologija aktualajai pieejai
strikti nenodalit pagatnes norises un liecibas kadas musdienu kategorijas.

Divas sekcijas bija veltitas dazadam arheologijas izpétes pieejam un
metodém - gan teorétiskam, gan tehniskam. Teorétiskie arheologiska
materiala izpétes jautajumi tika iztirzati tris referatos. Jaks Mells (Jaak
Mll, Igaunijas Véstures muzejs) piedavaja noraidosi skatities uz jebkadam
definétam pieejam jeb paradigmam arheologiska materiala interpreta-
cijas, ka vienigo alternativu piedavajot kritisku racionalismu. Savukart
Marko Marila (Marko Marila, Helsinku Universitate), kritiski analizéjot
mausdienu prieksstatus par artefaktiem un pagatnes norisém, sniedza
ieskatu par pragmatisma pielietojuma iespéjam arheologija. Turpinot
iztirzat jautajumu par arheologiska materiala uztveri musdienas un ta
ietekmi uz musu prieksstatiem par pagatni, Ero Marameki (Eero Muu-
ramdki, Turku Universitate) pievérsas zinatniska realisma pielietojumam



153

arheologija. Bez Siem teorétiskas ievirzes priekslasijumiem tris referati bija
veltiti ari tehniskajam arheologiska materiala izpétes metodém. Giedre
Motuzaite-Matuzevicute (Giedre Motuzaité-Motuzeviciuté, Kembridzas
Universitate) noradija uz lidzsingjam kladam un turpmakam ievirzém
Austrumbaltijas regiona arheologiska materiala hronologijas noteik$ana
ar radioaktiva oglekla (1*C) datéSanas metodi. Referata tika apskatiti Sai
datésanas metodei piemérotakie materiali un to apjoms, ka ari vérsta uz-
maniba uz dazadiem blakusfaktoriem, kas var ietekmét analizu rezultatus,
tadéjadi noradot kladainu attiecigo paraugu hronologiju. Rata Kackute
(Riita Kackuté, Vilnas Universitate) iepazistingja ar lidz $im Baltijas arheo-
logija sameéra maz izmantotas korespondences analizes metodes iespéjam
skaitliski apjomiga aizvéstures materiala sistematizésana, korelésana un iz-
peté. Savukart Roms Jarockis (Romas Jarockis, Klaipédas Universitate) pie-
versas Baltijas arheologija maz apgtitam, tacu perspektivam lauka izpétes
metodém. Referata tika apskatiti jaunako Lietuvas teritorija veikto aeralas
arheologijas un geofizikalo pétijjumu rezultati, kas, ieprieks parbaudot
dazadas uzraditas anomalijas ar arheologiskam metodém, atseviskos as-
pektos arheologiskos piemineklus lauj pétit, ari neiejaucoties to struktura.

Seminara priekslasijjumu dalu noslédza referati, kuros tika apska-
tita arheologa daudznozimiga loma musdienu pasaulé un sabiedriba.
Lisa Livina (Liis Livin, Tartu Universitate) pievérsas étikas jautajumam
arheologa profesija. Tika skarts aktuals jautajums par arheologisko pie-
mineklu nozimibas izvértéjumu un aizsardzibu, saistiba ar ko arheologs
atseviskos gadijumos var butiski ietekmét dazadus procesus (rapnie-
cibas, infrastruktaras u.c. attistibu) apkartéja vide. Aizsakto diskusiju
par piemineklu aizsardzibu turpinaja Ingrida Ulste (Ingrid Ulst, Tartu
Universitate), ipasu uzmanibu veltot Sobrid visa Baltijas regiona ak-
tualajai t.s. mantra¢u postijumu problémai. Ka viens no risindjjumiem
tika piedavata Igaunija pavisam nesen uzsakta t.s. mantra¢u apmacibas
programma un sertificéSana, tadéjadi radot lidzatbildibu un izpratni
par arheologisko pieminek]u saglabasanu un nejausi atklato piemineklu
registré$anu. Tapat autore noradija uz dazadu instittciju, sabiedrisko me-
diju, ka ari ikviena sabiedribas locekla atbildibu pieminek]u aizsardziba.

Bez apskatitajiem priekslasijumiem tika prezentéti ari divi t.s. stenda
referati. Martins Malve (Martin Malve, Tartu Universitate), balstoties uz
Tartu apkartnes kapulauku materialu, bija sagatavojis ieskatu par sifilisa
raditajam kaulu paleopatologijam. Savukart Kati Mirjama Sarajervi (Kati
Mirjam Sarajirvi, Somija) deva ieskatu par senako stikla priek§metu at-
radumiem un to datéjumu Botnijas lica apkaimé.

Japiemin, ka seminara bija ieklautas arl divas ekskursijas, ko vadija
Martins Malve un Anti Lillaks (Anti Lillak, Tartu Universitate). Viena
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ekskursija bija pa naksnigo Tartu pilsétu, bet seminaru noslédza pilsétas
tuvakas apkartnes arheologisko piemineklu apskate dienas garuma. Tartu
pilséta galvena uzmaniba tika veltita arheologiski pétitajam vietam, snie-
dzot ieskatu jaunakajos atklajumos par pilsétas izveidosanas un attistibas
vésturi. Ari Tartu apkartné tika apskatiti tie$i arheologiski pétitie pie-
minekli. Ekskursija sakas ar 15. gs. beigas celtas Puhjas (Puhja) baznicas
un kapseétas apskati. Tapat tika apmekléts interesants ar periodu no 1. g.t.
pirmas puses lidz 13.—-14. gs. datéjams piemineklu komplekss — Altlari
(Alt-Laari) pilskalns ar apmetnes vietu, ka ari pavisam netalu — ap 0,5 km
attaluma eso$ais Erumé (Erumde) pilskalns. Vél viena no apmeklétajam
senajam dzivesvietam bija gan ar musu éras sakumu, gan ar periodu no
8.1idz 11. gs. datéjamais Pédu (Peedu) pilskalns, kas uzskatams par pirmo
plasak pétito sada veida nocietinato dzivesvietu Igaunija. No apbedijumu
vietam bez minétas baznicas kapsétas vél tika apskatita no viduslaikiem
lidz pat 18. gs. izmantota Vellaveres (Vellavere) ciema kapséta. Savukart
ekskursijas nosléguma tika apmekléti Jagupi (Jaagupi) tarandu kapi, kas ir
uzskatams piemeérs visplasak izplatitajam agra dzelzs laikmeta (1.-4. gs.)
apbedisanas tradiciju veidam Igaunijas teritorija.

Kopuma piektaja teorétiskaja Baltijas arheologijas seminara tika
iezimétas daudzas nozimigas, lidz $im Baltijas arheologija maz risinatas
problémas, sniedzot jaunus virzienus turpmakai Baltijas arheologijas at-
tistibai. Jau pati teorétiska arheologija Baltija lidz $im ir maz skarta un
joprojam nenoveértéta. Par to liecina ar1 atkapes no sakotnéjas teorétiskas
ievirzes pasa seminara, kur viena no sekcijam bija veltita tehniskajam iz-
pétes metodém. Arl tam Baltijas arheologija, bez $aubam, ir Joti nozimiga
loma, tomeér tiesi teorétiska arheologija paver visplasakas iespéjas atsevis-
kus, ar tehniskam metodém noskaidrotus faktus sasaistit kada vienota aiz-
véstures vai véstures stasta. Visi §1 Baltijas arheologijas seminara referati,
tapat ka iepriekséjos seminaros prezentétie, tiks publicéti atseviska rakstu
krajuma, ko planots izdot lidz nakamajam seminaram. Sestais Baltijas
teorétiskas arheologijas seminars paredzéts 20113. gada Lietuva.

Elina Guscika

ATSKAITES SESIJA PAR ARHEOLOGU
UN ANTROPOLOGU PETIJUMIEM LATVIJA
2010. UN 2011. GADA

2012. gada 26. aprili norisinajas LU Latvijas véstures institata or-
ganizéta kartéja atskaites sesija par arheologu un antropologu pétijjumiem
Latvija 2010. un 2011. gada. LU Latvijas véstures institita direktors Guntis
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Zemitis, atklajot sesiju, uzsvéra, ka sesijas vienmeér ir bijusas nozimigs pa-
sakums, kas pulcéjis ne tikai arheologus, bet ari citus humanitaro nozaru
specialistus un radoso specialitasu parstavjus, un izteica ceribu, ka tikpat
liela interese par arheologiju saglabasies ari nakotné.

Atskaites sesija tika nolasiti 12 referati. Lielakaja dala referatu tika
aplukoti lauka pétijumu (izrakumu un arheologisko piemineklu apzi-
nasanas) rezultati, bet Cetri zinojumi bija veltiti atsevisku tému izpétes
rezultatiem.

Sesijas programmu aizsaka Valdis Bérzins un Ilga Zagorska ar zino-
jumu par jaunakajiem arheologiskajiem pétijjumiem Rinnukalna apmetné,
kas norisinajusies ciesa sadarbiba ar Vacijas zinatniekiem. 2010. gada tika
veikti zemuidens pétijumi Salacas upé starp Kaulénkalnu un Rinnukalnu,
kur tika ieguti apstradata kaula un raga atradumi, bet 2011. gada vasara
arheologiska izpéte norisinajas Rinnukalna apmetné. Pirms arheologiska-
jiem izrakumiem apmetnes teritorija Kiles Universitates specialisti veica
geofizikalo apsekosana ar magnetometru un georadaru. Apmetné tika
konstatéti 20 netraucéti gliemenu vacinu un zivju kaulu slani, kas datéjami
ar vidéja neolita beigu posmu vai vélo neolitu, bet apmetnes apdzivotibas
sakumu pétnieki saista ar vidéja neolita sakumposmu. Arheologiskaja iz-
pété lidztekus Latvijas véstures institiita akmens laikmeta pétnieku grupai
piedalijas parstavji no Baltijas un Skandinavijas arheologiskas pétniecibas
centra Slésviga (Vacija). Izrakumi Rinnukalna kekenmedinga jeb glieme-
nu vacinu kaudzé sniedza liecibas par netraucétiem gliemenu vacinu un
veida objektos.

Inna Lazdina un Elina Guscika zinoja par Latvijas Universitates Vés-
tures un filozofijas fakultates organizétajiem véstures studentu arheolo-
giskas prakses izrakumiem Mezité 2010. un 2011. gada. Andreja Vaska un
Innas Lazdinas vaditie izrakumi MeZites pilskalna apmetné sniedza jaunas
liecibas par véla dzelzs laikmeta apdzivotibu. Izrakumos tika iegiits baga-
tigs arheologisko materialu klasts, kas sniedz norades gan par saimniecisko
darbibu, gan tirdzniecibu. Péc atradumiem var spriest, ka MeZites pilskalna
apmetnes rietumu dala apdzivota no 10./11.lidz 13. gadsimtam. Kopuma
Mezite uzskatama par ievérojamu centru, kas gajusi boja krustnesu uz-
brukuma. Lidztekus arheologiskajiem izrakumiem uzsakta apmetnes ro-
bezu precizésana, lietojot zondésanas un fosfatu analizes metodi. Mezites
kompleksa pétnieciba tika izmantotas geomagnétiskas metodes — Valsts
kultiras piemineklu aizsardzibas inspekcijas (VKPAI) parstavji ar geo-
radara palidzibu noteica kultarslana biezumu un anomalijas. Sadarbiba ar
Vacijas arheologijas institatu apmetnes un kapulauka teritorija tika veikti
geomagnetometriskie pétijjumi, tomeér tie nedeva pietiekamus rezultatus.
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Elina Guscika sniedza ieskatu par jaunakajiem pétjjumiem Mezites
kapulauka, kas tiek pétits jau no 2009. gada. Izpétitaja kapulauka teritorija
kopa atsegti sesi apbedijumi un ieguti savrupatradumi no izpostitiem
kapiem, kas datéjami ar 11.-12. gadsimtu. Kapulauka mirusie apbediti
nededzinati 40-50 cm dzilas kapa bedrés uzkalna augtakaja dala. Kapu
inventara analogas iezimes pétniece saskata gan baltu, gan somu kultura,
bet kapulauka apbedito piederibu saista ar Baltijas somiem. Kapulauka
iegitajam senlietu materialam saskatamas analogijas vél 16 vietas Tukuma
un Talsu novada.

Ingrida Virse (referata lidzautors Ritvars Ritums) informéja par
pieminek]u apseko$anu un geofizikaliem pétijjumiem Grobinas arheo-
logiskaja kompleksa, kas veikti sadarbiba ar arheologiem un geofizikiem
no Vacijas (Slésviga, Kile). So pétijumu meérkis bija noskaidrot magneto-
metrisko mérijjumu un georadara izmantoSanas nozimigumu Grobinas
arheologisko piemineklu pétnieciba. Pétijumi kopuma tika veikti sesos
piemineklos. Skabarzkalna pilskalna, lai noskaidrotu kultarslana biezumu,
veica arl geologiskos urbumus. Tie uzradija kultarslani, kas parsniedza
2 m, bet iespéjama akas vieta tas sasniedza 4 metrus. Uz $o pétijuma
pamata plano veikt izrakumus minétajos piemineklos, jo §is metodes ir
tikai paligs izrakumu sagatavosanas posma, bet neaizstaj pasus izrakumus.

Zigrida Apala (referata lidzautors Oskars Uspelis) zinoja par arheo-
logisko uzraudzibu zemzemes komunikaciju izbavei Césis, kas aptvéra
lielako dalu vecpilséetas. 2010. gada lidztekus uzraudzibas darbiem Césu
pils parka notika arheologiskie izrakumi Riekstukalna, kuru laika tika
atsegta aizsargsiena. 2011. gada norisa neliela apjoma izpétes darbi Césu
pils teritorija. Uzraudzibas darbi vecpilsétas austrumu dala Java lokalizét
pilsétas aizsargmiura atrasanas vietu (Podnieku iela) un noteikt Sv. Jana
baznicas kapsétas aptuveno ZR un ZA robezu. Vecpilsétas rietumu dala
ieprieks nepostitu kultarslani konstatéja L. Katrinas iela, kur atklaja 13 m
garu koku seguma klastu, un L. Kaléju iela, atsedzot senakus ielas bruga
segumus divos limenos. Katrinas un Palasta ielas krustojuma rajona at-
segts dolomitakmenu mira fragments.

Ieskatu par arheologiskajiem pétijumiem Kobronskansti 2010. un
2011. gada sniedza Andris Sné. Seit pétnieciba saistita ar LU Dabas-
zinatnu akadémiska centra jauna korpusa izbuvi. Izrakumos piedalijas
LU Vestures un filozofijas fakultates studenti. Izrakumos konstatéja 17. gs.
kultarslani ar bagatigu artefaktu klastu (saules pulkstenis, maizes lize, mo-
nétu depoziti) un dazadam izbuvju paliekam (maltuve, atkritumu bedre,
notekgravis). Kobronskansti veikti radiolokacijas pétijumi, lai noteiktu
slanus un to anomalijas — iespéjamas celtnu vietas, kuru pétnieciba vél
tiks turpinata. Sai 17. gadsimta celtajai fortifikacijas buvei bija liela loma
Rigas pilséetas aizsardziba, un savu nozimi ta zaudéja 19. gadsimta.
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Juris Urtans zinoja par akmens krustu atradumiem un to pétniecibu
Piedrujas Tolojevcu kapséta. Sai kapséta atrasti astoni krusti ar dazada
veida krustu iecirtumiem, un tie ir lidz $im vienigie Latvija zinamie astoni
vienkopus novietotie krusti. J. Urtans $os krustus saista ar kapsétas senako
dalu, kuru vins$ apzinasanas laika ari uzmeérija. Lielaka dala $o krustu ir
iegrimusi zemé, saskiebusies vai izgazu$ies. Kopuma J. Urtans $o vietu
uzskata par unikalu un grati datéjamos krustus skaidro ar individualam
kapa, nevis visas kapsétas zimém.

Rudolfa Bruza referats bija veltits lidz $im maz praktizétiem etno-
arheologiskajiem pétijumiem, kas notika Dzirciema “Bisniekos” 2010. un
2011. gada. Pétijumi tika veikti rakstnieka Ernesta Birznieka-Upisa dzim-
tajas majas, izmantojot gan etnografiskas liecibas, gan arheologisko izpéti.
Izrakumi notika dzivojamas majas un stalla vieta, kas lava daba precizi
lokalizét So eku atrasanas vietas. Kartografiskais materials un majas ap-
raksts lava precizak noteikt dzivojamas majas planojumu.

Ieskatu Jelgavas Sv. Trisvienibas baznicas bioarheologiska materiala
izpété sniedza Guntis Gerhards (referata lidzautori — Martins Laséns
un Elina Pétersone-Gordina). Referats bija balstits uz iepriekséjo gadu
arheologiskajiem izrakumiem Jelgavas Sv. Trisvienibas baznica, kuru laika
tika atklati tris kartas likti 107 kapi. Sai baznica apbedito iedzivotaju bio-
arheologiska izpéte sniedza zinas par dzives kvalitati un stresa ietekmi.
G. Gerhards apbeditajiem konstatéjis dazadas traumas (lizumi, zobena
cirtieni), slimibas (rahits, cinga), stresu (zobu augsanas izmainas, slikts
zobu stavoklis) un kermena garuma izmainas. Pédéjas pétnieks skaidro
ar dazadiem socialajiem slaniem pieejamo atskirigo partikas kvalitati un
dzives apstakliem.

Gunita Zarina sniedza ieskatu jaunakajos pétijumos par Doles Ki-
vutkalna iedzivotdjiem. Vina informéja par Somijas Dabas véstures mu-
zeja datésanas laboratorija Helsinkos veiktajiem Kivutkalna pilskalna
kultarslana un kapulauka apbedijumu datéjumiem, kas varié no 2600
lidz 2440 gadiem pirms musdienam. Doles Kivutkalna iedzivotaju dzives
kvalitates noteik$ana izmantotas dazadas kimiska sastava analizu meto-
des (oglekla, slapekla), kas lava secinat, ka $ie iedzivotaji uztura lietojusi
mazak zivju neka Zvejnieku kapulauka apbeditie. Paaugstinatu oglekla
izotopu vértibu saista ar prosas lietosanu uztura. Salidzinot $o izotopu
vértibu pieaugusiem individiem un bérniem, paaugstinata koncentracija
konstatéta 1,2-2 gadus veciem bérniem. G. Zarina $o starpibu skaidro ar
to, ka bérni lidztekus mates pienam uztura lietojusi prosas putru.

Roberts Spirgis sniedza jaunu interpretaciju par t.s. Smolenskas tipa
zoomorfo piekarinu atradumiem Latvija. Sos piekarinus, kas Latvijas ar-
heologu pétijumos saukti par “plakanajiem zirdziniem” un lidz $im saistiti
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ar paganiskajiem ticéjumiem, R. Spirgis saista ar bestiarijos attélotajiem
levkrotiem. Pétnieks $iem zoomorfiem piekariniem nesaskata lidzibu ka-
dai daba esosai butnei, bet gan uzskata tos par kada fantastiska dzivnieka
attélojumu, kuram ir lidzigas iezimes ar zirgu, telu, 1asi vai suni. R. Spirgis
Daugmali uzskata par vienu no lielakajiem krustinu izgatavosanas cen-
triem Austrumbaltija, kur 12. gs. sakusies ari zoomorfo piekarinu masvei-
da izgatavosana. So piekarinu sastopamibu Daugavas lejtecé vins saista
ar kristietibas izplatiS$anos no austrumiem. Piekarinus pétnieks asocié ar
amuletiem noklasanai paradizé, un to popularitati skaidro ar baznicu un
klosteru aktivitatém kristigas ticibas izplatisana.

Sandra Zirne nolasija referatu par Latvijas arheologiska mantojuma
aizsardzibas aktualam problémam, aplukojot tas Eiropas konteksta.
VKPAI 2011. gada izrakumu atlaujas izsniegusi 76 personam, to skaita
jaunajam arheologam kopa ar vaditaju 2010. un 2011. gada izdota pa
vienai atlaujai katru gadu. Lielakais skaits atlauju izdots arheologiskas
uzraudzibas darbu veiksanai.

S. Zirne sniedza salidzinosu ieskatu Latvijas un Eiropas arheologiska
mantojuma aizsardzibas likumdosana. Referente ipasu uzmanibu vel-
tja dazadu valstu praksei metaldetektoru izmanto$anas ierobezosanai,
normativajiem reguléjumiem par ipasuma tiesibam uz atradumiem,
sabiedribas izglito$anas veidiem u.c. jautajumiem. Pédéjos gados metal-
detektoru lieto$ana Latvija sasniegusi kulminaciju, ne mazak mantu
meklésana ar metaldetektoriem tiek piekopta ari daudzas citas valstis.
Cilveki, kam mantu meklésana ir hobijs, nodara ievérojamus postijumus
arheologiskajam mantojumam. Pienemtie normativie reguléjumi daza-
das valstis ir atskirigi un ne vienmér efektivi. Tapat sadarbibas modeli
starp metaldetektoristiem un arheologiem ir dazadi. Referente skara ari
jautajumu par arheologisko priek§metu tirgo$anu interneta portalos,
kas krietni pieaugusi. Latvija par piemineklu postiSanu sesos gadijumos
ir ierosinats kriminalprocess, kas paredz soda sankcijas. S. Zirne ipasu
uzmanibu veltjja jautdjumam par sabiedribas izglitosanu. Latvija skolu
programmas nav ieklauti piemineklu aizsardzibas jautajumi. Referente
informéja par uzsaktajam darbibam, lai veiktu grozijumus Latvijas nor-
mativajos aktos, kas uzlabotu arheologiska mantojuma aizsardzibu.

Sesijas nosléguma diskusijas galvena uzmaniba tika pievérsta Roberta
Spirga un Sandras Zirnes referatiem. R. Spirgis sniedza jaunu interpre-
taciju par Smolenskas tipa zoomorfo piekarinu atradumiem Latvija,
kas izraisija plasas diskusijas arheologu vidi. Domu apmaina iesaistijas
G. Zemitis, A. Vijups, A. Sné, J. Ciglis. Tika noradits: ja jebkuru simbolu
saistitu ar kristietibu, $eit baitu bijis milzigs kristietibas centrs. Diskusijas
tika izvirzits jautajums, vai piekarina nésatajs bija kristietis, vai tas tika
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pielagots vietéjai ideologijai. Tika diskutéts ari par kristietibas un bestia-
riju nozimi $o piekarinu izplatiba Latvijas teritorija. Saja sakara A. Vijups

$o laiku vél nesaista ar kristietibu un rakstito vardu. Tapat uzsvéra, ka
sada veida tiek parspiléta artefaktu nozime, jo uz $o laiku krievu rakstitie
avoti ir “pavisam klusi” un neruna par apzinatas kristietibas ieviesanu. Sos
komentarus centas atspékot R. Spirgis, noradot, ka rakstitie avoti klusé
ari par kristietibas ievie$anas procesiem Senkrievija, bet par to runa tikai
lietiskie avoti. Tapat vins$ noradija, ka kristietibas ievie$ana norisinajas ari
bez sabiedribas rakstitprasmes.

Par kultaras mantojuma aizsardzibu S. Zirnes referata izskanéjuso
domu konteksta savu viedokli izteica arheologi G. Zemitis, A. Sné un
B. Eglaja. Viens no $§is diskusijas pamatjautajumiem bija par iemesliem,
kas liedz pienemt stingrus lémumus piemineklu aizsardzibas joma. Uz
to S. Zirne noradija, ka $obrid arheologija un bizness atrodas viena kau-
sa, $adi stingraki nosacijumi ierobezo cilvéku tiesibas un brivibu. Tapat
ari arheologiskais mantojums nevar kavét ekonomikas attistibu. Sadi
stingraki ierobezojumi izriet no ta, ka Latvija ir pievienojusies Eiropas
Arheologu konsilijam. Tika skarts jautajums par to, kas izstrada noteiku-
mus buvniekiem Eiropas projektos un kada vieta tajos ir arheologijai.
Uzmaniba tika pievérsta ari jautadjumam par arheologiska mantojuma
popularizé$anu. A. Sné noradija, ka kopigi jasadarbojas zinatniekiem un
pedagogiem, jo sabiedribas izglito$ana un arheologijas popularizésana ir
svarigaka par likumdosanu. Lidz ar to japiestrada, lai sabiedriba saprastu,
ka arheologija ir dala no identitates.

Atskaites sesiju papildindja astoni stenda referati, kas sniedza vizualu
prieksstatu par pétitajiem pieminekliem un tajos iegiitajiem rezultatiem,
kur varéja aplikot atrastas senlietas, zimétos planus un fotografijas. Cetri
no $iem stenda referatiem papildinaja nolasitos zinojumus.

Divu pédéjo gadu arheologisko izrakumu rezultati plasak atspoguloti
krajuma “Arheologu pétijumi Latvija 2010. un 2011. gada” Jacer, ka tuva-
kaja laika tiks publicéti arl raksti par sesija aplikotajam témam - par kris-
tietibu, piemineklu aizsardzibas jautajumiem, jaunajam atzinam par Doles
Kivutkalna iedzivotajiem un Jelgavas Sv. Trisvienibas baznica apbeditajiem.

Atskaites sesiju par arheologu un antropologu pétijumiem Latvija
2010. un 2011. gada noklausijas 100 dalibnieki no dazadam valsts insti-
tacijam un privatam struktaram.

Inga Donina
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KONFERENCE “CASTELLA MARIS BALTICI XI”
ZVIEDRIJA

Baltijas juras piekrastes valstu viduslaiku pilu izpétes 11. konference
“Castella Maris Baltici” Sopavasar no 28. maija lidz 1. jinijam notika
Zviedrijas dienvidos Skones léneé. Vispirms dalibnieki sapulcéjas Malmeé
un péc tam Cetras dienas pavadija Bergakungenas konferenc¢u centra Usbi
(Osby) pievarte. Konferenci “Castella Maris Baltici XI” organizéja Malmes
muzeju apvienibas kratuves vaditajs Anderss Reisnerts (Reisnert), muzeja
darbiniece Katarina Edmane (Odman) und Lundas Universitates pasnie-
dzéjs Anderss Edmans (Odman). Taja piedalijas ap 40 dalibnieku — arheo-
logi, bavpétnieki, vésturnieki, makslas vésturnieki, augstskolu pasniedzéji,
muzeju darbinieki un pieminek]u aizsardzibas specialisti no Danijas,
Zviedrijas, Somijas, Krievijas, Igaunijas, Polijas, Cehijas, Ungarijas, Vacijas
un divas Latvijas parstaves — Turaidas muzejrezervata vésturniece Vija
Stikane un $1 zinojuma autore. Diemzél vairaki pastavigi s1 konferencu
cikla dalibnieki nebija varéjusi ierasties, tapéc nolasito referatu skaits
saruka lidz 17. Tos papildinaja piecu posteru demonstrésana. Tapat ka
iepriekséjas cikla “Castella Maris Baltici” konferencés, ari Soreiz organiza-
tori Zviedrija bija izvéléjusies vienu galveno tému, iesakot pétit viduslaiku
pilu saimniecibu. Tomér lielakoties referenti iepazistinaja ar jaunakajiem
atklajumiem vai deva parskatu par saviem aktualajiem pétijjumiem, kas
ar pilu saimniecibu saistiti diezgan nosaciti.

Konferences atklasanai sekoja gandriz stundu gars ievadreferats, kura
Zviedrijas parstavis arheologs Anderss Edmans sniedza plasu parskatu
par Skones pilim, kas viduslaikos piederéja Danijai, iepazistinaja ar to
hronologiju un izvietojumu, ka ari raksturoja celtniecibas gaitu un no-
cietinajumu veidosanas apstaklus.

Vienu no interesantakajiem referatiem nolasija Turku Universitates
asociétais profesors Kari Uotila, iepazistinot ar plasa, kompleksa pétijuma
rezultatiem, kas lavusi noteikt mura celtniecibas partraukuma iemeslus
Somija 15. gs. tresaja ceturksni. Dendrohronologu un purvu pétnieku
iegutie dati liecinot par vulkanu aktivitati un klimata izmainu sakumu
1453. gada. Tolaik iestajies vairakus gadu desmitus ilgs aukstuma periods,
kad gaisa temperatura noslidejusi krietni zem vidéjas. Auksta laika dé]
izsikusi partikas krajumi un mazinajies iedzivotaju skaits, kas varétu tikt
nodarbinati pilu celtnieciba. Bez tam kalku java sacieté tikai tad, ja ilga-
ku laiku gan diena, gan nakti temperatiira ir vismaz +5 °C. Sads siltums
minétajos gadu desmitos pastavéjis labi ja nepilnus divus ménesus vasara,
kas lielu mura celtnu bavésanai ir krietni par maz. Ta ka Somija nav rak-
stito avotu par $o laiku, tad iegata jauna informacija ir seviski nozimiga.
Bez tam ta rosinaja pardomas ari citu valstu pétniekiem.



161

Vairaki referati bija veltiti agrajam pilim - rietumslavu pilskalniem.
Georga Augusta Getingenes Universitates profesors Félikss Birmans
(Biermann) iepazistinaja ar zemes valnpu un maksligi uzbértu pauguru
nocietinajumiem, kurus rietumslavi céla no 9. lidz 13. gs. Baltijas jaras
piekrasté tagadéjas Vacijas ziemeldala. Tur veikta sistematiska arheolo-
giska izpéte, un izrakumi devusi iespéju ne tikai precizét So piemineklu
hronologiju, bet ari rekonstruét to iedzivotaju dzivesveidu un nocietina-
jumu izskatu. Agro pilu izpétei pievérsies arl Getingenes Universitates
doktorants Andreass Kizelers (Kieseler), kurs referata aplukoja 9.-12. gs.
nocietinajumu tipus un to saimniecisko nozimi Rigenes sala.

Par savu jaunako pétijjumu rezultatiem referéja ari citu valstu arheologi,
lielakoties pieversoties atseviskiem pieminekliem. Tallinas Universitates
Véstures institata lidzstradnieks Villu Kadakass (Kadakas) iepazistinaja ar
jaunako izrakumu rezultatiem nocietinata Padises klostera teritorija, kur
pétita adensapgades un notekiadenu izvadiSanas sistéma. Interesanti, ka
visas tris klosterT atklatas akas atradusas pagrabtelpas. Igaunu arheologs
Arvi Haks (Haak) no Tartu pilsétas muzeja iepazistinaja ar Vilandes pils
13.-14. gs. arheologisko materialu izvértéjumu, kas lavis pili konstatét vai-
rak luksusa priek$metu neka pilséta un lidz ar to pamatot pils iedzivotaju
augstaku socialo stavokli. Danu arheologs Leifs Plits Lauritsens (Lauritsen)
no Lollandes-Falsteras muzeja bija apkopojis informaciju par Nikébingas
pils parbtvém no 15. gs. vidus lidz 18. gs. sakumam, nedaudzas izrakumu
liecibas papildinot ar rakstito avotu un planu sniegtajam zinam. Krievu
pétnieks Pjotrs Sorokins turpinaja iepriekséjas “Castella Maris Baltici”
konferencés iesakto tému par izrakumiem Péterburga zviedru cietoks$na
Landskronas vieta pussala starp Nevu un Ohtu.

Otru grupu veidoja referati, kas galvenokart balstijas uz rakstito avo-
tu zinu apkopojumu, to papildinot ar citu nozaru pétijjumu sniegtajiem
datiem. Lin¢épingas piemineklu valdes specialists Martins Hansons
(Hansson) pievérsas Bergkvaras pilij, méginot skaidrot tas viduslaiku saim-
niecibas sastavdalas - dzirnavas, zivju dikus, briezu darzu u.c. ne tikai ka
praktiska labuma devéjus, bet ari ka pils sociala nozimiguma simbolus un
speciali izvelétus “aristokratiskas ainavas” elementus. Danijas Nacionala
muzeja lidzstradniece Viviana Etinga (Etting), balstoties uz rakstitajiem
avotiem, sava referata pamatoja pilu celtniecibas izplatisanos Eresunda
krastos 14. gadsimta. Otra dagu vésturniece Heidi Maria Mellere-Nilsena
(Moller Nielsen) referéja par jaunakajiem rezultatiem Holbekas pils bav-
izpété, kur konstatéta dazadu parbuvju seciba. Torunas Universitates pa-
sniedzejs makslas vésturnieks Kazimezs Pospesnijs (Pospieszny) pievérsas
saimniecibas telpu izvietojumam Vacu ordena pilis Prasija, balstoties uz
planu un rakstito avotu liecibam. Vroclavas Universitates Etnologijas
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un kultarantropologijas nodalas lidzstradnieks Arturs Bogusevics (Bogu-
szewicz) referéja par Silézijas pilu materialo kultaru, izmantojot 15. gs. in-
ventaru sarakstu salidzindgjumu ar arheologiskajiem atradumiem. Latvijas
vestures instittta parstave Ieva Ose pieveérsas Latvijas 13.-16. gs. pilim ka
saimniecibas centriem, dodot informacijas apkopojumu no rakstitajiem
un arheologiskajiem avotiem, ka ari senakajiem planiem un kartém.

Vairaki referenti bija ieradusies no Viduseiropas valstim un aplakoja
viduslaiku piemineklus, kas atrodas salidzinosi talu no Baltijas jiras. Ce-
hijas Arheologijas institita profesors Tomass Durdiks (Durdik) referéja
par t.s. demonstrativo arhitektaru, kas atklajas Bohémijas pilu izskata
saistiba ar ipasnieka ambicijam un socialo stavokli. Lodzas Universitates
arheologs Aleksandrs Andzejevskis (Andrzejewski) pievérsas jaunakajiem
atklajumiem izrakumos Pincovas pili Polijas dienviddala, bet Budapestas
Universitates doktorants Maksims Mordovins paradija ungaru-osmanu
karu laika 16.-17. gs. celto nocietindjumu jaunas arhitektaras iezimes.

No konferences laika demonstrétajiem posteriem var atzimét jauna
¢ehu arheologa Jozefa Hlozeka (Hlozek) apkopojo$o parskatu par Boheé-
mijas pilu priekspilu izveidojumu un saimniecisko nozimi. Citu posteru
autori radija savu jaunako izrakumu materialus — igaunis Garels Pia
(Piitia) par Kuresares pili, bet krievu pétnieki Aleksandrs Hohlovs par
Kénigsbergas pilsétas 16. gs. atradumiem un Ilja Antipovs par Novgorodas
cietok$niem.

Pécpusdienas konferences dalibniekiem bija iespéja ekskursijas iepa-
zities ar Skones ievérojamakajam viduslaiku pilim, pilsvietam, baznicam
un cietokspiem - Lindholmu, Tosterupu, Bollerupu, Glimingehusu, Hel-
singborgu, Lundu u.c. Jaatzist, ka visi pieminekli bija kopti, drupas kon-
servétas, celtnes labi uzturétas vai restaurétas, tristiem érti pieejamas un
apgadatas ar informativam plaksném, kas parada Zviedrijas piemineklu
aizsardzibas augsto limeni.

Konferences laika tika prezentéts rakstu krajums “Castella Maris Bal-
tici X7, kura apkopoti referati no iepriekséjas Baltijas juras pilu pétnieku
tik§anas reizes Somija 2009. gada rudeni. Diemzél 9. konferences referatu
krajums Krievija vél arvien nav iespiests. Nakama — “Castella Maris Bal-
tici XII” konference planota péc diviem gadiem Polijja.

Si zinojuma autores piedali$anas konferencé “Castella Maris Baltici XI”
Zviedrija bija iespéjama, pateicoties Eiropas Savienibas Izglitibas, audio-
vizualas un kultaras izpildagentaras pieskirta granta CLT2011/VOL121/
Europdische Burgen als herausragende Zentren frithen Kulturaustausches
im Mittelalter (Eiropas pilis ka izcili centri agraja kultaras apmaina vidus-
laikos) finanséjumam.

Ieva Ose
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6. SELIJAS KONGRESS PIRMAJA PETNIECIBAS
CENTRA AUGSZEME

2012. gada 27. junija Daugavpils Universitates (DU) renovétaja un
jaunatklataja studiju un pétniecibas centra “Ilgas” (Daugavpils novada
Skrudalienas pagasta netilu no Silenes) notika 6. Sélijas kongress. So
tradicionalo pasakumu (Sélijas kongresi notiek kops 1999. gada) rikoja
Daugavpils Universitate, Latvijas Zinatnu akadémija un Sélijas asociacija.
Jau iepriekséja Sélijas kongresa Viesité (2008. gada) tika ierosinats, lai
Sélijas kongresu rikosana iesaistitos Daugavpils Universitate, pievérsot
uzmanibu ne tikai kultarvésturei un sélisko izlok$nu ipatnibam, bet ari
Sélijas (ipasi Dienvidsélijas) unikalajai dabas videi, Daugavai, palieném,
augu un dzivnieku valstij. Tiesi Sélijas pusé, abpus Daugavpils, ir koncen-
trétas ievérojamakas dabas vértibas, te atrodas Silenes nacionalais dabas
rezervats, Augsdaugavas nacionalais parks, Dvietes paliene. Daugavpils
Universitate varétu klat ne tikai par Latgales, bet ari Sélijas regionalo
universitati, ipasu uzmanibu pievérsot Sélijas dienvidu (katoliskas) dalas
kultarvésturei, kas lidz §im mazak pétita (robu daléji aizpilda profesora
Heinriha Stroda pédéja gramata — par Iltkstes aprinki “Sélija senak un
tagad”, kas ar Ilakstes novada domes priekssédétaja Stefana Raznas at-
balstu nakusi klaja 2011. gada novembri).

Kongresa ieceri istenoja ar Daugavpils Universitates rektora akadé-
mika Arvida Barsevska aktivu atbalstu, pieskanojot to renovéta pétnie-
cibas centra atklasanai. Ilgu pils, kas celta 1898. gada (arhitekts Vilhelms
Neimanis) historisma stila un piederéjusi bagatam polu ebrejam Salmano-
vicam, péc Otra pasaules kara nodota Daugavpils Universitatei, tacu ilgu
laiku bija sameéra nolaista stavokli, kamér nupat istenots tas renovacijas
projekts par ES lidzekliem. Tagad te izvietots Daugavpils Universitates
studiju un pétniecibas centrs, telpas iemajojusas pazistamas kukainu
kolekcijas moderns tehnologisks aprikojums, parka tiek projektéta Meza
biologiskas daudzveidibas pétijumu centra ekas celtnieciba. Tas ir pirmais
pétnieciskais centrs vésturiskas Sélijas teritorija. Ieceréts, ka turpmak
te pétijumus veiks ne tikai Latvijas, bet ar1 arvalstu (Lietuvas, Polijas,
Baltkrievijas, Vacijas, Francijas u. c. valstu) pétnieki. Atklasana runaja
Daugavpils Universitates rektors A. Barsevskis, Daugavpils novada domes
prieksseédétaja J. Jalinska, LZA Senata priekssédétajs J. Stradins un LU
Biologijas fakultates dekans N. Rostoks, péc tam ékas tuvuma klatesosie
LZA akadémiki stadija pieminas ozolu aleju (akadémiki A. Barsev-
skis, J. Ekmanis, R. Karnite, B. Rivza, J. Stradins, A. Treimanis, J. Urtans,
P. Zvidrins, LZA goda locekli O. Gerts un P. Gulans).
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Péc preses konferences, kura piedalijas loti liels skaits plassazinas
lidzeklu parstavju, renovétas pils sézu zalé tika atklats 6. Sélijas kongress.
Kongresu atklaja DU rektors A. Barsevskis un Sélijas asociacijas goda
prezidents Janis Stradins, uzrunas sacija LZA Lauksaimniecibas un mez-
zinatnu nodalas vaditaja akadémike Baiba Rivza un LZA Humanitaro
un socialo zinatnu nodalas priekssédétaja akadémike Raita Karnite. LZA
prezidents Juris Ekmanis un akadémikis Janis Stradins pasniedza Sélijas
asociacijas goda biedru diplomus Daugavpils Universitates rektoram
Arvidam BarSevskim un Sélijas muzeja dibinatajai un organizatorei
(2000. gada Viesite) Ilmai Svilanei. Kongresa darba piedalijas liels skaits
zinatnieku no Rigas, Daugavpils, Jelgavas un vietéjo Sélijas pasvaldibu
vaditaji (no Daugavpils, Ilukstes, Neretas, Viesites, Aknistes u.c.), kas
iesaistijas debatés un neformalas sarunas, tajas piedalijas ari Dainis Ivans.
Neoficiali tika skartas ari Daugavpils HES celtniecibas un Staburaga
“reanimeésanas” ieceres, kas aktualizéjusas pédeéja laika, tapat saimniecis-
kais stavoklis Sélija péc 2009. gada administrativi teritorialas reformas.
Ilakstes novada domes priekssédétajs S. Razna izteica gatavibu veicinat
novada izpéti un gramatas izdosanu par Séliju, veltot to novadnieka prof.
H. Stroda pieminai.

Konceptualaja ievadreferata par Sélijas kultirvéstures pretrunam un
nakotnes redzéjumu Janis Stradins raksturoja pasreizéjo situaciju péc
jauno Sélijas novadu (Jékabpils, Salas, Jaunjelgavas, Neretas, Viesites,
Aknistes, Zasas, Ilikstes) un tiem piegulo$o apvienoto latgaliski/sélisko
Daugavpils un Kraslavas novadu izveido$anas. Jaunizveidoto novadu
pasvaldibas koncentré uzmanibu uz $o novadu paskonsolidésanos un
interno, loti smago ekonomisko un socialo problému risinasanu, turklat
dzilas saimnieciskas un finansu krizes apstaklos, kas turpinas gan Latgalé,
gan ne mazaka meéra Sélija. Sélijas vienotiba, kultarveésturiskas problémas
atvirzas otraja plana, klast mazak aktualas. Kaiminu parnovadu aspekts
ir par vaju, lai saturétu kopa jaunos novadus, tie doma katrs par sevi, pa-
vajinas “séliskas kopibas” izjuta, kas bija ieveidojusies pédéjos 20 gados.
Aktuals klast jautdjums par Sélijas ziemelu dalas tiek§anos uz Zemgali,
bet dienvidu dalas — uz Latgali.

Referents aplakoja arl jautdjjumu, vai pati Sélijas dienvidaustrumu
dala, ari Ilgu pils, pieder Sélijai (Zemgalei) vai Latgalei. Jaunaja “Lielaja
Latvijas atlanta” (2012) administrativi teritorialais dalijums Daugavpils
un Kraslavas novadu ieklauj Latgalé, kamér turpat nelielaja kulttrveés-
turiska novadu dalijuma karté $1 teritorija iekrasota Zemgales (Sélijas),
nevis Latgales krasa. Sis dualisms ieziméjas jau sen. J. Stradin$ analizéja
Gustava Manteifela un Augusta Bilensteina izteikumus 19. gs. 70.-80. ga-
dos, bet it ipasi — Nikolaja Manaseina revizijas zinojumu (1882-1883),
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kura ieteikts likvidet Vidzemes, Kurzemes un Igaunijas gubernas, to vieta
péc etniskajam iezimém izveidojot Rigas un Réveles gubernas (vienu -
latvie$u, otru - igaunu), lai mazinatu Baltijas vacu lomu un veicinatu
parkrievosanu. Vienlaikus Manaseina revizijas zinojuma bija piedavats
ieklaut Kurzemes gubernas Ilikstes aprinki Vitebskas gubernas sastava
un $is piedavajums pamatots ar dazadiem statistikas datiem. So referatu
J. Stradins veltija profesora H. Stroda pieminai, jo pats nelaikis bija iece-
réjis piedalities kongresa un izklastit dazus arhiva sameklétus datus par
vietéjo zemnieku, ka ari vacu un polu muiznieku pretosanos Manaseina
iecerém 1881.-1883. gada — §is pretestibas dé] Ilukstes aprinkis tomér pa-
lika Kurzemes guberna. Pasreiz Daugavpils un Kraslavas novadi ari Dau-
gavas kreisaja krasta de facto ir nonakusi Latgales, nevis Sélijas (Zemgales)
sastava. To legalizgjis arl 2009. gada administrativi teritorialais daljjums,
tacu tas noticis jau 1962. gada, Arvida PelSes laika, lidz ar Ilukstes rajona
(bij. aprinka) likvidesanu, resp., ieklausanu Daugavpils rajona.

Pilns J. Stradina referata teksts lidz ar Sélijas asociacijas turpmaka sta-
tusa redzéjumu (péc novadu pasvaldibu vélésanam 2013. gada) publicéts
oficiala laikraksta “Latvijas Véstnesis” 2012. gada 27. juinija numura.

Akadémikes Baibas Rivzas referats bija veltits témai “Sélija: Latvijas
lauksaimniecibas izaicinajumu kopa’, un tas izraisija klatesos$o pasvaldibu
vaditaju dzivu rosibu. B. Rivza skara problému, ka Sélija dominé nelielas
zemnieku saimniecibas un tam ipasi jadoma par papildu ienakumiem.
Aktivak javeicina tiirisma attistiba, niSas produktu razosana, mezu apsaim-
nieko$ana. Jacinas par infrastrukturas, ipasi celu, uzlabosanu, jaapzina
kultarvésturiskais mantojums — édieni, tradicijas, svétki, japanak likuma
pienemsana Saeima par tradicionala kultiras mantojuma izkopsanu un
rado$ajam industrijam, ka ari javeicina ekologiskas partikas razosana
sélija.

Referats izraisija dzivas debates, tika ierosinats nakamo valsts nozimes
pétniecisko programmu centrét uz regionalistikas problému risinajumu.
Saja zina vairak jamacas no Lietuvas pieredzes.

Akadeémikis Juris Urtans (Latvijas Kultiiras akadémija) savu referatu
veltija Augszemes veselibas avotiem, ipasi analizéjot teikas un nostastus
par tiem. Vin$ aizradija, ka Aug$zeme esot neitralaks nosaukums neka
Sélija, uzsverot saistibu ar Augstaitiju Lietuva. Referents raksturoja avotus
gan pilskalnos (Kulinu pilskalns, Sérenes pilskalns, Petruku pilskalns),
gan arl veselibas avotus pie Aknistes, Sélpils, Daudzeses (“Ellites” avots),
aplukoja ari Staburaga avotu problému, kura reanimésanu atzina par ne-
realistisku un ari aplamu.

Akadémikis Arvids Barsevskis (DU) savu referatu veltjja Ilgu apkar-
tnes biologiskai daudzveidibai, uzsverot, ka ta ir parrobezu aizsargajama
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teritorija. Te rodamas 4749 sugas, tostarp 3457 kukainu sugas, 1625 tau-
rinu sugas. Dabas parks “Silene” dibinats 1977. gada, bet 1999. gada tam
pieskirts valsts nozimes dabas lieguma statuss. 2005. gada Sis liegums
ieklauts Eiropas nozimes aizsargajamo teritoriju “Natura 2000” sarak-
sta. Eiropas nozimes aizsargajamas sugas ir sarkanvédera ugunskrupis
(Bombina bombina), lielais tritons un purva brunrupucis, ir Eiropas no-
zimes aizsargajama augu suga un devinas Eiropas nozimes aizsargajamas
putnu sugas. Akadémikis emocionali raksturoja Saja teritorija veicamo
pétniecibas darbu (ipasi vabolu pétnieciba) un biologu tradicijas “Ilgas”,
demonstréja skaistus fotoattélus, izcéla Ricu ezera unikalo raksturu. Ilgu
pils atrodas 300 m no Baltkrievijas un ari ES aréjas robezas, un specialais
rezims veicina te dabas aizsardzibu.

Asociéta profesore Inese Kokina (DU) referéja par Daugavpils Uni-
versitates studiju un pétniecibas centru “Ilgas’, ta izveidosanu, renovésanu
un nakotnes iecerém.

Profesore Vilma Saudina (DU) saistosi referéja par etnolingvistiskam
attieksmém séliskajas izloksnés, par lingvistiskas geografijas problémam,
patapinajumiem no lietuvju valodas un novada daudznacionala sastava
ipatnibam, minot daudzus intrigéjosus valodas ipatnibu piemérus.

Profesore Iréna Saleniece (DU) izklastija savu bagatigo pieredzi
mutvardu véstures pétijumos, referéjot par 20. gs. Latvijas vésturi Sélijas
cilvéku dzivesstastos. Vina ar piemériem radija, ka individualu cilvéku
atmina veido stipri atskirigu skatijumu no oficialas véstures. Sélijas, ka
ari Latgales specifiku raisa dzive robezu tuvuma, polietniska, daudzkon-
fesionala, multietniska vide, administrativa noskirtiba no citam Latvijas
dalam lidz 20. gs. (ipasi “Polu Inflantijas” gadijuma) un kopéja vésture
péc 1920. gada.

Latgales pétniecibas institata direktors DU asociétais profesors Hen-
rihs Soms raksturoja regionali ievirzitas, “uz mazu telpu orientétas
véstures”, “mazo telpu véstures” pétniecibas specifiku, Sélijas novadu
ipatnibas (arheologiskas tradicijas, séliskas izloksnes, kontaktzonas
prieksrocibas dinamikas zina u.c.), salidzinaja Séliju un Latgali. Refe-
rents uzsvéra, ka regionalizacija nemédz but pareiza vai nepareiza, bet
gan meérktieciga vai nemerktieciga. Vin$ ari pasvitroja, ka DU spéj dot
lielu pienesumu Sélijas ka politiskas telpas, geografiskas telpas un socia-
las telpas izpéteé, izcelot kultiras daudzveidibu un netradicionalu, jaunu
avotu iesaisti novada izpété. Ipasi referents izcéla digitalas vides, interneta
lomu kultarvesturisku “kripatinu” izpété. Vins ari uzsveéra, ka stasts par
Séliju vienlaikus ir stasts par Latgali, vismaz daléji, un $ie kultarvestu-
riskie apgabali pétami sinhroni. Referats izraisija dzivu interesi, daudz
jautajumu.
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Zane Stapkevic¢a (DU) savu referatu veltija Daugavpils Universitates
docetajiem, kas célusies no Sélijas, tie veido 10,5% DU pasreizéja aka-
démiska personala un 73% no tiem ir DU dazada laika absolventi. Vini
lielakoties nak no Ilukstes, Demenes, Grivas, Dvietes, Rubenes, Aknistes,
Jekabpils. Referente sikak raksturoja vésturnieces doc. G. Barkovskas,
fizika prof. V. Paskevica, valodnieces prof. V. Saudinas, vésturnieces prof.
I. Salenieces zinatniskos nopelnus. Referente konstatéja, ka pasreiz “vide-
jais Daugavpils Universitates docétajs no Sélijjas ir 52 gadus vecs, nak no
Ilukstes, ir sieviete, filologijas doktors, Daugavpils Pedagogiska institata
Fizikas un matematikas fakultates absolvents, ienem profesora amatu DU
Humanitaraja fakultate”.

Bez mutiskajiem referentiem tika prezentéti Cetri stenda zinojumi:

1. Ruta Avotina, Zane Cekula. Sélijas pagastu izzinasanas iespéjas;

2. Ilze Janelis. Sélijas austrumgala muizu parki;

3. Inese Sture. AugSzemes augstienes ainaviskas un kultarvésturiskas

vértibas;

4. Mara Grudule. Stenderi Sélijas kultaras vésture.

Visi referenti sanéma DU sertifikatus par lidzdalibu kongresa. Kon-
gress bija izdevies, par ko Ipasa pateiciba pienakas Daugavpils Universi-
tatei un tas rektoram A. BarSevskim.

Nakamo Sélijas kongresu ieceréts sarikot 2014. gada Viesité sakara
ar Veca Stendera 300 gadu jubileju (ko paredzéts ieklaut starptautiskaja
UNESCO pieminas datumu saraksta) un Paula Stradina Baltas skolas
atklaganu Viesite, veltot to plasam Sélijas problému lokam, ari izglitibas
veésturei Sélija un Daugavas problematikai (ka vésturiska, ta geografiska
un ekonomiska aspekta).

Janis Stradins

KONFERENCE “NAPOLEONA KARU LAIKMETS
BALTIJA: IDEJAS, KARS UN SABIEDRIBA”

2012. gada 17. augusta Rigas véstures un kugniecibas muzeja telpas
norisinajas Latvijas Universitates, Krievijas Zinatnu akadémijas Visparéjas
véstures institta un LU Latvijas véstures institaita organizéta konference
“Napoleona karu laikmets Baltija: idejas, kars§ un sabiedriba” Taja pieda-
lijas 15 referenti, kuru lielako dalu veidoja Latvijas un Krievijas pétnieki,
bet bija arl parstavji no Lietuvas, Polijas un Somijas. Referati, lai gan vel-
titi Napoleona karu laikmetam, lielakoties bija veltiti nevis karadarbibas
raksturo$anai, bet gan Baltijas véstures aktualiem jautajumiem attiecigaja
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perioda, kas neglabjami bija saistiti ar koaliciju kariem un spéku par-
grupésanos Eiropa.

Konferenci atklaja tikko iznakus$as monografijas “Cina par Skandina-
viju. Starptautiskas attiecibas Eiropas ziemelos Napoleona karu laikmeta
1805-1815” (Maskava, 2012) autors Vadims Roginskis. Vina referats bija
veltits galvenajiem konfliktu mezgliem Ziemeleiropa, respektivi, Zviedri-
jas teritorialajiem konfliktiem ar Daniju, Krieviju un Prasiju. V. Roginskis
atklaja, ka $o konfliktu iespaida Napoleona karu laika izveidojas jauna
Zviedrija, kura pilniba atskiras no 18. gs. Zviedrijas. Saja referata skartos
jautajumus citos aspektos aplukoja vél vairaki pétnieki. Ta Austrumsomi-
jas Universitates profesors Ilka Likanens referata “Napoleona karu laik-
mets ka pagrieziena punkts politiskas telpas konceptualizacija: Somijas
piemeérs” analizéja somu historiografija esosas diskusijas par Somijas ka
valstiski teritoriala veidojuma pastaveésanas aizsakumiem. Referents ap-
lakoja dazadus valstu ligumus, sakot ar 15. gs., un analizéja, kas tajos tiek
saprasts ar jédzienu Somija un cik biezi tas paradas. Savukart Krievijas
Zinatnu akadémijas Visparéjas véstures instittta lidzstradniece Anastasija
Kasijana sikak analizéja Norvégijas parieSanu no Danijas uz Zviedrijas
paklautibu 1814. gada, atklajot, cik atskirigi bija dazadu sabiedribas slanu
viedokli par to, vai Norvégijai ir izdevigak pieslieties Danijai, Zviedrijai
vai tiekties péc neatkaribas.

Vairaki zinojumi bija veltiti arl Latvijas véstures témam. Latvijas
Universitates profesors Gvido Straube referata “Baltijas apgaismotaji un
Napoleons” iepazistindja klausitajus ar Garliba Merkela un Elizas fon der
Rekes pret Napoleonu vérstajiem saceréjumiem. Latvijas Valsts véstures
arhiva vados$a pétniece Enija Rubina pievérsas Kurzemé valdosajam
noskanam 18. gs. 90. gados. Vina atziméja, ka Kurzemes muizniecibas
vida pret Lielo franéu revolaciju valdija vairak negativs noskanojums
un ka revolicijas ietekme uz 1792. gada dzirnavnieku dumpi varéja but
tikai marginala. Péc E. Rubinas domam, kopuma 18. gs. beigas un 19. gs.
sakuma valdija vairak uztraukums par iedzivotaju iespéjamo atbalstu
dazadiem nemieriem, nevis reals atbalsts. LU Latvijas véstures institi-
ta pétniece Anita Cerpinska referata “Rigas parvalde Napoleona karu
laika” atklaja iemeslus, kadél Rigas rate 19. gs. sakuma noléma nodot
valsts aprupé Rigas cietoksni un artilériju, kadi apstakli to noteica un
ka tie$i norisa nodoSanas process. Galvenais secinajums bija, ka, atbri-
vojoties no cietoksna uzturésanas, Riga neatbrivojas no savas militaras
butibas - cietoksna, lidz ar to dazadi ar cietoksni un karu saistitie iero-
bezojumi turpinaja pastavét. Rigas Tehniskas universitates docents Janis
Zilgalvis referéja par 1812. gada julija priekspilsétu ugunsgréka cietusajam
baznicam, paradot to atjaunosanas gaitu. Savukart Krievijas Zinatnu aka-
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démijas Visparéjas véstures institata zinatniska lidzstradniece Jevgenija
Nazarova analizéja 19. gs. beigu un 20. gs. sakuma latviesu skolu macibu
gramatas pieejamas zinas par 1812. gada karu un secinja, ka liela dala
§is informacijas nesniedza prieksstatu par Latvijas véstures saikni ar $iem
notikumiem, bet vairak pievérsas kara gaitai Krievija. Krievu vésturnieks
Nikolajs Promislovs iepazistinaja publiku ar militaraja arhiva Vensénas
pili Parizé pieejamam zinam par Baltijas gubernam. Tur uzkrajusies 19. gs.
sakuma Francijas izlakdienestu gatavotie parskati par Krievijas gubernam,
to skaita par Kurzemes un Vidzemes gubernu. Atsevisks parskats veltits
Rigai. Materialos ietverta statistiska informacija un zinas par gubernu
administraciju, pilsétam, tirdzniecibu un geografiju. Ipasa uzmaniba vel-
tita arl gubernas pieejamo zirgu skaitam un kvalitatei. Batu interesanti
salidzinat $os materialus ar Latvijas arhivos pieejamo informaciju, lai no-
skaidrotu, cik precizi dati bija pieejami Francijai par Baltijas gubernam,
kuras ta gatavojas iebrukt 1812. gada.

Generala Jona Zemai$a Lietuvas Militaras akadémijas profesors Valds
Rakutis referata “Lietuviesu ceribas: vizija par zaudéto valsti, 1794-1812”
strukturéti paradija dazadu iekséju un aréju procesu raditas izmainas
sabiedriba apskatamaja perioda. To rezultata 1812. gada lietuviesi dazadi
uztvera kara sakumu. Dala gaidija atnakam Napoleonu, piedalijas Varsa-
vas hercogistes armijas izveidé un ceréja uz valsts atjaunosanu, bet dala
aristokratijas palika uzticiga Krievijai. Liela dala $lahtas negativi attiecas
pret Krieviju, kuru uzskatija par apdraudéjumu savai eksistencei, un aktivi
atbalstija Napoleonu. Savukart burzuazijas, ebreju un zemnieku vidua pa-
stavéja stipri atskirigi uzskati, un tie mainijas kara gaita.

Nosléguma LU Véstures un filozofijas fakultates dekans Andris Sné
minéja, ka tiks mekléta iespéja publicét konferences materialus. Lidz ar
to var cerét, ka izskanéjusi informacija bus pieejama ne tikai konferences
dalibniekiem, bet ari citiem interesentiem.

Anita Cerpinska

KONFERENCE “CHATEAU GAILLARD XXVI”
DANIJA

Pirms 50 gadiem - 1962. gada junija notika pirma Rietumeiropas vi-
duslaiku arheologu konference “Chdteau Gaillard”, kura savu nosaukumu
ieguvusi no slavenas Gajaras viduslaiku pils Normandija. Péc tam regulari
katru otro gadu organizétas jaunas tikSanas reizes un regulari izdoti rak-
stu krajumi, kuros uzsvars arvien vairak likts uz viduslaiku pilu izpéti.
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2012. gada 25.-31. augusta Danijas dienvidu dala Obenro (daniski
Abenra, vaciski Apenrade) pilsétina Baltijas jiras augstskola (Hojskolen
Osterspen) tika rikota jau $i cikla 26. konference. To organizéja Kopen-
hagena stradajosie pilu pétnieki - Rosenborgas un Amalienborgas pilu
karalisko kolekciju direktors Nils Knuds Libgots (Liebgott) un pensionéta
Danijas Nacionala muzeja vésturniece Rike Agnete Olsena (Olsen), ka ari
Dienviddanijas apvienoto muzeju direktors Lennarts Madsens (Madsen).
Konferencé piedalijas ap 80 dalibnieku — pilu pétnieki un celtniecibas ar-
heologi, vesturnieki un muzeju specialisti, augstskolu pasniedzéji un pie-
mineklu aizsardzibas darbinieki no 17 Eiropas valstim — Danijas, Vacijas,
Holandes, Belgijas, Luksemburgas, Francijas, Lielbritanijas, Irijas, Sveices,
Austrijas, Ungarijas, Cehijas, Slovakijas, Zviedrijas, Somijas, Krievijas un
§1 zinojuma autore no Latvijas.

Konferences laika tika nolasiti 28 referati un demonstréti astoni pos-
teri, kuru galvena téma bija “Robezpilis un pilis pie robezam”. Sada téma
bija izvéléta ari tapéc, ka $igada konferences vieta Obenro un tas apkartne
ir robezapgabals, kas véstures gaita piederéjis gan vacu hercogiem, gan
danu karaliem. Tagad tas atrodas Danija netalu no robezas ar Vaciju un
te dzivo vacu minoritate. Savukart danu karalnamam vél arvien pieder
tagadéja Vacijas ziemeldala Slésvigas—Holsteinas federalaja zemé esosa
Gliksburgas pils un citi ipasumi.

Ievadreferata danu vésturnieks Karstens Porskrogs (Porskrog) iepazis-
tinaja ar Dienviddanijas vésturi laika no 1200. lidz 1600. gadam, kad Saja
apgabala pastavéja dazadi nelieli ipasumi, bet no 1460. lidz 1864. gadam
tie lidz ar tagadéjas Ziemelvacijas dalu bija apvienoti Slésvigas un Hol-
Steinas hercogistés, ko parvaldija danu karali. Referents uzsvéra, ka $aja
apgabala viduslaikos nav bijusas precizas robezas starp nelielajiem 1pasu-
miem un hercogistém, iznemot agrajos viduslaikos 8. gs. ierikoto augsto
zemes valni (vaciski Danewerk, daniski Dannevirke) no Haithabu uz rie-
tumiem, ar kuru skandinavi bija nocietinajusies pret saksiem un slaviem.

Referatu liela skaita dé] katru no tiem nav iespéjams detalizéti apskatit,
bet var raksturot vairakas tematiskas grupas. Viena dala referentu pie-
vérsas topografiskam, ekonomiskam un kultiru robezam, kas saistitas ar
valdnieku mainu un pilu celtniecibu jaunos apgabalos. Tika aplakota arl
robezu parvietosanas ietekme uz pilu izvietojumu un meéginats skaidrot
iemeslus pilu dibinasanai vai pamesanai. Ta Kentas Universitates profe-
sors Ricards Ilss (Eales) agras anglu pilis saistija ar karala varas pieaugumu
pie Skotijas robezam 11.-13. gadsimta. Daniete Heidi Maria Mellere-
Nilsena (Moller Nielsen) pievérsas karala Erika no Pomeranijas 15. gs.
celtajam, parbuvétajam un pamestajam pilim Dienvidjitlandé, veidojot
racionalak izvietotu nocietinajumu tiklu. Ungaru arheologs Maksims
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Mordovins (Mordovin) izsekoja péc 1526. gada otomanu okupacijas iz-
veidoto jauno Habsburgu pilu liniju. Austriesi Markuss Jeitlers (Jeitler) un
Tomass Kitreibers (Kiihtreiber) raksturoja pilu celtniecibu un pilsnovadu
veido$anos Austrijas austrumdala ka zemju apgtianas procesu attistitajos
viduslaikos. Braunsveigas vésturnieks Markuss Blaihs (Blaich) aplikoja
14. gs. Hildesheimas biskapu pilis Marienburgu un Steiervaldi, rakstu-
rojot politisko un juridisko, ka ari arhitekttras véstures noteikto robezu
ietekmi $o celtnu attistiba. Leidenes Universitates pétnieks Hanss Jansens
(Janssen) atspoguloja Utrehtas biskapijas robezpilu attistibu no 1050. lidz
1528. gadam, saistot to ar biskapa varas uzplaukumu un norietu. Sie péti-
jumi bija balstiti galvenokart uz rakstitajiem avotiem, bet dala autoru tos
bija papildinajusi ar arheologisko pétjjumu liecibam.

Otra referatu grupa bija veltita robezapgabalos pastavéjuso pilu ka
celtnu vai saimniecibas centru raksturojumam, kuru autori lielakoties
balstija uz arheologisko izrakumu materiala. Ta, pieméram, Sveices
profesors Verners Meiers (Meyer) kopa ar Mariju Leticiju Boskardénu
(Boscardin) sagatavotaja referata iepazistinaja ar Belinzonas pili — “at-
slégu un vartiem uz Italiju”, uzsverot $is pils ka aizsprostojuma lomu lidz
1500. gadam, vacu arheologe Andrea Bulla (Bulla) pievérsas 10.—12. gs.
zemes nocietinajumiem - “motém” un agrajam mura pilim Vestfalene,
kuras nesen veikti jauni izrakumi, bet francu pétniece Anna Mari Flam-
bara Erisé (Flambard Héricher) iepazistinaja ar pirmajiem arheologiskas
izpétes rezultatiem Gannas pili Normandija, kur bijis iespéjams precizét
10.-13. gs. celto muru datéjumu.

TreSaja grupa var ieklaut dazus referatus, kuros robezas un robezpilis
netika apskatitas, bet autori pievérsas citiem ar kastelologiju saistitiem
jautajumiem. Te var minét Lielbritanijas vésturnieka Pitera Pértona (Pur-
ton) interesanto zinojumu par viduslaiku inZenieru darbibu, apkopojot
rakstitajos avotos atrodamas zinas par kadreiz lietotajam celtniecibas
iericéem un fizikas likumu izmanto$anu to attisti$ana, ka ari izcila pilu
pétnieka DZona Cimmera (Zimmer) jaunako pétijumu rezultatu apkopo-
jumu par barbakanu - vartu prieksnocietinajumu kadreizéjo novietojumu
13. gs. kristie$u celtaja Krakdesevaljé pili Sirija.

Latvijas véstures institlta parstave Ieva Ose konferences dalibniekus
iepazistinaja ar Vacu ordena celtajam robezpilim Livonijas dienvidaus-
trumu pierobeza. Ta ka konferences dalibnieki - Rietumeiropas zemju
parstavji lielakoties Latvija nebija bijusi, musu viduslaiku pilis attélos
daudzi skatija pirmo reizi.

Saja konferencé no 28 referatiem 15 tika nolasiti anglu, 10 vacu un
tikai tris — fran¢u valoda. Ka atzina ilggadéji dalibnieki, pirmajas konfe-
rencés anglu valoda nav dominéjusi, bez tam lielaka dala pilu pétnieku
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tolaik parvaldijusi vismaz divas, ja ne visas tris valodas. Diemzél tagad
liela dala jauniesu, iznemot anglu valodu, citas svesvalodas zina maz.

Konferences laika divas pilnas dienas un tris pécpusdienas vai vakari
bija veltiti autobusu ekskursijam uz Dienviddanijas un Ziemelvacijas
viduslaiku pieminekliem. Dalibniekiem bija iespéja iepazities ar pasta-
vosam jauno laiku pilim - muzejiem, to bagatajam kolekcijam un vés-
turiskajiem interjeriem tagadéja Ziemelvacija — Gliksburgu un Gotorfu,
ka ari vikingu apmetni — muzeju Haithabu Slésviga. Dienviddanija tika
paradita ne tikai pasa Obenro pilsétina apskatama Brundlundas pils - vie-
téjais muzejs, bet ari citi viduslaiku pieminekli no Ziemeljaras piekrastes
lidz Baltijas jurai — Ribes pilsvieta un pilsétina ar romanisko katedrali,
vél arvien apdzivota Gramas pils, Trejborgas pilsdrupas, Tenderas muzejs,
kuram blakus bijusas pils planojumu ieziméja dzivzogs, karalu pils Sen-
derborga, ka ari vairakas agro viduslaiku pilsvietas — pilskalni. Jaatzimeé
visu pieminek]u labais stavoklis un taristu intere$u ievérosana, par ko
liecinaja informativi stendi, regulari plauta zale un értas atputas vietas
arl bez maksas pieejamo piemineklu tuvuma.

PiedaliSanos konferencé “Chdteau Gaillard XXVI” Danija §1 zinojuma
autorei finanséja Eiropas Savienibas Izglitibas, audiovizualas un kulttras
izpildagentiras projekts CLT2011/VOL121/Europdische Burgen als heraus-
ragende Zentren friihen Kulturaustausches im Mittelalter (Eiropas pilis ka
izcili centri agraja kultiras apmaina viduslaikos).

Ieva Ose

STARPTAUTISKS PROJEKTS “ARHEOLOGIJA, VARA
UN SABIEDRIBA: SADARBIBA ARHEOLOGISKA
MANTOJUMA SAGLABASANATI”

Cilvéces senakas véstures izzinasana milziga nozime ir arheologiska-
jam mantojumam. Jau ilgaku laiku, paplasinoties “mantracu” darbibai,
nereti veicot ari saimnieciskas darbibas, tas ir nopietni apdraudéts gan
Latvija, gan kaiminvalstis. [zpostot senatnes liecibas, neatgriezeniski tiek
zaudéta nozimiga informacija par zemes vésturi un iedzivotaju identita-
tes saknes. Pieaugosais arheologiska mantojuma apdraudéjums rosinajis
apvienoties Latvijas, Igaunijas un Krievijas sabiedriskajam, profesiona-
lajam un izglitibas institacijam starptautiskai sadarbibai $§is problémas
risinasanai.

No 2012. gada 1. maija tiek 1stenots projekts “Arheologija, vara un
sabiedriba: sadarbiba arheologiska mantojuma saglabasanai” (Nr. ERLI-
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191). Tas ir viens no 25 Igaunijas — Latvijas — Krievijas parrobezu sadar-
bibas programmas Eiropas kaiminattiecibu un partneribas instrumenta
ietvaros 2007.-2013. gadam projektiem, kas apstiprinats 1. karta no
226 programmas konkursam iesniegtajiem projektiem. Kopéjais pro-
jekta budzets ir 1 714 515,66 EUR jeb 1 204 968,46 lati. Programmas lidz-
finanséjums — 88,7% jeb 1 520 731,16 EUR (1 068 775,94 Ls) un partneru
lidzfinanséjums — 11,3% jeb 193 784,50 EUR (136 192,52 Ls). Projekts
noslégsies 2014. gada beigas.

Projekts apvieno devinas institlicijas un organizacijas no trim valstim.
Projekta vadosais partneris ir Tartu Universitate. No Igaunijas projekta
iesaistijusies arl Valsts piemineklu aizsardzibas inspekcija un bezpelnas
organizacija “Arheologijas centrs” (Tallina). No Krievijas projekta darbojas
Pleskavas regiona arheologijas centrs, Pleskavas arheologijas centrs, Ples-
kavas Valsts véstures, arhitektiiras un makslas muzejs — rezervats. Latvija,
savstarpéji sadarbojoties, projektu realizés LU Latvijas vestures instituts,
Aluksnes un Ludzas pasvaldibas kopa ar to iestadém — Aluksnes muzeju
un Ludzas novadpétniecibas muzeju.

Projekta galvenais mérkis — arheologiska mantojuma apzinasana, ar-
heologisko kolekciju glabasanas apstak]u uzlabosana, sabiedribas izprat-
nes veicinasana par arheologiska mantojuma aizsardzibas un saglabasanas
nepieciesamibu, ka ari parrobezu sadarbibas veicinasana arheologisko
piemineklu aizsardzibas un izpétes joma.

Partneri projekta ietvaros apsekos daba ap 800 arheologijas piemi-
neklu tris valstu pierobezas teritorijas, veiks aizsardzibas izrakumus
apdraudétajos un postitajos arheologiskajos piemineklos. Tiks veidotas
ari datubazes par arheologiskajiem pieminekliem un tajos iegiitajiem at-
radumiem, ka ari apkopota bibliografija, publicéti bukleti un gramatas.

Ieguta informacija un izveidotas datubazes nakotné bus noderigas
gan zinatniskajos pétijumos, gan arheologiskd mantojuma aizsardzibas
pilnveidosanai, gan tarisma veicinasanai. Projekts ietver ari plasu arheo-
logiska mantojuma popularizé$anas programmu - popularzinatniskas
lekcijas, publikacijas, videofilmas, celojosas izstades, viduslaiku darbnicas.
Projekta partneri izstradas jaunas turisma takas, kuras bus ietverti ar1
arheologiskie pieminekli.

Projekta gaita izveidos jaunu parrobezu arheologiska mantojuma
aizsardzibas tiklu, kura tiks iesaistiti profesionali un sabiedriski aktivi
cilvéki un raditi priek$noteikumi jaunu kopéju projektu sagatavosanai
un ievie$anai arheologiska mantojuma aizsardzibas joma.

Uzsakot projektu, ir notikusas divas partneru tik$anas. Tartu Uni-
versitates organizéta seminara (10.-11. maija) gaita tika izstradati pa-
matprincipi partneru sadarbibai un projekta realizésanai. Tiksanas laika
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izveidota projekta vadibas grupa ar katras valsts parstavjiem. LU Latvijas
véstures institatu projekta vadibas grupa parstav projekta vaditajs Guntis
Gerhards un projekta partnera un valsts koordinatore Antonija Vilcane.
Katras valsts parstavji iepazistinaja ari ar planotajam arheologisko piemi-
neklu apzinasanas teritorijam un apzinasanas metodiku. Latvija projekta
ietvaros piemineklu apzinasanu Aluksnes un Ludzas novada teritorija
organizeés LU Latvijas véstures instituts.

Otru tiksanos 28.-29. maija Riga organizéja LU Latvijas véstures in-
stitats. Saja seminara piedalijas ari programmas Apvienota tehniska sek-
retariata parstavji un sniedza konsultacijas finansu un citos ar projektu
ievieSanu saistitajos jautajumos. Seminara tika apspriesti arheologisko
piemineklu datubazes izveidosanas pamatprincipi, projekta majaslapas
izveidosanas un bukletu sagatavosanas jautajumi.

Projekta realizacijas pirmaja gada LU Latvijas véstures institiita pro-
jekta grupa veiks priek§darbus pieminek]u apzinasanai un datubazu vei-
dos$anai par Aluksnes un Ludzas novada arheologisko mantojumu. Tiks
apzinats Latvijas Nacionala véstures muzeja Arheologijas nodalas, Valsts
kultaras piemineklu aizsardzibas in-

Estonia spekcijas Dokumentacijas centra, LU

Latvia Latvijas véstures institiita Arheolo-

~ Russia - gisko materialu kratuves arhiva ma-

teriali, ka ari Alaksnes muzeja arhivs

un arheologiskais krajums. Projekta

majaslapa, ko izveidoja projekta va-

dosais partneris — Tartu Universitate:
www.aac-project.eu.

Igaunijas — Latvijas — Krievijas parrobezu sadarbibas programma
Eiropas kaiminattiecibu un partneribas instrumenta ietvaros 2007-2013
finansiali atbalsta kopigus parrobezu attistibas pasakumus, lai uzlabotu
regiona konkurétspéju, izmantojot ta potencialu un izdevigo atrasanas
vietu krustcelés starp ES un Krievijas Federaciju. Programmas majaslapa:
www.estlatrus.eu.

1 programm the Euror

unit d gby bo'r“délr

Antonija Vilcane
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Ilga Zagorska. Senie ziemelbriezu
mednieki Latvija. Riga: Zinatne,
2012. 206 Ipp.: il.

ISBN 978-9984-879-12-3 ) SENIE ZIEMELBRIEZU

5 _ _ MEDNIEKI LATVIJA
Jau kops 19. gadsimta otras puses =

arheologi pétijusi liecibas par akmens
laikmeta iedzivotajiem Latvijas terito-
rija. Jaatzist, ka gandriz visi atklatie pie-
minekli un iegiitais arheologiskais ma-
terials attiecinams uz apdzivotibu laika
péc pédéja leduslaikmeta, t.i., vidéja un
vélaja akmens laikmeta (9000-1800 g.
pr.Kr. kal.).! Tomér pétnieku uzmanibu
jau sen piesaistijusas atseviskas kaula
un raga riku priek§metu formas, kuram
analogijas rodamas Ziemeleiropas senaka akmens laikmeta jeb paleolita
beigu posma kultaras. Bet par to, ka Latvijas teritorija bijusi apdzivota
jau paleolita beigas, varam drosi runat kop$ 1973.-1974. gada, kad Ilga
Zagorska aizsaka Salaspils Laukskolas apmetné atrasto krama priekSmetu
analizi un konstatéja to atbilstibu paleolita priekSmetiem, kadi atrasti citur
Eiropa. Tas ir laiks ap 10500-9200 g. pr.Kr. (kal.), kad Skandinavijas ledajs
veél tikai kusa, kad Somiju un Ziemelzviedriju joprojam klaja ledus sega,
bet Latvijas teritorija pastavéja tundras apstakli, kur mita ziemelbriezi.

Ka aprakstits recenzéjamaja darba, péc Sobrid zinamajam liecibam
Latvijas teritorija iezimé apdzivotibas vistalako ziemelu robezu Baltijas
jaras baseina austrumu krasta. Lietuva cilvéks ienaca agrak, un tur lieci-
bas par apdzivotibu paleolita ir bagatigakas; Latvija zinamas nedaudzas
apmetnu vietas un savrupatrasti priekSmeti; Igaunija liecibas par cilvéka
klatbuatni $aja laikposma lidz $im nav konstatétas. Toreiz, $kiet, Latvijas
teritorija Ziemeleiropas iedzivotajiem bija Ultima Thule — pati talaka
iepazita ziemelaustrumu teritorija.

Paraléli darbam pie citam témam pédéjos gadu desmitus Ilga Zagor-
ska sistematiski apkopojusi liecibas par dabas vidi un cilvéka klatbutni

I Recenzija viscaur doti kalibrétie *C datéjumi, kas atbilst vecumam kalendarajos
gados pr.Kr.
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Latvijas teritorija “ziemelbriezu laikmeta”, censoties izveidot iespé&jami
pilnigaku prieksstatu par Latvijas senakajiem iedzivotajiem. Si téma
ieprieks apliikota daudzos autores zinatniskos rakstos latviski un angliski.
Monografija “Senie ziemelbriezu mednieki Latvija” ir ilgi gaidits un loti
nepiecieS$ams apkopojosais darbs par §o tému. Taja Ilga Zagorska plasak
iztirza visas lidz §im iegutas liecibas par paleolita laiku Latvija, skatot $is
liecibas Ziemeleiropas konteksta un izmantojot loti plasu salidzinama
materiala bazi.

Darba pirmajas nodalas lasitajs tiek iepazistinats ar vides apstakliem
un apdzivotibu Ziemeleiropa kopuma un ar $is témas izpétes vésturi
Latvija. Seko cetras galvenas nodalas. Pirmaja no tam - “Leduslaikmeta
beigu posms Latvija” raksturoti vides apstakli, fauna un senako iedzivotaju
ienaksanas celi. Nodala “Veéla paleolita dzivesvietas un savrupatradumi”
aplukotas visas zinamas atradumu vietas, galveno uzmanibu veltot Salas-
pils Laukskolas apmetnei, kas joprojam ir vieniga plasi pétita $i laikposma
dzivesvieta Latvijas teritorija. Paréjas divas nodalas — “Senako iedzivotaju
saimnieciskas aktivitates” un “Véla paleolita ziemelbriezu mednieku sa-
biedriba” sniegts arheologiskais un etnografiskais salidzinamais materials,
pateicoties kuram iespé&jams skopas arheologiskas liecibas interpretét pla-
sak, izveidojot prieksstatu par senako iedzivotaju dzivesveidu. Gramatu
papildina iss kopsavilkums angliski un polu traseologijas specialistes
Malgozatas Vinarskas-Kabacinskas apraksts par Salaspils Laukskolas
krama priek$metu funkcionalas analizes rezultatiem.

Gramatas vizuala noforméjuma galvenais elements ir aerofoto ar
Daugavas tecéjumu — atbilstosi autores tézei, ka senakie iedzivotaji Lat-
vija ienaca pa lielo upju ielejam. Darbs ir bagatigi ilustréts ar origina-
liem un parpublicétiem attéliem; iespaidu paspilgtina 15 krasainie foto-
atteli.

Ne satura, ne stila zina $o darbu nevar vertéet ka tiri akadémisku vai ari
tiri popularzinatnisku. Autore centusies apmierinat dazadu lasitaju grupu
vajadzibas. Sava zina $o uzdevumu atvieglina paleolita pétijumu loti speci-
fiskais raksturs: gan kolégiem arheologiem, gan plasakai publikai vienlidz
nodereés teksta dotie ar leduslaikmeta vidi un krama tehnologiju saistito
jédzienu skaidrojumi. (Lasitajiem noderigs batu bijis ari neliels glosarijs,
paskaidrojot krama apstrades un krama priekSmetu terminologiju.)

Teksts ir viegli uztverams, plustoss, gramatu padarot saistosu plasakai
auditorijai. Darbs atbilst ari visam svarigakajam zinatniskas monografijas
prasibam: tai ir pilns zinatniskais aparats (izmantota Joti plasa literattras
baze, ari pasas jaunakas arzemju publikacijas no 2009. un 2010. gada), pie
zimé&jumu tabulam noraditi atradumu inventaru numuri utt.
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Monografija aptver arl pasus jaunakos datus par leduslaikmeta beigu
posmu Latvijas teritorija, pieméram, jaunako informaciju par ziemel-
briezu DNS pétijumiem un aprakstu par Mellupité (Ventas baseina) at-
rasto Lingbi tipa raga riku, kur$ Sobrid ir Latvija senakais ar “C metodi
dateétais cilveka darinatais priekSmets.

Jasaka, ka, neskatoties uz gramatas ievada doto skaidrojumu, visus,
iznemot pasus apkérigakos, lasitdjus noteikti mulsinas darba paraléli
izmantotas divas hronologiskas skalas: nekalibrétie radioaktiva oglekla
(1*C) datéjumi, kas neatbilst kalendarajiem gadiem (noradits absolatais ve-
cums), un kalibrétie datéjumi, t.i., datéjumi, kas matematiski parveidoti, lai
ieguitu kalendaro laika skalu (g. pr.Kr. kal.). Autore gan pamato, kapéc lie-
tota dubulta sistéma, un, teksta minot datéjumus, norada, kura laika skala
konkrétaja gadijjuma izmantota, tomér zinams sajukums ir neizbégams.
Péc recenzenta uzskatiem, $ada darba, kas paredzéts plasam lasitaju lokam,
teksta labak baitu bijis minét tikai kalibrétos jeb kalendarajai laika skalai
atbilstosos datéjumus, nekalibrétos datéjumus (kas ir tikai specialistam ne-
pieciesami tehniskie dati) noradot vienigi parindés. Attieciba uz tik senu
laiku ka paleolita beigu posms “nobide” starp abam skalam ir ievérojama —
vairak neka pusotrs gadu ttkstotis. Pieméram, ja paraugs no 2009. gada
Mellupité atrasta Lingbi tipa rika (50. att.) uzrada absolito vecumu péc
14C skalas 10399+47 gadi, kas taja pasa skala atbilst 8449+47 g. pr.Kr.
(jaatpem 1950 gadi), tad kalibréjot iegistam datéjumu kalendarajos gados
10440-10050 g. pr.Kr.2

Latvijas mezolita un neolita (vidéja un jaunaka akmens laikmeta) ar-
heologiskais materials ir Joti bagatigs un lidz ar to paver plasas analizes un
interpretacijas iespéjas, bet liecibas par paleolita iedzivotajiem ir arkartigi
skopas: saglabajusies tikai krama priek$meti un atseviski savrupatrasti
raga un kaula riki. Nav nekadu palieku no majokliem, nav saglabajusies
ne pavardi ar oglitém, ne stabu bedres, ne partika izmantoto dzivnieku
kauli, nav arheologiska kultarslana $1 termina parastaja nozimé. Lidz ar
to, lai iegtitu prieksstatu par $i laikposma iedzivotaju saimniecibu un sa-
biedribu, autorei, tapat ka citiem Ziemeleiropas paleolita pétniekiem, ir
bijis loti liela méra japalaujas uz rekonstrukcijam, izmantojot salidzino$os
etnografiskos datus un teorétiskos modelus. Liela nozime ir ar1 M. Vinar-
skas-Kabacinskas traseologiskajam pétijumam par Salaspils Laukskolas
krama priek$§metiem, laujot vismaz daléji rekonstruét, kadam nolukam
un cik intensivi lietoti konkreéti riki. No §im arkartigi skopajam liecibam

2 Sk.: Arheologija un etnografija, 21 (2003), tabula 10. lpp.; Maris Zunde (2011).
Par radioaktiva oglekla (*C) datésanas metodi un tas pielietosanu arheologija.
Latvijas Véstures Institiuta Zurnals, 4, 95.-115. lpp.
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izveidot zinatniski pamatotu, lai ari daléji teorétisku prieksstatu par $o
laikposmu - tas ir I. Zagorskas un vinas kolegu paleolita pétnieku liela-
kais veikums.

Lai gan autore apnémusies tagad intensivak pievérsties mezolita
laika pétniecibai, tomeér ari Latvijas paleolita izpété sagaidami vel daudzi
jaunatklajumi. Par to, kadi tie varétu but, varam daléji nojaust, lasot $o
darbu. Pirmkart, ka minéts gramatas teksta, lidzsinéjie paleolita atradumi
koncentréjas tajos rajonos, kur notikusi intensiva vélaku periodu arheo-
logisko piemineklu izpéte, pieméram, Daugavas krastos starp Plavinam
un Salaspili. Varam gaidit liecibas par senakajiem iedzivotajiem ari citos
regionos, pieméram, Ventas baseina, ja arl tur norisinasies intensivaka
arheologiska pétnieciba. Tatad kopaina par apdzivotibu $aja perioda
varéetu butiski papildinaties telpiska zina.

Otrkart, var butiski mainities prieksstats par senako iedzivotaju medito
faunu. Pieméram, gramata uzskaititi nesen iegtitie mamutu kaulu un zobu
datéjumi Austrumbaltija, un izradas, ka mamuti So regionu vél apdzivoja
laika, kad ienaca pirmie cilvéki. Tatad iespéjams, ka nozimigs medibu
objekts senakajiem Latvijas iedzivotdjiem bija ne tikai ziemelbriedis, bet
arl mamuts.

Treskart, varam konstatét, ka Latvijas teritorija Ziemeleiropas paleolita
beigu posma izpétes kopaina ir nozimiga ne tikai ka apdzivotibas talaka
ziemelaustrumu robeza, bet ari ka unikala teritorija, kur saglabajusas
paleolita apmetnes upju grivu rajonos. Okeana limenis laika kops pedéja
apledojuma ir batiski célies, appladinot Ziemeljaras un Baltijas ledus
ezera senas piekrastes teritorijas Eiropas ziemelrietumu dala. Lidz ar to
$aja regiona paleolita beigu posma apmetnes pie upju grivam un juras/
ledus ezera piekrasté musdienas mekléjamas dzili juras dzelmé. Vacija,
Lielbritanija, Francija un citas Rietumeiropas valstis visas pétitas paleo-
lita apmetnes raksturo apdzivotibu iekszemes rajonos. Turpretl Latvija
atklatas dzivesvietas arl pie senajam upju grivam. Atradumu vietas pie
Daugavas un Lielupes ietekam Baltijas ledus ezera musdienas atrodas uz
sauszemes tikai tapéc, ka Latvijas teritorija lidz ar Skandinaviju laika kops
pédéja leduslaikmeta piedzivojusi zemes garozas cel$anos, “apsteidzot”
globalo okeana limena cel$anos (sk. 1. att. aplikojamaja darba). Tadéjadi
Latvija iegutie dati palidz aizpildit “balto plankumu” Ziemeleiropas pa-
leolita beigu posma izpété, laujot raksturot apdzivotibu lielo upju grivu
rajonos.

Saja sakara nozimigs ir autores pielavums, ka “senie cilvéki medija ne
tikai ziemel]briezus, bet izmantoja ari Baltijas ledus ezera bagatibas - zivis,
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ronus” (105. Ipp.). Par Baltijas ledus ezera faunu trukst tiesu datu, tomér
igaunu paleozoologe Lembi Leugasa izsaka pienémumu, ka so saldudens
baseinu varéja apdzivot aukstummilosas saldiidens zivis un ar1 pogai-
nais ronis.’ Lidz ar to jajauta: vai musu senakie iedzivotaji upju ieteku
rajonus apmekléja galvenokart, lai meditu ziemelbriezus, vai ari vini bija
jau adaptéjusies jaunu iztikas lidzek]u gasanai no liela saldudens ezera,
kads toreiz bija Baltijas jiiras baseins? Sobrid vél nav nekadu datu, kas
izgaismotu $o jautajumu.

Prieksstati par Latvijas senakajiem iedzivotajiem neap$aubami vél
pilnveidosies autores turpmako pétijumu gaita, bet §1 monografija sniedz
zinatniekiem, studentiem, skolotajiem, macibu gramatu autoriem un pla-
sakam interesentu lokam tik Joti nepiecieSamo parskatu par pédéjo gadu
desmitu lielajiem atklajumiem $aja pétniecibas lauka.

Valdis Bérzins

> Lembi Lougas (1997). Post-Glacial Development of Vertebrate Fauna in Estonian
Water Bodies. A Palaeozoological Study. Tartu: Tartu University Press (Disster-
tationes Biologicae Universitatis Tartuensis), pp. 48-50, 52-53.

Studies in Post-Medieval
Archaeology, 4: Written and icono-
graphic sources in post-medieval
archaeology. Ed. Jaromir Zegklitz.
Praha: Archaia, 2012. 509 p.: il.
(Péetijumi jauno laiku arheologija, 4:
Rakstitie un ikonografiskie avoti
jauno laiku arheologija)

Arheologijas zinatnei attistoties, ta
klast arvien “jaunaka” — ja 20. gs. saku-
ma ar arheologiju saprata tikai senako
véstures periodu izpeéti, par kuriem
nebija saglabajusies rakstitie avoti, tad
21. gs. izrakumus veic pat 20. gs. veido-
juSos zemes slanos un vac ari tajos atrodamas cilvéku dzives liecibas. Par
ldzuma punktu un parmainu aizsakumu jauzskata péckara gadi, kad Otra
pasaules kara sagrauto Eiropas pilsétu atjaunosanas laika radas iespé&ja
veikt plasus izrakumus un lidz ar to attistit viduslaiku arheologiju. Ta ka
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Rietumeiropa viduslaiku beigas pienemts datét ar 1500. gadu, tad tada
ir ar1 viduslaiku arheologijas pétito piemineklu augséja vecuma robeza.
Bez tam jau vairakus gadu desmitus gan Eiropa, gan Amerika notiek
intensivi izrakumi jauno laiku piemineklos, kurus daté no 16. gs. lidz
pat 20. gs. sakumam vai Pirmajam pasaules karam. Reizém viduslaiku
un jauno laiku arheologiju kopa sauc par dokumentaro! jeb vésturisko
arheologiju.? Cehija Brno jau vairakus gadu desmitus izdod Zzurnalu,
bet Polija gadagramatu, kuru nosaukuma ir vésturiskas arheologijas la-
tiniskais apziméjums Archaeologia historica.> Kop$ 2009. gada pavasara
interneta tiek publicéts brivpieejas zurnals Historische Archdologie, kura
raksti vacu un anglu valoda veltiti laika posmam no vélajiem viduslaikiem
14./15. gs. lidz musdienam.* Bez tam 16.-20. gs. piemineklu pétiSanu ar
izrakumu palidzibu dazadas Eiropas valodas sauc ari par “péc viduslaiku”
jeb postmedievalo arheologiju (angliski — post-medieval archaeology),
pirmsindustrialo un industrialo arheologiju (angliski — pre-industrial-
archaeology, industrial-archaeology®), pécreferomacijas, agro jauno
laiku vai pat tikai par jauno laiku arheologiju (vaciski — nachreforma-
torische Archdologie, Friihneuzeit-Archdologie, Archéiologie der Neuzeit,
Neuzeitarchdologie). Latvija kops 1974. gada nozarei lietots viduslaiku
arheologijas apziméjums, attiecinot to uz laikposmu no 13. lidz 17. gs.
(ieskaitot).¢ Tomer arl mums buatu pareizak par viduslaiku arheologiju
saukt tikai to piemineklu pétniecibu, kas datéjami no 12. gs. beigam
lidz 1500. gadam vai pienemtajam viduslaiku noslégumam ar Livonijas
konfederacijas sabrukumu ap 1560. gadu. Toties izrakumus jaunakos pie-
mineklos un tajos ieglito atradumu pétisanu butu jadéveé par jauno laiku
arheologiju.

Kameér Latvija vél pat nav ieviesies $is arheologijas jomas nosaukums,
citur Eiropa jau vairakus gadu desmitus notiek ne tikai izrakumi, bet
arl intensivi pétijumi. Viduslaiku un jauno laiku arheologija ieklauta

! Mary C. Beaudry (ed.) (1993). Documentary Archaeology in the New World.
Cambridge: University Press.

2 Teresita Majewski, David Gaimster (eds.) (2009). International Handbook of
Historical Archaeology. New York: Springer.

3 Par ¢ehu zurnalu sk.: www.phil.muni.cz/waoa/home/publikacni-cinnost/
publications/periodical/archaeologia-historica/archaeologia-historica; par polu
izdevumu: www.ahp.archeologia.umk.pl/ (skatits 15.06.2012.).

4 www.histarch.uni-kiel.de (skatits 15.06.2012.).

5 www.industrial-archaeology.org (skatits 18.06.2012.).

¢ Evalds Mugurévi¢s (1974). Viduslaiku arheologija. No: Latvijas PSR arheologija.
Riga: Zinatne, 285.-315. Ipp.
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universitasu studiju programmas,’ izdotas macibu gramatas® un apkopo-
josi raksti,® nodibinatas ne tikai viduslaiku, bet ari jauno laiku arheologu
biedribas, !0 tiek rikotas specializétas konferences un izdoti rakstu krajumi.
Viens no tiem ir Praga publicétais periodiskais izdevums “Postmedieva-
las arheologijas studijas” jeb “Pétijumi jauno laiku arheologija’, kuram
Sopavasar iznacis 4. séjums.

Krajuma apaksvirsraksts “Rakstitie un ikonografiskie avoti jauno laiku
arheologija” uzskatami atspogulots gramatas vaka noforméjuma, kura
fragmentaru krasns podina reljefu veiksmigi papildina analoga gravi-
ras kompozicija. Saja krajuma publicétie 20 raksti atbilst referatiem, kas
nolasiti 2010. gada 23.-24. marta Praga notikusaja konferencé “Forum
Archaeologiae Post-medievalis”. Tapat ka krajuma virsraksts un sérijas
nosaukums, ar1 visu rakstu pamatteksti ir anglu valoda, bet katram iss
rezuméjums dots vaciski un garaks kopsavilkums — ¢ehiski. Lidz ar to $o
izdevumu var uzskatit par nozimigu ieguldijumu jauno laiku arheologijas
attistiba, jo dominéjosas valodas dé] tas ir pieejams visiem, kas saprot
angliski. Rakstu autori galvenokart ir ¢ehu un slovaku zinatnieki, toties
plaso ievadrakstu “Rakstitie avoti jauno laiku arheologija un maksla uzdot
pareizos jautajumus” sagatavojusi Vines Universitates Véstures institiita
lidzstradniece Natasa Mélere (Mehler), bet publikaciju par 17. gs. pipju
izgatavosanu Britu salas — Liverpules Universitates Nacionala pipju arhiva
pétnieks Piters J. Deivijs (Davey). Vairak neka 500 lappusu biezaja un ar
krasainiem attéliem bagati ilustrétaja gramata apliakotas Joti daudzveidi-
gas témas, bet tas visas saista krajuma koptéma - ka jauno laiku piemi-
neklu izrakumos iegttas liecibas un atradumus var papildinat, precizét,
datét un skaidrot ar rakstito, ikonografisko, kartografisko un citu avotu
palidzibu.

7 Vacija kop$ 1981. gada Viduslaiku un jauno laiku arheologijas katedra ir Oto
Fridriha universitaté Bamberga, bet profesori — Tibingenes, Halles-Vitenbergas,
Freiburgas, Minsteres un Kiles universitaté, sk.: www.uni-bamberg.de/amanz;
Austrija viduslaiku un jauno laiku arheologiju pasniedz universitatés Viné un
Insbruka, sk.: www.uibk.ac.at/studium/angebot/ma-archaeologien; bet Lielbri-
tanija — universitatés Bristolé, Glazgova, Birmingema, Leicestera, Jorka u.c., sk.:
www.spma.org.uk/links.php (skatits 12.06.2012.).

8 Leszek Kajzer (1996). Wstep do archeologii historycznej w Polsce. £L.6dz: Wydaw-
nictwo Universiytetu Lodzkiego.

9 Erki Russow (2006). Post-Medieval Archaeology in Estonia. In: Archaeological
Research in Estonia 1865-2005. Tartu: Tartu University Press, pp. 193-203. (Es-
tonian Archaeology; 1).

10 Lielbritanija pastav The Society for Post-Medieval Archaeology — www.spma.org.uk,
bet Vacija darbojas Die Deutsche Gesellschaft fiir Archdologie des Mittelalters und
der Neuzeit e.V. - www.dgamn.de (skatits 12.06.2012.).
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Ka jau norada sérijas nosaukums, lielaka dala autoru ir arheologi, kas
ne tikai prezenté savu izrakumu rezultata iegiitos materialus, bet mégina
tos interpretét ar citu véstures avotu palidzibu. Lai iedzilinatos paleo-
grafija, vésturiskajos makslas darbos, senajas kartés u.c. avotos, reizém
izmantota citu jomu pétnieku palidziba, tapéc dalai rakstu ir vairaki
autori. Lai raditu aptuvenu prieksstatu par krajuma tematiku, jamin
publikacijas aplukotie jautajumi.

Krajuma skartas témas nosaciti var sadalit tris dalas. Pirmkart, ar izra-
kumos ieguto liecibu palidzibu méginats spriest par pétitas ékas, kapsétas
vai vesela ciema iedzivotaju socialo strukttru. Tas atspogulots raksta par
Praga Malastrana Sporkova ielas kapsétas izrakumos atsegtajiem ap-
bedijumiem, kur iegutais materials precizéts un papildinats ar baznicas
gramatas atrastiem ierakstiem (Martin Omelka, Otakara Rebounovd),
un publikacija, kura veikta Pragas pils teritorija atsegta 16.-17. gs. at-
kritumu bedré iegiito atradumu sociala analize (Gabriela Blazkovd, Jan
Frolik, Jana Zegklitzovd). Tomér jaatzist, ka kapsétas izrakumos atsegto
cilveku kaulu un priek$metu saistiS$ana ar konkrétam personam, tapat
Pragas pils teritorija iegito atradumu piesaiste noteiktam lauzu grupam
paslaik vél ir diezgan hipotétiska. Tas ir iestrades, kuras turpmak varbat
izdosies precizét. Interesants ir pétijjums par Klanovicki meza teritorija
arheologiski atsegto vélo viduslaiku ciemu, kura socialo un saimniecibas
modeli méginats izskaidrot ar 18. gs. kartografisko materialu palidzibu
(Tomdas Klir, Michal Berdnek). Izzudusa ciema palieku interpretacija ar
18. gs. kartés attéloto saimniecibu planojuma un skopo rakstito avotu
palidzibu jauzskata par pilnigi jaunu pieeju socialas un ekonomiskas
veéstures pétijumos, kas butiski papildina lidzsinéjos prieksstatus. So-
cialajiem pétijumiem var pieskaitit ari rakstu par izrakumu rezultatiem
kadas Pilzenes ékas augsstava, kur pildijuma virs velvém atrasti ne tikai
19. gs. pirmas puses majsaimniecibas priekSmeti, bet ari kada aptiekara
personiskais arhivs — uz papira rakstitas receptes un véstules ( Veronika
Dudkovd, Jifi Orna). Autori uzskatami demonstréjusi, ka vésturisku eku
augsstava parbuvju laika, likvidéjot pildijjumu virs velvém un zem gridam,
tie$i ar moderno arheologisko metozu pielietojumu var ne tikai savakt
eventualos “arhivus”, bet arl gut jaunas atzinas par éku kadreizéjiem
iedzivotajiem un parbavju datéjumu.

Otrkart, krajuma vairaki raksti veltiti celtniecibas arheologijas un
bavvestures pétijjumiem. Te var minét publikaciju, kura skaidrota pil-
sétas planu nozime kadreizéja gruntsgabalu izvietojuma rekonstrueé-
$ana un doti praktiski padomi to izmantosanai bavarheologijas pétiju-
mos (Katefina Samojskd), analizi par Trisdesmitgadu kara laika militaro
planu ticamibas pakapi (Viclav Matousek, Tereza Blazkovad), rakstus,
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kuros izrakumos atrastas arhitektiiras paliekas interpretétas, izmantojot
rakstitos, ikonografiskos un kartografiskos avotus, un izvirzitas hipoté-
zes par Hrudimas (Jan Musil) un Jihlavas pilsétu nocietinajumu izskatu
(Stépdn Cernos, Petr Hejhal), Jindrzihov Hradecas pils 16. gs. parbavém
(Tomas Durdik) un Hradistes pils Blovicé parveidojumiem baroka un
klasicisma stila (Jiti Bouda, Hana Hanzlikovd). Si rakstu grupa uzskatami
parada misdienu Cehijas celtniecibas arheologijas pétijumu labi izstra-
dato metodiku — gan parbivju relativas hronologijas konstatésanu un
rupigu dokumentésanu izrakumos, gan absolata datéjuma noteiksanu
un celtnu rekonstruésanu, savus atradumus salidzinot ar senu planu un
rakstito avotu liecibam. Jaatzist, ka rakstos mazak uzsvérta atgriezeniska
saite — arheologu palidziba seno planu pétniekiem. Ka zinams, zemé at-
rastas liecibas ir pilnigi objektivas — kultarslani saglabajas tikai uzceltas
éku dalas, bet uz papira planos un aprakstos palikusi informacija reizém
liecina tikai par idejam, nerealizétiem projektiem un iecerém. Lidz ar to
nereti var secinat, ka bez arheologiskajiem atradumiem nevarétu atskirt
veésturiskus planus - redlu celtnu uzmérojumus no projektiem, kas ta ari
nav istenoti.

Tredkart, krajuma vesela rinda rakstu autoru (Jaromir Zegklitz, Markéta
Soukupovd, Jana Jorddnkovd, Irena Loskotovd, Michal B. Soukup, Adam
Srejber, Mdrio Bielich) pievérsas arheologisko atradumu izpétei — lielako-
ties keramikas traukiem, pipém un krasns podiniem. Ipasi daudz uz-
manibas veltits Cehija un Slovakija atrastajai reformacijas un renesanses
laika krasns keramikai, tas ikonografijai un paraugu meklésanai. Raksti
uzskatami parada, ka Viduseiropa 16.-18. gs. krasns podinu fragmenti
arheologiskajos izrakumos ir ne tikai masveida atradumi, kas liecina par
kadreiz lietotajam apkures iericém, bet gan vienlaikus stasta par taliem
kultaras sakariem, sava laika grafikas ietekmém un pat par ipasnieku
politiskajiem uzskatiem. Kaut ari 21. gs. sakuma furnologija!! strauji at-
tistas, tomeér jaatzist, ka ir vél daudz neskaidru jautajumu. Ta ka seviski
plass ir Jaromira Zeglitza raksts, kas ilustréts ar vairak neka 100 attéliem,
tad tam japievérs nedaudz vairak uzmanibas. Apsveicami, ka daudzam
krasns podinu rotajuma kompozicijam atrastas parauggraviras, kas lauj
ne tikai spriest par atveidu nozimi, bet ari par ietekmju izplatiSanas
virzieniem. Tapat jauzteic ikonologiskie pétijumi, pieméram, “Likuma
un Zélastibas” alegorisko kompoziciju uz Pragas pils podina salidzinot
ar Lukasa Kranaha 1529. gada gleznam un grafiku, Erharda Altdorfera
1533. gada kokgriezumu un Hieronima Ditriha nedatétam medalam,

' Furnus (lat.) — krasns; furnologija — zinatne par senajam krasnim. Par jaunaka-
jiem pétijumiem un literatiiru sk.: www.furnologia.de (skatits 15.06.2012.).
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autors varéjis spriest par Lutera ievaditas reformacijas izplatiSanos no Va-
cijas uz Cehiju 16. gs. 30. gados. Tomér nevar uzskatit, ka ar to pétijumi ir
pabeigti. Gribétos ieteikt méginat vél vairak precizét datéjumu, jo paraug-
graviras zinamais vecums un pat gadskaitlis uz matrices vél nenozimeé
krasns podina izgatavosanas laiku. Batu ari jacensas skaidrot, kada bija
vietéjo meistaru nozime kompoziciju sacerésana. Jaatzist, ka Sie jautajumi
vél prasa turpmakus pétijumus, kuru veiksmigai atrisinasanai butu ja-
iesaistas visu kadreizéjo vacvalodigo zemju krasns keramikas pétniekiem.
Starp citu, pirmais solis vélo viduslaiku un agro jauno laiku furnologu
sadarbiba un savstarpéji ciesak saistitu pétijumu virziena ir Sveicé $o-
vasar klaja laista gramata, kuru papildina krasns keramikas terminologija
17 valodas.?

Nobeiguma vél isi japieskaras kadai apskatama krajuma jevadraksta
paustai atzinai. N. Mélere norada, ka jau agrak jauno laiku arheologi
atzinusi nepiecieSamibu izrakumu liecibas un atradumus pétit vienlai-
kus ar attieciga laika attéliem un rakstitajiem avotiem, tomér praktis-
kaja darba arhiva dokumentu atrasanai, transkripcijai un skaidrosanai
biezi tiekot piesaistiti vésturnieki. Kaut ari starpdisciplinara sadarbiba
ir apsveicama un veicinama, tomér esot jaatzist, ka vésturnieku un ar-
heologu pieeja dokumentaro avotu atlasei un interpretésanai butiski at-
skiroties — nereti tikai pats arheologs saprot, kuri no rakstitajos avotos
atrodamajiem faktiem varétu noderét atradumu interpretésanai. Autore
uzskata, ka idealaja gadijuma jauno laiku arheologam pasam japarzina
ne tikai izrakumu metodologija, bet ari paleografija un nepiecieSamas
sve$valodas, tapéc to apmaciba butu jaieklauj universitasu program-
mas. Jacer, ka N. Méleres ieteikumi varbuat turpmak pamudinas jauno
laiku arheologijas studentus vairak domat par universitatés apgastamo
priek$metu izvéli. Tomér kopuma var uzskatit, ka Sogad Praga iznakusa
krajuma autori savos rakstos veiksmigi izmantojusi rakstito un ikono-
grafisko avotu sniegtas iespéjas jauno laiku arheologiska materiala inter-
pretésana.

Jaatzist, ka ari Latvija aizsardzibas izrakumi galvenokart notiek tiesi
viduslaiku un jauno laiku piemineklos. Gribétos cerét, ka Eiropa strauji
augosais publikaciju un interneta resursu daudzums veicinas ari misu

12 Eva Roth Heege (2012). Ofenkeramik und Kachelofen: Typologie, Terminologie
und Rekonstruktion im deutschsprachigen Raum (CH, D, A, FL) mit einem Glossar
in siebzehn Sprachen. Mit Beitrdgen von Monika Dittmar, Julia Hallenkamp-
Lumpe, Andreas Heege, Matthias Henkel, Klaus Hufnagel, Uwe Lamke, Katja
Lesny, Margret Ribbert, Harald Rosmanitz und Giinther Unteidig. Basel: Verlag
Schweizerischer Burgenverein. (Schweizer Beitrdge zur Kulturgeschichte und
Archéologie des Mittelalters, Band 39).
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arheologu interesi par jauno laiku arheologiju, lai izrakumos iegutas
liecibas par beidzamajiem pieciem — astoniem gadsimtiem nepétitas ne-
iegultu muzeju kratuves, bet isajiem ikgadéjo atskaisu zinojumiem sekotu
pamatigaka materiala analize un publicé$ana.

Ieva Ose

Oleg Puhliak. Dinaburgskaia krepost’
v vikhre 1812 goda. Riga: Irini, 2012.
120 s. ISBN 978-9934-8280-0-3
(Olegs Puhlaks. Daugavpils cietoksnis
1812. gada viesuli)

Nesen iznakusi jau otra Olega Puhlaka
gramata par 1812. gada kara notikumiem
Latvija — “Daugavpils cietoksnis 1812. ga-
da viesulr”. Lai gan Daugavpils cietoksna
celtniecibai 1810.-1812. gada un kaujam
pie Daugavpils ari agrak bijusi pievérsta
vésturnieku uzmaniba, tomér nevienu no
minétiem tematiem nevar uzskatit par
pilnveértigi izpétitu. Biezi §is posms pilsé-
tas vésturé ieklauts plasaka laika vai tematiskaja pétijumu loka un apska-
tits, tikai garam ejot. Pédéjos gados Daugavpils cietoksna rekonstrukcijas
konteksta aktivizéjusies §1 interesanta un milziga kultGrveésturiska pie-
minekla véstures apzinasana. Sogad aprit ari 200 gadi kop$ 1812. gada
kara notikumiem, kas skarusi ari Daugavpili. Lidz ar to ir dubulti ak-
tuali izcelt So laika posmu un pievérst tam Latvijas lasitaju uzmanibu.

Gan vizuali, gan saturiski apskatamais izdevums papildina O. Puhlaka
iepriekséjo gramatu “Krievu un anglu flotes darbiba pie Rigas 1812. gada’,

V==

vuma autors izvéléjies minimizét zinatnisko aparatu, nav ievietojis izman-
toto materialu apskatu un atsauces. Tas izraisa neizpratni, jo O. Puhlaks
balstijies uz cienijamam avotu publikacijam, izmantojis laikabiedru at-
minas un zinatniskus pétijumus. Darbs butu tikai ieguvis, batu vertigaks
citiem pétniekiem un stimulétu talaku témas izpéti, ja informacijas avoti
tomeér butu noraditi.

O. Puhlaks gramatas izklastu veidojis hronologiski, sakot ar 1810. ga-
du, kad aizsakas Krievijas rietumu robezas nostiprinasana un Daugavpils
cietoksna celtnieciba. Tekstu papildina ievérojams ilustraciju klasts, kas
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ieklauj kara iesaistito virsnieku portretus, karaviru mundieru un bruno-
juma attélus, kara notikumiem veltitas gleznas, dazas kartes un Daugavpils
cietoksna aerofoto. Autors iepazistina lasitajus ar krievu virsniekiem, kuri
bija atbildigi par btvniecibu, izskaidro cietoksna celtniecibas pamatprin-
cipus un apliko specifisko fortifikacijas terminologiju. Talak autors rak-
sturo bvniecibu 1811. un 1812. gada, secigi parejot pie kara izklasta. Seit
autors tuvak pastasta par krievu virsniekiem, kuri bija atbildigi par cie-
toksna aizsardzibu, un viniem uzticéto karaspéku un uzdevumiem. Autors
izanaliz&jis ar1 notikumus, kas saistiti ar Daugavpils cietoksna evakuaciju,
un virsnieku dazado pieeju $im procesam. Plasu nodalu O. Puhlaks veltijis
Napoleona karaspéka 2. korpusa méginajumam ienemt cietoksni. Autors
biezi ievietojis teksta garus citatus no virsnieku atskaitém un atminu stas-
tjumiem, laujot lasitajiem pasiem izjust 19. gadsimta sakuma rakstibas un
izteik$anas stilu. Tad autors secigi apliakojis krievu garnizona atkapsanos
no Daugavpils un ta talako darbibu 1. korpusa sastava. Seit jaizdara ne-
liela atkape. Teksts 82. un 83.lpp. par ugunsgréku Rigas priekspilsétas
nezinatdjam rada prieksstatu, ka tika iznicinatas visas priekspilsétas, lai
gan nodega tikai dala no tam. Protams, autors notikumus Riga min tikai
pastarpinati, tomér publicistika biezi apspélétais Rigas ugunsgréka si-
Zets jau ta radijis pietiekami daudz mitu, tapéc nebutu labi $o notikumu
paplasinat lielaka teritorija, neka tas notika. Nav pilniba skaidrs, kadé]
autors 87. lpp. izcélis vardu “Vagenburg”. Citur gramatas teksta konsek-
venti izcelti tikai personvardi. Lidz ar to var pienemt, ka autors $eit runa
par kada virsnieka Vagenburga vaditu karaspéka vienibu, bet iespéjams,
ka $eit tomér runa ir par aizmugures vienibam, kuras Krievijas karaspéeka
1812. gada vél joprojam dévéja par “vagenburg”.

Nosléguma autors pievérsies Napoleona armijas 10. korpusa dalu
ienaksanai Daugavpili un to veiktajai nocietinajumu iznicinasanai. Kara
notikumiem no 1812. gada septembra lidz decembrim O. Puhlaks pievér-
sies minimali, jo vina aprakstitais objekts — cietoksnis — tad vairs faktiski
nepastavéja. No teksta 110. Ipp. gan rodas prieksstats, ka Prusijas palig-
korpusa karaviri bijusi izvietoti Salaspili (vecais nosaukums Kirchholm)
un ka 10. augusta krievi uzbruka turienes pozicijam. Precizak batu runat
par uzbrukumu Kekavai (vecais nosaukums Dalenkirchen), jo Salaspili
kara laika atradas krievu, nevis prasu prieksposteni. Prusijas paligkorpuss
nebija tik spécigs, lai varétu nostiprinaties Daugavas labaja krasta.

Kopuma jasaka, ka O. Puhlaka darbs uzrakstits viegli lasama valoda,
taja netrukst aspratigu laikabiedru citatu un saisto$u autora komentaru.
Cerésim, ka $is izdevums stimulés Daugavpils cietoksna dazado véstures
aspektu talaku izpéti.

Anita Cerpinska
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Oleg Puhliak. Srazhenie pri Gross-
Ekau (Iecava) 7 (19) iiulia 1812 goda.

Oner [Myxnak

Riga: Etra, 2012. 56 s. o @paslienne
ISBN 978-9934-8331-0-6 =T upn
(Olegs Puhlaks. Kauja pie Iecavas o j’p Uff Bl{uu

1812. gada 7. (19.) julija)

%‘ﬂ' 4

1812. gada kara jubilejai veltitaja
sérija iznakusi ari Olega Puhlaka gra-
mata par vienu no Latvijas teritorija
notiku$ajam kaujam 1812.gada kara
laika - Iecavas kauju, kas bija pirma
nozimiga sadursme starp Napoleona
karaspéka ietilpstoso prasu kontingentu l 1‘"“ y, 7S
un Rigu sargajoso krievu armijas dalu. ‘ ( N
Ka pats autors vairakkart noradijis,

7.(19.) julija kauja pie Iecavas deva pamatu talakai kara attistibai Latvijas
teritorija un karojosajam pusém lava novértét pretinieku un izdarit at-
tiecigus secinajumus.

Si nav pirma O. Puhlaka gramata par 1812. gadu, tadél autors vairs
necensas iesakt savu darbu ar plasaku ieskatu kara iemeslu vai visparéjas
kara norises atspogulosana, jo to iespéjams iegiit no iepriekséjiem Sogad
iznakusajiem darbiem, bet uzreiz pievérsas Prusijas paligkorpusa ienak-
$anai Latvijas teritorija. Ka pienemts darbos par karu vésturi, O. Puhlaks
analizéjis karojoSo pusu spéeku sameérus, karaspéku sastavu, tiem dotos
uzdevumus, sadursmes pirms Iecavas kaujas un pasu kaujas gaitu.

Runajot par Riga sakoncentrétiem un pilsétas aizsardzibai paredzeé-
tiem krievu spékiem, O. Puhlaks pieslienas tradicionalajai historiografijas
tendencei kritiski novértét gan rezerves bataljonu kaujas spé&jas, gan Rigas
nocietinajumu stavokli, gan artiléristu spéjas rikoties ar viniem uzticéto
aprikojumu (7.-9.1pp.). Tapat autors kritiski vérte Rigas amatnieku spé&jas
palidzét artilérijas apkalpo3ana. Seit runa ir par aptuveni 200 Rigas tirdz-
niecibas paligamatu locekliem, kurus 1812. gada kara sakuma apmacija
darbibai ar artilérijas ierociem, lai vini nepiecieSsamibas gadijuma varétu
piedalities pilsétas aizsardziba. Sadu militaras vadibas soli var uzskatit
par praktisku un racionali pamatotu apstaklos, kad bija jatams artiléristu
trakums. leroca apkalpé ietilpa cilvéki, kuri veica tiri mehaniskas darbi-
bas — parbidija ieroci, pienesa municiju u. tml. Loti iespéjams, ka $adas
darbibas tikpat veiksmigi varéja veikt ari Rigas ligeris.

10.-12.1pp. O. Puhlaks analizé generalmajora Ivana Veljaminova vie-
nibas uzdevumus un darbibu kara pirmajas dienas. Autors atklatu atstajis
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jautajumu, cik un kadas isti karaspéka dalas ietilpa I. Veljaminova vieniba,
jo historiogratfija sastopami dazadi dati. Atskirigo informaciju visdrizak
izraisijis apstaklis, ka tikai 1812. gada maija tika izdots rikojums sakon-
centrét vairakus rezerves bataljonus un eskadronus Bauska, lai operétu ar
tiem Lietuvas un Kurzemes teritorija. Speki pienaca Bauska pakapeniski
no dazadam vietam, t.sk. no Daugavpils un Césim, tadé] ari dati briziem
var atSkirties. Kopuma bija paredzéts sakoncentrét I. Veljaminova paklau-
tiba astonus kajnieku, ¢etrus jégeru bataljonus un tiem piekomandétus
Cetrus draginu eskadronus. Junija sakuma lidz tam 1. korpusa ietilpsto-
$ajam majora Ivana Selivanova II Donas kazaku pulkam tika pavéléts
atkapties no Lietuvas teritorijas Jelgavas virziena un pariet Rigas kara
gubernatora generalleitnanta Ivana Esena I komanda. Sis pavéles rezul-
tata arl Donas kazaku pulks sadarbojas ar I. Veljaminova vienibu, lai gan
tas sakotnéja sastava neietilpa. Visas minétas karaspéka dalas piedalijas
Iecavas kauja. Minot kopéjo krievu vienibas sastavu lecavas kaujas laika,
O. Puhlaks uzticéjies Nikolaja Polikarpova uz avotu materialiem balstita-
jam un interneta ievietotajam rakstam. Sie dati ne pilniba sakrit ar citiem
pieejamajiem avotiem, tade] ir vérts tos salidzinat:

Kur minéts

Polikarpovs! Leviss? Graverts?
Kajnieku pulku rezerves
bataljoni
Belozerskas X
Volinijas X X X
Koporjes X X X
Minskas X X

! Nikolai Polikarpov (2011). Srazhenie pri myze ili pri kirkhshpile (pogoste) Gross-
Ekau na doroge iz gor. Rigi cherez myzu Dalenkirkhen v gor. Bausk. Pieejams:
http://www.memorandum.ru/1812db/?action=list&table=Subject&query=Type
=4 and Syear=1812&id=83&type=4&cursor=3&step=&sort=ORDER BY Autor
DESC&title=Bce co6prTus 1812 roga&page=1#list83 (skatits 28.08.2012.).

2 Generalleitnanta Fjodora Levisa of Menara parskats par kritusajiem, ievaino-
tajiem un bez vésts pazudusajiem péc Iecavas kaujas [krievu val.], 16.07.1812.
Latvijas Nacionalais arhivs - Latvijas Valsts véstures arhivs, 1-12-607,
294. Ip.

> Prasijas paligkorpusa komandiera generala J. Graverta zinojums X korpusa ko-
mandierim marsalam Etjénam Makdonaldam par Iecavas kauju, 19.07.1812. No:
Gabriel Fabry (1900). Campagne de Russie (1812). T. 1. Opérationns militaires
(24 juin-19 juillet). Paris: L. Gougy, p. 644.
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Kur minets

Polikarpovs Leviss Graverts
Réveles X X X
Tobolskas X X
Jegeru pulku rezerves bataljoni
4. X X X
20. X X X
21. X X
23. X X
24. X X
30. X
34. X X X
Artilérija
5. brigades 10. viegla rota X X 10 ieroci
Kavalerijas pulku rezerves
eskadroni
Rigas dragnu X X X
Kazanas draginu X X X
Jamburgas draginu X X X
Nizinas draginu X X X
Polu ulanu 2 X X X
Grodnas huzaru 2 X X X
Kazaku pulks
Selivanova II X X X

Ta ka zinams, ka paris bataljonu F. Leviss of Menars atstaja Jelgava,
tad iespéjams, ka tie bijusi tiesi Belozerskas un 30. jégeru pulka rezerves

bataljoni.

7. (19.) julija pirmskaujas notikumu aprakstu O. Puhlaks balsta uz
jau veselu gadsimtu pétniekiem pieejamajiem publicétajiem pruasu
korpusa materialiem, kurus izmantojusi liela dala autoru, kas apraksta
Iecavas kaujas gaitu. Toties 19. gs. sakuma lecavas aprakstu O. Puh-
laks papildinajis ar mutsdienu vides objektiem, kas jebkuram lasitajam,
kurs$ pabijis Iecava, lauj vieglak orientéties geografiskajos nosaukumos
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un punktos. Tam palidz ari fotografijas un vairaki gramata ievietotie
plani.

28.-39. lpp. O. Puhlaks izklasta Iecavas kaujas gaitu, balstoties par-
svara uz Viktora Zamova saceréjumu? un sniedzot savus komentarus un
secinajumus. Tapat ka lielaka dala autoru, ari O. Puhlaks norada histo-
riografija un avotos pastavosos dazados viedoklus par krievu puseé iesais-
tito karaviru skaitu, bet piekrit uzskatam, ka prasu pusé bijis ievérojams
skaitliskais parsvars. Toties autors apSauba generalmajora Fridriha Kleista
vadito spéku iespéju ienemt tiltu par Iecavas upi pie lecavas muizas un
uzskata, ka tie savienojus$ies ar generala Julija Graverta spékiem tikai
pie lecavas ciemata, kur atradas otrs tilts par Iecavas upi. Saglabajusos
prusu avotos hronologiski pirmais notikums, kas aprakstits, ir Graverta
kolonnas uzbrukuma sakums, kura laika prasi atkarojusi no krieviem
tiltu pie Iecavas ciemata un pastoratu upes labaja krasta. Péc tam tiek
aprakstits, ka F. Kleists no savas kolonnas atdalija jégerus un strélniekus,
kuri padzina pretinieku no Iecavas pils, tadéjadi atklajot komunikaciju
ar J. Gravertu.® Lai ienemtu muizas galveno éku, t.s. Iecavas pili, kas at-
radas kreisaja krasta, E Kleista karaviriem butu bijis jaskérso tilts. Tomér
precizaku informaciju par $o notikumu pagaidam nav izdevies atrast.
Zinams, ka kauja sakas ap pulksten 19 vakara, bet ap pulksten 22 no pils
atkapusies krievu karaviri radija sajukumu prasu aizmuguré un atkaroja
vienu lielgabalu pie Iecavas kroga, kas atradas upes labaja krasta. 40. un
41. Ipp. O. Puhlaks ievietojis kaujas norises shémas, lai uzskatamak ilus-
trétu notikumu gaitu.

Minot krievu zaudéjumus kauja (43.—44. Ipp.), O. Puhlaks uzskaita tos
no jau minéta N. Polikarpova raksta, kas gan nesniedz zinas par visiem
bataljoniem. Autoram nav bijusi pieejami dati ari par ievainotajiem. Seit
veérts atzimeét, ka N. Polikarpova no pulku materialiem iegutas zinas liela
meéra atSkiras no recenzija jau mineéta F. Levisa of Menara parskata par
zaudéjumiem. Skaitli sakrit tikai attieciba uz Tobolskas un Minskas kaj-
nieku pulku bataljoniem un Grodnas huzaru eskadroniem. Lidz ar to
atskiras ari kopeéja krituso un pazuduso summa. Pagaidam nav skaidrs,
kade] radusas tadas nesakritibas.

Run3jot jau par lecavas kaujas sekam, O. Puhlaks norada, ka Rigas
priekspilsétu nodedzinasanu var uzskatit par vienu no tam. Protams,

¢ Viktor Zhamov (1912). Otechestvennaia voina 1812 g. Operatsii v napravlenii
Til’zit - Mitava - Riga. Riga: Rizhskoe Gorodskoe Upravlenie.

5 Anton Seydlitz (1823). Tagebuch des Koniglich PreufSisches Armeekorps unter
Befehl des General-Lieutenants von York im Feldzuge von 1812. T. 1. Berlin:
Mittler, S. 197.
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starp Siem notikumiem var vilkt paraléles, bet, pat ja kaujas iznakums
batu bijis labvéligaks krieviem, F. Leviss of Menars ar savu mazo vie-
nibu nebatu varéjis aizkavét Kurzemes nonaksanu pretinieka rokas.
Labakaja gadijuma krievi to butu attalinajusi par dazam dienam - un
Rigas priekspilsétas tapat naktos nodedzinat. Ka savdabigu krievu iegu-
vumu no kaujas O. Puhlaks min generala J. Graverta kritienu no zirga,
kam sekoja Prusijas paligkorpusa komandiera maina. Korpusu saka ko-
mandeét Prusijas un Francijas savienibu neatbalstosais generalis Johans
Jorks.s O. Puhlaks uzsvéris vina nelielo aktivitati pie Rigas turpmakajos
kara ménesos. Tomér J. Jorka nostaju ir iespéjams saprast. Kade] vinam
meginat trieciena ienemt Rigu no kreisa krasta, kur krievi veikusi plasus
nocietinasanas darbus, un likt prasiem ciest neizbégamus zaudéjumus,
kamér Makdonalds atradas pie Daugavpils un nedarija neko, lai pa-
lidzétu prasiem? Bet tie$i Makdonalds bija tas, kuram Napoleons pa-
stavigi atgadinaja par nepiecieSamibu aktivak rikoties vina ienemtajas
teritorijas.

Darba nosléguma O. Puhlaks apltiko pieminas jautajumus un secina,
ka neviena praiu vai krievu apbedijumu vieta nav atzimeéta ar pieminas
zimi un tikai péc senam legendam identificéjamas vairakas vietas Iecava,
kur varétu bat apbediti 1812. gada kritusie karaviri.

Beidzot recenziju, var atzimeét, ka O. Puhlaka aktivitate, Sogad izdo-
dot vairakas gramatinas par 1812. gadu, lavusi vietéjiem lasitajiem iepa-
zities ar dazadiem 1812. gada kara aspektiem, kas skarusi tie§i Latvijas
teritoriju. Krievija Sogad pieejamaja literatiiras gizma par 1812. gadu
var “noslikt” un atrast taja saturigu informaciju par notikumiem Latvija
ir vairak neka sarezgiti. O. Puhlaka darbi piedava tam labu alternativu,
jo autors raugas uz notikumiem no vietéjas véstures interesenta skat-
punkta.

Anita Cerpinska

6 Priek$varda 2. lpp. Graverta vieta ka francu atbalstitajs minéts Kleists, bet ta
visdrizak ir parrakstisanas klame.
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S Eriks Jekabsons, Valters S¢erbinskis
BEE (sast.). Apvérsums. 1934. gada
APVERSUMS . . .
1934, gada 15. maija notikumi 15. maija notikumi avotos
B un pétijjumos. Riga: Latvijas
Nacionalais arhivs, Latvijas
Arhivistu biedriba, 2012. 576 lpp.:
il. (Vestures avoti, VII sé&j.).
ISBN 978-9984-9866-5-4

P
. altrs Sterbisakin, fi it Frkn eksboms

Latvijas Nacionala arhiva Latvi-
jas Valsts véstures arhivs izdevis jau
septito veéstures avotu sérijas séjumu.

Soreiz tas ir veltits, ka atzimé krajuma

sastaditajs Valters S&erbinskis, atsauco-
ties uz Edgaru Dunsdorfu, notikumam,
kas “saskela tautu vairak neka jebkurs cits notikums vésturé” (50. lpp.), -
1934. gada 15. maija apvérsumam.

Nevarétu teikt, ka Karla Ulmana apvérsums un autoritara rezZima
politika Latvija butu atstata bez uzmanibas, un par to liecina ievérojams
zinatniskas literaturas klasts, kas veltits K. Ulmana rezima politikas da-
zadam izpausmem. Taja pasa laika loti daudzi momenti, ipa$i tie, kas
skar ekonomikas, kultiiras un socialas dzives procesus, vél gaida savus
pétitajus. Jasaka, ka sabiedribas socialaja atmina péc Latvijas neatkaribas
atjaunosanas par K. Ulmana autoritarismu izveidojas diezgan pretrunigi
vértéjumi. No vienas puses, tas tika vértéts ka padomju okupacijas sa-
grautas Latvijas “ziedu laiks”, no otras puses, liberaldemokratisko vér-
tibu atgrieSanas Latvijas politiskaja vidé bija nereti klaja pretruna ar
K. Ulmana vadonibas rezima vértibam. Vésturnieku — un ne tikai! — darbs
zinama meéra bija/ir saistits ar risku par saviem spriedumiem nonakt $o
vértibu cinas krustpunkta. Tadé] E. Dunsdorfa savulaik izteiktais ver-
téjums ir aktuals vél joprojam, un parfrazejot varétu teikt, ka attieksme
pret autoritarismu ir tas, kas skel latviesu sabiedribu, atskiriba no citiem,
vairak etniski vesturisku célonu raisitiem notikumiem. Tadeél vispusiga,
politiski neitrala autoritarisma analize ir nepiecieS$ama sabiedribai ne
mazak ka Otra pasaules kara sabiedribu skeloSo notikumu un procesu
izveértéjums.

! Kaut vai atceroties 2009. gada sabiedriba neviennozimigi uztverto Zigmara
Liepina un Kaspara Dimitera muziklu “Vadonis”.
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Jauna dokumentu krajuma prieksrociba ir ta, ka tas nemégina
iztirzat visu “atjaunotas Latvijas” periodu, bet sniedz ieskatu tikai
pasa apvérsuma sagatavos$ana, norisé un arvalstu reakcija uz to. Pro-
tams, $ada krajuma iznaksana netiesi uzliek uz Latvijas Nacionala ar-
hiva pleciem pienakumu sagatavot ari citus lidzigus krajumus, kas bitu
veltiti gan rezima arpolitikai, gan ekonomiskajai, kultiras un socialajai
politikai.

Krajuma ievietoti 286 dokumenti galvenokart no Latvijas Valsts
veéstures arhiva fondiem, kas tematiski izkartoti se$as nodalas. Pirmaja
nodala “Lidzdalibnieki un laikabiedri par apvérsumu” (101.-134. lpp.)
apkopotas vairaku apvérsuma organizétaju liecibas par apvérsuma saga-
tavo$anu un norisi. Ipasi vértigi ir iepriek$ nepublicétie avoti: fragmenti
no generala Jana Baloza atminu burtnicam, ka ari vina un Vilhelma
Muntera sniegtas liecibas padomju drosibas iestadém. NevilSus gan
rodas jautajums: vai bija lietderigi sniegt ari jau ieprieks publicéto mate-
rialu, pieméram, K. Ulmana piezimes vai fragmentus no Klava Lorenca,
Alfréda Bérzina, Adolfa Klives memuariem? lespéjams, daudz produk-
tivak buatu bijis sniegt norades uz tiem memuaristikas darbiem, kuros
stastits ne tikai par 15. maija apvérsuma sagatavo$anu un istenosanu,
bet ari par ta uztveri dazados sabiedribas slanos. Tadéjadi tiktu atvieg-
lots ari citu avotu nodalu apjoms, laujot vairak koncentréties uz pirm-
avotiem.

Otraja avotu edicijas nodala “Apvérsuma prieksvésture: idejas geneé-
ze un prieksdarbi” (135.-182. Ipp.) apkopoti dokumenti no 1927. gada
novembra lidz 1934. gada maijam, kas liecina gan par antiparlamen-
taro noskanojumu pieaugumu, gan par méginajumiem reformét “ne-
ejoso” Satversmi. Visparéjas vides raksturojumam, iespé&jams, butu va-
jadzéjis sniegt ar1 dokumentus par t.s. leitnanta Olina pucu 1927. gada
februari, kurs, neskatoties uz visu savu groteskumu, tomér ilustré gan
armija valdo$os noskanojumus, gan ari vélako reakciju no politiku
puses.

Tre$aja nodala “Apvérsuma norise: varas parpemsana 16. un 17. maija”
(183.-258. Ipp.) apkopoti gan valdibas pazinojumi, gan dazadu iestazu
zinas, kas liecina par parlamentaras varas vieglo transformésanu autori-
tarisma. Ceturtaja nodala “Péc apversuma: represijas, pretdarbiba, noska-
nojumi” (259.-376. lpp.) vietu atradusi dokumenti, kas liecina par jauna
rezima istenoto represivo politiku pret jaunas varas ienaidniekiem - so-
cialdemokratiem, pérkonkrustieSiem un Voldemara Ozola legionariem,
ka ari zinojumi par sabiedribas noskanojumiem.
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Divas pédéjas avotu nodalas veltitas apvérsuma arpolitiskajiem fakto-
riem. Piektaja nodala apkopoti arzemju sutniecibu zinojumi un arvalstu
preses sniegtas zinas par apvérsumu Latvija (377.—-424. lpp.). Savukart
sestas nodalas dokumenti stasta par Latvijas arlietu resora méginajumiem
ietekmét apvérsuma atskanas arvalstis (425.-519. Ipp.), tadéjadi atsedzot
Latvija ieprieks nepétitu problému - ka Latvija méginaja konstruét savu
télu arzemeés.

Ne mazak vértigas par avotu edicijam ir gramatas sakuma ievietotas
ievadesejas. Valters S¢erbinskis sava raksta “1934. gada 15. maija apvér-
sums: céloni, norise un sekas” (9.-57. lpp.) apliko ne tikai apvérsuma
historiografijas problémas, bet ari, balstoties uz apvérsumu pétniecibas
teoréetiskajam nostadném, sniedz lidz §im konceptualako skatijumu par
$o notikumu.

Erika Jékabsona eseja “Reakcija arzemés uz 1934. gada 15. maija
apversumu Latvija” uzskatama par sava veida preladiju edicijas pédé-
jo nodalu materialam, kura izvértéta gan jauna rezima manipulativa
arpolitika, gan $o notikumu reprezentacija arvalstis. Autors secina, ka
apversums ticis uztverts ka ierasta paradiba talaika Eiropas politiskas
kultaras lauka, nosodo$u reakciju nav paudusi neviena arvalsts, kri-
tiskas atblazmas vérojamas vien arvalstu socialdemokratu izdevumos
(74. 1pp.).

Inesis Feldmanis raksta “Autoritarisma vilni Eiropa péc 1. pasaules
kara” (77.-89. lpp.) sniedz ieskatu t.s. autoritarisma vilnu koncepcija,
saskana ar kuru péc 1919. gada Eiropa piedzivojusi tris autoritarisma
vilnus, no kuriem pédéjo - spécigako ievadija Adolfa Hitlera naksana pie
varas 1933. gada janvari, tadéjadi Ulmana apvérsums ieklaujas §1 “tresa
vilna” hronologiskajos ramjos. Raksta tapat sniegts visparéjs Eiropas anti-
demokratisko rezZimu salidzindjums un aplakota tipologijas problematika.
Péc recenzenta domam, $1 eseja iederétos ka pirma, jo atsedz visparéjo
stavokli talaika Eiropa, ka ari risina teorétiski problematiskus jautajumus.
Varétu gan véléties, lai $aja eseja tiktu vairak integréts Ulmana rezims,
tadéjadi visparéjo autoritarisma teorétisko problematiku aktualizéjot
Latvijas situacijas izpratnei.

=«

Ilgvars Butulis eseja “Dazi 1934. gada 15. maija apvérsuma aspekti
K. Ulmana autoritaraja ideologija” (90.-99. lpp.) apliko apvérsuma
ideologizaciju un mitologizaciju, kas tika izmantota autoritara rezima
propaganda, respektivi, ka pats Ulmana rezims sabiedribai skaidroja
apvérsumu. I. Butulis atzist, ka ideologizétais skatijums bija sava veida

pretrunigi duals, no vienas puses, tas sludindja 15. maiju ka unikalu na-
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cionalu paradibu, no otras puses, atzistot ari ta starptautiskas ietekmes,
sekosanu nacionalisma un nacionalam idejam. Iespéjams, §1 eseja daudz
iegiitu, ja taja tiktu skarti ari jautdjumi par to, ka tika mitologizéta citu
Eiropas antidemokratisko rezimu naksana pie varas. Italijas fasistu “ga-
jiena uz Romu” vai Vacijas nacionalsocialistiskas revoltcijas un “varas
sagrabsanas” (Machtergreifung) konstrukciju salidzindjums ar “atjauno-
tas Latvijas” konceptu sniegtu ieskatu Latvijas autoritarisma ideologijas
ipatnibas.

Beidzot recenziju, vélétos piebilst, ka §1 izdevuma tap$ana nenolie-
dzami ir svarigs notikums 2012. gada akadémiskaja véstures dzivé. Dar-
ba sagatavosanai un izdosanai veltitie vairak neka 10 gadi redzami ari
edicijas kvalitaté, kas varétu kalpot ka labs paraugs ari1 citu vésturnieku
darbiem.

Kaspars Zellis
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Sveicam jubileja

ARHEOLOGEI
DAGNIJAI SVARANEI - 60

Arheologe Dagnija Svarane (dzim. 1952. gada 20. julija) uzaugusi vés-
turnieces Melitas Svaranes gimené un, tapat ki mate, par savas dzives gal-
veno nodarbo$anos izvéléjusies Latvijas senatnes izpéti. Péc vidusskolas
beigsanas 1970. gada jauniete uzsaka darbu toreizéja Zinatnu akadémijas
Véstures institiita, vasaras piedaloties dazadu arheologu vaditajas ekspe-
dicijas, bet ziema veicot laborantes pienakumus Senlietu konservésanas
un restauré$anas laboratorija. Ikdiena darbojoties ar senlietam izraku-
mos un laboratorija, Dagnijai Svaranei radas interese par senajam metala
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rotam. Tapéc vina brivaja laika Tautas makslas studijas “Rota” un “Kalvis”
apguva bronzas un sudraba rotu izgatavo$anas iemanas. Sis zinasanas
tika izmantotas, uzsakot arheologisko metala rotu izpéti. Paraléli darbam
vina neklatiené macijas Latvijas Valsts universitates Véstures un filozofijas
fakultate, kuru pabeidza 1982. gada ar vésturnieces diplomu. 1985. gada
jauno zinatnieku konferences tézu krajuma iespiesta Dagnijas Svaranes
pirma publikacija par Latvijas arheologiskajos piemineklos atrastajam
9.-17. gs. akmens lejamveidném.

Ta ka 80. gadu pirmaja pusé péc valdibas lémuma par plasu restau-
racijas darbu uzsaksanu Vecriga strauji pieauga arheologiskas izpétes un
uzraudzibas darbu apjoms, tad pie Rigas Kultiiras pieminek]u aizsardzibas
inspekcijas izveidoja arheologijas inspektora Stata vietu, un $o darbu no
1985. Iidz 2001. gadam veica Dagnija Svarane. Vina pati vadijusi arheo-
logisko uzraudzibu vairakos objektos, ka ari rapéjusies, lai visiem zemes
darbiem vecpilséta sekotu arheologi. Sevisku uzmanibu vina pievérsa
sadarbibai ar polu firmas PKZ arheologiem, nepartraukti sekojot vinu
aktivitatém restauréjamo arhitektiiras piemineklu pagrabos un tuvakaja
apkartné. Stradajot Vecriga, pétnieces zinatnisko interes$u loka nonaca
Rigas viduslaiku un agro jauno laiku metala atradumi, un pakapeniski
jaunie atklajumi tika iestradati rakstos un publicéti krajumos “Arheologija
un etnografija” un “Sena Riga’, “Latvijas Véstures Institata Zurnala” un
citos izdevumos.

2003. gada Dagnija Svarane atgriezas darba Latvijas véstures institata
Arheologijas nodala. Ta ka izrakumu apjoms ir krietni sarucis un lauka
darbu veiksanai vairs nav vajadzigs tik daudz arheologu, vina uznémas
parraudzit zemes darbus vai konsultét kolégus arheologiskas uzraudzibas
laika Kuldiga 2004., Césis 2005., Aizkalné 2008. un Jelgava 2012. gada.
Tagad jubilares laika lielako dalu aizpem kabineta darbs — senlietu ap-
zinasana muzeju kolekcijas, metala analizu organizés$ana, eksperimentalu
atdarinajumu veik$ana, zinatniskas literatiras apguve un publikaciju ga-
tavo$ana. Rupiga darba rezultata Dagnija Svarane pirma Latvija atklajusi
10.-12. gs. dzelzs priek§metu rotasanu ar sudrabu, t.s. tausijas tehnikas
pielietojumu. Vina kluvusi par vadoso specialisti Latvijas seno metala
tehnologiju jautajumos.

Ta ka Dagnija Svarane laba limeni apguvusi anglu valodu, kas vinas
paaudzes arheologu vidi ir retums, tad 1996. gada vina iesaistijas Eiropas
Riga, Zviedrija, Lielbritanija un Krievija. Par Latvijas seno metalu tehno-
logiju, rotkalu darbariku un izejvielu pétijumiem vina lasijusi referatus
arl arzemju konferencés Ungarija, Igaunija un Lietuva. Vinas ilggadéja
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zinatniska darba rezultata tapusi monografija “Pétijjumi Latvijas seno me-
talu tehnologija, 11.-17. gs”, kas Sovasar iesniegta publicéSanai Latvijas
veéstures institita apgadam. Kaut arl Dagnija Svarane pati atzinusi, ka
vinu visvairak aizrauj pats izpétes process — interesantu senlietu atrasana,
to materialu sastava skaidrosana, gandriz izdzisus$a rotdjuma atsifrésana,
paralélu un ietekmju meklésana, tomér gribas vélét, lai pamatigo zinasanu
rezultata radusies jaunie atklajumi nepaliek tikai pétnieces pierakstos, bet
gan atspogulojas vél daudzas publikacijas.
Sirsnigi sveicieni jubileja!

Ieva Ose
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ARHEOLOGEI
VIKTORIJAI BEBREI - JUBILEJA

Gadi rit straujak, neka mums pasiem gribétos. 31. augusta nozimigu
savas dzives jubileju svinéja arheologe un LU Latvijas véstures instittta
zinatniska sekretare Viktorija Bebre (dzim. Verigo), kuras darba dzive
gandriz 45 gadus saistita ar institatu.

Vina dzimusi Pieriga — Salas pagasta 1952. gada. Vélak gimene parcelas
uz Ogri. Macijusies Jarmalas 1. vidusskola, 1970. gada pabeigusi Ogres
vidusskolu.

Arheologa darba romantiku un sarumu V. Bebre izbaudija jau skolas
gados. Kop$ 1967. gada vinas vasaras aizritéja arheologiskajos izrakumos
Ikskiles Vinakalna, Ikskiles baznica, mara pili un kapulauka, Salaspils
Reznés. So izrakumu vaditajs bija aizrautigais arheologs Janis Graudonis,
kurs prata sparnot jaunie$us un modinat vinos interesi par savas zemes
vésturi. Péc vidusskolas beigSanas V. Bebri pienem darba Latvijas ZA
Véstures institita Arheologijas nodala par tehnisko darbu vaditaju Andra
Caunes vaditaja Rigas ekspedicija.
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No 1971. lidz 1977. gadam paraléli darbam vina studé vésturi Latvi-
jas Valsts universitates Véstures un filozofijas fakultaté. 1984. gada, jau
ieguvusi nopietnu ekspediciju vadiSanas un zinatniska darba pieredzi,
V. Bebre dodas uz Maskavu, kur lidz 1987. gadam macas PSRS Zinatpu
akadémijas Arheologijas institata klatienes aspirantira un strada pie
disertacijas “Latvijas 11.-16. gs. adas apavi”. Aspirantiras laika vina gust
nenovértéjamu pieredzi senkrievu pilsétu izpétes metodika, stradajot
arheologiskajos izrakumos Pleskava pieredzéjusa arheologa Valentina
Sedova virsvadiba.

Disertacija tiek aizstavéta 1994. gada, ieguistot véstures zinatnu doktora
gradu. V. Bebres zinatniskas intereses saistitas ar viduslaiku materialo
kultaru un viduslaiku pilsétnieku sadzivi raksturojosu priek$§metu iz-
péti. Par $o tému vina publicéjusi vairak neka 60 zinatniskus un popular-
zinatniskus rakstus, konferencu tézes, ka ari referéjusi konferencés un
kongresos Latvija un arzemes — Klaipéda, Maskava, Minska, Novgoroda,
Pleskava, Tallina, Tartu. V. Bebre joprojam ir vienigais specialists Latvija,
kas pilsétu kultarslanos atrastajos neskaitamajos adas gabalos spéj saskatit
to funkcionalo pielietojumu.

V. Bebre vadijusi arheologiskos izrakumus vairak neka 20 objektos
Riga, Valmiera, Gulbené, Zaubé, pétijusi ari zemgalu senkapus pie Cun-
kanu-Drengeru majam. Par ieguldijumu senas Rigas izpété 2002. gada
22. novembri vinai pieskirta Rigas veicinasanas balva.

V. Bebre allaz bijusi sabiedriski aktiva — padomju perioda pildijusi
institata komjaunatnes sekretares pienakumus, bijusi jauno zinatnieku pa-
domes locekle, lasijusi lekcijas republikaniskaja skolénu vasaras nometné
“Alfa”. No 1995. gada V. Bebre ir Latvijas Arheologu biedribas biedre,
2003.-2007. gada veikusi ari biedribas priekssédétajas pienakumus.

Kop$ 2003. gada V. Bebre ir institata zinatniska sekretare. Lidztekus
$im darbam vina ir ar1 LU Veéstures nozares promocijas padomes sekre-
tare.

Vinas valasprieks — laivosana, ipasi pavasaros, kad upes, atbrivojusas
no ledus skavam, ar varenu spéku nes savus tdenus uz jaru. Jauniba guts
adrenalins, ar1 kapjot kalnos.

Zinatniski organizatoriskais darbs, pildot institata zinatniskas sekre-
tares pienakumus, panem daudz spéku. Tacu ari uzkratais zinatniskais
materials par viduslaiku pilsétnieku sadzivi gaida izvértéjumu. Lai veicas
darbi! Lai neztidosa energija un radosa doma!

Antonija Vilcane
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Sogad atceramies

VESTURNIEKAM
VILIM BILKINAM - 125

Vilis Bilkins pieder tai latvie$u vésturnieku paaudzei, kura ieguva
augstako izglitibu un uzsaka zinatnisko darbibu starpkaru perioda.
V. Bilkinam ir atzistami nopelni senako rakstito véstures avotu par baltu
tautam tulkosana, skaidro$ana un popularizé$ana daudzu gadu desmi-
tu garuma 20. gs. 20.-70. gados, dzivojot Latvija, gan trimdas apstaklos
arzemes.

V. Bilkins dzimis 1887. gada 6. julija Zalites pagasta. Beidzoties Pir-
majam pasaules karam vin$ atgriezas Latvija kopa ar Imantas pulku.
Studijas LU V. Bilkins pabeidza 1927. gada, specializéjoties Latvijas vi-
duslaiku vésturé. Vina pirmie zinatniskie pétijumi: Vulgatas, breviara un
misales pédas Indrika Livonijas hronika (Die Spuren von Vulgata, Brevier
und Missale in der Sprache von Heinrichs Chronicon Livoniae, 1928) un
Indrika Livonijas chronika Vidus laiku gara gaisma (1931) bija nozimigi
darbi, gatavojot Indrika hronikas tulkojumus latvie$u valoda (1936; 1993),
ka ari tad, kad $o hroniku izdeva citas valodas. Janem véra, ka Indrika
hronikas autors sava darba no Bibeles un sprediku gramatam ir parpémis
~1000 vardkopu vai izteicienu.

V. Bilkins stradaja par skolotaju vidusskolas (1928-1935) un péc tam
kluva par Rigas pilsétas arhiva direktoru (1935-1944). Vins pievérsas At-
skanu hronikas (Peétijums par Rimju chroniku, 1935), zemgalu (Nameikis
un vina laikmets, 1935; Seno zemgaliesu raksturojums, 1937), kursu (Kursu
brivibas cinas, 1936) un latgalu-libiesu attiecibu izvértéjumam tai laika,
kad vietéjo tautu vida 13. gs. tika izplatita kristiga ticiba.

Sakara ar Rigas arhiva evakuaciju 1944. gada V. Bilkins devas uz Rie-
tumu valstim, kur palika ka trimdinieks. Vins stradaja Vacija par latviesu
gimnazijas skolotaju un bija Baltijas Universitates lektors (1945-1949).
padzilinajis savu jau agrak uzsakto baltu tautam veltito rakstito véstures
avotu analizi. LatvieSu vésturnieku pirmaja konferencé trimda 1948. gada
janvarl V. Bilkins nolasija referatu par baltu tautu tirdznieciskajam akti-
vitatem (Baltu artirdznieciba), kas ieskicéja rakstito véstures avotu zinas
par baltiem no vissenakajiem laikiem lidz 15. gadsimtam. Sekoja virkne
popularzinatnisku publikaciju: Par baltu tautu dziedasanu un dziesmam no
9. lidz 13. gadusimtenim (1949), Viestarts ka zemgalie$u valstsvirs (1953),
Ierocu sagade senajas baltu tautu zemeés (1954), Gilberta no Lannoa zinas
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par senlatvju tautam (1955), Baltijas valsku un valdnieku apziméjumi vi-
duslaiku tekstos (1957), Vulfstana veéstijums par aistiem (1958) u.c.

Starptautisku uzmanibu izpelnijas V. Bilkina darbs par Indrika hroni-
kas autora personibu (Indrika chronikas autors. Mits un patiesiba, 1958),
ko, tulkotu zviedru valoda (Problemet om “Henricus de Lettis” nationalitet),
publicéja zurnals Historisk tidskrift (1962). Saja pétijuma V. Bilkins anali-
z&ja latinu valodas gramatiskas konstrukcijas “latgalu Indrikis” (Heinricus
de Lettis) rasanos, kad hronists ka sve$zemnieks sarunas ar Satezeles libie-
Siem raksturoja savu priestera amatu pie latgaliem. V. Bilkins pamatoti
opongéja tiem autoriem, kuri Indriki uzskatija par vietéjas izcelsmes — no
Imeras latgaliem nakusu hronistu. Jaatzimeé, ka Indrika hronikas teksta
analize V. Bilkinu ir nodarbinajusi visu rado$o muzu, jau sakot ar pirmo
rakstinu studiju gados (Ko nozimé Indrika hronika vardi “humiles et de-
specti”, 1921) lidz plasajam rakstam par 13. gs. hroniku autoriem (Die
Autoren der Kreuzzugszeit und das Milieu Livlands und Preussens, 1974).

V. Bilkins parstradaja, papildinaja un no jauna izdeva savus darbus
par kursiem (Kursa un kursu cinas, 1967, 284 lpp.) un zemgaliem (Zem-
galiesu brivibas cinas, 1973, 256 lpp.). Vina pétijums par séliem (Sélija un
Dienvidkursa, 219 lpp.), kas pabeigts 1973. gada, iznaca péc autora naves
ASV Sélzemnieka apgada 1992. gada. Vins ir publicéjis daudzus popularzi-
natniskus rakstus periodika — Cela Zimes, Daugavas Vanagu Ménesraksta,
Sauksmé u.c. izdevumos par viduslaiku autoriem (Kasiodors, Jordans,
Einhards u.c.) un to sniegtajam zinam par baltu tautam.

V. Bilkina zinatniskais darbs ir augsti novértéts, cildinot vinu ka tadu
Latvijas senakas véstures historiografijas veidotaju, kur$ to ir attirijis
no agrak pielautajam romantiski nacionalam hipotézém, paklaujot tas
zinatniski pamatotai kritikai (Latvju enciklopédija 1962-1988. Lincoln,
Nebraska, I sé&j., 1983, 192. Ipp.).

Vilis Bilkins miris Bilefeldé Vacija 1974. gada 14. jalija.

Evalds Mugureévics



IN MEMORIAM

VESTURNIECI AUSTRU MIERINU
MUZIBA PAVADOT
(16.02.1926.-19.08.2012.)

19. augusta svetdienas pusdienlaika muzibas cela devas véstures dok-
tore Austra Mierina. Tas notika péksni: ne vina pati, ne kads cits ieprieks
nenojauta muzibas elpas tuvosanos.

Austra Mierina ir dzimusi 1926. gada 16. februari Jalija un Antonijas
Mierinu gimené, kura tolaik dzivoja Jaunlatgales (no 1938. gada Abre-
nes) aprinka Vilakas pagasta Vecabelu majas. A. Mierina savas atminas ir
rakstijusi: “Cilvéks ienak pasaulé ka tideni iemests akmens, un ar katru
dienu ka koncentriski apli paplasinas vina interesu loks, bet tikai lidz
zinamai robezai, aiz kuras tas atkal sak sarukt un beidzas sakuma pun-
kta. Es nacu pasaulé tani vésturiski laimigaja laika, ko més dévéjam par
neatkarigo Latviju”

Vinas bérnibas gados, strauji attistoties Latvijas valsts ekonomikai un
kultiirai, sabiedriba ievérojami pieauga skolotaja profesijas prestizs. Vinas
bérnibas sapnis bija klat par skolotaju. Tapéc saprotams, kapéc meitene
péc Kupravas sesklasigas skolas beigSanas 1940. gada pavasari devas uz
Rézeknes skolotaju institiitu. Tika izturéts pirmais konkurss dzivé. Ka
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atceras vinas iestajeksamenu konkurenti un vélakie draugi muza garuma,
tas bija ne mazaks ka desmit jauniesu uz vienu vietu. Eksameni tika veik-
smigi nokartoti un sanemts pazinojums par uznpemsanu institata. Tac¢u
talit klat bija ari 1940. gada 17. junija tragiskie notikumi. Vecaki $ados
neskaidros laikos negribéja meitu atlaist tik talu prom no majam.

1940. gada rudeni Austra kluva par Vilakas gimnazijas audzékni.
1945. gada skola tika pabeigta ar sudraba medalu. Taja pasa gada vina
iestajas Latvijas Valsts universitates Filologijas un véstures fakultates Vés-
tures nodala. Sakotnéji gan bijusi doma studét filologiju. Tacu, ka dzivé
gadas, iejaucas nejausiba. Galu gala arl Véstures nodala varéja realizét
bérnibas sapni un klat par skolotaju. Studiju gados blakus $ai sakuma
vélmei paradas jauns aicinajums — véstures pétniecibas darbs. 1950. gada
tiek pabeigta augstskola un jau pilniba nostiprinajusies interese par zi-
natnieka darbu. Un ta viss turpmakais vinas muzs no $i laika 42 gadus
saistas ar vienigo darbavietu — Latvijas véstures institatu. Uzkratas plasas
zinasanas par Latvijas vésturi un seviski 19. gadsimta veéstures problema-
tiku. Lielaka dala A. Mierinas darbu veltita Latvijas agrarajai vésturei. Ta
ka Latvijas zemniecibu veidoja gandriz vienigi latviesi, tad, pétot agraro
vésturi, tika pétiti latvieSu tautas véstures svarigakie jautajumi. Nopietns
ieguldijums tika dots ari pilsétu iedzivotaju, Rigas un latviesu tautas kul-
taras véstures apzinasanai.

Austras pétljumiem raksturigs, ka tie vienmeér veikti, balstoties uz
plasas véstures pirmavotu bazes kritisku analizi, un tas vinai ir lavis
savdabigi atklat izpétes jautajumus problematiska skatijuma. Darbos
dotajiem secinajumiem ir nezudosa vertiba. Parauga darbs, kas atsedz
vinas pétnieces rokrakstu, ir monografija “Agraras attiecibas un zemnieku
stavoklis Kurzemé 19. gadsimta otraja pusé”

Vina ir piedalijjusies vairaku gramatu uzrakstiSana: “Riga 1860.—
1917. g, “Latvija 19. gadsimta”, “Latvijas 20. gadsimta vésture” I séjums,
“Latvijas zemju robezas 1000 gados” u.c. Tam lidzas desmitiem zinatnisku
un zinatniski popularu rakstu. Viegla bija spalva vinas roka.

Vésturnieces devums tika augsti novértéts. Par zinatniskajiem dar-
biem A. Mierina ir sanémusi divas Latvijas PSR Valsts prémijas (1982. un
1987. gada). 1970. gada sanémusi Latvijas padomju gadu vésturnieku vis-
prestizako J. Zusa varda nosaukto prémiju. Vina ar saviem pétijumiem ir
pieradijusi, ka vésturnieki véstures zinatné varéja dot nopietnu ieguldiju-
mu arl padomju gadu politiskaja rezima. Dot darbus, kuri bija, ir un ilgi
vél saglabasies Latvijas véstures historiografija. Ari tajos gados darbojas
nosacijums — vai nu pétijums atbilst véstures zinatnes prasibam, vai ari
darbam nav nekada sakara ar to.

Blakus zinatniskajam aktivitatém A. Mierina savu energiju plasi iz-
pauda sabiedriskaja darba. Sodien gribas atzimét vinas ilggadéjo darbibu
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Latvijas vestures institita arodorganizacija. Institata darbinieki lidz §im
ar labu vardu piemin vinas aktivitates §aja joma, gan rapéjoties par gruti
risinamajiem dzivoklu jautajumiem, gan organizéjot Baltijas vésturnieku
salidojumus Arai$os un Ezerniekos, gan dazadus pasakumus institita.
A. Mierina iesaistijas institita un akadémijas sporta dziveé, piedalijas ik-
gadejas kolhozu talkas, par ko vinai bija saglabajusas kuriozas atminas.

Visa sava dzivé vina bija goda cilvéks ar stingriem uzskatiem un tos
nekautréjas paust publiski, nebaidoties, ka tada riciba var izsaukt ari laika-
biedru negativu vértéjumu. Uz Austru varéja palauties.

1993. gada péc aizieSanas pensija Austra turpinaja darboties Latvijas
véstures izpété. Piedalijas vairaku Latvijas véstures institata darbu sa-
gatavo$ana. Cienot savas un dzivesbiedra dzimtas pieminu, par to dzives
gajumu tika sagatavots un izdots plass pétijums “Laiki un likteni”

Lidztekus zinatniskajam un sabiedriskajam aktivitatém A. Mierinai
vienmeér svéta vieta bija gimene. 1961. gada par vinas muza dzivesbiedru
kluva Karlis. Sodien bez vinas palikusi sérojosie virs, déls Normunds,
vedekla Kaiva, mazbérni Radolfs, Darta, Eliza un Karlis. Jauna paaudze
ir veidojusies par aktiviem un pozitivi ladétiem cilvékiem. Tas neapsau-
bami ir ari vinas nopelns. Austra ar vinai piemito$o latviesu tautas darba,
kultaras tradiciju un dziesmu milestibu prata gan gimenei, gan draugiem
pie sevis izveidot majas sajutu. Neviens, pat negaiditi pie vinas ieradies,
nejutas lieks. Ap vinu spietoja gan mazbérni, gan radinieki, gan jauniba,
gan arl velakajos dzives gados iegttie draugi un darbabiedri.

Budama aktiva pédéjas latviesu tautas atmodas dalibniece, vina rapigi
sekoja musu valstiskuma atjauno$anas un nostiprinasanas procesiem. Ar
saviem atzinumiem par svarigiem musu valsts attistibas jautajumiem biezi
izteicas presé. Sapigi pardzivoja valsts vaditaju biezo nevélésanos godigi
stradat viniem uzticéto darbu un pielauto cinismu pret tautu.

Mes esam pavadijusi mazibas cela lielisku kolégi, Latvijas patrioti Aus-
tru Mierinu. Austras zemes dzive turpinasies kopa ar mums gan vinas
darbos, gan misu atminas. Paldies Tev par $o atstato mantojumu!

Lai $o skumjo pieminas veltijumu noslédz Austras Mierinas izvélétais
moto vinas pédéjai sarakstitajai gramatai “Laiki un likteni”:

... Tad, kad manis nebus,
Zvaigznes tapat mirdzes,
Pari visai zemei
Zilgu gaismu lies...
Un, kad manis nebiis,
Mana balta zemeé,
Baltas, baltas takas
Bérnu kajas skries...
Janis Berzins



206 IN MEMORIAM

VESTURNIEKS DZONS HAIDENS
(1940-2012)

No kreisas: Dzons Haidens, Gabors Batonji, Martins Hausdens,
Valters S¢erbinskis

Vasarai tuvojoties nobeigumam, no Anglijas pienaca negaidita séru
vésts — 2012. gada 10. augusta miris Bredfordas Universitates emeritétais
profesors un Glazgovas Universitates viespétnieks Dzons Haidens (John
Hiden). Vél pirms dazam nedélam no DZona sanému zinu, ka drizuma
(20. augusta) bus pieejama vina jaunaka gramata Town and Gown, kura
pieredzeéjusais vésturnieks izmégina savu spalvu dailliterattiras joma,
aprakstot augstskolas macibspéku gaitas musdienu saimnieciskajos ap-
staklos. Diemzél gramatas iznaksanu pats autors nepieredzéja.

Doktora gradu profesors ieguva Londonas Universitates Slavu un
Austrumeiropas studiju skola. Sava ilgaja vésturnieka karjera vins bijis
pétnieks Eiropas Véstures institata Mainca, macibspéks Aberdinas Univer-
sitate, no 1979. gada — vecakais pasniedzéjs, péc tam profesors Bredfordas
Universitaté Jorksira. Seit vins izveidoja pirmo Baltijas pétniecibas grupu
Lielbritanija, un tiesi vina ietekmé Baltijas valstu pétniecibai pievérsas
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vairaki vina studenti (pieméram, Deivids Smits, Martins Hausdens), vélak
klastot par respektétiem zinatniekiem. Profesors ir piedalijies zinatniska
darba izvertésana dazadas britu augstskolas, bija véstures gramatu konsul-
tants lielas, prestizas izdevniecibas, daudzu zinatnisko izdevumu (tostarp
Journal of Baltic Studies, Central and East European Review) redkolégijas
loceklis. Vina zinatnisko interesu loka bija Vacijas vesture, starptautiskas
attiecibas, Baltijas vésture un minoritasu tiesibas. Dzona Haidena pirmais
lielakais darbs The Weimar Republic iznaca jau 1974. gada, bet 1996. gada
piedzivoja atkartotu izdevumu. Plasu atzinibu un augstu noveértéjumu
starptautiskaja zinatnieku sabiedriba ieguva DZona ilgi lolotais pétijums
par baltvaciesu politiki Paulu Simanu (Paul Schiemann. Defender of Mi-
norities. Hurst, 2005).

Profesora zinatniskas intereses bija visciesakaja veida saistitas ar Lat-
viju. Vin$ bija zinatnieks, tacu ar dzilam simpatijam pret savu pétamo
objektu — Baltiju. DZona pétnieciba galvenokart bija saistita ar Vaciju un
Vacijas ietekmi Latvija, ar baltvacieSu minoritates lomu Baltija. Badams
liels Latvijas draugs, vin$ biezi un nepaprotami aizstavéja un skaidroja
Latvijas pozicijas Lielbritanija, pasiem latviesiem to biezi nemaz nemanot.
Profesors biezi konsultéja britu iestades, arlietu resoru un plassazinas
lidzeklus par Baltijas problémam, pédéjos gados vairakkart ipasi par mi-
noritasu jautajumiem. DZons Haidens bija ari Latvijas Vésturnieku ko-
misijas loceklis, un par savu darbu Baltijas valstu popularizé$ana un — es
gribétu ari teikt — aizstavésana starptautiska sabiedriba vins ir sanémis
Igaunijas un Lietuvas apbalvojumus. Atziméjot profesora 70 gadu jubileju,
2011. gada iznaca vinam veltits rakstu krajums par Baltijas valstu vésturi
Forgotten Pages in Baltic History, kura savus pétijjumus publicéja vinam
labi pazistami kolégi.

Visbeidzot gribétu uzsvért to, ka DZons, pat neraugoties uz gadu star-
pibu ar vairumu citu jaunako kolégu, bija sirsnigs un iemilots draugs,
kurs labprat pavadija laiku saviesiga atmosféra un intelektualas sarunas.
Dzonam, lidzigi citiem veésturniekiem, bija valasprieks — un ta bija muazi-
ka. Vins$ pats spéléja saksofonu, tadél profesoram bija labi zinamas Rigas
labakas dzeza vietas. Ar prieku vins allaz atgriezas musu galvaspilséta un
ar interesi iesaistijas akadémiskajas diskusijas. Pieticigs, tacu ar dzimusa
londonie$sa manierém, tolerants un liberals, tacu ar asu un kritisku redzé-
jumu - tads vin$ paliks daudzu kolégu atminas.

Lai Tev vieglas smiltis, DZon!

Valters Scerbinskis
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