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ZINATNISKIE RAKSTI

“BERNU ARHEOLOGIJA”

UN LATVIJAS ARHEOLOGISKA
MATERIALA IZMANTOSANA:
VIDEJA UN VELA DZELZS
LAIKMETA KAPULAUKU PIEMERI

Aija Vilka
Mg. hist., LU Véstures un filozofijas fakultates Véstures doktorantiras studente.
Zinatniska téma: “Bérns un bérniba vidéja un vélaja dzelzs laikmeta Latvijas
teritorija”.
E-pasts: vilka.aija@gmail.com

Raksta sniegts ieskats dazados problémjautdjumos, kas saistiti ar bérnu ka
socialas grupas pétniecibu, apskatot arheologijas zinatnes virziena — “bérnu
arheologija” (archaeology of children) attistibu, historiografiju, ka ari izmantotas
metodes un terminologijas problematiku. Tapat paraditas Latvijas vidéja un
véla dzelzs laikmeta apbedijumu materiala izmanto$anas iespéjas, lai risinatu
jautajumus par bérnu dzivi, lomu un statusu konkrétajas sabiedribas. So as-
pektu pétnieciba izmantots iegttais arheologiskais un antropologiskais mate-
rials no tris apjomigiem kapulaukiem - Aizkraukles Lejasbiténu (3.-10. gs.),
Salaspils Laukskolas (10.-13. gs.) un Bauskas Cunkanu-Drengeru (8.-11. gs.)
kapulauka.

Atslegas vardi: bérnu arheologija, bérni, apbedijumi, sabiedriba.

IEVADS

Pétot jebkuru vesturisku vai aizvésturisku sabiedribu, tas ikdienu
un savstarpéjas attiecibas, var izdalit divas lielas sabiedribas grupas:
pieaugusie un nepieaugusie individi. Abas §is grupas ir vienlidz sva-
rigas kopienas veido$ana un uzturésana, tapéc, méginot rekonstruét
kadu agrak pastavéjusu sabiedribu, butu japéta un jaanalizé visu tas
loceklu ikdiena, loma un statuss. Tomeér lidz nesenam laikam, vei-
dojot $adu kopainu, nereti taja netika ieklauti sabiedribas jaunakie
locekli — bérni, lielako uzmanibu pievérsot pieaugusajiem un to lomai
sabiedribas ikdienas dzive.

Bérnu arheologija (jaatzimé, ka $ads termins Latvijas arheologijas
terminologija nepastav, tapéc $1 raksta autore ir latviskojusi starp-
tautiskos pétijjumos pienemto terminu archaeology of children, ar to
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saprotot pétijumus un publikacijas arheologijas zinatné, kuri tiek
veltiti bérnu ka sabiedribas loceklu lomas pétisanai) ir saméra jauns
arheologijas pétniecibas novirziens, kurs izveidojas un nostabilize-
jas 20. gs. 90. gados. Par sakumposmu nosaciti ir pienemts uzskatit
1989. gadu, kad norvégu arheologe Gréte Lillehammere (Grete Lille-
hammer) sava publikacija uzsvéra bérnu pétniecibas nepieciesamibu
arheologija, apgalvojot, ka nepieauguso individu lomai sabiedriba lidz
$im arheologijas pétijjumos pievérsts parak maz uzmanibas.!

Sakot ar $o Lillehammeres aicinajumu arheologiem, lidz masdie-
nam ir veikti neskaitami pétijumi, kas veltiti bérnu lomas dazadiem
aspektiem, izdalot divus nozimigakos pétniecibas virzienus — dzives-
vietu un apbedijumu analizi —, mekléjot tajos dazadus pieradijumus
bérnu nozimei pagatnes sabiedribas, to ikdienai un saskarsmei ar
paréjiem kopienas locekliem. Jaatzist, ka Latvija $is pétniecibas
virziens pagaidam nav Ipasi attistits, tadéjadi joprojam saglaba-
jot daudz neskaidribu par bérnu lomu un nozimi aizvéstures sa-
biedribas.

Si raksta mérkis ir sniegt ieskatu bérnu arheologijas problematika,
ka ar1 paradit iespéjas bérnu lomas un statusa analizé Latvijas vidéja
un véla dzelzs laikmeta arheologiskaja materiala. Lai sasniegtu $o
merki, tika izvirziti $adi uzdevumi: iepazistinat ar bérnu arheologijas
attistibu, virzieniem, veiktajiem pétijumiem un izmantotajam pét-
niecibas metodém; aplakot problémas izpétes stavokli Latvija, ka ari
sniegt piemeérus, ka pétniecibas aspektus ir iespéjams risinat Latvijas
arheologiskaja materiala, izmantojot vidéja un véla dzelzs laikmeta
kapulauku arheologisko un antropologisko materialu un veicot bio-
arheologisko un socialo analizi.

BERNU ARHEOLOGIJA: ATTISTIBA, HISTORIOGRAFIJA,
METODIKA

Ka jau tika minéts, bérnu arheologijas pétijjumu tematika iedalas
divas lielas grupas: dzivesvietu un apbedijumu pétnieciba, attiecigi
katra izvirzot citus pétniecibas jautajumus, ka ari lietojot atskirigu
metodiku. Bérnu, dzimtes un materialas kulttras saistibu ir pétijusi
anglu arheologe DZoanna Sofiera Derevenska (Joanna Sofaer Dere-
venski), sadarbiba ar citiem zinatniekiem sagatavojot monografiju, kas
veltita bérnu pétniecibai arheologija.? Saja darba ir apkopoti pétijumi
par dzivesvietu un apbedijumu materialo kultaru. Autori, analizéjot
senlietas, cens$as rast pieradijumus tam, ka bérns ir bijis neatnemama
sabiedribas, saimniecibas un amatniecibas dala un ta pédas ir mana-
mas arl arheologiskaja materiala.

Pieméram, Linda Grimma (Linda Grimm), analizéjot krama ap-
strades tehniku, produktivitati un precizitati, nodala tos artefaktus,
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kurus, iespéjams, ir veidojusi macekli — bérni, sakot apgut §o amatu.’
Sada veida pétijumus ir veikusi ari citi zinatnieki, pieméram, Diks
Staperts (Dick Stapert), analizéjot neandertalieSu krama apstrades
tehniku, secinajis, ka krama apstrades maku viriesi sakusi apgut
jau bérniba, visticamak, 9-10 gadu vecuma, jo, sakot ar $o ve-
cumu, bérns ir spéjigs izveidot trisdimensionalu figuru, tapéc tie
krama riki, kuri nav apstradati precizi vai ir neizdevusies, butu
jaattiecina uz maceklu - bérnu veidotajiem priek§metiem.* Citadu
viedokli par $adiem neprecizi izgatavotajiem krama rikiem paudis
Anderss Hégbergs (Anders Hogberg). Analizéjot neolita laika krama
apstradi Dienvidzviedrija, Hégbergs salidzinaja izgatavoto riku
dazadas veidosanas tehnikas, neprecizos cirtienus un neveiklas
formas un pielava, ka neprasmigi izgatavotie riki ir tapusi bérnu
spélésanas laika, imitéjot pieauguso darbu, nevis macoties apstradat
kramu.®

Jaatzimé, ka principa visos pétijumos par bérnu piedalisanos
saimnijecibas un amatniecibas dzive, kuros tiek analizéti amatnieci-
bas priekSmeti un darbariki, neatnemama metodika ir etnografijas
liecibu un arheologijas eksperimenta izmanto$ana. Tomeér, ka rada
pétijumi, abas $is metodes ne vienmér sniedz vienadus un, iespé&jams,
pareizus rezultatus. Dzefrijs R. Fergusons (Jeffrey R. Ferguson), ana-
lizéjot akmens apstrades metodes un risinot jautajumu par jédzienu
“macekli” un “bérni” vienlidzibu, konstatéja, ka etnografiskas liecibas
lielakoties sniedz zinas par to, ka macekli ir nepilngadigie sabiedribas
locekli. Savukart, veicot eksperimentu un uzdodot izgatavot akmens
rikus bérniem un jauniem pieaugusajiem, kuri nekad ieprieks nebija
nodarbojusies ar $adu amatu, abu vecuma grupu parstavji uzradija
tadas pazimes, kuras var attiecinat uz macekla veidotu priek$metu.
Tapéc, péc Fergusona domam, nebutu pareizi vienmeér vilkt vien-
lidzibas zimi starp Siem abiem jédzieniem un vienmeér pienemt, ka
maceklis ir mazs bérns.®

Amerikas arheologu grupa, pétot 6.—15. gs. Arizonas teritorija pa-
stavéjusas indianu kultaras amatniecibas priek§metus, analizéja uz
tiem saglabajuSos pirkstu nospiedumus (izmérot tos un salidzinot
ar musdienu bérnu pirkstu izmériem), nosakot, kuri varétu but pie-
deréjusi bérniem, kuri pieaugusiem cilvékiem. Rezultata zinatnieki
secinaja, ka mazas mala dzivnieku figurinas (kuras bieZi atrastas bérnu
apbedijumos un, iespéjams, ir kalpojusas par rotallietam) ir gatavo-
jusi gan bérni, gan pieaugusie, vidéjais $o prieksmetu izgatavotaja
vecums bijis 11-13 gadi, mazakais — 4 gadi. Ari lielaku priek$metu,
pieméram, mala trauku gatavo$ana ir piedalijusies bérni, sakot ar
10 gadu vecumu.’

Lidzas pétijumiem par amatniecibas un darba rikiem tiek apla-
koti ari jautajumi par tikai bérniem raksturigu priek$metu grupu —
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rota]lietam.® Diemzél s1 priekSmetu grupa, lai ari raksturigaka bér-
niem, lielakoties ir visgrutak konstatéjama arheologiskaja materiala.
Iemesls tam rodams neviennozimigaja rotallietas definicija — jeb-
kurs priek$mets vai materials, kas paredzéts, lai ar to rotalatos bérni.
Sis definéjums ietver nozimigu aspektu — rotallieta var but jebkur$
priekSmets, un, ja tas var but jebkurs priekSmets, to konstatét ar-
heologiskaja materiala ne vienmeér ir iespéjams. Biezi vien tas var
but kads dabisks veidojums (akmens, ciekurs, zars utt.), kas, ja ari
saglabajas, netiek interpretéts ka rotallieta. Protams, rotallieta var
bat ari speciali veidots priek$mets bérna spéléem - visbiezak maza
izméra. Tomér ari Saja gadijuma rodas problémas ar ta interpreta-
ciju, jo pastav tada grupa ka miniatarie priekSmeti (gan ierodi, gan
amatniecibas razojumi), kas var un biezi vien tiek interpretéti ka
kulta un ritualie priek§meti. Dazi autori pielauj domu, ka miniataras
lietas un, iespé&jams, ari dazadie muzikas instrumenti (stabules, riceni
u.c.) varétu bat izmantoti gan ka bérnu rotallietas, gan ka rituala
priek$meti.’ Jaatzimé, ka téma par rotallietam ir pietiekami plasa un
svariga, lai to izvérstu atseviski, tapéc Saja raksta ta tikai nedaudz
ieskiceta.

Kaut gan pétijumi par bérnu lomu saimnieciba un sadzivé ir
loti svarigi, lai spétu veidot talakus secinajumus par bérnu nozimi
sabiedribas loceklu vida, tie tomeér ir diezgan hipotétiska rakstura
darbi, jo biezi balstas uz dazadiem pienémumiem par bérnu ikdienu
un dzivi. Tapéc nereti arheologi lielaku uzmanibu pievérs bérnu ap-
bedijumiem ka avotam, uz kura pamata analizét bérna lomu konkréta
laika sabiedriba.'

Pétot kapulaukus, arheologi Eiropa biezi saskaras ar vienu no
galvenajam problémam bérnu apbedijumu pétnieciba - kapulaukos
lielakoties triukst mazu bérnu kapu. Izzinot paleodemografisko situa-
ciju dazadas sabiedribas, konstatéts, ka mazu bérnu mirstiba nein-
dustrialajas sabiedribas bijusi vidéji 40% no visiem mirusajiem, tomeér
$1s vecuma grupas individu apbedijumu skaits kapulaukos biezi ir
daudz mazaks.! Tiek izvirziti dazadi pienémumi, kapéc ir izveidoju-
sies §ada situacija, aplikojot gan bérnu kaulu slikto saglabatibu, gan
apbedijumu seklumu un citus apstaklus, ar kuriem saskaras arheolo-
giskajos izrakumos un kuri var tikt interpretéti kladaini.'* Tapat nereti
tiek apgalvots, ka, iespéjams, bérni saskana ar konkréto mitologisko
domasanu ir apbediti atskiriga veida, kas nav atstajis arheologiskas
liecibas."” Pieméram, Jans Tureks (Jan Turek), analizéjot piltuvjveida
keramikas kulttras apbedijumus Bohémija un Moravija (3.-2. g.t.
p-m.&.), secinaja, ka kapulaukos trukst zidainu apbedijumu, tajos at-
klats tikai viens jaundzimusais, kurs bija apbedits kopa ar iespéjamo
mati. Tureks pielava, ka jaundzimuso grupa (lidz ~ 6 ménesiem) iz-
mantota citada apbedisanas tradicija.'*
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Sadu problémas risinajumu ir sniegusi ari citi arheologi, tiesa,
domas dalas par vecuma robezu, no kuras mazie bérni sakti apbedit
lidzveértigi pieaugusajiem sabiedribas locekliem. Bérnu apbedijumu
skaits Eiropas arheologiskaja materiala lielakoties palielinas vecuma
grupa no 6 ménesiem lidz 5 gadiem, visbiezak no 2 gadu vecuma. Ta-
péc vietam tiek pielauts, ka §1 robeza ir tiesi 2 gadu vecums, lidz tam
bérns, iespéjams, vél netika uzskatits par sabiedribas locekli, jo maza
bérna vaja imunitate biezi radija naves briesmas. Tapéc sabiedriba
bérniem saka pievérst pastiprinatu uzmanibu tikai taja momenta,
kad primarie naves draudi bija pari un jaunakie sabiedribas locekli
varéja pilniba ieklauties kopienas dzive.'”

Daudzos pétijumos, kuros analizéti bérnu apbedijumi, zinatnieki
uzmanibu koncentré uz tadiem aspektiem ka apbedijumu novieto-
jums kapulauka, to veids, kapu inventars u.tml., izmantojot tos ka
avotus, lai noskaidrotu sabiedribas attieksmi pret bérnu un vina lomu
sabiedriba. Uzmaniba tiek pievérsta tam, ka bérnu apbedijumi ne-
reti lokalizéti cita vieta neka pieauguso apbedijumi vai ari izvietoti
ipasas vietas kapulauka. Tapat bérna apbedijums salidzinadjuma ar
pieaugusa apbedijumu var buat vienkarsotaks, ierakts jau kada eksis-
téjosa apbedijuma, vai veidoti kopapbedijumi. Savukart apbedijuma
inventars tiek vértéts un analizéts gan ka mirusa bérna ipasums, gan
ka piederigo davanas, ka ari tiek meklétas kadas korelacijas starp ap-
bedijumu inventaru un mirusa vecumu/dzimumu.'¢

Viens no lielakajiem problémjautdjumiem attieciba uz bérnu ap-
bedijumu analizi un bérna ka sabiedribas locekla interpretaciju ir:
kada vecuma bérni no sociala viedokla pariet pieauguso stadija, un
ka to var konstatét arheologiskaja materiala? Lai risinatu $o jautaju-
mu, tiek analizéts apbedijuma inventars un tas salidzinats ar apbedita
biologisko vecumu, mekléjot raksturigas senlietas, kas varétu noradit
uz individa vecuma/socialo grupu vai pat uz vecuma robezjoslu, kura
ir notikusi iniciacija pieauguso karta.

Pieméram, Niks Stadlijs (Nick Stoodley), analizéjot anglosaksu ap-
bedijumus, izveidoja sabiedribas dalijumu grupas, par parejas posmu
no bérnu uz pieauguso kartu nosakot 15-20 gadu vecumu. Turklat
Stadlijs izveidoja ari rotaslietu sadalijumu pa vecuma grupam, sie-
viesu rotaslietu grupa izdalot tris posmus — mazam meiteném (no
5 gadu vecuma, kad apbedijuma sak paradities dzimti raksturojosas
senlietas) raksturiga viena diskveida sakta, ar ko sasprausti brunci uz
pleca; lielakas meitenes (10-12 gadi) nésajusas divas vai vairakas da-
zada veida saktas, kas savienotas ar krellitém; savukart jaunietes (15—
20 gadi) - divas vai vairakas saktas, savienotas ar garu un bagatigu
krellisu virkni.'” Laurins Kurila (Laurynas Kurila), pétot Austrum-
lietuvas dzelzs laikmeta apbedijumus, par nepieauguso sabiedribas
loceklu vecumu grupas beigu robezu ir noteicis 12-20 gadus.
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Principa pétijumi rada, ka katra kultara Sis parejas vecums ir at-
skirigs, arl uz to noradosas senlietas ir loti daudzveidigas, tadéjadi
liecinot, ka katra sabiedriba veido savu neatkartojamu socialo iekartu,
kura ikvienam tas loceklim ir noteikta loma.'

“BERNU ARHEOLOGIJA” LATVIJA

IZPETES STAVOKLIS

Latvija veikto arheologisko pétijumu vidt bérnu apbedijumu ana-
lizei un bérnu statusa interpretacijai aizvéstures sabiedribas joprojam
tiek pievérsta salidzinosi maza uzmaniba. Nereti bérnu klatbatne ir
pamanama vien kapulauku inventara analizé, noradot, kadas senlietas
katram individam ir bijusas un kas varétu liecinat par pieaugusa
kartas sasniegSanu. Tomeér Sie secindjumi lielakoties ir balstiti tikai
uz konkréta kapulauka materialu un netiek attistiti talak, attiecinot
$o kapu inventaru uz bérnu socialo stavokli. Iznémumi ir Arpa Ra-
dina” un Andra Sné pétijumi.®® Vini savos darbos lielu uzmanibu
velta sabiedribas struktirai, tas ietvaros runa ari par bérniem, par
vinu apbedijumiem, kapu inventaru un to simbolisko vai socialo
nozimi. Radins, analizéjot apbedijumu materialu, raksturo ari bérnu
apbedijumus, izvirzot jautajumus par konkrétu priek§metu atrasa-
nos vai neatrasanos apbedijuma. Tapat, aplukojot latgalu sabiedribas
socialos aspektus, vin$ lidzas sieviesu lomai sabiedriba piemin ari
bérnus, tiesa, saistot tos ar pieaugusajiem, nevis aplikojot atseviski.?!
Savukart Sné bérnu jautdjumu apskata vairak no socialas antropo-
logijas viedokla, sniedzot pardomas par vecuma grupu un dzimuma
teorétiskiem un nereti pat filozofiskiem jautajumiem. Tapat Sné
meégina rast Siem teorétiskajiem aspektiem pamatojumu ari Latvijas
arheologiskaja materiala, diemzél daudz lielaku vietu sava darba at-
vélot pieaugusajiem sabiedribas locekliem un bérnus aplukojot krietni
mazak.?

Sabiedribas struktiiras analizi péc senlietam Laukskolas kapulauka
(10.-13. gs.) ir veikusi Vija Bandere. Vina ir izmantojusi antropologes
Gunitas Zarinas veikto antropologisko analizi un arheologes Annas
Zarinas arheologiskos datus. Vecuma grupas ir izdalitas, pamatojo-
ties uz noteiktajiem vecumiem un kapu inventaru. Tiesa, autore ir
izmantojusi publicétos pétijumus un nav pati analizéjusi avotus, lidz
ar to trukst avotu kritikas un darbs ir izveidots tikai ka publicéto zinu
un interpretaciju kompilacija, tacu sniedz dazas jaunas atzinas bérnu
apbedijumu inventara vértésana.?

Ingrida Leinasare veikusi pétijumu par meitenu vecuma grupam
Latvijas senvésturé.** Vina mégina risinat jautajumu par aizveéstures
sabiedribas dalijjumu, pievérsot uzmanibu meitenu vecuma grupam,
izmantojot Kivtu un Nuksu kapulauku arheologisko materialu un
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etnografisko materialu, to tie$a veida attiecinot ari uz aizvéstures pos-
mu. Jaatzist, ka $is pétijums ir diezgan neveikls méginajums risinat
vecuma grupu jautajumus, jo ir apsaubama etnografiska un folkloras
materiala sniegto zinu attiecinasana uz vairakiem gadu simtiem sena-
ku vésturi. Turklat Leinasare sava pétijuma liek uzsvaru uz folkloras
materialu, arheologisko materialu pieminot tikai vietam. Tomeér, ne-
skatoties uz §1 pétijuma nekonsekvenci, to ir vérts pieminét, jo tas
tapis 1993. gada, kad Eiropa doma par bérnu arheologiju tikai sak
attistities.

Tapat nevar neatzimét antropologu Gunta Gerharda un Gunitas
Zarinas veiktos pétijumus. Gerharda darbos aplikoti jautajumi gan
par antropologiska materiala — tai skaita ari bérnu kaulu - vispari-
gam problémam, gan ta izvértéjumu konkrétos kapulaukos. Tapat
antropologs sniedz ieskatu bérnu apbedijumu skaita problematika
un kapulaukos konstatéto individu dzimumu sadalijjuma.” Zarina
plasi pétijusi paleodemografiju, tas ietvaros aplako ari bérnu skaitu
un zénu/meitenu apbedijumu attiecibu kapulaukos. Analizéjot paleo-
demografiju, Zarina izveidojusi ari apbedito individu biologiska vecu-
ma likumsakaribas, tajas ieklaujot ari bérnu vecuma grupu izplatibu
kapulaukos.

Lidz sim plasakais antropologiskais darbs, kura aplikotas ari bér-
nu vecuma grupas un pat to statuss sabiedriba, ir Raisas Denisovas
bronzas laikmeta Kivutkalna kapulauka analize.?” Denisova, analizéjot
Kivutkalna apbedijumus, ir izstradajusi vecuma grupu un dzimumu
sadalijumu kapulauka, ka ari sniegusi bérnu vecuma grupu attistibu
un iespéjamo vecuma robezu, kad tie klast par pilnvértigiem sabied-
ribas locekliem. Tomér jaatzist, ka $is 1986. gada tapusais pétijums ir
parvértéjams, jo Denisova vecuma grupu un dzimumu sadalijjumu ir
noteikusi péc talaika antropologiskajam metodém, kuras musdienas
ir Joti pilnveidojusas un kluvusas precizakas.

Tomeér pagaidam Latvijas arheologija veiktie pétijjumi nesniedz
pilnigu prieksstatu par bérnu apbedijumu specifiku, ka ari bérnu
lomu un statusu sabiedriba, vispar neapliikojot dzivesvietu arheolo-
gisko materialu saistiba ar nepieauguso sabiedribas loceklu ikdienu
un dalibu saimnieciskaja dzivé. Tiesi tapéc ir verts ieskicét Latvijas
arheologiska materiala sniegtas iespéjas béernu arheologijas jautajumu
pétniecibai.

TERMINOLOGIJAS PROBLEMATIKA

Pirms sakt sikak apskatit Latvijas teritorijas arheologiska mate-
riala iespéjas, japieskaras butiskai problémai, ar kuru nakas saskarties,
veicot $ada veida pétijumus, — sabiedribas loceklu vecuma grupu ter-
minologijai. Vispirms jaatzime, ka var izdalit vairakas izpratnes par
individa vecumu:
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1) kalendarais (jeb ta sauktais “pases”) vecums — individa vecums
kops$ dzimsanas briza. Lai to konstatétu, ir jazina individa dzim-
$anas un mirsanas dati;

2) fiziologiskais jeb biologiskais vecums, kas saistams ar individa
augganu, attistibu un novecosanu. Sis vecums reizém var at3kir-
ties no individa kalendara vecuma (kermenis un skelets var
attistities atrak vai lénak, neka tas ir biologiski noteikts);

3) socialais vecums — konkreétas sabiedribas izstradatas normas un
attieksme pret individu saskana ar vina vecumu. Saja vecuma
izpratnes grupa var but vislielakas atskiribas gan no biologiska,
gan kalendara vecuma.?®

Arheologiskajos izrakumos var gan konstatét fiziologisko vecu-
mu - péc antropologiskajiem materialiem, gan var méginat noteikt
socialo vecumu péc arheologiskajiem datiem - lielakoties péc ap-
bedijumu inventara. Kalendaro vecumu var noteikt tikai gadijumos,
kad ir saglabajusies dati par individu dzimsanas un mirsanas laiku.
Ka jau minéts, fiziologiskais vecums un socialais vecums ne vienmeér
var sakrist, tiesi tapéc nereti rodas situacijas, kad antropologs miruso
ir noteicis ka vienas vecuma grupas parstavi (pieméram, bérns), savu-
kart arheologs péc kapa inventara — ka citas (pieméram, pieaugusais).
Vél vairak — nereti individa identifikacijas termini atSkiras pat vienas
specialitates parstavju vida vai ari pastav atskiribas teritoriali. Piemé-
ram, pediatrijas nozaré nepieaudzis individs tiek saprasts ka individs
vecuma lidz ~ 15 gadiem, bioarheologijas zinatné — lidz ~20 gadiem,
osteologija — lidz ~16 gadiem, Lielbritanijas bioarheologijas nozaré -
lidz ~17 gadiem, mediciniskaja antropologija — lidz ~15 gadiem.?
Lidz ar to dazados antropologu darbos, kas veltiti apbedito analizei,
mirusais viena gadijuma var tikt interpretéts gan ka nepieaudzis, gan
pieaudzis individs, tomér tas ne vienmér nozimés, ka $ada vecuma
kategorija konkrétais individs ir ticis iedalits ari dzives laika. Tapéc
ir butiski atceréties, ka katra sabiedriba veidota péc saviem likumiem
un, iespéjams, viena kapulauka apbeditais desmitgadigais zéns dzives
laika ir pildijis vienkarsus majas darbus un spéléjies kopa ar drau-
giem, savukart cita kapulauka gulditais vienaudzis sava sabiedriba
jau ticis uzskatits par jaunu virieti ar attiecigiem no ta izrietoSiem
pienakumiem.

Nenemot véra iepriek§ pausto atzinu un pétijuma par kadu sa-
biedribu izmantojot konkréta pétnieka prieksstatus par to, kas ir bérns
un pieaugusais un kura vecuma notiek pareja no vienas kategorijas
otra, ir iespéja, ka tiks maksligi izveidota sabiedribas struktira, pa-
$am pétniekam jau sakotnéji novelkot iedomato vecuma robezliniju.
Lai izvairitos no $adas situacijas un pétijumu izveidotu objektivaku,
varbuit pareizakais variants butu izmantot péc iespéjas talako vecuma
kategorijas robezu, tomér sasaistot to ar cilvéka fiziologisko attistibu.
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Respektivi, veicot pétijumu par bérnu apbedijumiem, vajadzétu par
biologiski nepieaugusiem individiem uzskatit visus mirusos vecuma
lidz 17-19 gadiem (izmantojot biologisko vecumu, kad individa
skelets ir pilniba noformeéjies) un, analizéjot kapu inventaru, izdarit
secinajumus, vai un kad ir iespé&jams novilkt robezu, péc kuras ne-
pieaugusais individs klast par pieaugusu sabiedribas locekli.
Jaatzime, ka Latvijas arheologijas literatira pastav diezgan butiska
nekonsekvence jédzienu lietosana attieciba uz nepieaugusajiem sa-
biedribas locekliem. LatvieSu valoda ir vairaki jédzieni, ar kuriem
meédz apzimét individus, kuri biologiski un péc sava vecuma neskaitas
pieaugusie, — zidainis, bérns, pusaudzis, jaunietis. Visbiezak arheologi-
jas darbos par apbedijumu pétniecibu var saskarties ar apziméjumiem
berna (zéna/meitenes) apbedijums vai pusaudza apbedijums. Pirmais
apziméjums tiek izmantots gadijumos, kad, péc arheologa domam,
mirusais nav bijis pieaudzis individs, savukart otrs termins biezi tiek
lietots bez ista pamatojuma, visticamak, gadijumos, kad arheologs mi-
ruso identificé ka gandriz pieauguso. Protams, ir saprotama arheologu
izvéle par labu otrajam jédzienam, jo gadijuma, kad nepieaudzis in-
divids ir sasniedzis, pieméram, 15-16 gadu vecumu, nav isti korekti to
joprojam dévét par bérnu, tomér viennozimigi attiecinat So jédzienu
uz aizvéstures sabiedribu ari nebutu isti pareizi, jo, iespéjams, sada
kategorija nemaz nav pastavéjusi vai ari ir pastavéjusi citos gadu ietva-
ros. Tapéc, kamér nav pieradits, kada vecuma un ka péc senlietu
materiala konkréta kapulauka var noteikt, ka mirusais ir pusaudzis,
aprakstot apbedijumus, vajadzétu izmantot iedalijumu: pieaugusais
(virietis/sieviete) un bérns (zéns/meitene) vai nepieaudzis individs
(zéns/meitene), protams, izdalot ari grup&jumu — nenosakams individs.

PETNIECIBAS IESPEJAS VIDEJA UN VELA DZELZS LAIKMETA
KAPULAUKOS

Lai veiksmigak un objektivak varétu analizét un interpretét bérnu
apbedijumus, ir nepieciesami divi svarigi aspekti — antropologiska
materiala un arheologiska materiala laba saglabatibas pakape. Tas no-
drosinatu vienlaikus gan bérna ka fiziskas un biologiskas biitnes, gan
bérna ka konkrétas sabiedribas locekla un tas mitologisko prieksstatu
analizi. Latvijas arheologiskaja materiala Sie aspekti visveiksmigak
ir atrodami vidéja un véla dzelzs laikmeta apbedijumos, no kuriem
pieejams visplasakais antropologiskais materials, kur$ lauj ne tikai
izstradat dazadus paleodemografijas un paleopatologijas pétijjumus,
bet ari veikt individu fiziologiska vecuma un konkréta kapa inven-
tara korelaciju, izdarot secinajumus par apbedito iespéjamo socialo
vecumu un ienemto stavokli sabiedriba. Ka jau ieprieks minéts, indi-
vida fiziologiskais un socialais vecums var nesakrist, tapéc loti ba-
tiska ir sada antropologisko un arheologisko datu salidzinasana. Ta ka
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objektivus datus var iegut tikai no tadiem vidéja un véla dzelzs laik-
meta kapulaukiem, kuros izpétits pietiekami liels apbedijumu skaits,
iegtts plass arheologiskais un pieejams antropologiskais materials,
tad Saja pétijjuma apskatiti tris kapulauki: Aizkraukles Lejasbiténi (3.-
10. gs.), Salaspils Laukskola (10.-13. gs.), Bauskas Cunkani-Drengeri
(8.-11. gs.). So kapulauku materials analizéts, salidzinot antropologis-
kos datus ar arheologisko informaciju par bérnu apbedijumiem. Lai
veidotu kopéju kontekstu iegttajiem datiem, aplukoti ari citi Latvijas
vidéja un véla dzelzs laikmeta kapulauki.

Minétajos tris kapulaukos, lidzigi ka citviet Eiropa, ir vérojams
bérnu apbedijumu trikums, ieklaujoties 15-30% robezas.*® Sada
tendence vérojama ari citos aplikojama laika kapulaukos, turklat
ieziméjas zinamas etniskas atSkiribas. Apkopojot arheologiskos un an-
tropologiskos datus par latgalu, sélu (Nuksu kapulauka - 18,2% bérnu
apbedijumu,” Kivtu — 25%,* Kristapinu — 16%,* Kalniesu II - 9%3*)
un zemgalu (Os$u kapulauka — 8,7%, Balu-Skérstainu — 8,2%) kapu-
laukiem, tajos bérnu skaits ir ievérojami mazaks neka libiesu (Rausu
kapulauka - 23,7%,* Vampeniesu II — 30,2%,* Kokneses — 40,7%,*
Vampeniesu I — 41% bérnu apbedijumu®’) kapulaukos. Kopiga prak-
tiski visu kapulauku pazime ir zidainu apbedijumu trakums. Diemzél
vienigais s1 raksta autorei zinamais antropologiski nosakamais zidaina
apbedijums vidéja un vélaja dzelzs laikmeta ir konstatéts Laukskolas
kapulauka - 241. kapa, kas ierakts virs 242. sievietes apbedijuma®
(arheologiskajos parskatos atrodamas zinas ari par citiem iespéja-
miem zidainu apbedijumiem, pieméram, Mezotnes centra kapulauka
81. kaps,* Balu-Skérstainu kapulauka 18. kaps*® u.c., diemzél $ie gadi-
jumi nebija antropologiski parbaudami). Péc aug§delma kaula aptu-
venajiem izmériem bija iespéjams noteikt, ka mirusais ir vecuma lidz
vienam gadam (precizak noteikt nevaréja, jo kauls nebija saglabajies
pilniba).** Péc arheologiskajiem datiem 241. kaps ir atzits par mazas
meitenes apbedijumu, kura konstatétas divas bronzas spiralaproces,
dzelzs nazis, zila stikla dubultkrelle, bezripas gludinatas keramikas
lauska un krama asmens.*

Risinot bérnu apbedijumu skaita jautajumu, diemzél neviens no
piedavatajiem variantiem nav atzistams par pilnigi ticamu skaidro-
jumu. Lai gan kaulu materials kapulaukos ir salidzinosi slikta stavokli,
nevar pienemt, ka lielais bérnu triakums pilniba batu kompenséjams
ar labak saglabajusos antropologisko materialu. Pat tajas situacijas,
kad antropologiskais materials ir izzudis, var konstatét kapa bedri un
péc tas méginat noteikt apbedita vecuma grupu (lai gan kapa bedres
izmérs var but loti neviennozimigs pieradijums). Turklat Laukskolas
kapulauka zidaina apbedijuma konstatétais augsdelma kauls, lai ari
vienigais, kas saglabdjies, tomér ir diezgan laba stavokli, kas liecina,
ka zidainu kauli var saglabaties ar1 senos apbedijumos.
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Bérnu apbedijumu niecigo skaitu nereti médz skaidrot ar ka-
pulauka nepietiekamu izpéti,*® tomer jaatzist, ka no aplukotajiem
plasakajiem kapulaukiem $is aspekts batu attiecinams tikai uz Cun-
kanu-Drengeru kapulauku, kur$ izpeétits daléji, lidz ar to pastav
iespéja, ka nepeétitaja dala koncentréjas paréjie bérnu apbedijumi.
Savukart gan Lejasbiténi, gan Laukskola ir gandriz pilniba izpeétiti
arheologiskie pieminekli.

Ka bérnu apbedijumu specifiku nereti piemin ari kapu seklumu,
kas varétu ietekmét to saglabasanos un konstatésanu arheologiskaja
materiala, jo seklakie apbedijumi var tikt iznicinati vélako saim-
niecisko darbibu rezultata.” Tomér, aplukojot visu tris kapulauku
bérnu apbedijumus, jasecina, ka tie lielakoties ierakti tikpat dzili ka
pieauguso apbedijumi. Lejasbiténos bérnu kapi atrodas 20-80 cm dzi-
luma, lidziga amplitada ir ar1 pieauguso apbedijumi.*® Lidziga situacija
vérojama Cunkanu-Drengeru un Laukskolas kapulauka, kura bérnu
apbedijumi ierakti 10-90 cm dziluma.* Lai gan salidzino$i daudzi
bérnu apbedijumi patiesam ir sekli (10-20 cm), $adi apbedijumi kon-
statéti Joti maza skaita, un nereti pat maziem bérniem apbedijums
izveidots liela dziluma (pieméram, Laukskolas 4. kapa 1-3 gadus
veca zéna apbedijums ierakts 70 cm dzili, 78. kapa 2-3 gadus veca
bérna — 80 cm dzili*®). Tomér iespé&jams, ka zidainu un mazu bérnu
apbedijumi ierakti tik sekli (tiri praktisku iemeslu dél, jo mazu kapa
bedri ir gratak izveidot dzilu), ka tie visi patieSam iznicinati vélakos
zemes apstrades darbos. Tomér $ai versijai grati rast pieradijumus,
lidz ar to ta paliek tikai hipotézes limeni.

Bérnu apbedijumu mazo skaitu biezi médz saistit ar atskirigam
béru tradicijam. Iespéjams, ari Latvija vidéja un véla dzelzs laikmeta
zidainu un mazu bérnu apbérésanai tikusi izmantota kada atskiriga
tradicija, kuru nevar konstatét arheologiskaja materiala. Var tikai iz-
teikt minéjumus, ka un kur norisinajusies sada apbérésana, jo rast tai
pieradijumus ir gandriz neiespéjami.

Ka nakamo aspektu bérnu apbedijumu pétnieciba un attiecigi
bérnu lomas noskaidrosana ir vérts apluakot kapulauka organiza-
ciju — apbedijumu izvietojumu, orientaciju un kapa bedres izmérus.
Nereti arheologiskaja materiala tiek konstatéts, ka bérnu apbedijumi
nav lokalizéti kopa ar pieauguso kapiem, bet gan novietoti cita vieta
vai kada ipasa kapulauka nodalijuma.* Aplakojot bérnu apbedijumu
izvietojumu Latvijas vidéja un véla dzelzs laikmeta kapulaukos, var se-
cinat, ka tajos nav iespéjams izsekot vienadiem kapulauka veido$anas
aspektiem. Respektivi, ir kapulauki, kuros var manit kadas noteiktas
tendences nepieaugusu individu izvieto$ana, savukart citos piemi-
neklos sadas sakaribas nav atrodamas. Jaatzist, ka dazos kapulaukos
konstatétas tuvu novietotu bérnu apbedijumu grupas, kuras varétu
saistit ar kadu ipasu “bérnu kapulauka” dalu. Veicot izrakumus Lipsu
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kapulauka, konstatéts, ka ta ZA dala vienkopus (ap 400 m? liela lau-
kuma) koncentréjas 12 bérnu apbedijumi.” Ari Vampeniesu I kapu-
lauka DR dala konstatéta 20 bérnu skeletapbedijumu koncentracija,
kuru arheologe Elvira Snore skaidro ka ipasu kapulauka nodalijumu
(1. att.). Interesanti, ka blakus apbedijumiem ar daudzveidigam pie-
devam sastopami kapi bez jebkadam piedevam. Iespéjams, Sie kapi
norada uz sabiedribas diferenciaciju, kas izpaudusies ari bérnu vida.>
Tomeér, paltkojoties uz kapulauka konstatéto bérnu kapu skaitu sali-
dzinajuma ar apbedijumu kopskaitu, var redzét, ka tas veido 41%, kas
uz paréjo kapulauku fona ir loti liels ipatsvars. Tapéc var pienemt, ka
bérnu mirstiba $o kapulauku izmantojusaja sabiedriba bijusi diezgan
augsta un bérnu apbedijumu koncentracija vienviet, iespéjams, no-
rada nevis uz ipasas kapulauka dalas izveido$anu, bet gan uz aug-
staku mirstibu isa laika posma. Tapat jaatzimé, ka starp $iem bérnu
apbedijumiem bija ari pieaugu$o kapi, kas liecina, ka $o kapulauka
dalu 1sti nevarétu skaidrot ka tikai bérnu nodalijumu.

Sadi gadijumi, kad kapulauka var konstatét lielaku bérnu apbedi-
jumu grupu vai nodalijjumu, Latvijas vidéja un véla dzelzs laikmeta
arheologiskaja materiala ir retums, jo lielakoties bérnu kapi atrasti
visa kapulauka teritorija. Tradicionals piemérs tam ir Kivtu kapulauks,
kur bérnu kapi konstatéti visa teritorija, lai gan reizém divi vai tris
vienkopus (2. att.). Ari Kristapinu kapulauka bérnu apbedijumi ir iz-
vietoti visa ta platiba, neveidojot nekadu ipasu “bérnu dalu” (3. att.).
Lidziga aina vérojama ari Lejasbiténu, Laukskolas un Cunkanu-Dren-
geru kapulauka. Sads vienlidzigs bérnu un pieaugu$o apbedijumu
izvietojums kapulauka varétu liecinat par sabiedribas lidzvéertigo
attieksmi pret visiem tas locekliem, kas apbediti kapulauka (neiz-
sledzot varbutibu par alternativas apbérésanas pastavésanu, kura nav
konstatéjama kapulauka un varétu noradit uz kadas grupas atskirigo
nozimi un lomu sabiedriba).

Aplukojot bérnu apbedijumu orientaciju kapulauka, jasecina, ka
nereti novirzes no tradicionalas orientacijas vérojamas tie§i bérnu
apbedijumos.”* Apkopojot 909 latgalu apbedijumu (27 lidzenie kapu-
lauki) materialu, Radins konstatéja, ka novirzes tradicionalaja orienta-
cija vérojamas 6,4% viriesu (8,4% zénu) un 8,6% sieviesu (6,3% mei-
tenu) lidzeno apbedijumu.” Aplikojot konkrétak dazus kapulaukus,
var redzét, ka, pieméram, Lejasbiténos lielakoties ir ievérota latgalu
kapulaukiem tradicionala apbedijumu orientacija, kur viriesi ir gulditi
ar galvu uz austrumiem un sievietes — uz rietumiem. Ari zénu un
meitenu orientacija lielakoties ir atbilstiga dzimumam, lai gan devinos
gadijumos ir vérojama novirze no tradicionalas normas, ko, iespé&jams,
ietekmeéjusas zemgalu un latgalu etniskas tradicijas. Tiesa, reizém var
veérot tendenci mirusa bérna dzimumu noteikt tikai péc apbedijuma
orientacijas, kas tomér ne vienmeér var kalpot par ticamu kritériju.>
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1. att. Vampeniesu I kapulauka bérnu apbedijumu shematisks attélojums. Péc:

Elvira Snore, Vampeniesu I kapulauka plani (glabajas Latvijas véstures institita

Arheologisko materialu kratuveé, planu Nr.: VI AA: 124-2: 24, 25, 26, 27); raksta
autores noforméjums

Laukskolas kapulauka lielakoties ieverota tradicionala libiesu ap-
bedijumu orientacija - sievietes un viriesi gulditi ar galvu uz ZR.
Visbiezak novirzes no $is tradicijas arl ir vérojamas bérnu apbedi-
jumos — 20% no visiem apbedijumiem nav ievérota ZR orientacija.
Visbiezaka novirze ir orientacija uz Z, tapat saméra biezi bérni ir
gulditi ar galvu uz DA - $ada miruSo orientacija biezi tiek saistita ar
zemgalu apbedijumiem.”’

Cunkanu-Drengeru kapulauka lielakoties ir ievérota DA (virie-
Siem) un ZR (sievietém) orientacija, lai gan 8.-9. gs. apbedijumos loti
biezi vérojama nekonsekvence orientacija un mirusie gulditi dazados
virzienos. Tomér viena rinda blakus apbeditiem viena dzimuma par-
stavjiem lielakoties ir ievérota vienota orientacija. Zénu un meitenu
orientacija lielakoties nesakrit ar virieSu un sieviesu orientaciju, re-
spektivi, tradicionalaja sieviesu apbedijumu orientacija — ZR ir gulditi
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2. att. Kivtu kapulauka bérnu apbedijumu shematisks attélojums. Péc: Elvira
Snore (1987). Kivtu kapulauks. Riga: Zinatne; raksta autores noforméjums

pieci zéni un tikai divas meitenes, savukart viriesu kapu orientacija —
DA gulditi sesi zéni un Cetras meitenes. Visbiezak §adas novirzes no-
vérotas meitenu apbedijumiem, zéni lielakoties gulditi tradicionalajos
virzienos. Cunkanu kapulauka gan ir daudz nenosakama dzimuma
bérnu apbedijumu, tapéc pilnigi pielaujams, ka ari orientacijas zina
ista situacija ir bijusi citada.

Risinot bérnu apbedijumu orientacijas neatbilstibu, varétu pie-
krist vietam izteiktajam apgalvojumam, ka orientacijas novirzi ir
ietekméjusi gadalaiki un klimatisko apstaklu ipatnibas apbedisanas
bridi,*® tapéc sadas nebutiskas novirzes nebtitu nemamas véra. Tikai
gadijumos, kad orientacija ir diametrali pretéja tradicionalajai, varétu
runat par tas neatbilstibu, kas, iespéjams, saistita ar socialiem aspek-
tiem vai at$kirigam apbedisanas parazam.
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3. att. Kristapinu kapulauka bérnu apbedijumu shematisks attélojums. Péc: Inara
Kuniga (2000). Kristapinu kapulauks: 8. gs. beigas — 12. gs. Riga: RaKa; raksta
autores noforméjums

Reizém gadijumos, kad nav saglabajusies individa kauli un rak-
sturojosas senlietas, apbedita vecuma grupa tiek noteikta péc kapa
bedres izmériem. Nereti nekritiski tiek pienemts, ka bérniem kapa
bedre vienmér bus daudz isaka neka pieaugusajiem. Tomér, aplakojot
bérnu apbedijumus dazados kapulaukos, var secinat, ka nepieaugusu
individu apbedijumi médz bit gan patiesam loti isi, gan nereti tik-
pat gari ka pieauguso. Visraksturigak §i paradiba izpauzas libiesu
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apbedijumos, kuros vérojama tradicija miruso apbedit kopa ar mala
podu, kas attiecigi pagarina kapa bedri. Tomeér ari latgalu un zemgalu
apbedijumos nereti konstatétas lielas bérnu kapu bedres, biezi tiesi
postitajos apbedijumos, kad, aplaupot kapus, tie izjaukti.>® Lai varétu
sniegt secinajumus par bérnu kapu bedrém, jaizanalizé atseviski pie-
minekli, jo katra kapulauka bedru izméri nedaudz atskiras.

Lejasbiténu bérnu kapu bedru garums ieklaujas 115-250 cm am-
plitada. Lai gan pati isaka kapa bedre, 115 cm gara, ir loti mazam
bérnam - 3-4 gadus vecam, jaatzimé, ka ari 225. kapa bedrei, kura
péc arheologiskajiem datiem ir apbedita meitene, toties péc antropolo-
giskajiem datiem s1“meitene” ir pieaugusi sieviete, garums ir 115 cm,
tomeér $aja gadijuma kapa bedre bija ieziméjusies nepilnigi, lidz ar to
maldigi radijusi prieksstatu, ka apbeditais ir bérns. Kapa bedres, kas
ir garakas par 200 cm, konstatétas deviniem apbedijumiem,® no tiem
trijos apbedijumos mirusie arheologiski tiek uzskatiti par pieaugusiem,
savukart antropologiski tie ir nepieaugusi individi (11-17 gadus veci).

Laukskolas kapulauka ir vérojama kapu bedru maksliga paga-
rinasana. Lielakoties bedres veidotas atbilsto$i mirusa augumam,
tomér reizém konstatéts, ka bedre izrakta pat lidz 1 m garaka neka
mirusais.®! Tas, visticamak, saistits ar tradiciju mirusajam pie kajam
likt mala podinu ar édienu, tapéc bedre veidota daudz garaka. Tapat
pielaujams, ka kapu paplasinajusi un pagarinajusi lidzi dotie ziedojumi
(pieméram, sunu un citu dzivnieku kauli).

Sadu savdabigu apbedisanas tradiciju rezultata bérnu kapu bedru
garums varié loti plasa amplitida. Bedres garums ir no 70 cm lidz
pat 230 cm ($aja amplitada tiek ieklauti tikai tie apbedijumi, kuros
guldits viens pats bérns). Tomeér lielakoties bérni apbediti 110-180 cm
garas bedrés. Japiebilst, ka $aja amplitida dazkart ieklaujas ari pie-
augu$o apbedijumi (lai gan, protams, lielakoties tie apbediti bedreés,
kuras garakas par 200 cm), dazkart mirusie gulditi 150-170 cm garas
bedrés — tikpat garas un platas ka bérniem.*

Ari Cunkanu-Drengeru bérnu kapu bedru garums ieklaujas loti
plasa amplitada (85-298 cm), tomér parsvara kapi ir 150-200 cm gari.
Lai gan pieaugusajiem lielakoties ir 190-230 cm gari kapi, nereti var
atklat ar1 daudz mazakas bedres — 130-150 cm garas (abiem dzimu-
miem). Tomér ari $aja gadijuma, lidzigi ka Lejasbiténu kapulauka, var
pielaut, ka bedres ir ieziméjusas nepilnigi un tadé] tas konstatétas tik
isas. Bedru garums loti varié vienas vecuma grupas ietvaros, piemé-
ram, 2—4 gadus vecu bérnu apbedijumiem ir gan 92 cm, gan 250 cm
garas bedres. Salidzinot Cunkanu-Drengeru kapu bedru garumu
ar Lejasbiténu un Laukskolas bérnu kapu garumu, var secinat, ka
Cunkanos tas varié daudz plasaka amplitida un parsvara ir krietni
lielaks. Ta ka Cunkanu kapulauka ir daudz postito apbedijumu, varétu
pienemt, ka tas ir ietekméjis ari kapu bedru iezimésanos.®
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Butiska piebilde — nosakot kapu bedru izmérus, jaatceras, ka bed-
res var neiezimeéties zemé pilnigi, ka rezultata iegutie izmeéri var but
mazaki neka isteniba, vai tie$i pretéji — postitiem apbedijumiem iz-
meéri var bt lielaki, neka tie bijusi tad, kad apbedijums veidots. Sadi
gadijumi konstatéti visos kapulaukos — jau aprakstitais Lejasbiténu
225. kaps (115 cm gars$), kura guldita antropologiski pieaugusi sieviete,
Laukskolas 519. kaps, kura bedres garums ir 140 cm un kura guldits
antropologiski pieaudzis virietis, Cunkanu-Drengeru kapulauka
160. kaps, kura bedre ir 150 cm gara un kura guldits antropologiski
pieaudzis individs. Nereti konstatéti ari pretéji gadijumi — Lejasbiteé-
nu 326. kapam, kurs$ arheologiski atzits par sievietes, bet antropolo-
giski — par 11-12 gadus veca bérna apbedijumu, bedre ir 210 cm gara,
Cunkanu 148. kapa guldits 3-4 gadus vecs bérns, savukart ta garums
ir sasniedzis pat 245 centimetrus. Sados gadijumos, visticamak, kapa
bedre nav ieziméjusies atbilstos$i saviem sakotnéjiem izmériem, tapéc
péc arheologiski konstatéta tas garuma mirusais maldigi ticis ieklauts
bérnu/pieauguso grupa.

Principa, apkopojot bérnu kapu bedru izmérus, var izveidot sadu
sakaribu: mazs kaps (izteikti ieziméjies) = bérns, bet bérns # mazs kaps.
Respektivi, ja tiek konstatéta izteikti ieziméjusies maza kapa bedre ar
raksturigu inventaru (krellites, spiralites), var apgalvot, ka taja bijis
guldits bérns, savukart, atrodot liela garuma kapu ar tadu pasu inven-
taru, nevar viennozimigi apgalvot, ka taja guldits pieaugusais. Sados
gadijumos lielaku skaidribu varétu ieviest antropologiska materiala
analize, tomér, ja tas nav pieejams vai saglabajies loti slikti, apbedijums
butu jadefiné ka “nenosakams”

Gan kapu izvietojums kapulauka, gan to orientacija, tapat bedru
izmeéri ir svarigi lielumi, lai raditu pilnigaku prieksstatu par bérnu
apbedijumu veido$anu un to iespéjamo specifiku, tomér ne mazak
svarigs aspekts ir mirusajiem lidzi dotas lietas. Principa kapu inven-
tars butu aplukojams atseviski, jo ir loti plass, daudzpusigs un paver
daudzas interpretacijas iespéjas. Saja raksta tas tikai ieskicétas, izdalot
svarigakos aspektus bérnu lomas pétnieciba.

Izanalizéjot bérnu apbedijumu inventaru, var secinat, ka nepieaugu-
$ajiem sabiedribas locekliem kapa lidzi dotas lielakoties tas pasas sen-
lietas, kas pieaugusajiem, variéjot tikai izméru un dazu senlietu veidu
zina. Nepieaugusu individu apbedijumos tiek konstatéts dzimumam
atbilstoss kapu inventars, vienigi maziem bérniem nereti (lidz 7 gadu
vecumam) inventars ir vienveidigaks, butiski neizdalot dzimumu un
lielakoties konstatéjot sievietém raksturigas rotas. Lielaku zénu apbe-
dijumos tiek atrasti viriesiem raksturigie ieroci, savukart meiteném —
sieviesu darbariki un iedzives priek$meti. Tomér butiski atzimét, ka
senlietu lidzdosanas tradicijas loti varié dazadu kapulauku ietvaros,
lai gan ieziméjas zinamas etniskas ipatnibas. Pieméram, latgalu
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kapulaukos bérnu apbedijumos sameéra reti tiek konstatéti darbariki,
libiesu kapulaukos bérnu apbedijumos retak atrod ierocus, savukart
diezgan biezi — dazadus sadzives priek§metus. Zemgalu kapulaukos
meitenu apbedijumos biezi konstaté darbarikus, kuri lielakoties ir
nolietota stavokli, tatad, visticamak, izmantoti dzives laika.®*

Salidzinot iegito arheologisko materialu ar bérnu vecuma grupam,
ir iespéjams izdalit zinamas likumsakaribas kapu inventara, tiesa, ve-
cuma grupu un senlietu korelacija saskatama tikai konkréta kapulauka
ietvaros. Lejasbiténu kapulauka bérniem lidz ~9 gadu vecumam kapa
lidzdotas vienkarsas rotas, lielakoties aproces un gredzeni, savukart
Laukskolas kapulauka $aja vecuma jau vérojams sarezgitaks kapu in-
ventars, nereti konstatéti ieroci, ka ari darbariki. Cunkénu—Drer}geru
kapulauka tiesi $aja vecuma grupa ir vislielaka dazadu senlietu izpla-
tiba, ka ari biezak konstatéti iero¢i un darbariki. Savukart 9-13 gadu
vecums, ar kuru gan Lejasbiténos, gan Laukskola saistami piedevam
bagati kapi, Cunkanu-Drengeru kapulauka parstavéts ar loti naba-
dzigu inventaru. Lai gan Cunkanu-Drengeru kapulauka konstatéti
15 apbedijumi, kas ieklaujas $aja vecuma grupa, tikai dazos no tiem
bija senlietas — parsvara kaklarinki, rotadatas, piekarini, gredzeni, bet
nebija ierocu, kuri lidzdoti mirusajiem, sakot ar ~14 gadu vecumu.
Lidzigu situaciju Austrumlietuvas dzelzs laikmeta apbedijumos ap-
raksta arheologs Kurila, konstatéjot, ka pusaudzu vecuma grupa (12—
20 gadu robezas) kapu inventars ir daudz nabadzigaks neka bérnu
apbedijumos. Kurila So aspektu interpreté saistiba ar apbedijuma
inventara piederibu miru$ajam un socialas lomas atspogulojumu, re-
spektivi, senlietas nav tikai bérnam piederigas, bet lielakoties ir bérna
gimenes sociala un mantiska statusa reprezentacija, attiecigi — mirusa
piederigie apbedijuma ir devusi lidzi ari savas pieminas lietas. Savu-
kart bérns, augot lielaks, pariet cita socialaja karta, klastot lidzverti-
gaks sabiedribas pieaugusajiem locekliem un patstavigaks, iegustot
privatipasumu, kurs tad ari tiek ievietots ta apbedijuma. Iespéjams,
sabiedriba uzskatijusi, ka Saja vecuma grupa individs jau ir pietie-
kami patstavigs un spés par sevi parupéties arl aizsaulé, tapéc vina
kapa inventars netika ipasi veidots no piederigo lietam.%® Varbat ari
Cunkanu-Drengeru kapulauka situaciju ir iespéjams skaidrot lidzigi —
pienemot, ka 9-13 gadu vecums ir parejas posms, kura bérni sak
klat patstavigaki. Tomeér ir pardrosi apgalvot, ka so vecuma grupu
var saistit arl ar robezu, péc kuras bérns sabiedriba tiek uzskatits par
pilnvértigu pieauguso.

Jaatzimeé ari dzimumam raksturigo senlietu paradisanas bérnu ap-
bedijumos. Lejasbiténu kapulauka, tikai sakot ar 9-12 gadu vecumu,
bérnu apbedijumos paradas dzimumu dalijjums tadu senlietu veida
ka ieroci, darbariki un konkréta veida rotas, lidz tam lielakoties ari
zénu apbedijumos vérojamas latgalu sievietém raksturigas rotas, ka
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spiralaproces, spiralgredzeni u.c. Laukskolas kapulauka zénu apbedi-
jumos ieroci likti jau no 3 gadu vecuma, iespéjams, noradot uz sa-
lidzinosi agru bérnu dzimtes dalijumu, savukart Cunkanu-Drengeru
kapulauka ari vismazako bérnu (lidz 3 gadiem) apbedijumos tiek
konstatetas konkrétam dzimumam raksturigas senlietas — ieroci un
darbariki. Skiet, ka $adas kapu inventara ipatnibas varétu noradit
uz dazadu sabiedribu uzbives atskiribam. Lejasbiténos, iespéjams,
bérni lidz ~9 gadu vecumam uztverti ka atskiriga sabiedribas grupa,
kura strikti neizdala dzimtes. Lidzigu interpretaciju sniedz ari Kurila,
secinot, ka meiteném Austrumlietuvas dzelzs laikmeta apbedijumos
ir stingri izteikta sieviesu rotu klatesamiba, tacu zéniem ne vienmér
kapa lidzdoti viriesu piederumi. Kurila izsaka ideju, ka bérni, atro-
doties parejas posma klasanai par sociali pieaugusiem, ir veidojusi
vienas dzimtes grupu, kura ir tuvak sieviesu, nevis virieSu grupai.*
Sadu atzinu izteikusi ari Derevenska, uzskatot, ka bérniem lidz 2 gadu
vecumam netiek nodalita “sieviesu un viriesu dzimte”, bet péc 2 gadu
vecuma tos iedala dzimumu kategorijas péc vizuala veidola — apgérba,
rotaslietam. Laika posma starp 3 un 4 gadiem ideja par bérna dzimti
nostiprinas un paliek nemainiga.®’

Viens no butiskakajiem un ari visgruatak atbildamajiem jautaju-
miem, kas ieziméjas vecuma grupu analizé, ir: kura vecuma bérns
klast par sociali pieaugu$o, un ka to var konstatét apbedijumu ma-
teriala? Nereti Latvijas arheologijas literatira par bérnu pieaugsanas
vecumu aizveéstures sabiedribas pienem ~ 15 gadu robezu,%® tomér
aplukoto kapulauku apbedijumu analize neuzrada kadu butisku kapu
inventara mainu péc §1 vecuma sasnieg$anas. Tapat ir izteikts mine-
jums, ka bérnu pieaugsanu varétu saistit ar kadas konkrétas senlietas
paradi$anos apbedijumos. Latgalu meiteném reti konstaté vainadzinu,
tapéc tas varétu simbolizét to, ka meitene ir sociali pieaugusi,® savu-
kart libiesu meitenu kapos reti konstaté vazinu rotas — un tas varétu
liecinat par statusa mainu.”®

Izanalizéjot minéto senlietu paradisanos bérnu apbedijumos, ja-
secina, ka vainadzini Lejasbiténu kapulauka atrasti piecos kapos, kur
miru$o vecums bija no 8 lidz 17 gadiem. Butiski, ka vainadzini atrasti
tikai pa vienam atskirigas vecuma grupas, lidz ar to nevar izdalit
kadu dominéjoso vecuma grupu. Tapat japiemin, ka visos gadijumos
mirus$as arheologiski ir identificétas ka sievietes, iespéjams, ieprieks
pausta apgalvojuma dé] — ka vainadzin$ ir pieaug$anas raditajs. To-
meér péc $§ada skaidrojuma sanak, ka Lejasbiténos gan 8-9 gadus, gan
15-17 gadus veca meitene tikusi uzskatita par vienlidz pieaugusu. Tas
skiet neticami, vél vairak tapéc, ka citos tada pasa vecuma meitenu
kapos vainadzini nav atrasti. lespéjams, vainadzini $aja gadijuma ir
ne tik daudz sociali pieaugusas sievietes pazime, bet gan sociali vai
mantiski augstaka individa apbedijuma pazime. Aplikojot Ludzas



24 Aija Vilka

Odukalna kapu materialu, var redzét, ka piecos meitenu kapos (87.,
124.,135., 204., 228.) arl ir atrasti vainadzini, turklat ari paréjas kapu
piedevas $ajos apbedijumos ir bijusas salidzinosi bagatigas.”' Savu-
kart Kivtu kapulauka vainagi atrasti divos meitenu kapos, tomeér tie
$ajos apbedijumos bija praktiski vieniga piedeva, 60. kapa atrasta
tikai bronzas stieple ap galvu un vainadzina plaksnites, savukart
50. kapa - lidztekus vainadzina fragmentiem ari bronzas aprocite.”
Tiesa, citu senlietu trakumu varétu skaidrot ar to, ka kapi bijusi trau-
céti un ari paréjie Kivtu meitenu kapi nav bijusi ar bagatu senlietu
materialu.

Atgriezoties pie Lejasbiténu kapulauka, japiemin, ka tikai piecos
gadijumos antropologiski varéja konstatét meitenes, kas vecakas par
15 gadiem, un, ka jau minéts, tikai vienai no tam bija vainadzigs, sa-
vukart viena gadijuma (78. kaps) vispar nebija senlietu. Paréjos gadi-
jumos mirusajam konstatétas kaklarotas, aproces, gredzeni - senlietas,
kas ir tipiskas visam Lejasbiténu meiteném. Jaatzist, ka pieci kapi
ir parak mazs skaits, lai varétu izvirzit pilnigi ticamus secinajumus,
tomér bérniem, kuriem nevaréja noteikt vecumu, nav konstatéti vai-
nadzini, tapéc var apgalvot, ka 15-19 gadu vecu meitenu grupa tikai
viena gadijuma ir atrasts vainadzin$ un tas nevarétu butiski liecinat
par meitenu pieaugsanu. Iespéjams, tas patieSam dots tam meiteném,
kuras nakusas no sociali augstakas kartas un varéjusas atlauties nésat
$o rotaslietu. Tomeér apgalvot, ka ari paréjos kapulaukos vainadzins
ir augstakas socialas kartas pazime, nebuitu korekti, jo nav iespéjams
veikt to antropologisko analizi un noskaidrot, kadas vecuma grupas
paradas $i senlieta. Tapat pastav iespéja, ka dazos gadijumos, rékino-
ties ar to, ka vainags ir sievie$u pazime, apbedijumi definéti neprecizi
un tajos guldita meitene (ka Lejasbiténu 241. kapa, kura apglabata
8-9 gadus veca meitene ar vainadzinu), nevis sieviete.

Runajot par libiesu sievietém raksturigajam krasu vazinu ro-
tam, jamin, ka Laukskolas kapulauka tadas ir konstatétas septinos
8-19 gadu vecu meitenu apbedijumos. Krasu vazinu rotu komplekts
tiek uzskatits par turigas sabiedribas grupas pazimi. Visos gadijumos
lidzas vazinrotam atrastas ari citas bagatigas kapu piedevas, kas va-
rétu liecinat, ka arl meitenu apbedijumos vazinrota likta sabiedribas
augstaka slana grupas parstavém.

Sada senlietu korelacija konstatéta ari citos libieSu kapulaukos,
pieméram, Vampenie$u I kapulauka 110. meitenes kapa lidztekus va-
zinrotai ar brunrupudsaktam konstatéti ari sesi kaklarinki, kaklarota,
septini spiralgredzeni un villaine.” Tatad gandriz drosi var apgalvot,
ka vazinrotu nésatajas ir parstavéjusas sabiedribas augstako slani (vai
ari nakusas no gimeném, kuras parstavéjusas $o grupu). Tomer paliek
atklats jautajums — vai vazinrotu paradisanos var saistit ar meitenu
socialo pieaug$anu?
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Anna Zarina min, ka, lai gan vazinrotas vértéjamas ka pieaugusu
sievie$u pazime, jo funkcionali saistamas ar apliekamo bruncéu ne-
sasanu, tadas atrastas ari divos Laukskolas meitenu apbedijumos.”
Diemzél arheologe nesniedz §is paradibas izskaidrojumu, tomer, de-
finéjot Sos apbedijumus ka meitenu kapus, pielauj, ka vazinrota ne
vienmeér liecina par miru$a vecuma grupu. Meitenu apbedijumos,
kuros atrastas vazinrotas, nav konstatétas kadas citas atskirigas sen-
lietas, kas varétu liecinat par pieaugusas sievietes kartu. Iespéjams,
vazinrota ieziméjusi meitenes parejas posmu klasanai par pieaugusu
sievieti, tomer, skiet, ne vienmér nozimé, ka konkréta vazinrotas né-
sataja sabiedriba jau butu uzskatita par pieaugusu sievieti.

Zénu apbedijumos, lidzigi ka meitenu kapos, tiek konstatétas tadas
pasas senlietas ka virieSiem, lidz ar to ari $aja gadijuma ir problema-
tiski noteikt vecumu, kad zéni klast sociali pieaugusi. Lai gan ieroci
tiek uzskatiti par viriesu kapu inventara sastavdalu, tie saméra biezi
paradas ar1 zénu kapos. Izteikts pienémums, ka iero¢u atradumi bérnu
apbedijumos liecina, ka zéni agri apguva militaras darbibas pama-
tus.”” Tomeér nereti ierocus atrod ari loti mazu bérnu kapos, un tados
gadijumos pienemt, ka jau 2-3 gadu vecuma zéni sak apgut militaras
prasmes, butu pardrosi. Maris Atgazis izteicis minéjumu, ka zemgalu
kapulaukos viens sképs dots lidzi zéniem un veciem virieSiem, jau-
niem, spécigiem virieSiem — divi, savukart jauniem, bagatiem (vai
izciliem) karaviriem — tris un vairaki $képi.”® No aplitkotajiem Cun-
kanu-Drengeru kapiem divi sképi konstatéti tikai viena — 139. kapa,
kur guldits 15-17 gadus vecs zéns. Vél mirusajam lidzdots kaujas
nazis. Vai var pienemt, ka $is zéns jau ticis ieskaitits pieauguso karta,
jo vinam lidzi dots virieSiem raksturigais iero¢u inventars? Ir gruti
viennozimigi atbildét uz $o jautajumu, jo Sis kapulauks ir postits, un
pastav iespéjamiba, ka $képu lidzdosana zéniem ir bijusi citada, neka
to rada arheologiskais materials.

SECINAJUMI

Sakot ar pagajusa gadsimta devindesmitajiem gadiem, arheologija
arvien lielaku uzmanibu sak pievérst bérniem ka sabiedribas sastav-
dalai, pétot to ikdienas dzivi un lomu sabiedriba. Analizéjot dazadu
darbariku un amatniecibas priek$metu veido$anu un apstradi, tiek
iegttas liecibas par bérnu aktivo piedalisanos sadzivé, ka ari par ma-
cisanas un spélésanas paradumiem.

Analizéjot apbedijumu materialu, tiek risinati jautajumi par mazu
bérnu apbedijumu trakumu, ka ari vértéts, vai nepieaugusie sabiedri-
bas locekli apbediti péc tam pasam béru parazam ka pieaugusie, vai ir
manamas kadas ipatnibas bérnu apbedijumu lokalizacija vai veida, ta-
déjadi liecinot par nepieauguso atskirigo statusu sabiedriba. Tapat tiek
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risinati jautajumi, ka apbedijumu materials var tikt izmantots bérnu
statusa un vecuma grupu pétnieciba, analizéjot dazadas senlietu gru-
pas, to skaitu, veidu un vecuma grupas, kad tas paradas apbedijuma.

Latvijas arheologijas zinatné bérnu arheologija nav attistita joma,
lai gan dazi arheologi un antropologi savos pétijumos vairak vai ma-
zak piemin ari nepieaugusos sabiedribas loceklus, diemzeél parak mazu
uzmanibu veltot vecuma grupu un bérna statusa jautajumiem. Nav
pétijumu, kuri batu veltiti dzivesvietu un amatniecibas priek$metu
analizei, vertéjot tos ka avotus par bérnu dzivi un ikdienu.

Latvijas vidéja un véla dzelzs laikmeta kapulaukos ir vérojams
mazu bérnu apbedijumu trakums, pavisam reti konstatéti zidainu
apbedijumi, kas liek izvértét apbediSanas tradiciju ipatnibas, ka ari
mazo bérnu statusu sabiedriba. Izveértéjot kapulauku organizaciju,
tiek secinats, ka bérnu apbedijumi lielakoties izvietoti visa kapu-
lauku teritorija, neveidojot kadu ipasu nodalijjumu. Lai gan reizém
konstatétas dazada izméra bérnu apbedijumu kopas, iespéjams, tas
var skaidrot ar individu navi isa laika posma vai ar1 ka gimenei un
dzimtai piederigu kapulauka dalu.

Bérnu apbedijumi aplikojama laika posma lielakoties orientéti at-
bilstosi kapulauka piekoptajam apbedisanas tradicijam, tomeér reizém
pielaujot nelielas novirzes 90° lenki, kas, visticamak, ir saistamas ar
dazadiem praktiskiem iemesliem, ka gadalaiku maina vai citi tehniski
parametri. Lai gan kapu bedru izmeéri lielakoties atbilst bérnu garu-
mam, nereti tiek konstatétas ari loti lielas bérnu kapu bedres, kas liek
domat, ka tas ir maksligi pagarinatas. Si iemesla dé] izmantot bedru
izmérus ka viennozimigu identifikatoru bérnu apbedijumiem nebutu
korekti. Principa mazs kaps var tikt saistits ar bérna apbedijumu, savu-
kart lielaks kaps ne vienmer attiecinams tikai uz pieauguso. Lai precizi
noteiktu nepieauguso kapus arheologiskaja materiala, butu japievers
uzmaniba kapa bedres ieziméSanas precizitatei un senlietam, ka ari
javeic apbedita individa antropologiska analize.

Nepieaugusu individu apbedijumos tiek konstatéts dzimtei atbil-
sto$s kapu inventars, vienigi maziem bérniem (~0-7 gadi) inventars
ir vienveidigs, neizdalot dzimti, bet gan veidojot it ka atskirigu — treso
dzimti, kas tuvaka sievietem. Tiesa, katra kapulauka vecums, kad para-
das dzimti raksturojosas senlietas, ir at3kirigs. Ta Cunkanu-Drengeru
kapulauka jau pavisam maziem bérniem (0-3 gadi) apbedijuma kon-
statéti iero¢i un darbariki (zemgalu viriesu un sievie$u apbedijumus
raksturojosi prieksmeti), bet Lejasbiténu kapulauka dzimti raksturo-
josi priek$meti paradas tikai 9-12 gadu vecuma.

Apkopojot bérnu apbedijumus vidéja un véla dzelzs laikmeta
kapulaukos, konstatétas visparéjas atskiribas etniskajas grupas: lat-
galu kapulaukos biezi vérojams zénu apbedijumu parsvars (iznemot,
pieméram, Lejasbiténu kapulauku), bérnu apbedijumos salidzinosi
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reti tiek atrasti darbariki. Libiesu kapulaukos fikséts daudz lielaks
bérnu apbedijumu skaits, tomér tajos retak atrod ierocus, savukart
salidzino$i biezi — dazadus sadzives priek$metus. Zemgalu kapulaukos
meitenu apbedijumos biezi konstaté darbarikus, kuri lielakoties ir no-
lietota stavokli, tatad, visticamak, lietoti dzives laika.

Salidzinot apbedijumu inventara sadalijjumu pa vecuma grupam,
ir manamas likumsakaribas, kuras gan atskiras dazados kapulaukos.
Lejasbiténu kapulauka bérniem lidz ~9 gadiem konstatétas vienkar-
$as rotas (gredzeni, aproces u.c.), Laukskolas kapulauka - sarezgitaks
kapa inventars, nereti ari ieroc¢i un darbariki, bet Cunkanu-Drengeru
kapulauka - vislielaka dazadu senlietu izplatiba, ka ari biezi atrasti
ieroc¢i un darbariki. Savukart 9-13 gadu vecu individu apbedijumi
gan Lejasbiténos, gan Laukskola ir piedevam bagati, tatu Cunka-
nu-Drengeru kapulauka — ar loti nabadzigu inventaru. Sada inven-
tara nevienlidziba norada uz to, ka katra kapulauka sabiedriba butu
jauztver ka unikala un javérté atseviski.

Izveértéjot specifiskas senlietas (vainagi latgalu kapulaukos, vazin-
rotas libiesu kapulaukos un sképi zemgalu kapulaukos) ka pieauguso
vecuma grupas raksturojosu lielumu, jasaka, ka ir grati viennozimigi
noveértét o priekSmetu nozimi. Lai gan vainags un vazinrota tiek uz-
skatiti par pieaugusu sievie$u rotam, tie nereti atrasti ari meitenu ap-
bedijumos, liekot parvértét So viennozimigi vértéto senlietu raksturu.
Iespéjams, $o rotu atradumi var liecinat ne tikai par konkréta indi-
vida sociala vecuma grupu vai parejas posmu, bet ari par mantisko
un socialo stavokli, respektivi, ari bagataku un ietekmigaku gimenu
meitas ir valkajusas $is vértigas rotas.

Kopuma, izanalizéjot vidéja un véla dzelzs laikmeta arheologisko
materialu, netika atrasti pieradijumi tam, lai socialo pieaugsanu varétu
saistit ar konkrétu vecumu. Lai gan 9-12 gadu vecuma grupa dazu
kapulauku inventara reizém paradas jauni priek$meti, ka ierodi, vai ari
striktak tiek iedalits miruso dzimums, nevar viennozimigi pienemt,
ka no $1 vecuma bérnu varétu sakt uzskatit par sociali pieaugusu.
Visticamak, no 9-12 gadu vecuma bérns pamazam sak apgut visus
savam dzimumam un socialajam stavoklim atbilstoSos amatus un at-
rodas parejas posma, lai klatu par patstavigu sabiedribas locekli.

Apkopojot visu iepriek§ minéto, jasecina, ka bérnu apbedijumi vi-
déja un vélaja dzelzs laikmeta tiek veidoti péc tiem pasiem principiem
un saskana ar to pasu mitologisko domasanu un tradicijam ka pie-
auguso kapi. Vienadu apbedisanas tradiciju pielietojums lauj apgalvot,
ka sabiedriba abas grupas ir uztvertas lidzveértigi un tas pienacigi saga-
tavotas pécnaves dzivei. lespéjams, pavisam mazi bérni vél nav tikusi
uzskatiti par pilnvertigiem sabiedribas locekliem — tadi tie kluva, tikai
sasniedzot zinamu vecumu (iespéjams, 2-3 gadi), tapéc tie apbediti
péc citadam tradicijam un nav konstatéjami arheologiskaja materiala.
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Noslédzot $o ieskatu dzelzs laikmeta arheologiska un antropolo-
giska materiala iespéjas bérnu statusa pétnieciba, jamin, ka $aja rak-
sta uzskaititas tikai dazas $adu pétijumu realizacijas iespéjas. Bérnu
ikdienas, nozimes un lomas pétisana aizvéstures sabiedribas ir plass
un daudzpusigs jautajums, un jacer, ka, uzkrajot lielaku arheologisko
materialu un lietojot dazadas pétniecibas metodes, ka ari parskatot
jau ieprieks publicétos pétijumus, pavérsies daudz plasakas iespéjas
pilnigak iedzivinat aizvéstures sabiedribu jaunako loceklu dzivi, ta-
déjadi papildinot zinasanas par musu vésturi.
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The article outlines various questions related to children as a social group,
discussing the development, historiography, as well as the methods and ter-
minology issues of a branch of archaeology, namely archaeology of children.
Also possibilities of using burial material of Middle and Late Iron Age of
Latvia to develop questions about children’s life, role and status in societies are
demonstrated in this article. Archaeological and anthropological material from
three large burial fields, i.e. Aizkraukles Lejasbiténi (3rd-10th cc.), Salaspils
Laukskola (10th-13th cc.) and Bauskas Cunkani-Drengeri (8th-11th cc.) are
used to research those aspects.

Key words: archaeology of children, children, burials, society.

Summary

Archaeological research into any prehistorical or historical society,
its daily life and relationships among community’s members can be di-
vided in two groups: subadults and adults. Both groups are important
in the formation and maintenance of society, therefore status, role and
life of all members of community should be investigated and analyzed.
Unfortunately, till lately children were almost forgotten in archaeologi-
cal research.

Archaeology of children as a branch of archaeology prospered only
in the 1990s. Theoretically the origins of this branch are associated with
publishing of a research paper by Norwegian archeologist Grete Lille-
hammer in 1989. She highlighted the importance of subadults’ research
in archaeology and announced that children often are treated as unseen
minority by archaeologists.

Countless research papers about subadults’ life and status in society
have been written since that announcement. Archaeological studies of
children can be divided into two groups: research based on the material
of dwelling sites and research based on the material of burials. Archeolo-
gists investigate artifacts found at settlement sites to learn more about
subadults’ life, participation in housekeeping and occupation. This re-
search work demonstrates that children were not just consumers because
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they took part in almost every aspect of daily life and contributed to
the welfare of society.

The majority of research papers pay attention to children’s burials
because these are direct proofs of subadults’ participation in society life
and mythological thought. Archaeologists exploring burial fields have
frequently faced with the problem of inadequacy of young children buri-
als, especially with inadequacy of infant burials. Therefore the idea of a
distinct mode of infant burial has been considered, i.e. mode of burial
that does not leave any archaeologically recognized vestiges.

Still there are just few research papers that pay attention to children’s
life at prehistorical society in the territory of present-day Latvia. Al-
though burials of children are discovered at every burial field and grave
goods of children are described, profound interpretations of children’s
life, status and role in prehistorical society are not performed. However,
there are few archaeologists and anthropologists researching such socie-
ties and within them also paying attention to subadults.

There are several problems with studying prehistorical children of
Latvia. First of all, inadequate terminology. Terms like berns (child) and
pusaudzis (adolescent) are used with no substantiations, therefore there
are problems with identification of children’s burial because there is a
difference between children in the biological and social sense. Differ-
ent interpretations of subadults’ and adults’ age limits also are given. To
make this paper more objective, children are considered to be biological
individuals of no more than 17-19 years.

To investigate children’s burial as a source of status of children, cor-
relation of archaeological and anthropological data is required. Therefore
three large burial fields of Middle and Late Iron Age of Latvia with the
optimum archaeological and anthropological data are analyzed in this
paper, namely Aizkraukles Lejasbiténi (3rd—10th cc.), Salaspils Laukskola
(10th-13th cc.) and Bauskas Cunkéni-Dreggeri (8th-11th cc.). In the
burial fields of Middle and Late Iron Age inadequacy of infant burials
can be established, there are only a few infant burials found at these
burial fields. Several explanations are given to explain insufficiency of
young children’s burials, such as fragility of children bones, infants’ grave
pit shallowness and incorrect definition of burial based on measure-
ments of grave pit.

However, examining grave pits of children several features were in-
ferred: grave pits of children often are as deep as those of adults, besides
grave pits of children may be as long as burials of adults because of
artificial elongation. Therefore depth and length of grave pits cannot
be taken for secure evidence to define burials of children. It suggests
that in Latvia also probably a distinct mode of children’s burial was
practised.

Studying children’s burial shows that there are no specific sections of
burial field made for children, however, groups of children’s burials may
be found on some burial fields. Burials of children mostly are orientated
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traditionally but sometimes there can be found various deviations from
traditional grave pit orientation. Probably in most cases these deviations
can be explained with seasonal variations.

However, there exists substantial difference between funeral rites of
different ethnical groups, and only a few similarities in children’s burials
can be found. For example, grave goods found in young children’s (ap-
proximatley till 7 years) burials are simple and frequently equal for both
sexes but closer to feminine. However, age limit at which sex distinction
appears to vary, for example in boys’ burials of Cunkani-Drengeri burial
field (the Semigallians’ burial field) weapons appear already at the age of
2-3 years, while in Lejasbiténi burial field (the Latgallians) such grave
goods appear only at the age of 9-12 years.

One of the most important questions about prehistorical children is
the question about their social maturation and what proofs of it can be
found in the archeological material. There are few grave goods which
frequently are linked with social maturation, like head ornaments of
Latgallian girls and pectoral chain ornaments of Liv girls. However,
these ornaments cannot be strictly linked with social maturation be-
cause they can be found also in very young girls’ burials and probably
sometimes are evidence of high social status. Examination of children’s
burials suggest that at the age of 9-12 years children began to acquire
duties of their sex and entered the period of growing socially adult.
But it is very hard to set an exact age limit after which children can be
considered as socially adult.

Archaeology of children in Latvia is at its beginnings and there are
still many questions to be answered about prehistoric children’s life,
status and role in society. Let us hope that in the future studies of chil-
dren will become a regular feature of every research into prehistoric
society.

FIGURE CAPTIONS

Fig. 1. Schematic representation of children’s burials at Vampeniesi I burial
field. After: Elvira Snore, plans of Vampeniesi I burial field (De-
positary of Archaeological materials at the Institute of the History
of Latvia, plans No.: VI AA: 124-2: 24, 25, 26, 27). Drawing by Aija
Vilka

Fig. 2. Schematic representation of children’s burials at Kivti burial field.
After: Elvira Snore (1987). Kivtu kapulauks. Riga: Zinatne. Drawing
by Aija Vilka

Fig. 3. Schematic representation of children’s burials at Kristapini burial
field. After: Inara Kuniga (2000). Kristapinu kapulauks: 8. gs. bei-
gas — 12. gs. Riga: RaKa. Drawing by Aija Vilka
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Raksta, balstoties uz Latvijas un ASV avotiem un literattru, aplikota ASV mi-
sijas izveido$ana, ierasanas Liepaja un darbiba 1919. gada pavasari, kad Latvijas
Pagaidu valdiba bija spiesta parcelties uz $o pilsétu. Ipaga uzmaniba pievérsta
misijas un tas vaditaja Vorvika Grina attiecibam ar Latvijas Pagaidu valdibu,
brunoto spéku vadibu, socialdemokratu partijas kontrolé eso$o Liepajas pilsétas
pasvaldibu, baltvacieSiem, ka ari darbibai péc vacie$u organizéta 16. aprila ap-
vérsuma, kad amerikani centas panakt koalicijas valdibas izveidi.

Atslégas vardi: Latvijas Neatkaribas kars, Amerikas Savienoto Valstu Krievi-
jas politika, Vorvika Grina misija, Latvijas Pagaidu valdibas Liepajas posms,
1919. gada 16. aprila apvérsums.

1918. gada 18. novembri proklamétas Latvijas Republikas Pagaidu
valdibas prieksa bija divus gadus ilga, arkartigi sarezgita militari poli-
tiska cina par valsts teritorijas atbrivosanu no naidigiem karaspékiem
un vél garaka cina par Latvijas starptautisko atziSanu, turklat sarez-
gitakais bija ties$i sakumposms, kad no 1919. gada janvara valdibai
bija vienigi ierobezotas darbibas iespéjas Liepaja un apkartné, visur
citur valdot Padomju Latvijas rezimam. Savukart 16. aprili ar valdibas
politiku neapmierinatie vacu spéki sarikoja apvérsumu un drizuma
izveidoja provacisku valdibu. Turpmakos ménesos tikai Liepaja vien
paraléli darbojas divas valdibas (Karla Ulmana valdiba - Rietumu
Sabiedroto lielvalstu misiju aizsardziba). No savas darbibas pirmsa-
kumiem Pagaidu valdiba centas realizét noteiktu Sabiedroto lielvalstu
orientacijas politiku, cenSoties nodrosinaties ar Lielbritanijas, Franci-
jas un ari Amerikas Savienoto Valstu (ASV) atbalstu. Latvijas valdibai
un sabiedribai, tapat ka visam citam pasaules kara un tam sekojoso
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konfliktu nogurdinatajam zemeém, bija arkartigi svarigs lidz ar pa-
saules karu par varenako pasaules lielvalsti kluvuso ASV politiskais
un, iespéjams, pat pirmkart ekonomiskais atbalsts, uz kuru tika ceréts.
Latvijas Pagaidu valdibas situacija 1919. gada pavasari Liepaja bija
seviski sarezgita, bet iedzivotaju stavoklis — ipasi smags. Tadél lielas
ceribas tika liktas uz atbalstu no Rietumu lielvalstim - $aja gadijuma
pirmkart Lielbritanijas un ASV, kuru militari politiskas misijas bija
atsutitas uz Latviju.?

Lidz §im jautajums — gan vienpuséji un tendenciozi — skarts gan-
driz vienigi padomju vésturnieku (turklat tiesi misijas vaditaja Vor-
vika Grina vards izteikti negativa nozimé kluva par saméra pateicigu
simbolu amerikanu pret Padomju Krieviju vérsto “launo nolaku” ap-
liecinasana),’ ka ar1 - objektivak, ta¢u saméra visparigi — Edgara An-
dersona un Edgara Dunsdorfa trimda tapusajos darbos (galvenokart
balstoties uz V. Grinu kritiski vértéjosam Latvijas puses laikabiedru
atminam).* Raksta meérkis ir vispusigi, balstoties ari uz lidz $im ne-
izmantotiem avotiem, aplukot ASV armijas pulkveza Vorvika Grina
(Greene) vaditas misijas darbibas pirmo posmu Latvija laika, kamér
Pagaidu valdiba atradas Liepaja, censoties stabilizét savu politisko un
saimniecisko stavokli gan attiecibas ar baltvaciesu un Vacijas faktoru,
kurs liela méra bija stavokla noteicéjs no bolseviku rezima atbrivotaja
teritorija, gan Rietumu Sabiedrotajiem (raksta nebus sikak aplikota
ASV sniegtas palidzibas kravu ierasanas un izdali$ana iedzivotajiem,
ka ari misijas darbiba 1919. gada vasara, jo Sis témas prasa atsevisku
izvértéjumu).

MISIJAS SAGATAVOSANA, IERASANAS LATVIJA
UN DARBIBAS SAKUMS

Aplukojamaja laika ASV oficialo attieksmi pret Latvijas un citu
Baltijas valstu neatkaribu pirmam kartam noteica ASV Krievijas po-
litika, kuras pamata savukart bija pienémums par nepieciesamibu
atjaunot Krieviju tas bijusajas robezas, labakaja gadijuma panakot
zinamu autonomijas pakapi dazam tautam (liela meéra tas bija saistits
ar atskirigas ASV véstures raditu izpratni par lielu un spécigu valstu
saskel$anas vai sabrukuma negativajam sekam).’

1919. gada 10. februari ASV valsts sekretars Roberts Lansings
(Lansing) no Parizes rakstija prezidentam Tomasam Vudro Vilsonam
(Wilson), ka Sabiedroto misijas loceklis Polija no ASV - Roberts Lords
(Lord) iesniedzis priekslikumu par vélamibu, ievérojot “Krievijas lietu
svarigumu’, nosutit novérotajus uz Baltijas provincém ka “Krievijas
dalu”. Roberts Lords arl noradija, ka Lietuvas, Igaunijas un Latvijas
jaunas nacionalas valdibas, kuras atrodas veidosanas procesa un cinas
pret bolSevismu, ka ari “vacu intrigam”, cer uz amerikanu atbalstu
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un atziSanu (tiesa, Lorda priekslikums pagaidam paredzéja viena
novérotaja nosatisanu uz Igauniju un viena - uz Lietuvu, noveérotajs
Latvija nebija paredzéts). Lansings no savas puses atbalstija prieks-
likumu, ladzot prezidentu pienemt attiecigu lémumu.® Jau marta ASV
valdiba saka nopietni apsvért nepiecieSamibu sniegt Baltijas valstim
saimniecisku palidzibu partikas veida ka kreditu. 12. marta Latvijas
Pagaidu valdibas diplomatiskais parstavis Tallina Janis Ramans zinoja
Karlim Ulmanim, ka vin$ ticies ar ASV armijas kapteini — Igaunija
atstitito Amerikas Palidzibas administracijas parstavi Augustu Krancu
(Krantz), kurs solijis ménesa laika pirmas piegades Latvijai, jo “ASV
neskoposoties ar lidzekliem cina pret lieliniekiem”” Starp citu, tiesi Sis
uz Igauniju no Parizes apstaklu noskaidrosanai atsutitais zviedriskas
izcelsmes ASV armijas virsnieks 1919. gada marta sakuma kluva par
pirmo oficialo ASV amatpersonu ne tikai Igaunija, bet ari Latvija, jo
vins§ apmekléja igaunu karaspéku ari Valka (Valga) un Rajiena. Tur-
klat tiesi vinam ka savas valsts parstavim politiska rakstura prasibas
iesniedza Latvijas puses parstavji — Valkas dzelzcela stacija latviesu
sabiedriskie darbinieki Janis Libietis, Janis Stiprais, Ernests Nago-
bads, Oto Hasmanis un virsnieks Karlis Pencis nodeva A. Krancam
(iebraucot no Izborskas un pirms dosanas uz Rajienu) dokumentu,
kura uzsvéra, ka “visi latviesi nav lielinieku piekritéji, bet ir ari nacio-
nali domajosi pilsoni”, tapéc ladz Sabiedrotos palidzét “ar ierociem,
apgérbu un partiku”. Krancs apsolija iesniegumu nodot “Sabiedroto
valstu parstavjiem” Hasmanis par notikusa apstakliem rakstija: “Iz-
kapis no vagona, Krancs ar mums sasveicinajas, un visi pargajam uz
$aursliezu linijas salonvagonu, kur vedam sarunas. Sarunas notika
krievu valoda, ar tulka — kada igaunu virsnieka starpniecibu. Kapteinis
Krancs apsolijas musu lagumu zinot Sabiedrotiem un pienéma manis
Versalas miera konferencei sastadito lagumu.”®

8. marta ASV pilnvarotais parstavis Danija Julisizs Grants-Smits
(Grant-Smith) telegraféja uz Vasingtonu, ka nepiecieSsams nekavéjoties
parskatit attieksmi pret Baltijas zemém, jo Somija un Igaunija jau
atbrivojusas no bolSevikiem, bet Latvija un Lietuva cinas ar tiem.
Vins uzstaja uz partikas sutijumiem, lai mazinatu vietéjo bolSeviku
iespaidu, un ieteica pieskirt Baltijas valdibam preces uz kredita, ka ar1
izsttit uz tam misiju.’ 12. marta Parizé Sabiedroto delegaciju vaditaji,
starp kuriem bija Lansings, akceptéja Vorvika Grina vaditas misijas
izveidi nosutisanai uz Baltijas valstim.'” Taja pasa diena Lansings
patiesam informeéja parstavi Kopenhagena Grantu-Smitu, ka nedé-
las laika uz Tallinu dosies gaisa spéku dienesta pulkveza-leitnanta
Grina vadita amerikanu ekspertu komisija Somija, Igaunija, Latvija
un Lietuva, kura novértés militaro un saimniecisko stavokli Baltijas
valstis un kredita iespéjas (Grins, kuram bija ASV-Spanijas kara un
Sabiedrisko darbu departamenta vaditaja pieredze Filipinu salu ko-
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lonialaja dienesta Manila 1910.-1915. gada un kur$ privataja dzivé
parstavéja finansistu aprindas, amata bija iecelts 8. marta)."! Grins
kopa ar vél vienu komisijas locekli ieradas ari Latvijas delegacijas
telpas Parizé, informéjot par gaidamo braucienu. Delegacija sniedza
vinam nepiecieSamas zinas un savu iespéju robezas informéja par
to ari valdibas iestades Latvija."* Galvenie Grina uzdevumi patiesi
bija novértét militari politisko situaciju, ka ari formali parraudzit
jau izlemtas partikas piegades (pirmais transportkugis ar miltiem
Liepaja iebrauca 9. aprili). 9. marta Grins privata véstulé draugam
rakstija, ka miera delegacija piedavajusi vinam vadit delegaciju uz
Baltijas valstim apméram vienu ménesi ilga brauciena, péc tam zi-
nojot par redzéto un iesniedzot rekomendacijas par talako attieksmi.
Saja laika vins jau bija uzsacis veidot delegacijas sastavu, rakstot, ka
ta bus paklauta miera delegacijai, tomér sastavés no virsniekiem.
Grins uzsvéra — Ipasa nozime ir tam, ka “misija” nonaks ciesa “kon-
takta” ar bolsevismu Baltijas tautu un somu zemés, minétajam naci-
jam aizskérsojot celu bolSevisma izplatibai un ladzot sev palidzibu
$aja cipa.’’

23. marta Grina misija izbrauca no Parizes un cauri Kopenhagenai
(24. marta arlietu ministrs Zigfrids Anna Meierovics telegrafiski no
Parizes par to informéja Ulmani Liepaja'*) 2. aprili anglu karakugi
“Galatea” ieradas Liepaja. Sakara ar gaidamo pirma miltu kuga ierasa-
nos amerikani nekavéjoties apmekléja pilsétas valdi, intereséjoties par
Liepajas apgades problémam, ka ari par fabriku un citu rapniecibas
uznémumu stavokli. 5. aprili vini apskatija pilsétas partikas noliktavas
un palidzibas iestades, bet 6. aprila vakara apmekléja komponista
Alfréda Kalnina par godu anglu un amerikanu misijam Svétas An-
nas baznica sarikoto érgelmuzikas koncertu, kura skanéja ari abu
lielvalstu himnas un klat bija Ministru prezidents Ulmanis un visi
pilséta esosie ministri. 8. aprili dazi misijas locekli kopa ar Pagaidu
valdibas Apsardzibas un Iekslietu ministrijas parstavjiem devas uz
Ventspili iepazities ar turienes situaciju.’”

7. aprili misijai pievienojas vienigais profesionalais virsnieks tas
sastava pulkvedis-leitnants Ernsts Daulijs (Dawley; militaro jautajumu
specialists), kuru Grins pazina jau kops kopiga koloniala dienesta Fi-
lipinu salas pirms kara (ari kopigas polo spéles), un leitnants Roberts
Heils (Hale; juridisko jautajumu specialists). Bez Grina, Daulija un
Heila 11 cilvéku lielaja misija ietilpa majors Elvins Deveré (Devereux),
bijusais militarais atasejs Kopenhagena komandleitnants Dzons Geids
(Gade; vadija misijas darbu Igaunija un Somija, pastavigi atrazdamies
Tallina), leitnanti Ludlovs Aleksanders (Alexander) un Zolingers (abi
stradaja kopa ar Geidu Tallina), leitnants E. Stounstrits (Stonestreet;
vacu valodas tulks), divi armijas rakstvezi — Luiss Rozentals (Rosen-
thal), Dz. Holbruks-Cepmens (Holbrook-Chapman), ka ari lietuviesu
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izcelsmes sulainis kaprala dienesta pakapé Dzozefs Saluns (Saliu-
nas). 15. aprili misijai Liepaja pievienojas ilgaku laiku Maskava par
ASV konsularo ierédni stradajusais un tadéjadi praktiski vienigais
no misijas locekliem Krieviju reali pazinusais Dzons Lérs (Lehrs).
Sakuma misija apmetas viesnica “Roma” pilsétas centra, vélak par-
célas uz kadu vasarnicu.’® Ka Latvijas Pagaidu valdibas Apsardzibas
ministrijas sakaru virsnieks misijai tika piekomandéts virsleitnants
Herberts Pétersons."”

No $i laika Grins saméra regulari ar parstavniecibas Kopenha-
gena starpniecibu sniedza ASV delegacijai Parizes Miera konferencé
zinojumus par stavokli Baltijas valstis (Somija, Igaunija, Latvija un
Lietuva).'® Vél atrazdamies cela uz Liepaju, Grins bija uzsvéris ne-
pieciesamibu uzsakt partikas piegadi Baltijas valstim, bridinot, ka
pretéja gadijuma draudot lieliniecisma izplatisanas briesmas."” Savu-
kart Meierovics 5. aprili no Parizes telegraféja Ulmanim: “Nodibiniet
sakarus ar amerikanu misijas Sefu Grinu un prasiet visu, ko vajag. Ja
Grins zinos labvéligi mums, més sanemsim medikamentus, partiku,
drébes, prasiet pilna apjoma.”?

Tapat Grins pastavigi informéja Latvijas Pagaidu valdibas vaditaju
par parmainam savas misijas sastava, pieméram, 8. aprili vins sniedza
informaciju Ulmanim par tikko iebraukuso juridisko padomnieku
leitnantu Heilu, ludzot iepazistinat to ar Latvijas valdibas izveidosanos
un veésturi, valsts mezu un dzelzcelu situaciju, ka ari stavokli likum-
dosana,” un ASV ekspedicijas spéku Francija pulkvedi-leitnantu Dau-
liju ka vina misijas militaro ekspertu (Daulijs tika iecelts arl par Grina
vietnieku), ladzot atlauju vinam “apmeklét militaro operaciju zonu”*
Misijas virsnieki tie$am vairakkart personiski apmekléja latviesu un
vacu karaspéka dalas fronté. Piemeéram, 11. aprili Grins, Daulijs, De-
veré, Stounstrits u.c. izbrauca uz fronti Jelgava, Tukuma, Bauska, bet
13.-14. aprili Grins un citi amerikani pabija latviesu vienibas fronté
iecirkni no Kauguriem lidz Kalnciemam, kur vinus pavadija apsar-
dzibas ministrs Janis Zalitis un Galvena staba prieksnieks generalis
Augusts Misins.>* Toreizéjais 1. atseviskas latviesu brigades koman-
dieris Janis Balodis vélak atceréjas, ka fronté teiktajas runas Grins
uzsvéris cinas pret bolSevismu svarigumu, bet atseviska saruna ar
vinu izteicies, ka tam “tagad ta bilde esot pavisam citada, ka vins bijis
domajis, jo vin$ esot personigi parliecinajies, ka tas latviesu dalas, kas
cinas pret lieliniekiem un tur fronti ar tik vaju apgadibu un niecigu
tehnisko apbrunojumu, nevar but lielinieciskas, ka tas vinam, par no-
zélosanu, ticis zinots no vairakam pusém, pat no latviesiem, nerunajot
par vacie$iem”. Velak gan Balodis liecinaja, ka pretéji Grina solitajam
fronté latviesu vieniba ierocus no Sabiedrotajiem nav sanémusi, jo,
ka uzskatija Balodis, Grins “Liepaja bijis iespaidots, ka mums ierocus

nevarot dot, jo varot griezt ierocus pret landesvéru un Golcu”*
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Tiesa, patiesie iemesli pat nebija atkarigi no Grina personiskas
nostajas, bet ASV attieksmes kopuma. Jau péc Otra pasaules kara ta-
pusajas atminas Balodis rakstija, ka, ierodoties brigades novietojuma
kopa ar Misinu, Grins izteica vélésanos aprunaties ar karaviriem, kuri
piedalijusies kaujas, turklat gan ar tiem, kuri apbrunoti un apgérbti
vislabak, gan tiem, kuri apgadati vissliktak. Balodis atceréjas: “Izsaucu
kadus 20 karavirus no Studentu rotas, kas bija vislabak apgadata.
Vinas sastava bija ari virsnieki no latviesu strélnieku pulkiem, tatad
piedzivojusi karaviri. Viens otrs no rotas karaviriem varéja uz Grina
jautajumiem atbildét bez tulka palidzibas. Grinu parsteidza karaviru
brasais izskats un vinu patstavigas, brivas atbildes ta, ka vin$ izsau-
cas: “Ta jau ir tiri eiropeiskas armijas vieniba!” Péc tam liku izsaukt
kapteina [Jana] Gravelsina rotu. Apstaigajis rotu, Grins palika Joti
domigs — jo tas, ko vin$ tagad redzéja, maz lidzinajas ieprieks redze-
tajam un jau nepavisam ne “eiropeiskas armijas vienibai”. Likas, Grins
domaja, ka izteicies parsteidzigi. Kontrasts patiesam bija liels. Mums
vél arvien bija liels iero¢u un apgérbu trukums. Viens otrs kareivis
bija majas drébés un $norzabakos. Grins jautaja, vai Sie karaviri bijusi
kaujas. Gen. Misin$ pasteidzas pateikt, ka $1 vieniba nav bijusi kaujas,
jo ir formésanas stadija un ta vél jaapmaca un jaapgérbj. Sini bridi
griezos pie gen. Misina: “Atvainojiet, g[enerala] kungs, Jius neesiet
informeéti. Es neesmu Seit, lai klusétu. Turu par pienakumu sniegt
pareizu informaciju. Sie karaviri ir bijudi kaujas un paradijusi lielu
drossirdibu. Vigu vida daudz brivpratigo tikai pirms dazam dienam
forséja Lielupi pie Kalnciema Joti nelabvéligos apstaklos. Bija atkusnis,
un virs ledus bija tidens. Karaviriem nacas pat gulties adent, lai izvairi-
tos no lozu krusas. Es ticu, ka vini ar1 uz prieksu tikpat apzinigi pildis
savus karavira pienakumus.” Sos manus paskaidrojumus virsl[eitnants
Reinholds] Muske partulkoja angliski pulkv[edim] Grinam. Sanémis
no manis vislabako atestaciju par musu karaviriem, Grins griezas ar
uzrunu pie karaviriem un teica, ka saprot muisu grutibas, un no savas
puses solijas darit visu, kas vina spékos, lai miisu karaviri sanemtu
palidzibu — apbrunojumu, municiju un apgérbu. Sirsnigi atvadijies
no manis un kareivjiem, vins aizbrauca”*

Sava pirmaja zinojuma uz Parizi cauri Kopenhagenai 11. aprili
Grins raksturoja militari politisko stavokli Latvija, iesakot atvieglot
britu karakugu realizéto blokadi un apgadat vacu karaspéku ar nepie-
cieSamo (stingra britu flotes kontrolé), kameér tas ievéro ar Sabiedro-
tajiem noslégta pamiera noteikumus un cinas pret bol§evismu. 12. ap-
rila zinojuma vins turpinaja raksturot komplicéto stavokli Latvija un
Liepaja, kur “vaciesi, Baltijas vaciesi, bolSeviki, latviesu burzuazija, ebreji
un latviesu socialisti sapinusies arkartigi sarezgitos intrigu tiklos” Ta-
lak vin$ aprakstija smago stavokli ar partiku, sléptas bezdarbnieku un
bezzemnieku simpatijas pret bol§evismu, vacu karaspéka dominéjoso
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stavokli un latviesu spéku niecigo nozimi. Grins rakstija: “Ja nebatu
vacie$u, valsti atri parpemtu bolseviki. Dabiski, ka sakara ar to iz-
veidojies arkartigi smags un nenormals stavoklis, jo latvie$u tauta
vésturiski ir noskanota pret vacieSiem un $is jutas kara laika padzi-
linajusi vacu karaspéka darbiba. Fon der Golcs mums paskaidroja,
ka vaciesi Seit atrodoties uz pamiera liguma 12. panta pamata, ka ari
starptautiskas cinas nolikos pret bolsevikiem, kas apdraud Rietumu
civilizaciju un Rietumu kulttru [...] Tagadéja Latvijas de facto valdiba
ir arkartigi vaja un neparstav Latvijas tautu. Ta nekavéjoties tiktu
gazta, ja notiktu tautas véléSanas. Ta jauzskata par viltus valdibu,
kuru nodibinajusi partiju vadoni un cilvéki, kas Riga bija panémusi
lietas savas rokas un sakara ar bolseviku uzbrukumu padziti. Vacija
$o valdibu atzina decembri. Gan Baltijas vaciesi, gan socialisti no-
skanoti pret to naidigi, un tikai burzuazija to negribigi atbalsta. Taja
pasa laika ta ir vieniga organizacija, ar kuru mums ir darisanas, un
ta ir jaatbalsta ka nacionala de facto valdiba vai Latvijas organizacija,
bet pasreiz to nevajadzétu atzit. Ar $o valdibu tomeér janodibina sa-
kari visos jautajumos, kas skar partikas importu, blokadi, finanses
utt. Premjerministrs Ulmanis un iekslietu ministrs [Mikelis] Valters ir
vienigie spéjigie viri kabineta. Ulmanis atstaj labu iespaidu, skiet, ka
vins apveltits ar lielu energiju un atjautibu.” Vin$ ari uzsvéra ameri-
kanu partikas piegazu svarigumu un pieprasija tas turpinat, uzsverot,
ka ir arkartigi butiski nodrosinat ar partiku iedzivotajus teritorijas,
kas atbrivotas no bolSevikiem, pretéja gadijuma tiktu veicinats at-
balsts bol$evikiem, jo, ka Grins bija parliecinajies, “bezdarbnieki un
bezzemnieki uzskata — ja jau viniem jacie$ bads, tad labak bolseviku
varas apstaklos, kuros tie var aplaupit burzuaziju un bagatos”. Ari
$aja zinojuma vins ieteica atcelt blokadi jara, turpinat Amerikas Pa-
lidzibas administracijas partikas piegades Liepajai un Ventspilij, ka
arl pieprasija finansu eksperta atsatisanu, kurs noskaidrotu Pagaidu
valdibai sniegta aizdevuma nodros$inajuma iespéjas ar bijusajiem
Krievijas valsts meziem Latvijas teritorija.?

16. APRILA APVERSUMS UN VORVIKA GRINA
STARPNIECIBAS MEGINAJUMS
JAUNAS VALDIBAS 1ZVEIDE

Savukart Liepaja notiekos$a, pret Karla Ulmana Latvijas Pagaidu
valdibu vérsta vacie$u apvérsuma laika — 16. aprili amerikani ap-
sardzibas ministra Jana Zalisa un Augusta Misina pavadiba ieradas
Jelgava. Tur Vorvikam Grinam bija saruna ar vacu Dzelzsdivizijas
komandieri majoru Jozefu BiSofu (Bischoff; $aja saruna amerikanis
mudinajis vacie$us atrak ienemt Rigu).?”” Tomér iespaids par Dzelzs-
diviziju Grinam radas slikts. Vélak vins atceréjas, ka uz Jelgavas cela
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uz amerikaniem savusi bolSeviki, aiz viniem atradusas Dzelzsdivizijas
lozmetéju pozicijas, ta¢u no tam nav atskanéjis neviens $aviens, un
vaciesi tikai vérojusi “Trocka? sarkanos zénus”, kas atradusies ap-
méram 600 jardu attaluma un brivi apsaudijusi amerikanus pat no
automatiskajiem iero¢iem. Vins rakstija: “Stipri miksts dzelzs bija ta
Dzelzsdivizija”®

Tomér nav noliedzams, ka, atgriezZoties no frontes Liepaja uzreiz
péc apvérsuma, ties$i Grins nepielava generala Misina un vél Cetru lat-
vie$u virsnieku un karaviru apcietinasanu dzelzcela stacija un nogada-
ja tos savas misijas ienemtaja vasarnica “Amerikas érgla aizsardziba”.*
Pats Grins zinoja uz Parizi, ka latvieSus méginats apcietinat uzreiz,
izkapjot no vilciena vagona, tacu vins to nav pielavis. Tad ieradies
vacu landesvéra kapteinis Viljams Armitsteds (Armitstead), kurs$ péc
apvérsuma jaunizveidotas frontes karaspéka Drosibas komitejas varda
skaidrojis notiku$o ar bazam par iespéjamu Pagaidu valdibas bolsevi-
zé$anos un stastijis par notiekosajam sarunam jaunas, visu iedzivotaju
kartu intereses parstavosas valdibas izveides jautajuma. Viss minétais
notika stacija, un Grins atteicas apspriest $os jautajumus ar baltvaciesu
virsnieku brunotu vacbaltiesu un vacu karaviru klatbatné, kas turklat
meéginaja apcietinat kopa ar amerikaniem esosas personas. Vins pie-
prasija pasa Liepajas apgabala karaspéka pavélnieka un gubernatora
Ridigera fon der Golca (von der Goltz) izdotu aresta orderi un, kad
tads netika uzradits, nogadaja Misinu uz ASV misiju un informéja
Golcu par stacija notikuso, ka ari to, ka Misins ir amerikanu misijas
viesis. Uzreiz péc tam Daulijs personiski apmekléja Kara ostu, kur
parliecinajas, ka vacie§i nogalinajusi latviesu sargkareivi, laupa un
posta, tacu “neguva parliecino$us pieradijumus tam, kads karaspéks
veicis vardarbibu”?!

So gadijumu atcerégjas ari toreizéjais britu eskadras komandieris
Baltijas jura admiralis Volters Kovans (Cowan), uzsverot, ka Grins un
Daulijs stacija rikojusies loti noteikti, kaut ari ta bijusi pilna ar vacu
karaviriem: vini pazinojusi vacu virsniekam, ka piekritis ar misiju
kopa esosu personu arestam vienigi ar fon der Golca personisku pa-
véli, péc tam abi nostajusies katrs sava pusé latviesu virsniekiem un
tada veida atstajusi staciju, vacieSiem $aja situacija neiedrosinoties
rikoties kategoriskak.*? 16. aprili Liepaja notika visu Sabiedroto par-
stavju apspriede, kura piedalijas arl Grins un Daulijs (kaut gan tika
nolemts pieprasit fon der Golcam atjaunot iepriekséjo stavokli, asi
nosodot notikuso, tomér ne uz ko vairak apspriede izskirties nespéja).
Taja pasa diena Grins telegraféja uz Kopenhagenu par apvérsumu,
secinot, ka iegansts tam bijusi “bolSeviku apspiesana”, bet patiesie
motivi “satrauc” Sabiedrotos.*

Savukart leitnants Roberts Heils 16. aprili dienasgramata ierakstija,
ka priekspusdiena pastaigajies gar juras krastu un pilséta, kur viss
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bijis “kluss”. Tikai ap plkst. 4 pécpusdiena, piezvanot uz Lielbritanijas
misiju, uzzinajis, ka Kara osta starp vacie$iem un latvieSiem izraisi-
jies konflikts. Teikto apstiprinajis leitnants Haringtons, kur$ izstastijis
par valdibas gasanu un visparéju vacu kontroli pilséta. Abi devusies
cauri pilsétai uz viesnicu, konstatéjot vacu sargpostenus krustojumos
un jatnieku patrulas ar sképiem ielas un skvéra pie viesnicas. To
redzot, vini atgriezusies misijas telpas, nosutot rakstvedi Rozentalu
kopa ar misijai piekomandéto latviesu zinnesi noskaidrot stavokli.
Abi apstiprinaja baumas, zinojot, ka “Ulmanis un citi apcietinati, lat-
vieSu karaviri atbrunoti un ieslodziti” utt. Vél péc dazam dienam -
20. aprili Heils rakstija: “Lieldienu svetdiena. Briniskigs laiks un lauzu
pilnas ielas. Gandriz nekadu aréju satricindjuma pazimju. Latviesi
ar baltie$u piekri$anu izliméjusi uzsaukumu, aicinot visus latviesus
saglabat mieru..”**

Literatara plasi pausts viedoklis par Vorvika Grina skietamo at-
balstu péc apvérsuma izveidotajai macitaja Andrieva Niedras zinama
meéra provaciskajai valdibai. Fakts ir, ka gan Grins, gan ASV miera
komisijas loceklis zviedru izcelsmes pulkvedis Oskars Solberts (Sol-
bert), kurs 22. aprili ieradas Liepaja anglu karakugi no Kopenhagenas,
lai nogadatu misijas zinojumu uz Parizi, gan ari citi misijas locekli
aktivi piedalijas sarunas ar fon der Golcu, Ulmani un citiem varas
vai nosacitas varas faktoriem, méginot panakt kompromisu jaunas
valdibas izveidosana.?” Solberts ari kadu laiku aizvietoja Grinu misijas
vaditaja amata pédéja prombitnes laika no Liepajas. Péc atgrieSanas
Parizé 28. aprili Solberts iesniedza ASV delegacijai savu zinojumu
un ieteikumus, kuros atspoguloja iespaidus Latvija, liela méra bal-
stoties arl uz sarunas ar amerikanu misijas locekliem, Ulmani un
fon der Golcu Liepaja iegtto informaciju. Vins pamatoti secinaja, ka
fon der Golcs labveligi izturéjies pret 16. aprila apvérsuma realizéta-
jiem, ja arl nav bijis tiesi iesaistits taja, ka pats apgalvo. Solberts rak-
stija: “Gadijuma, ja Sabiedrotie akceptés baltvaciesu (7% iedzivotaju)
ar speku veikto varas uzurpaciju, latviesi, iespéjams, nems lietas savas
rokas un ar sacel§anos visa valsti likvidés nisto privilegéto baltvaciesu
varu. Vacie$i uz $adu latviesu sacel$sanos raudzitos ka uz bolseviku
revolaciju un savukart izmantos to ka ieganstu, lai apspiestu latvie-
Sus ar zobenu. Pasreiz ir kritisks bridis.” Sakara ar to vins$ ieteica, lai
Sabiedrotie informé vacu pavélniecibu un Latvijas Pagaidu valdibu
Ulmana persona, ka tie vélas iepriekséjas valdibas atjaunosanu,
ieklaujot taja visu Latvija dzivojo$o tautibu parstavjus. Turklat tas
jadara, lai novérstu “revoluciju un asinsizlieSanu”, un $ada Sabiedroto
akcija skaidri demonstrés Vacijas valdibai, ka netiks pielauta mazu
tautu izmanto$ana savas interesés, tadéjadi tiks panakta lidzigu ap-
vérsumu neatkarto$anas garantija nakotné. Solberts pamata pareizi
raksturoja ari militaro situaciju fronté, konstatéjot, ka Vacijas spéku
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talitéja izvesana nozimétu zemes atdo$anu bolSevikiem (savukart
Vacija ir ieintereséta turét savu karaspeku Baltija, lai aizsargatu savu
teritoriju no bolSevisma, saglabat cinai gatavu armiju arpus Vacijas
nepiecieSamibas gadijumam, saglabat Vacijas ietekmi Baltija ka tran-
zitpunkta ar Krieviju sakara ar Sabiedroto realizéto blokadi). Nemot
to veéra, Solberts ieteica nosutit uz Baltiju Sabiedroto karaspéku vacu
vienibu nomainai, ka ari atbalstit Latvijas nacionalas armijas izvei-
dosanu, ko vaciesi nepielauj.*

Pasa Grina ieceres atspogulo vina 20. aprila zinojums, kura uz-
sverts, ka apvérsuma gaztas Pagaidu valdibas klada bijusi baltvaciesu
un ebreju neieklausana sava sastava, ta parlieku centusies “pasargat
savas tiesibas no vacu uzkundzésanas un tadéjadi bija lemta iznicibai”
Tomeér vins$ atzina, ka uz $is valdibas pamata var izveidot “stabilu un
reprezentablu valdibu ar nepieciesamo palidzibu no arienes, kurai
vajadzétu bt jiutamai” Saja pasa zinojuma vin$ ari konstatéja, ka
galvenais pretbolsevistiskais spéks ir vaciesi, tadé] péc tam, kad kom-
promisa cela izveidota jauna valdiba, ar Rietumu Sabiedroto atbalstu
janodrosina Latvijas armijas izveide vacu un latviesu vienibu sastava,
kas spés parnemt zemes aizsardzibu péc Vacijas karaspéka izvesanas
(Grins ieteica visparéjas mobilizacijas cela veidojamos vacu spékus
organizét viena, bet latviesu — cita centra, pieméram, attiecigi Liepaja
un Ventspili). Tapéc vins uzsvéra, ka Sabiedrotajiem janoskaidro Va-
cijas nodomi Baltija un tas, kada veida tiks sniegts atbalsts cina pret
bolSevismu lidz laikam, kamér to pilniba spés uznemties jaunizveidota
Latvijas armija. Grins ieteica Sabiedrotajiem uznemties finansé$anu,
apgadi ar partiku un karamaterialiem Lielbritanijas vai ASV misijas
uzraudziba. Vin$ minéja ari alternativu — Kurzemes okupaciju ar Sa-
biedroto spékiem, kas tadéjadi nekavéjoties “atbrivotu $o zemi no
uzspiestas teitonu ietekmes”. Grins $aja zinojuma pamatoti noradjija,
ka vienkarsa tauta Latvija notikuso uztver ka “vecas tiranijas” atgrie-
$anos Vacijas karaspéka atbalsta, nepaklaujoties Sabiedroto un ASV
prasibam. Tauta pagaidam ir mieriga, un pat pavéli nepretoties sa-
némusie latviesu karaviri izrada “apbrinojamu” savaldibu, neraugoties
uz pastavigam provokacijam un gandriz “neizturamiem apstakliem”
Vins bridinaja - tiek gaidita palidziba no Rietumu demokratijam vai
ari bolsevikiem austrumos: tauta necietis baronu varu un ir gatava
iesaistities ar to asinaina cinipa. Turklat gadijuma, ja netiks sagaidits
atbalsts no rietumiem, tas tiks mekléts austrumos. Tapat 22. aprili
Grins detalizéti zinoja par militaro situaciju Latvija $aja laika.?”

27. aprili Grins telegramma ASV suatniecibai Kopenhagena iz-
klastija stavokli un atzina, ka latviesu tauta neatbalstis t.s. Borkov-
ska kabinetu (uzreiz péc apvérsuma ar vacu atbalstu sakotnéji tika
izveidota valdiba Baltijas vacieSa — prokurora Oto Borkovska, bet
maija sakuma — Andrieva Niedras vadiba) un nepieciesams izveidot
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jaunu “uz taisniga izliguma pamata veidotu Latvijas valdibu’, - vin$
atskiriba no Lielbritanijas misijas neatbalstija ar1 Ulmana valdibas
atgrie$anos pie varas nemainita sastava. Péc personiskas tik$anas ar
Niedru 1. maija amerikanu misijas vaditajs taja pasa diena nosutija
Niedram plasu rakstu, neoficiali izklastot savu viedokli par veidoja-
mas Latvijas valdibas raksturu un uzdevumiem. Grins uzsvéra savas
valsts nevélésanos “darit iespaidu uz Latvijas iek§éjo politiku vai
iejaukties taja, kamér ta netraucé pamiera robezas”, un noradija, ka
“amerikani jat lidzi Latvijas tautai vinas pulés dé] pasnoteik§anas un
vinas cina pret postoso lieliniecismu”. Grins misijas varda pazinoja, ka
vina vélésanas ir redzét Latvijas valdibu, kuras atbalstam apvienotos
“visi pretlielinieciskie elementi” un kura varétu noveérst bralu karu,
izveidot nepiecieS$amas parvaldes iestades ASV atsutitas partikas sa-
dali$anai, novérst izsludinato tirdzniecibas blokadi, izveidot Latvijas
armiju, veikt civilparvaldes uzdevumus. Péc Grina domam, to varétu
izveidot, ja tiktu atcelti visi 16. aprila ieviestie militarie soli un ap-
vérsums nosodits, Ulmana valdiba atjaunotu darbibu un nekavéjoties
atkaptos, tiktu sastadita jauna valdiba, kura vairakumu veidotu bijusie,
bet mazakumu - jaunieceltie valdibas locekli, tiktu izsludinata vis-
paréja amnestija un noslégts politisks un socials pamiers, kas lautu
“neatlaidigi vest karu pret lieliniecismu”. Andrievs Niedra, kurs$ per-
soniski tikas ar Grinu un bija par vinu loti augstas domas, rakstija:
“Amerikanu misijas prieksgala toreiz stavéja apakspulkvedis Vorviks
Grins, vél pajauns — gadus 35-40 vecs virs,*® caur un cauri skaidrs
raksturs. Vins senak bija kalpojis savai valdibai Filipinas, likdams tur
pirmos valsts dzives pamatus. Kaut kadu tirdzniecisku blakusnoluku
vinam nepavisam nebija. Visur vin$ saskanoja savu ricibu ar poli-
tiskiem un humanitariem motiviem. Pie tam vins nelipa pie savas
pieredzes atseviskiem vérojumiem, bet prata tos saistit ar plasakiem
valsts dzives principiem un politiskam idejam. Esmu parliecinats, ka
vina vardu reiz dzirdésu - ja Dievs liks dzivot — sakara ar Amerikas
augstako politiku.”**

Vorvika Grina 1919. gada 1. maija Andrievam Niedram adreséto
rakstu 1924. gada septembri Niedras un citu prava ladza lietai pie-
vienot apsudzéta advokats, bet Valters Irsiks — Niedras skolasbiedrs,
kurs$ kopa ar vinu 1. maija ieradas pie Grina, vélak liecinaja, ka taja
reizé amerikanu virsnieks uzstadijis atnacéjiem “kategorisku” prasibu
par jaunas valdibas izveidi (septini Ulmana izvirziti, bet pieci — vacu
un Niedras grupas ministri). Savukart Ulmanis uzsvéra, ka Grins
vérsies pie vina ar véstuli, kura izteicis priekslikumu par minétajam
proporcijam valdiba, tacu darijis to nevis ka “Amerikas prieksstavis”,
bet vienigi izteicis savus “personigos ieskatus” (Ulmanis ari uzsvéra,
ka paréjas Sabiedroto misijas izteikusas noteiktu atbalstu vina vadi-
tajai valdibai).*
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2. maija péc Tautas padomes locekla Adolfa Klives iniciativas
vinu un vél dazus politikus pienéma Grins. Pienemsana klatesosais,
no Francijas tikko atbraukusais inZenieris Karlis Ozols atceréjas, ka
saruna turpinajusies 20 minutes. Vins rakstija: “Grina priekslikums —
neskatoties uz visu, atrast kopdarbibas platformu prieks visu $kiru,
neizslédzot vaciesus ar Niedru, saprasanas, lai varétu uzsakt cinu ar
lieliniekiem. Klive karsti aizstav savus uzskatus. Man, ka ari amerika-
niem patik vina uzstasanas. Pulkv. Grins solids kungs, grib to labako,
bet man nepatik vina tulka uzvesanas. Tas labvéligaks krieviem un
vietéjiem vacieSiem. Par to informésu Parizé” Vél péc dazam die-
nam - 5.-8. maija Ozols sava dienasgramata ierakstija: “Esmu pasta-
viga kontakta ar amerikaniem un angliem. Anglu kara kuga “Walker”
kapteinis uzladz uz kugi. Dzeram labu spanie$u vinu. Pulkv. Grins
nemierigs, nav viegli vinam orientéties un pareizo celu iet”*

Latvijas Pagaidu valdibas Apsardzibas ministrijas Kontroles un
informacijas nodala 5. maija jau zinoja, ka jaunaja, Ulmana vaditaja
Ministru kabineta bus se$i ministri no veca kabineta, Cetri — latviesu
konservativo aprindu parstavji un viens vacietis, bet tiek planots pie-
davat ministru (ieskaitot kara ministru) biedru vietas vél vairakiem
vacie§iem. 5. maija vakara Liepaja notika séde ar visu ieintereséto
pusu piedalisanos, kurai bija jaizskir jaunas valdibas jautajums. Naka-
maja diena Kontroles un informacijas nodala zinoja, ka sédé sakotnéji
izvirzits priekslikums — septini ministri no veca kabineta bez Ministru
prezidenta vai sesi no veca kabineta ar Ministru prezidentu. Zinojuma
vestits, ka “beidzot uz amerikanu spiediena nolemts jaunajam kabine-
tam dot piecas vietas — no tiem cCetras vacieSiem un vienu latvietim
konservativajam. Tad pie portfelu izdaliSanas izcélusas nesaskanas,
tadel ka konservativie latviesi pageéréjusi iekslietu ministra portfeli.
Tatad séde beigusies bez kadiem pozitiviem rezultatiem. Turpmakas
sarunas Amerikanu misija uznemsies vidutaja lomu” Taja pasa diena —
6. maija Sabiedrotie izvirzija Baltijas vaciesu komitejai prasibu piekrist
Ulmana koalicijas kabineta izveidei lidz 7. maijam (septini veca ka-
bineta ministri, tris baltvaciesi, viens latviesu konservativais un viens
ebrejs), pretéja gadijuma draudot pastiprinat Latvijas blokades pasa-
kumus. Komiteja piekrita, tomér 7. maija séde atkal beidzas bez re-
zultatiem, jo konservativie latviesi ka savu kandidatu izvirzija Niedru,
kam vecais kabinets nepiekrita. Sabiedrotie pagarinaja ultimata iz-
pildes terminu lidz plkst. 12 nakamaja diena (8. maija), tacu prasiba
par Niedru netika atsaukta — un sarunas beidzas bez rezultata.*

Sava otraja parskata par stavokli Latvija Grins 3. maija detalizéti
aprakstija Latvijas Pagaidu valdibas izveidoSanas apstaklus un tas
sastavu (vin$ gan atzina, ka valdiba ieklauts baltvacietis Eduards fon
Rozenbergs, tacu vins parstavéjis liberalo grupéjumu un vispar nav
piedalijies darba, lidz ar to kabineta nav bijusas parstavétas baltvaciesu
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un ebreju intereses), brunoto spéku sastavu un darbibu (jaatzist, pa-
matoti uzsverot Vacijas un tas karaspéka nozimi gan apgadeé, gan
pasas frontes noturésana), 16. aprila un tam sekojosos notikumus, ka
ari savu darbibu pécapvérsuma perioda. Zinojumam bija pievienotas
arl Grina 20. un 21. aprili fon der Golcam iesniegto rakstu kopijas
un Golca atbilde. 20. aprili Grins bija pieprasijis sniegt skaidrojumu
par notikuso, bet 21. aprili — par méginajumu stacija apcietinat ame-
rikanu misiju pavadosas Latvijas amatpersonas ar Misinu prieksgala.
22. aprili Golcs atbildéja, ka vins nav iejaukts Latvijas iekspolitiskajas
norisés. Taja pasa diena (22. aprili) notika Golca apspriede ar Grinu,
kura pirmais uzsvera stavokla sarezgitibu (grutibas saglabat militaro
disciplinu, kas nepieciesama frontes noturésanai), ladzot amerikanim
arl sniegt ieteikumus, ka to vislabak izdarit. Uzreiz péc tam notika
Sabiedroto misiju parstavju apspriede, kura, atsaucoties uz Grina un
Golca sarunu, nosutija Golcam prasibu atcelt no amatiem apvérsuma
aktivo vienibu komandierus, izvest $is vienibas no Liepajas un atbri-
vot Kara osta ieslégtas latvie$u vienibas (t.s. Liepajas jaunforméjamos
spékus). 23. aprili Golcs atbildé piekrita, ka apvérsums iespaidojis
militaro kartibu un vins jau devis pavéli izvest no Liepajas apvérsuma
iesaistitas vienibas, kas notiks, ievérojot aktualas dzelzcela iespéjas,
bet latviesu karaspékam osta atdoti ieroci un atjaunota parvietosanas
briviba. Tomeér vins§, aizbildinoties ar tiesibu trakumu, atteicas atcelt
no amatiem minéto vienibu komandierus. Tapat Golcs piekrita, ka
miera saglabasanai frontes aizmuguré nepiecie$ams izveidot valdibu,
kura butu parstaveéti “visi nacionalie elementi”. Sava talakaja parskata
Grins raksturoja Niedras faktoru, uzsverot, ka vina kabineta ir Cetri
baltvaciesi un sesi latviesi. Grins uzskatija, ka Niedram ir neliela ad-
ministrativa un politiska pieredze un vins ir liels patriots, kuram “bol-
Sevisms ir lielakas briesmas un kurs cina pret to ir gatavs sadarboties
ar baltvaciesiem vairak neka latviesu lielaka dala”. Grinam skita, ka
Niedra tabriza situacija vélas darboties ka starpnieks starp “dazadam
grupam un frakcijam”. Par Niedras jaunizveidoto valdibu Grins rak-
stija, ka tai ir pagaidu raksturs un nav Sabiedroto un ari ASV atbalsta.
Lai novérstu pilsonu karu, nepiecieSsams izveidot valdibu, kuru atbal-
stitu gan latviesi, gan baltvaciesi. Vins rakstija: “Baltvaciesu valdibas
izveidoSana un palik§ana pie varas novedis valsti vai nu Vacijas, vai
bolSevisma vara. Amerikanu iespaids paslaik ir spécigs sakara ar to,
ka visas puses raugas uz Ameriku dél partikas un izejvielam, dala
latvie$u cer uz moralu atbalstu sava cina par nacionalo pasapzinu un
pasnoteiksanos. Valsts tie$a nakotne ir atkariga no Amerikas attiek-
smes. Ja partika un izejvielas tiks piegadatas valdibai, kura izveidota
vardarbiga cela un paudis nistas un varenas minoritates intereses, ka
tas ir ar pasreizejo valdibu, tad tas tiks uzskatits par Amerikas atbalstu
nelikumigam un necieSamam valsts reakcionaro grupu izdaritam ak-
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tam.” Savukart tas izraisis pretestibu un zemes nonaksanu Vacijas vai
bolseviku kontrolé. ASV misijas viedokli vin$ izteica sadi: “Latviesu
tautai nodarita parestiba, kura ir jalabo, ja jasasniedz iekséjs miers
un kopéja nostaja pret bolSevismu. Vienlaikus jaatzimé, ka gaztajai
Pagaidu valdibai piemita trukums — ta neparstavéja visus iedzivota-
jus. Nemot véra baltvaciesu ievérojamo lomu cina pret bolSevismu,
vairakiem baltvaciesiem jabut ieklautiem valdiba. Tadéjadi labakais
risindjums ir politisks pamiers, vienota nostaja, lai uzvarétu karu,
atjaunojot pagaidu valdibu Ulmana kunga vadiba, kuras vairakumu
veidos vecie ministri un mazakumu — mérenie un konservativie balt-
vaciesi, ebreji u.c. Tadéjadi latviesu vairakums kontrolés valdibu, bet
minoritatém, kuras bijusas loti aktivas cina, ari bas teikSana valsts
lietas” ($adu uzskatu Grins pauda ari sava 1. maija raksta Niedram).
Gadijuma, ja vacu puse tam nepiekristu, Grins ieteica Sabiedrotajiem
un ASV izdarit spécigu, saskanotu spiedienu pret Vacijas valdibu,
piespiezot to dot attiecigu rikojumu fon der Golcam. Atskiriba no
Lielbritanijas misijas Grins uzskatija, ka pastavosaja situacija nedrikst
izsludinat visparéju latviesu mobilizaciju, jo tas izraisis latviesu un
vacie$u savstarpéju konfliktu. Vins uzskatija, ka “latvie$u armiju” var
izveidot, tac¢u vienigi zem Sabiedroto (britu un amerikanu) kontroles.
Vins ari atziméja, ka Sabiedroto misiju spiediena rezultata vacbaltie-
$u nostaja ir ievérojami liberalizéjusies. 1. maija Liepaja no Tallinas
ieradas misijas loceklis Dzons Geids, kur$ kopa ar Grinu apmekléja
gan Golcu un Ulmani, gan baltvacieSu nacionalo komiteju. Abiem
radas iespaids, ka Golcs, sacidams, ka vecas valdibas atjauno$ana
izraisis landesvéra novajinasanos, lidz ar ko vairs nebus iespéjams
noturét fronti, runa vairak “ka karavirs neka politikis” un “tic tam,
ko saka’, tacu dara to no “pilnigi vaciska skatpunkta” un “bus grati
iemacit jaunus trikus vecam prasu sunim”.*

Toreizéjais tirdzniecibas un ripniecibas ministrs Spricis Paegle uz-
skatija, ka amerikaniem, balstoties uz savas valsts atskirigo politisko
iekartu, nebija izprotamas latvieSu un vacie$u naidigas attiecibas un
$o neizpratni baltvaciesu vadiba centusies izmantot savas interesés.
Turklat Grinu stipri iespaidojis vina misijas sastava esosais un, péc
Paegles domam, provaciski noskanotais padomnieks DZons Lérs (ari
Ulmanis vél 1940. gada rudeni savas izstGtijuma tapusajas piezimés
rakstija, ka bijusais “Maskavas komersants” Lérs bijis “tuvs visam
vaciskajam” un vina loma “diezgan skaidri ieziméjusies” péc 16. ap-
rila apvérsuma*). Loti kritiski par bijuso “Maskavas rupniecibas uz-
némuma lidzipasnieku” Léru izteicas arl toreizéjais Liepajas pilsétas
domes loceklis un viens no socialdemokratu partijas lideriem Fricis
Menders. Vin$ atziméja, ka Lérs labi runajis krieviski un, vairakkart
ierodoties pilsétas valdé, centies parliecinat tas vadibu, ka “vienigais
glabins$ Latvijai ir samierinaties ar Niedru’, turklat pédéja saruna bijusi



50 Eriks Jekabsons

tik asa “no abam pusém”, ka “Léra kungs, steidzigi atstadams pilsétas
valdes telpas, aizmirsa lietussargu un galosas, kuras vins ka “krievs”
nésaja. Sie akviziti labu laiku glabajas, lidz vinus kads pievaca vai iz-
meta ara. Lérs bija ari tik vajs diplomats, ka nemaz neslépa, ka vin$
stav par “lielas un nedalamas” atjaunosanu un $aja darba latviesiem
ir japalidz>*

12. maija Liepaja notiku$aja Latvijas Tautas padomes sédé tika
konstatéts, ka situacija, kad vienos$anas starp Ulmani, Niedru un
vacie$iem jaunas valdibas sastadisana nebija iespéjama, “par pamatu
tika likts vienas Sabiedroto valsts [ASV. — E. J.] misijas prieksstavja
informals priekslikums”, kura pamata bija sekojosais: esosaja situacija
jaizveido valdiba, kuras izveidi nosaka vienigi militaras vajadzibas un
kuru appemas atbalstit visi pretlielinieciskie spéki. Turklat ta batu
pietiekami stipra, lai novérstu pilsonu karu, izveidotu ASV atsutitas
partikas izdalei nepieciesamo administrativo aparatu, dotu iespéju
pagaidam atvieglinat Sabiedroto veikto Baltijas jaras blokadi, tadéjadi
atdzivinot tirdzniecibu un rapniecibu, dotu iespéju izveidot Latvijas
armiju “zem pienacigas parraudzibas’, realizétu civilparvaldes galve-
nas funkcijas lidz bridim, kamér bus iespéjama “normala politiska
kabineta” izveide. Lai $ada Pagaidu vadiba varétu tikt izveidota, balt-
vacie$u Baltijas nacionalajai komitejai publiski janosoda 16. aprila
“varmacigie akti’, jaatsauc sargi no valdibas iestadém, laujot Ulmana
valdibas iestadem atsakt darbibu, visiem Ulmana valdibas locekliem
jademisioné, jasastada jauna koalicijas valdiba, kura Ulmanis buatu
premjerministrs un kura vecas valdibas locekli butu vairakuma
(7-8 vietas no 12), bet “minoritasu grupu” — baltvacie$us, “mérenos
latvie$us”, ebrejus u.c. parstavétu 4-5 ministri, jaizsludina visparéja
amnestija “attieciba uz pagajusiem politiskiem notikumiem?, jaizslu-
dina politisks pamiers, ka bija Francija, Vacija un citas zemés kara
laika, lai padaritu iespéjamu sekmigu cinu pret lieliniecismu. Turpat
pieziméts, ka Ulmana valdibas parstavjiem jabut vairakuma jebkura
piedavataja koalicijas valdiba, jo “tadu loti pabalstitu Latvijas pretlieli-
nieciskas iedzivotaju dalas vairakums”. Savukart “minoritasu grupam,
ipasdi tam, kuras némusas dalibu kara operacijas pret lieliniekiem,
bitu jaierada stipra minoritates prieksstaviba koalicijas valdiba, kura
organizéta kara sekmigai turpinasanai”. Sédé tika konstatéts, ka pa-
stavosaja draudigaja ekonomiskaja un militaraja situacija priekslikums
bijis “principa pienemams’, tacu turpmakajas sarunas ar baltvaciesu
parstavjiem un Niedru izradijies, ka pirmie vélas attiecinat amnestiju
arl uz tiem, kuri “laupijusi privato un valsts ipasumu’, bet Niedra
“atsakas nemt dalibu Ulmana sastadita kabineta, ja vin$ tur nevar
izvest savu politiku iekslietu un agrarlietas, pilnigi pretéju politiku
Ulmana politikai”. Tadéjadi sarunas tika partrauktas, kaut ari Ulmanis
beidzot bija piekritis piedavatajam kabineta sastavam, kura baitu tris
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baltvaciesi, viens Niedras atbalstitajs un viens ebrejs, bet 11. maija
tika izsludinats zinama meéra provaciskas Niedras valdibas sastavs.*
Tas satiksmes ministra v.i. Karlis Burkevics vélak liecinaja, ka pazinis
Grinu, jo tas bijis vidutajs starp Niedras valdibu un Lielbritanijas un
Francijas misijam.*” 26. maija ASV misija Parizé informéja Grinu, ka
23. maija nolemts nosutit uz Baltiju Sabiedroto militaro misiju britu
generala vadiba, kura palidzés Igaunijas, Latvijas un Lietuvas valdibam
brunoto spéku organizacijas un apmacibas jautajuma.*®

Tiedi maija ieziméjas ievérojams vienotibas trikums ari starp Sa-
biedroto misijam Latvija, un pirmam kartam tas izpaudas tiesi ka at-
Skiriga attieksme pret vacu faktoru, kaut ari vél 7. janija Liepaja Grins
kopa ar anglu un francu parstavjiem vienojas par kopéjam Sabied-
roto rekomendacijam sarezgita militari politiska un sociala stavokla
uzlabosanai Baltijas provincés (tika ieteikts nekavéjoties nosutit uz
Baltiju vienotu Sabiedroto misiju un pieskirt Baltijas valstu valdibam
aizdevumu, ar piezimi — Latvijai tikai tad, kad atrisinasies jautajums
par stabilas valdibas izveido$anu).* Minétas domstarpibas starp Sa-
biedrotajiem spilgti apliecina situacija maija beigas, kad Liepaja iera-
das britu admirala Voltera Kovana vietnieks Aleksanders Dafs (Duff).
Vinam izdevas atri parnemt sava politiskaja kontrolé visus Liepaja
esosos Sabiedroto virsniekus un misijas, iznpemot Grinu un Dauliju,
kuri Skietami bijusi labveéligi pret baltvaciesiem. Lielbritanijas puse
vainoja ASV Valsts departamentu parlieku labvéliga attieksmé pret
Vaciju (amerikani pat apgalvojot, ka Sabiedrotajiem Baltija vajadzétu
sadarboties ar fon der Golcu pret bolsevikiem un tie Baltija lidz ar
pamiera noslégsanu kluvusi par Vacijas sabiedrotajiem), kameér pasi
briti uzsvéra, ka ir neitrali un vienigi vélas atjaunot kartibu $aja Eiro-
pas dala.>® Ari somu vésturnieks Olavi Hovi raksta, ka gan ASV valsts
sekretars Roberts Lansings, gan vina “uzticibas virs” Vorviks Grins
patiesi ticéja vaciesu godigumam un uzskatija, ka vacu karaspékam
japaliek Baltija, lai novérstu bolSevisma briesmas.”!

Dazas dienas péc tam, kad vacu karaspéks 22. maija ienéma
Rigu, — 1919. gada 25. maija Grins ar vairakiem savas misijas locek-
liem ieradas pilséta.”? Luk, ka pats Grins atceréjas toreizéjo celu no
Jelgavas uz Rigu: “Uz lielcela bija raibi karaviru, cietumnieku un béglu
puli. Mirusi bolseviku un vinu atbalstitaju kermeni guléja pie cela,
un bérni vienaldzigi spéléjas pie tiem. Lieli, purpursarti dimu stabi
célas skaidrajas debesis no dego$ajam zemnieku majam, ieziméjot
cinas virzis$anos uz austrumiem.>?

Uzreiz péc ierasanas Riga Grins sniedza plasu interviju krievu laik-
rakstam “Rizhskoe slovo”, ko precizi atreferéja ari latviesu prese. Inter-
vija vin$ bija saméra atklats daudzos jautajumos, kuri izraisa zinamas
diskusijas vél musdienas (pirmkart Grina atbalsts baltvaciesu fakto-
ram un ta céloni). Katra gadijuma intervija Grins skaidri formuléja
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savas misijas oficialo nostaju. Sakuma ipasi uzsvéris, ka misijas brau-
cienam uz Rigu nav nekada “politiska rakstura’, vin$ sacija: “Musu
vienigais uzdevums Riga stingri parbaudit materialu savaksanu par
lieliniecisma $ausmam Riga un partikas palidzibas snieg$anu bada
novardzinatajiem ridziniekiem. No ta laika, kad Sabiedroto mégina-
jums Latvija izveidot vienotu fronti cina ar lieliniekiem nobeidzas bez
panakumiem, amerikanu misija noléma atturéties no piedalisanas ze-
mes politiskaja dzivé. Tapéc misijai nav nekadu sakaru ne ar Latvijas
valdibu, ne ar kadu citu politisku grupu. Misijai piekrit bezpartejiskas
notikumu gaitas novérotajas loma. Més vélétos Latvija redzét valdibu,
kas atbalstas uz plasiem iedzivotaju slaniem un kurai ir uzticiba
zemé. Tapéc més arvien vél turam par nepiecieSsamu izligsanu starp
Niedras kabinetu un Ulmana grupu, jo tikai visu méreno politisko
spéku apvienosanas var padarit cinu ar kopéjo ienaidnieku sekmigu.
Amerika ar uzmanibu seko politiskiem notikumiem Latvija un grib
Latvijai sniegt palidzibu. Sini bridi Amerikanu valdiba tura par ne-
pieciesamu sniegt Latvijai palidzibu partikas veida. Liepaja un Kur-
zeme jau vairakas nedélas partiek no amerikanu maizes. Tagad més
organizéjam partikas piegadasanu Rigai, kuras daudzums atkarasies
no drizas stingras varas nodibinasanas. Lidz 16. aprila pargrozibam
musu simpatijas bija Ulmana kabineta pusé, jo vin$ pareizi atspo-
guloja iedzivotaju garastavokli, bet péc Ulmana kabineta nogasanas
mes uzskatam par nepiecieSamu demokratiskas varas radisanu. Man
gruti ko teikt par Niedras valdibas konstitucionaliem pamatiem. Bet
katra zina es uzskatu par lielu Niedras kabineta nopelnu - Rigas at-
svabinasanu no lieliniekiem. Var but, ka §ie nopelni japieskir vienigi
kareivju drossirdibai un karavadonu izveicibai un prasanai. Es neko
noteiktu jums nevaru sacit par Latvijas neatkaribu vai vinas federativo
apvienibu ar Krieviju. Tagad, kad Eiropas karte tiek pargrozita un
tiek apspriests miera ligums ar Vaciju, vél agri runat par austrumu
valstu nakotni. Par nozélosanu, man klusuciesot jaapiet jautajums par
Sabiedroto kara palidzibas sniegsanu Latvijai. Es vélétos Sabiedrotos
redzét Latvijas armijas instruktoru un uzturétaju loma. Vacu kara-
spéka aizieSana no Latvijas nozimétu Latvijas tieSu un neizbégamu
bojaiesanu’>*

1919. gada 18. augusta vakara Latvijas Arlietu ministrija Riga
Vérmandarza sarikoja plasu goda mielastu sakara ar atvadisanos no
Grina vaditas misijas. Grins sava runa atziméja, ka skiras no Latvijas
ar “nospiestu sirdi’, un izteica parliecibu, ka ASV turpinas sniegt Latvi-
jai palidzibu. Zimigs ir vina talak teiktais latvie$u preses atreferéjuma
(butiba Grins $aja runa godigi centas izskaidrot savu un savas valsts
nostaju pret Latvijas neatkaribas jautajumu): “Bija iespéjams darit
vairak, bet es zinu, ka ari tiks vairak darits. Amerika §ini lieta ir jau
ari palidzéjusi. Péc loti isas apstaklu parbaudisanas més Jums solijam
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partiku, ierocus un finansialo palidzibu. Pirmo Jus jau esat sanémusi
[amerikanu partikas sutijumi Latvija pienaca kops$ aprila. — E. J.], par
paréjo meés nemitésimies puléties. Par lietas stavokli més zinosim sa-
vam Kongresam un Senatam. Miera ligums ir jau parakstits, bet nav
vél no Amerikas ratificéts, tamdé] mums ari nebija iespéjams lidz
miera liguma ratifikacijai $os jautajumus iekustinat. Apspriezot visus
$os jautajumus, es nekad neesmu uzsveris Latvijas neatkaribu. Par $o
mani daudzi latviesi ir kritizéjusi. Es zinu, cik stipri ir attistijies Jasu
zemé nacionalisms un ar to ari izskaidrojamas sekmes pret lielinie-
cismu un vaciem. Ka ists amerikanietis es tam simpatizéju. Es nekad
lidz $im nekustinaju neatkaribas jautajumu, jo bija jaizskir daudzi citi
jautajumi, ka partikas, ta apgadibas un vél daudzi citi. Tiklidz tika
iekustinats jautajums par pilnigu neatkaribu, tad talin Sie jautajumi
tika aizmirsti, nedodot pozitivus rezultatus. Dr. Morisonam ir savi
ieskati par Latvijas neatkaribu.”® Vins ir lielakais draugs neatkarigam
Latvijai un Igaunijai. Es apmierinajos ar to, ka Parizé zinoju, ka esmu
atradis tautu, kura stipri cinas ar lieliniecismu. Par So es ar1 zinoju
Sabiedrotajiem. Es ceru, ka péc partikas piestitiSanas sekos amunicijas
un finansiala palidziba. Liela un stipra kauja vél stav prieksa, un mums
vajag sakopot savus spékus. [...] Attieciba uz misijas darbibas kriti-
ku es gribu ari aizskart otru jautajumu. Més diezgan pazistam Jasu
veésturi un zinam, ko Jas parcietusi no krieviem, Baltijas baroniem
un vacie$iem. Més sajisminamies par latviesu passavaldisanos gritos
brizos un saprotam, cik grati latvieSiem pasniegt miera palmu tiem,
kuri bija vinu ienaidnieki. Neskatoties uz visu to, més pieturamies pie
vecas amerikanu politikas — dzivot ar visam tautam miermiligi. Ka
Jums zinams, Amerika visi dzivo kopa, ka latviesi, ta krievi, ka poli,
ta vacie$i un citas tautas, nestridoties, budamas vienmér gataviba
cinities ar kopéju ienaidnieku. Més to sludinam, lai gan zinadami,
ka tas ir grati prieks latvieSiem. Més simpatizéjam viniem, un, kad
dabujam zinat, ka baltie$i vainigi, més to pazinojam, kur pienacas. Més
gribam, lai Jus butu parliecinati, ka visa musu darbiba més centamies
Jums palidzét. Un sludinajam to, lai attistitu stipru fronti Latvija pret
lieliniekiem un vacie$iem. Daudzi $o nesaprot, nevarédami aizmirst
700 gadu ilgo verdzibu, un grib, lai netaisnibas tiktu novérstas uz
atru roku. Latvijas un Igaunijas neatkaribas sasnieg8anai no vislielaka
svara ir cina pret lieliniekiem. Ja vinas $ai zina uzvares, tad neatkariba
nav vairs talu”®®

1919. gada vasara Grins privata véstulé, loti skaidri demonstréjot
savus uzskatus, rakstija par “savvalas kaku republikam” — Latviju un
Lietuvu, tau tas nebut nenoziméja kadu vina ipasu attieksmi pret
Baltijas tautam, jo talak teikts: “Vini [lietuviesi un latviesi] var de-
dzigi citét misteru Vilsonu: “Pasnoteiksanas doktrina’, “cilvéka tiesibas

» «

brivi rikoties”, “mazo tautu tiesibas” — “Tie esam meés, sauc latvies$i un
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lietuviesi”. Iespéjams, viniem tas izdosies. Sajas Rietumkrievijas ma-
zajas tautas ir daudz stargalviga spéka un vinu centienos nostaties
pasiem uz savam kajam - daudz godigu mérku. Vini ir energiski un
uzcitigi, un vini var cinities. Tomér daudz ticamak, ka tad, kad vecais
lacis atdzivosies, bus dazi zéli pikstieni Baltija — tikai pikstieni, kuriem
sekos klusums. Pamainot metaforu, krievu lokomotive, kura nekad
nevarétu sacensties ar vaciesiem, vélreiz izputis tvaiku un parbrauks
$im mazajam republikam tik pamatigi, ka nekad vairs nebts iespé-
jams at3kelt tas no Krievijas kartes atkal [...] Seit, Austrumeiropa,
mutulojosa, bada un nelaimju parnemta, slepkavnieciska masa, kas
bréc péc maizes un miera, vienlaikus vienmér turot roka akmeni
un netiru Sauteni. Un nelaimju sakne likta Parizé. No Baltijas lidz
Melnajai jurai més esam ne tikai gazusi valdibas, bet ari visu varu
un visu ietekmi. Austrumeiropa, kura nav bolSevizéta, paslaik tiek
balkanizéta, ka sacija Vinstons Cér¢ils. Visi piekérusies pie rikles sa-
vam kaiminam - vacietis un polis, polis un lietuvietis, rumanis un
ungars, ukrainis un denikinietis. Un visi minétie sagrabusi pie rikles
bolSeviku, bet bolseviks — pie rikles vinus. Nekadas rapniecibas, ne-
kadas razo$anas, nekadas tirdzniecibas. Visi melo, zog, izvaro, apkaro,
nist — ak, Kungs! Kads naids, slepkavosana un sazvérestibas! Alise
asinainaja Brinumu zemé no Reinas lidz Vladivostokai. Més esam
ieléjusi “pasnoteiksanas” vinu Sajas puznojosajas vecajas pudelés; tas
visas ir izspragusas, un raditais sajaukums dve$ uz debesim. “Laujiet
mums noladét Miera konferenci un nomirt,” saka Austrumeiropa.
“Dodiet mums atkal imperatorus vai Leninu. Tie vismaz zina, ka
valdit” [...] Par nelaimi, atgrieSanas pie cilu kariem un tumsajiem
gadsimtiem ir atstajusi musu no dzelzceliem un augsti organizétas
ripniecibas atkarigas pilsétas uz sékla. Kad nepastav nekada vara,
nekadi likumi un kartiba, zemnieks izdzivo, bet pilsétu iedzivotaji
iet boja. Kad viri cinas cits pret citu, zemnieks slépj labibu zemé, bet
pilsétnieks mirst no bada [...] Viscaur Centralaja un Austrumeiropa
bada mirstoso pilsétu vaidi celas debesis, kamér zemnieki atsakas
pardot labu partiku par nekvalitativi iespiesto papira naudu un slépj
savu produkciju purvos, mezos, alas un zem zemes [...] Junija més iz-
braucam automasina arpus Liepajas, Rigas un Tallinas (Krievijas lielas
Baltijas ostas) un mazak neka divas stundas sasniedzam apgabalus,
kur saimniecibas bija pilnas ar partiku; tad més atgriezamies ostas,
lai ieraudzitu garam $im Krievijas ostam raksturigajiem milzu labibas
elevatoriem iebraucosus Huvera kugus ar miltiem. Pirms kara $is ostas
eksportéja miljoniem tonnu labibas, sviesta un olu. Sogad raza ir tei-
cama; tomér miljoniem dolaru veérti milti ienak no Amerikas. Un sis
Baltijas provinces ir viscivilizétaka Krievijas dala. To nekrievu tautas
ir visveseligakas no visam rasém, kas veido vecas Krievijas impérijas
iedzivotaju kopumu. Ja vinu stavoklis ir tik bédigs, kadam tad jaiz-
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skatas Krievijas iekSienes pilsétam! [...] Austrumeiropa un Krievija
ir Eiropas dabiskas maizes kléetis. Paslaik tik daudzi rundi ved cininu
par $im klétim, ka neviens nespéj tikt pie maizes. Rezultats — par-
lieku liels spiediens uz Amerikas un Argentinas klétim. Un tadéjadi
saimnieciskas grutibas visa pasaulé. Baldrians, kas ir padarijis visus
$os runcus trakus, ir divéjada rakstura: viens nak no Vilsona un tiek
apziméts ka “pasnoteiksanas’, otrs — no Lenina, apziméts ka “prole-
tariata diktatara”. Un katru dienu jauni rundi pievienojas placosajai
masai. NepiecieSsams pamatigs buldogs, kas piespiez visus $os runcus
uzskriet augsta koka. Tad Eiropa varétu tikt pie brokastu groza [...]
Ja buldogs nematerializésies, hiéna, ko sauca par Leninu, var galu gala
apslaktét runcus un savakt maizes grozu. Mums bija savvalas kaku
finanses $ajas dienas; tagad mums ir savvalas kaku politika un visa
Austrumeiropa pilna ar savvalas kaku republikam. Un tada plésanas
un kauks$ana no Baltijas lidz Melnajai jurai varétu satriekt pat tum-
$ajos gadsimtos.”’

Tapat interesanti un ari simptomatiski ir viena no Grina misijas
vadosajiem locekliem — Elvina Deveré vel 1919. gada rudeni, aiz-
braucot no Francijas uz ASV, saruna ar Karli Ozolu paustie iespaidi
par darbibu Baltijas valstis. Vins atzinis, ka tas, tapat ka latviesu un
igaunu tautas, ka ari baltvaciesi, kuri “kara sakuma bijusi visprivile-
getaka skira Eiropa’, paliks neizdzésama atmina. Deveré sacijis, ka
“briziem bijis loti zél redzét baronu un vinu gimenu izpostito dzivi,
bet tomér neviens vini neesot sapratusi, cik nepatikamu iespaidu uz
amerikanu misiju atstajis tas, ka $ie liktena skartie cilvéki visi centusies
ieskaidrot viniem, ka vai visi latvie$i un igauni esot tie pasi lielinieki.
Baroni neesot sapratusi, ka Baltijas tautu zemnieku liela darba mi-
lestiba, vinu armiju cina ar lieliniekiem un daudz kas cits radijusi,
ka $adi apgalvojumi parak egoistiski, kas visvairak noskanojusi vinus
par sliktu pasai Baltijas muizniecibai’>*

SECINAJUMI

Vorvika Grina vadita misija aizsaka ASV attiecibas ar Latviju
starpkaru perioda, turklat tas darbibas sakumposms nav vértéjams
viennozimigi. Neapsaubami, ka Grins $aja laika ir viens no redzama-
kajiem Rietumu Sabiedroto parstavjiem Latvija, un ari ASV misijas
liela nozime gan Latvijas Pagaidu valdibas redz&éjuma, gan realitaté
nav noliedzama, ipasi nemot véra talaika sarezgito militari politisko
situaciju Liepaja un Kurzemé. Neraugoties uz savu konservativismu,
kas kombinacija ar amerikanu tradicionalajiem uzskatiem lielvalstu
sabrukuma jautajuma Latvijas valstsviriem $kita izteikta nelabvélibas
izpausme pret Pagaidu valdibu un Latvijas neatkaribu kopuma, Grins
centas realizét tik liela méra taisnigu politiku pret dazadam konflikta
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iesaistitajam pusém, cik to atlava vina saméra augsti attistita taisni-
guma izjata un iepriekSminétie uzskati (ka vél viena no Grina mi-
sijas raksturigakajam nostadném jaatzimeé izteiktais antibol$evisms).
Si iemesla dé| vin$ nevaréja biit vienaldzigs pret Latvijas sabiedribas
lidzs$inéjo un tradicionalo eliti, kura vadoso lomu joprojam spéléja
vacbaltiesu muiznieciba (vienlaikus Grins bija loti kritiski noskanots
pret Vaciju kopuma - lidz ar to ari pret Vacijas centieniem Latvija).
Ta bija ari logiska, paredzama attieksme pret amerikanu acis ievéro-
jamo saimniecisko, politisko un militaro spéku Latvija — baltvaciesiem.
Tomeér patiesibai neatbilst pienémums par gandriz viennozimigo at-
balstu vaciesiem vinu konflikta ar latviesiem. Uzskatams apliecina-
jums minétajam bija misijas un Grina personiski sniegta aizsardziba
augstam Latvijas valsts amatpersonam, ko vacies$i véléjas apcietinat
péc 16. aprila apvérsuma. Vienlaikus Grins nebija tikai situacijas no-
veérotajs Baltija un Parizé eso$as ASV misijas informétajs, bet centas
realizét patstavigu politiku, méginot panakt spécigas antibolSevistiskas
koalicijas valdibas izveidosanu, turklat vina ricibu noteica pienakuma
apzina pret savu valsti un izpratne par labako risindjumu tabriza
situacija. Dazadu apstaklu iespaida tas izdevas tikai daléji, turklat mi-
sijas darbibas Latvija otraja posma — 1919. gada vasara, jau péc vacu
spéku sakaves pie Césim. Kopuma Grins un ASV misija $aja Latvijai
tik svarigaja laikposma realizéja lielvalstij tradicionalu politiku, kuru
tomeér nevar nosaukt par izteikti nelabvéligu Latvijas valstij no tabriza
viedokla. Latvija Grina uztveré bija tikai viena no Austrumeiropa
raditajiem daudzajiem pagaidu valstiskajiem veidojumiem, vienlaikus
vina uzskatos saskatamas ari zinamas izmainas, iepazistot stavokli un
vietéjas tautas, — misijas beigu posma vins, neraugoties uz saglaba-
jusos neticibu ilgstosai Baltijas valstu pastavésanai, ari privati atzina,
ka Baltijas tautu pasnoteikSanas prasibai ir pamats, bet pasam tam
piemit zinamas neatkaribas sasnieg$anai nepieciesamas ipasibas.
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The article, based on sources and literature issued both in Latvia and the USA,
examines formation of the USA mission, its arrival in Liepaja and activities
in the spring of 1919 when the Provisional Government of Latvia was forced
to retreat to this town. Great attention is paid to relationships between the
mission, its leader Warwick Greene and the Provisional Government of Latvia,
the leadership of the armed forces, the municipality of Liepaja controlled by
the Social Democratic Party and Baltic Germans, as well as to the activities
after the German-organized coup détat of 16 April 1919 when the Americans
strove to attain the formation of a coalition government.
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Summary

Before the Provisional Government proclaimed the Republic of Latvia
on 18 November 1918, two-year-long difficult military political fight had
taken place to liberate the territory from the hostile armies and even a
longer fight for international recognition de facto. Moreover, the most
difficult was exactly the first phase when the government could carry out
only limited activities in Liepaja and its neighbourhood, the rest of the
territory being governed by the Soviet regime. On 16 April 1919, shortly
after making a pro-German government that worked parallel to the
Provisional Government for several months (the last worked in protec-
tion of the missions of Western Allies), German forces dissatisfied with
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the government policy organized coup détat. Since the beginning of its
work the Provisional Government implemented a certain policy which
was oriented towards the Great Powers of Entente, striving to ensure the
support of Great Britain, France and the USA. The support of the USA,
that had become the most influential Super Power of the World, was
crucial to the government and society of Latvia as it was to other coun-
tries weakened by the World War and the subsequent conflicts. In the
spring of 1919, missions of Great Britain and the USA were opened in
Liepaja; their support was essential to the Provisional Government. The
aim of the article is to comprehensively, basing also on unused sources,
examine the USA mission activities led by Lieutenant-colonel Warwick
Greene during the first stages when the Provisional Government was
located in Liepaja and strived to stabilize its political and economic
situation in relations with both German factor and the Western Allies.

The head of the mission Warwick Greene was one of the most
outstanding representatives in Latvia from the Western Allies, and the
great importance of the USA mission is not arguable either. Despite
his rather conservative beliefs which, in combination with American
traditional viewpoint on the Powers collapse as a negative factor, the
Latvian politicians took for a typical expression of disfavour against
the Provisional Government and the independence of Latvia in gen-
eral, he tried to implement a policy as fair to all parties in question as
was allowed by his comparatively highly developed sense of fairness in
combination with the above views (one more viewpoint characteristic
of Warwick Greene’s mission was explicit anti-Bolshevism). Owing to
this sense of fairness he could not be indifferent to the traditional elite
of Latvian society, i.e. Baltic German nobility (meanwhile Greene was
very critically disposed towards Germany in general and towards the
political endeavours of Germany in Latvia in particular). It was a logical,
prospective attitude towards Baltic Germans, as a considerable economic,
political, and military force in Latvia in the eyes of Americans. However,
the assumption that the Americans showed almost unequivocal support
to Germans in their conflict with Latvians is not true. An obvious tes-
timony to the latter was the mission’s and Warwick Greene’s personally
provided protection to high-ranking officials of Latvia whom Germans
were willing to arrest after the coup détat on 16 April. At the same time
Greene did not remain a passive observer of the situation, but tried to
attain the establishment of a strong anti-Bolshevik coalition government.
Moreover, his actions were provoked by comprehension that this would
be the best solution in the given situation. Due to different circumstances
it was accomplished only partially, moreover, only at the second half of
the period of the mission activity in Latvia, i.e. in the summer of 1919,
just after the defeat of German forces near Césis (in this article the lat-
ter time period remains outside chronology).

Iesniegts 04.01.2012.
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Raksts veltits memorialas kultaras pieminek]u kompleksa — Rigas Lielo kapu
(1773) aizsardzibas un rekonstrukcijas pasakumu vésturei Latvijas PSR 20. gad-
simta 60.-80. gados. Sniegts iss ieskats Lielo kapu veido$anas vésturé kontek-
sta ar 20. gadsimta sakuma izvirzitajam kapsétas parveidosanas idejam un to
transformaciju péc Otra pasaules kara, raksturota $o koncepciju izstrade un
realizacija saistiba ar vésturiskas atminas veidosanas politiku. Raksta izmantoti
piemineklu aizsardzibas institaciju arhivu materiali, apskatama laika posma
preses publikacijas un historiografija par padomju kultaras politiku.

Atslégas vardi: kultiras mantojums, padomju kultaras politika, vésturiska at-
mina.

IEVADS

Raksta meérkis ir aplakot Rigas pilsétas senakas publiskas kapseé-
tas — Lielo kapu - rekonstrukcijas pasakumus, kas notika 20. gadsimta
otraja pusé. Kop$ 1967. gada, kad Lielo kapu ansamblis ieguva valsts
aizsargajama arhitektiiras pieminekla statusu,' $is komplekss ir pie-
dzivojis butiskas un, no piemineklu aizsardzibas viedokla raugoties,
diemzeél galvenokart degradéjosa rakstura parmainas, kas pédéjo piec-
desmit gadu laika saméra regulari ir atspogulotas preses publikacijas?
un ir izraisijusas ari lielaku vai mazaku aktivitati sabiedriba.

Tadéjadi Rigas Lielo kapu rekonstrukcijas vésture, kas saistita ar
20. gadsimta 60.-80. gados ieceréta t.s. Memoriala parka izveidosanu
bijusas kapsétas vieta, ir uzskatama par tadu izpétes objektu, kura
fokuséjas kultiiras mantojuma saglabasana un noteiktas véstures in-
terpretacija, tas ir piemers, kas uzskatami parada politiskas varas un
vesturiskas atminas® konstruésanas mehanisma savstarpéjo saistibu.
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Par to liecina $aja pétijuma izmantotie véstures avoti: nepublicétie
Valsts kultaras piemineklu aizsardzibas inspekcijas Piemineklu do-
kumentacijas centra materiali, kas atspogulo atbildigo iestazu darbu
Lielo kapu rekonstrukcijas projektu sagatavosanas un realizacijas
joma, ka ari padomju laika preses izdevumu publikacijas, kas savukart
parada gan padomju varas parstavju attieksmi pret o jautajumu, gan
sabiedribas méginajumus ietekmét kapséta eso§o memorialas télnie-
cibas un arhitektaras piemineklu saglabasanas praksi. Nemot véra
izmantoto avotu raksturu, s1 publikacija nepretendé uz pilnigu Lielo
kapu aizsardzibas un rekonstrukcijas pasakumu véstures analizi. Tas
uzdevums ir, izmantojot Rigas Lielo kapu piemeéru, iezimeét raksturigas
tendences kultiras mantojuma aizsardzibas un sabiedribas vésturiskas
atminas veido$anas politikas praksé padomju varas laika.

Veésturiskas atminas un identitates dazado aspektu izpéte musdie-
nas ir kluvusi par socialas un kultaras antropologijas, ka ari véstures
un sociologijas pétijumu krustpunktu.* Ari Latvijas historiografija
kops valsts neatkaribas atjauno$anas vésturiska atmina ka viens no
pagatnes socialas interpretacijas veidiem ir ieguvusi zinamu popula-
ritati, vairumam autoru galvenokart pievérsoties sabiedriba diskuté-
tajiem 20. gadsimta véstures notikumiem,® tacu neaizmirstot ari par
veésturiskas atminas izpausmém citu laikmetu konteksta.® Véstures in-
terpretacija gan ikdienas uztveré, gan akadémiska rakstura pétijumos
nekad nav abstrakta. Pagatnes notikumu atcerésanas un to vértéjums
vienmer ir saistits ar noteiktiem pieturas punktiem cilvéka apzina, kas
var biit gan imaginari, gan reali materialas kultiiras objekti. Sie objekti
tiek uztverti ka “kultiras mantojums” vai ka “véstures liecibas”, proti,
ka autentiska pagatnes sastavdala, kas zinamu iemeslu dé] ir aktuala
arl muasdienas.” Ka individuala, ta arl sociala atmina vienmér ir se-
lektiva, paredzot nodalit “pareizas’, akceptéjamas atminas no “nepa-
reizajam” — tam, kas neatbilst patlaban aktualajai pagatnes notikumu
interpretacijai. Tadél socialas véstures konteksta ir iespéjams pétit ne
tikai vésturiskas atminas saturu ka konkrétu prieksstatu kopumu par
pagatni, bet ari kolektivas vésturiskas atminas veidosanas praksi, tas
politiskos un ideologiskos motivus.®

Ipasa loma veésturiskas atminas konstruésana ir pagatnes materia-
las kultaras liecibam. Ka uzsver arheologs Endrja Dzonss (Andrew
Jones),” materialas kulttaras objekti iemieso pagatnes cilvéku pasaules
uztveri, un tadéjadi tie turpina iespaidot ari musdienu dzivi. Lidz ar to
materialas kultaras objektu saglabasana ne tikai pauz zinamu interesi
par vésturiskajam norisém, tas ir ari viens no sabiedribas ilgstosas
pastavé$anas nodrosindjuma veidiem: kultaras artefakti ir pagatnes
un tagadnes saskares krustpunkti, kas vienlaikus nes sevi véstures at-
skanas un ierosina noteikta veida ricibu tagadné. Vésturiskas atminas
jédziens ir saistits ar to, ka sabiedriba “atceras’, respektivi, skaidro
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savu pagatni, savukart noteikta laikmeta materialas kultaras objekti
(pieminekli un veésturiskas celtnes) ir vésturiskas atminas indikatori
un padara atceré$anas procesu iespéjamu.

Tadéjadi ikvienas sabiedribas kolektiva vésturiska atmina ir sociala
konstrukcija, un tas veidosana musdienu historiografija tiek saukta
par véstures politiku.'® Attieciba uz materialas kultaras objektu no-
zimi vesturiskaja atmina ir izskirami divi limeni. Pirmkart, materialas
kultiras objekti savu oficialo nozimi un vértibu iegust tikai tad, kad
ta tiek definéta un apstiprinata saskana ar noteiktiem kritérijiem, pie-
meéram, kultGras mantojuma ekspertu atzinumiem. Biezi vien kulttras
mantojuma objekta novértésana ir atkariga ari no politiskas ideologi-
jas noteiktas konjunktiaras. Tadéjadi kultaras mantojuma interpreta-
cija, kas butiba ir nepartraukts socialas dzives process, kurs atspogulo
sabiedriba notieko$as vértibu sistémas izmainas, vienlaikus klast ari
par politiskas manipulacijas lidzekli un par tas attaisnojumu. Tacu,
ka liecina padomju laika pieredze,'' dazadu socialo grupu prieksstati
par savu un visas sabiedribas vésturi var but atskirigi no oficialas
interpretacijas un saistities ar citiem, neformalajiem un neatzitajiem
kultiiras mantojuma objektiem, kas saglaba savu nozimi So sabiedribas
grupu apzina un ietekmé ari piemineklu saglabasanu.

Atminas un atcerésanas procesa sociala nozime veésturiski visciesak
ir bijusi saistita ar pieminas uzturé$anu, un tas izskaidro musdienu
pétnieku interesi par $o tému. Divdesmita gadsimta historiografija par
klasisku darbu, kas piedava daudzpusigu naves un pieminas ritualu
socialas izpratnes analizi, ir kluvis francu vésturnieka Filipa Arjesa
(Philippe Ariés, 1914-1984) pétijums,'? kas Rietumeiropa piedzivojis
jau vairakus izdevumus. Latvija pirmais plasakais darbs, kas sniedz
arl ieskatu jaunakajas teorétiskajas atzinas par pieminas vietu lomu
vésturiskas atminas veido$ana, ir vésturnieces Vitas Zelces (dz. 1965)
redakcija publicétais pétijums par 1905. gada notikumu pieminas
zimju vietu musdienu sabiedribas vésturiskaja atmina.’® Pagatnes pie-
minésanas prakse parada ne tikai individualas un kolektivas, resp.,
vésturiskas atminas savstarpéjo saikni, bet ari abu minéto atminas for-
mu saistibu ar materialo kultiiru: memoriala arhitekttra un télnieciba
ir viena no pieminas rituala galvenajam sastavdalam, ta ir atmina, kas
iemiesojusies materialas kulttiras objektos. Tadél vésturiskas atminas,
materialas kultiras un naves mijiedarbiba miusdienas ir kluvusi par
patstavigu starpdisciplinaro pétijjumu nozari.'*

Viens no svarigakajiem aspektiem, kas atspogulo cilvéku attieksmi
pret navi, ir pieminas ritualu un pieminas zimju veidosanas vésture.
Kapséta ir ta vieta, kur pieminas rituals un pieminas zime iegust
savu socialo lomu, tadél ari kristietibas vésturé apbedijumu vietu
izveidosana bija viena no pirmajam baznicas aktivitatém sakralas
arhitektaras joma."® Kapséta klast par specifisku socialo telpu, kas
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ietver materialas kultaras liecibas un vienlaikus piedalas vésturiskas
atminas veido$ana, saglabajot informaciju par apdzivotas vietas pa-
gatni. Kapsétas kulttrvésturiskas informacijas aktualizé$ana savukart
liecina par to, kadi vesturiskas atminas veidosanas panémieni tiek
izmantoti sabiedriba noteikta laika posma. Rigas Lielo kapu liktenis
20. gadsimta otraja pusé sniedz vienu no daudzajam iespéjam pétit
vésturiskas atminas veidosanu, kompleksi aplukojot politiskas varas,
piemineklu aizsardzibas un sabiedribas attiecibas padomju varas
apstaklos.

IESKATS RIGAS LIELO KAPU VEIDOSANAS VESTURE
LIDZ OTRAJAM PASAULES KARAM

Rigas Lielo kapu ansambla izveido$anas un ta rekonstrukcijas pa-
sakumu norise laika posma no 18. gadsimta beigam lidz 20. gadsimta
otrajai pusei ir saistita gan ar Rigas pilsétbuvniecibas un piemineklu
aizsardzibas problémam, gan ar specifiskas materialas kultaras jo-
mas — memorialas télniecibas — attistibu. Memorialas télniecibas
darbu sistematiska apzinasana un izpéte musdienu Latvijas teritorija
aizsakas 19. gadsimta beigas un 20. gadsimta sakuma ar vacbaltiesu
autoru Vilhelma Neimana (Wilhelm Neumann, 1849-1919) un Her-
mana fon Bruininga (Hermann Baron von Bruiningk, 1849-1927) péti-
jumiem,'¢ tacu tajos uzmaniba tika pievérsta galvenokart atseviskiem
viduslaiku perioda télotdajas makslas pieminekliem. 1904. gada ne-
lielu popularu apceréjumu par memorialas makslas vésturi publicéja
Térbatas (Tartu) skolotajs Alfréds Grass (Alfred Grass, 1862-1933),"
tacu kopuma $1 téma vacbaltie$u historiografija neieguva plasaku iz-
veérsumu. Ari latviesu historiografija pirmie originalie pétijumi par
memorialo télniecibu paradijas tikai 20. gadsimta 80. gados, un tie
bija veltiti attiecigi Rigas Bralu kapu'® un Meza kapu vésturei."”

Rigas Lielo kapu senakas dalas vésturi® 19. gadsimta beigas pétijis
jurists Arends Voldemars fon Berkholcs (Arend Woldemar von Berk-
holz, 1863-1937), izmantojot un papildinot pirms tam presé publicétos
materialus.?! Starp citu, tie$i presé ir atrodams ar1 kads unikals Lielo
kapu véstures avots: 1823. gada laikraksta “Rigasche Stadtbliitter” pub-
licéja pilsétas darznieka Johana Hermana Cigras (Johann Hermann
Zigra, 1775-1857)** saskana ar klasicisma arhitektiras principiem
izstradatas Lielo kapu planojuma koncepcijas izklastu.”® Savukart
Berkholca darbi vélak ir izmantoti ari citas publikacijas, pieméram,
arhitekta Paula Kampes (1885-1960) péc Otra pasaules kara emigra-
cija izdotaja apceréjuma par Latvijas kapsétam.** Starpkaru perioda
Latvija nebija vérojama izteikta pétnieku interese par So tematiku,
arl nedaudzie un visai lakoniskie Rigas kapsétu véstures apraksti*
sniedz tikai 1su ieskatu Rigas Lielo kapu vésturé, pamata atkartojot
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jau agrak publicetas faktologiskas zinas,*® tacu piedavajot ari dazus
jaunus akcentus vértéjumos par §is kapsétas objektu maksliniecisko
un kultarvésturisko nozimi, pie kuriem atgriezisimies velak.

Apjoma zina plasakie sistematiskie Rigas Lielo kapu véstures
parskati par laika posmu no 18. gadsimta beigam lidz 20. gadsimta
80. gadu sakumam, kas sastaditi, izmantojot ari padomju laika sa-
kara ar planoto kapsétas rekonstrukciju veiktas zinatniskas izpétes
materialus, ir atrodami arhitektes Irénas Davidsones (1913-1988)
pétijumos par Rigas darzu un parku vésturi.”” Lidz ar to minétas
publikacijas ir izmantojamas, ari pétot Memoriala parka veidosanas
procesu Lielajos kapos 20. gadsimta 60. un 70. gados. Latvijas histo-
riografija, iznemot divus plasaka apjoma rakstus,”® minéta téma lidz
$im nav detalizéti aplukota, tacu par tas aktualitati liecina 2011. gada
izdotais eseju un fotomaterialu krajums,” kas dokumenté Lielo kapu
memorialas télniecibas objektu stavokli masdienas gan vizualaja, gan
sociali filozofiskaja aspekta.

Rigas pilsétas pirmas publiskas kapsétas izcelsme ir saistita ar
notikumiem 18. gadsimta beigas. Sakara ar méra epidémijas uzlies-
mojumu Krievijas impérija ar ipasu Senata 1772. gada 18. decem-
bra rikojumu visa valsti mirusos aizliedza turpmak apbedit pilsétu
baznicas un to tiesaja tuvuma. Rikojums noteica, ka pilsétas admi-
nistracijai jaierada kapsétu vajadzibam piemeérota teritorija vismaz
300 asu (~2 km) attaluma no pilsétas.” Jaunas Rigas pilsétas kapsétas
ierikosana notika vienlaikus ar vérienigiem pilsétbuvniecibas pasaku-
miem - priekspilsétu teritorijas paplasinasanu,® kapsétas teritorijai
rezervéjot smilSainu klajumu aiz Raunas vartiem, pie Pirmas (ve-
lak — Péterburgas) priekspilsétas robezas.’> Daugavas kreisaja krasta,
Agenskalna, 1773. gada ierikoja tagadéjos Martina kapus un daZus
gadus vélak — 1776. gada — ari Tornakalna kapsétu.

Pirmie apbedijumi jaunaja Pilsétas kapséta (vacu val. die Stadt-
friedhof) veikti 1773. gada pavasari. Ar laiku Seit tika ierikoti sesi
atseviski nodalijumi, kas piederéja Doma baznicas, ka ari Sv. Pétera,
Sv. Jana, Reformatu, Jézus un Sv. Gertrudes baznicas draudzei, bet
kapsétas senakaja dala atradas katolu Sv. Jékaba draudzes piederigo
apbedijumi. Lidzas Lielajiem kapiem taja pasa laika saka veidoties
ari ta dévétie Pokrova kapi pareizticigajiem pilsétas iedzivotdjiem,
bet vecticibnieki un Mozus ticigie savus miru$os apbedija atseviskas
kapsétas tagadéjas Maskavas ielas rajona.* Laika gaita Pilsétas jeb
Lielo kapu® teritorija paplasinajas, sasniedzot 27 ha lielu platibu,* un
lidz 20. gadsimta 20. gadu sakumam bez neskaitamajiem memoria-
las télniecibas darbiem? $eit tika uzcelti ari 38 sakralas arhitektaras
objekti,”” kuru autori bija izcili Latvijas arhitekti, pieméram, Kristofs
Haberlands (Cristoph Haberland, 1750-1803), Heinrihs Séls (Heinrich
Scheel, 1829-1909), Sergejs Antonovs (1884-1956) un citi.
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Ari velak Lielo kapu izmanto$anas problémas tika aplukotas sais-
tiba ar pilsétas attistibas jautagjumu risinasanu. Devinpadsmita gad-
simta otraja pusé Riga piedzivoja dinamiskas ekonomiskas attistibas
periodu, ko pavadija iedzivotaju skaita palielinasanas un ar to saistitais
bavniecibas apjomu pieaugums.*® Lidz ar to ari kadreizéja Péterburgas
priekspilsétas nomale, kur atradas Lielie kapi, 20. gadsimta sakuma
tika apbtivéta ar dzivojamo namu un riipniecibas éku kvartaliem. Saja
laika Riga bija 26 kapsétas 105 ha kopplatiba, kas aiznéma apméram
vienu procentu no visas pilsétas teritorijas: péc arhitekta Heinca Pi-
ranga (Heinz Pirang, 1876-1936) aprékiniem,* tas bija proporcionali
mazak neka Révelé (Tallina), Breslava (Vroclava) un Berling, tacu ari
vairak neka, pieméram, Praga vai Kelné.

Lielo pilsétu vésturisko kapsétu teritorijas izmanto$anai 19. gad-
simta tika atrasti vairaki risinajumi, ta¢u principa tie visi ta vai citadi
bija saistiti ar apbedijumu pilnigu vai daléju partrauk$anu un kapsétu
parveidosanu parkos. Kapsétu potencialu ainavu arhitektiras joma
vispirms pamanija Amerikas Savienotajas Valstis.*” Lourelhillas kapséta
Filadelfija jau 1852. gada tika reklaméta ka ainaviski izcils tirisma ob-
jekts, kas spéj sniegt apmeklétajiem estétiski un emocionali piesatinatu
vidi, kur apvienojas elégiskas pardomas par dzives jégu ar ievérojama-
ko kapu piemineklu apskati un dabas ainavas baudisanas iespéjam.*!

Lidzigas idejas 19. gadsimta nogalé tika realizétas vairakas Vacijas
pilsétas, un, domajams, tiesi So paraugu ietekmé 1900. gada arhitekts
Georgs Kufalts (Georg Kuphaldt, 1853-1938) naca klaja ar prieks-
likumu par parku ieriko$anu tajas Rigas kapsétas, kuras teritorijas
paplasinasanas ierobezojumu dé| agrak vai vélak naktos slegt.** Uz-
stajoties ar priekslasijumu Rigas Socialas komunalpolitikas biedriba
1909. gada janvari, Kafalts noradija, ka lidziga prakse ir izmantota
Hamburga un ta ir devusi labus rezultatus gan no ainaviska, gan étiska
viedokla. Saja priekslasijuma Kifalts piekrita jau agrak izteiktajai do-
mai,® ka $ads liktenis gaida ari Lielos kapus, paredzot, ka to slégSana
varétu but nepiecieSsama ap 1950. gadu. Tadél vins ieteica jau taja pasa
gada izlemt jautajumu par jaunu pilsétas centralo kapu ierikosanu.*
Ka zinams, tie§i Kufalts kluva par sis idejas istenotaju, péc cetriem
gadiem tika atklati vina vadiba izveidotie Rigas I Meza kapi.*

Idejai par slégto Rigas kapsétu parveidosanu parkos papildu no-
zimi pieskira ari tas, ka Maskavas priekspilséta divu nelielu kapsétu
vieta 1908. gada tika izveidots Miera darzs.*® Koncepciju, kas aicinaja
slégtas kapsétas “zinama meéra piemérot dzivo vajadzibam”, 30. gadu
sakuma atbalstija ari arhitekts Pirangs, noradot, ka tada veida pilsétas
apzalumosanai varétu iegut apméram 100 ha lielu teritoriju.*” Tiesi
sada veida argumenti tiks izmantoti ari padomju laika, pamatojot
Lielo kapu rekonstrukcijas darbus,*® kuru rezultati tomér ne tuvu
nelidzinajas tam, par ko runaja Kuafalts un vina laikabiedri.
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Latvijas Republika starpkaru perioda pastavosas etnopolitis-
kas pretrunas starp latvieSiem un vacbaltieSiem, kas ietekméja arl
Piemineklu valdes attieksmi pret atseviskiem kultiras mantojuma
objektiem,* tikpat ka neskara memorialas télniecibas pieminek]u
saglabasanu. 1932. gada makslas vésturnieks Visvaldis Pengerots
(1897-1938) sniedza Rigas kaplicu un kapu piemineklu stilistisko
un tipologisko analizi, ieklaujot taja 16 piemineklus un septinas
kaplicas no Lielajiem kapiem, ka ari tris, vinaprat, ievérojamakos
piemineklus no Pokrova kapiem,” apliecinot zinamu profesionalu
interesi par $adiem objektiem. Autoritara rezima laika tika Istenota
Rigas vecpilsétas rekonstrukcija,® kas bija vairak vai mazak atklati
veérsta pret vacbaltiesu “kultartrégerismu’, un $ada nostaja atbalsojas
arl 30. gadu nogalé publicétaja visnota] augstpratigaja Rigas kapsétu
memorialas télniecibas mantojuma nozimes vértéjuma: “Agrakie Rigas
namnieki nav paradijusi ne sevisku gaumi, ne izpratni savu piederigo
atdusas vietu izdailosana.”*?

Tadéjadi ari Seit var saskatit analogiju starp negativo attieksmi pret
t.s. vacbaltiesu kultiras mantojumu, kas paradijas jau pirms padomju
okupacijas un no jauna tika aktualizéta péc Otra pasaules kara,>® abos
gadijumos novedot pie ievérojamu un pat unikalu materialas kultaras
mantojuma liecibu iznicinasanas.” Turklat gan attieciba uz Vecrigas
apbuvi, gan kapu piemineklu maksliniecisko un vésturisko vértibu
pirms un péc kara sadus spriedumus izteica personas, kas nebija at-
tiecigas nozares eksperti, tacu vinu izteikumi veidoja noturigu “socialo
fonu” kultiras mantojuma aizsardzibas darbam.

LIELO KAPU REKONSTRUKCIJA PEC OTRA PASAULES
KARA: IDEJAS UN TO REALIZACIJA

Rigas Lielo kapu liktenis laika posma péc Otra pasaules kara jaap-
liko padomju varas realizétas kultiiras politikas konteksta, ietverot ar-
hitektaras un makslas piemineklu aizsardzibas praksi ka vienu no $is
politikas sastavdalam. Lai gan padomju kultaras politikas pétnieciba
Latvija ir uzsakta nesen,” tacu pieejamais véstures avotu klasts lauj
sameéra detalizéti rekonstruét Lielo kapu aizsardzibas, rekonstrukcijas
un praktiskas saglabasanas pasakumu norisi, atspogulojot §1 ansambla
vietu veésturiskas atminas konstruésanas procesa.

Ka sava pétijuma par civilizacijas vésturi un geopolitiku atzime-
jis vesturnieks Karls Slégels (Karl Schligel, dz. 1948), péc Otra pa-
saules kara daudzas veésturiskas kapsétas Austrumeiropa kluva par
savdabigas “etniskas atriebibas” upuriem, un tas atspoguloja ne tikai
regionam raksturigas nacionalo attiecibu problémas, bet ari komu-
nistisko rezimu iekspolitisko taktiku, kas saméra veiksmigi izmantoja
sabiedriba pastavosos etniskos stereotipus un ar tiem saistitas prasibas
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péc t.s. vésturiska taisniguma atjaunosanas.’® Protams, situacija katra
socialistiskas sistémas valsti bija atskiriga, tapéc nav pamata izdarit
visparino$us secinajumus par austrumeiropiesu ipaso tieksmi uz $adu
pagatnes rékinu nokartosanu, tomer ir pietiekams pamats runat par
kopéju tendenci, kas izpaudas konkrétos politiskajos lémumos un ir
vérojama arl Rigas Lielo kapu gadijuma.

Padomju laika Lielo kapu teritorija tika nodota Rigas pilsétas iz-
pildkomitejas komunalas saimniecibas iestades — Labiekartos$anas
parvaldes riciba. Historiografija ir nostiprinajies viedoklis, ka iecere
par Memoriala parka izveidosanu bijuso Lielo kapu teritorija radas
60. gadu beigas, konkréti noradot uz Rigas pilsétas izpildkomitejas
1967. gada 23. aprila lémumu par $o jautajumu.”’” Tomér LPSR kul-
taras ministra vietnieka Ilgvara Batraga sagatavotaja izzina®® minéts,
ka pilsétas pasvaldibas lemums par Memoriala parka izveido$anu
pienemts jau 1953. gada vienlaikus ar lémumu, kas paredzéja Lielo
kapu slégsanu. Ir zinams, ka 50. gadu sakuma tika pieskirti ari zinami
valsts budzeta lidzekli dazu kapli¢u saglabasanai Lielajos kapos,” tacu
tolaik valdosa, izteikti negativa attieksme pret t.s. vacisko kultaras
mantojumu Latvija saglabajas ari vélak un smagi skara gan arhitek-
taras veéstures pétniecibu, gan piemineklu aizsardzibas praksi visa
padomju varas pastavésanas laika.®

Kopuma administrativo institiiciju nostaja Rigas Lielo kapu terito-
rijas izmantoSanas un taja eso$o piemineklu saglabasanas jautajuma
bija atbilstosa tolaik Padomju Savieniba pienemtajai praksei. Par to
liecina salidzinajums ar toreizéjas Leningradas vésturisko kapsétu
parveidosanu, kas tika uzsakta jau 30. gados, un péc kara vismaz
divos aspektos $1 pieredze tika dubléta arl Riga. Pirmkart, attieciba
uz vésturisko kapsétu teritoriju nodosanu komunalas saimniecibas
iestazu, nevis piemineklu aizsardzibas institaciju zina. Otrkart, pati
Memoriala parka ideja pirmo reizi tika izvirzita, 1931. gada uzsakot
Leningradas t.s. Tihvinas kapsétas (atklata 1823. g.) rekonstrukciju,
turklat $aja gadijuma bija runa ne tikai par kapu piemineklu par-
vietoSanu no likvidétajam kapsétam, bet ari par vésturisko personu
parapbedisanu.® Sakotnéja iecere tada veida paglabt kapsétu memo-
rialas télniecibas darbus no izpostisanas tika degradéta, un, kaut gan
Leningradas praksi vél 1988. gada méginaja minét ka “labu pieméru™?
salidzinajuma ar to, kas noticis Riga, tomeér $adas politikas sekas bija
piemineklu postisana un t.s. bezsaimnieka kapa vietu, kuras vairs
neapmekléja miruso piederigie, masveida nolidzinasana.

Apbedisanu Lielajos kapos partrauca 1957. gada, bet blakus esosie
Pokrova kapi tika slégti 1964. gada.®* Spriezot péc musdienas pie-
ejamas piemineklu aizsardzibas institiciju dokumentacijas, lidz pat
60. gadu vidum nekadi praktiski pasakumi, kas butu saistiti ar Me-
moriala parka izveidosanu, Lielajos kapos netika istenoti. Turpretim
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jau 50. gadu beigas presé paradas informacija, ka télniecibas makslas
darbu saglabasana $eit ir apdraudéta: vértigakie kapu pieminekli tiek
sistematiski zagti, un par to aizsardzibu neviens nerupéjas.®* Tikai
detalas atskiriga situacija izveidojas Pokrova kapos, ari Seit pakape-
niski nojauca kapsétas Zogu un atcéla teritorijas apsardzi, bet bijuso
apbedijumu vieta uzcéla autobazi,* tacu Pokrova kapus kopuma ne-
skara tada méroga postijumi, kas piemekléja Lielos kapus sakara ar
Memoriala parka izveidosanu.

Piemineklu aizsardzibas darbs péc Otra pasaules kara tika piesais-
tits vairakam LPSR Ministru Padomes paklautiba esosam iestadém,
un puslidz stabila struktira $aja joma izveidojas tikai péc 1962. gada,
kad visi kultaras pieminekli tika nodoti LPSR Kultiiras ministrijas
parraudziba.®® Neraugoties uz pirmajos péckara gados organizéto
kultaras piemineklu apzinasanu, joprojam truka kaut cik aptverosa
parskata par potenciali aizsargajamo objektu skaitu, jo, mainoties LKP
noteiktajam prioritatém, aizsaktais darbs netika pabeigts.®” Tomér
1959. gada vasara LPSR Ministru Padomes apstiprinataja valsts aizsar-
gajamo véstures un makslas piemineklu saraksta bez Pokrova kapséta
izveidotajiem krituso padomju karaviru bralu kapiem bija ieklautas ari
sesu Lielajos kapos apbedito vésturisko personu: rakstnieka Jana Asara
(1877-1908), vairaku jaunlatviesu — KriSjana Barona (1835-1923),
Fri¢a Brivzemnieka (1846-1907), Andreja Pumpura (1841-1902) un
Krisjana Valdemara (1825-1891), ka ari vacbaltieSu novadpétnieka
Johana Kristofa Broces (1742-1823) kapa vietas.®® Aizsargajamo ob-
jektu skaits LPSR turpmakajos gados pastavigi pieauga, tomeér saja
gadijuma janem véra ari tas, ka pieminek]u sarakstu sastadisana pa-
domju varas laika bija politizéta,* ko uzskatami apliecina ari Lielo
kapu pieminek]u apzinasanas un aizsardzibas pasakumu norise.

Pirmas Memoriala parka izveido$anas aktivitates ir konstatéjamas,
sakot ar 1965. gadu, kad LPSR Kultaras ministrija tika apstiprinats
Lielo kapu remonta-restauracijas darbu uzdevums.” Taja bija pa-
redzéts veikt darbus, kas saistiti ar “arhitektiiras piemineklu un citu
makslinieciski veidotu kapa pieminek]u saglabasanu un restauraciju”,
ka ari tika nolemts “saglabat 60 makslinieciski veidotus kapa piemi-
neklus”, pievienojot so objektu sarakstu.” Latvijas makslas piemineklu
apzinasana $aja laika pat nebija isti sakta,”? tadé] minétais lémums
pats par sevi ir uzskatams par zinamu sasniegumu. Kopuma 60. gadu
beigas valsts aizsardziba bija 43 Lielo kapu kapli¢as un kapa vietas,
kas ieguva republikas nozimes arhitektiras un makslas piemineklu
statusu.”

Kultaras piemineklu apzinasanu un aizsardzibu, par spiti dazu
specialistu argumentétajiem iebildumiem,’ $aja laika joprojam meé-
ginaja paklaut stingriem ideologiskas kontroles nosacijumiem, kas
prasija “attistit skiriski diferencétu pieeju”.”> Minéta prasiba atbalsojas
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ari preses publikacijas par Memoriala parka ierikosanu un to kapa
vietu nolidzinasanu, kur bija apbediti it ka “galvenokart muiznieku
gimenu piederigie. Protams, tiem nav savéjo, kas kapus koptu. Pati
vésture tiem nesaudzigi solojusi pari”’® Sada konteksta tolaik izpla-
titais viedoklis, ka interese par kultaras pieminekliem ir aristokra-
tiskas sabiedribas pazime,”” ieguva izteikti negativu nokrasu, turklat
Skiriskais princips aizsargajamo objektu atlasé faktiski parvertas par
etnisko principu, jo tiesi vacbaltie$u autoru darinatie télotajas makslas
darbi ka latviesu kultarai “nevajadzigi” 60. gados bija nolemti vai nu
izpardosanai, vai iznicinasanai.”

1967. gada Kultiras ministrijas Zinatniskas restauréSanas projek-
téSanas konstruktoru biroja arhitekta Edgara Slaviesa (1905-1986)
vadiba tika izstradats Memoriala parka perspektiva planojuma pro-
jekts, ta realizaciju bija paredzéts pabeigt lidz 1985. gadam, saglabajot
tikai tas kapa vietas, kuras turpina apkopt miruso piederigie.”” Saja
projekta tika ieklauta ari ideja par “pieminek]u muzeja” izveidosanu
Lielo kapu senakaja dala pie Klusas un Klijanu ielas, parvietojot uz
turieni vertigakos piemineklus no visas kapsétas.®** Tomeér realitaté jau
nakamajos divos gados cauri Lielo kapu teritorijai tika izbGveéts Sencu
ielas paplasinajums, pamatojot to ar nepieciesamibu izveidot értu sa-
tiksmes celu no Lenina (Brivibas) uz Gorkija (K. Valdemara) ielu un
talak ostas virziena,® nolidzinot ielas trasé esosas kapa vietas un vei-
cot daléju miruso parapbedisanu Pokrova kapos. Véstures un makslas
pieminek]u apzinasana Lielajos kapos un aizsargajamo objektu atlase
turpinajas lidz 70. gadu vidum, kad Kultiras ministrija apstiprinaja
toposaja Memorialaja parka saglabajamo 114 véstures piemineklu
(ievérojamu personu apbedijuma vietu) un 195 “makslinieciski vér-
tigu objektu ar republikas un vietéjo nozimi” sarakstus.®

Minéto sarakstu sastadigana notika vésturnieka Radolfa Siranta
(1910-1985) un makslas zinatnieka Imanta Lancmana (dz. 1941)
vadiba, saglabajamo objektu atlasei 1975. gada Kultiiras ministrija
bija veltita speciala Kultaras piemineklu zinatniski metodiskas pa-
domes sanaksme. Taja tika pienemts lémums izveidot Lielajos kapos
pieminas plaksni tam ievérojamam vésturiskajam personam, kuru
apbedijuma atrasanas vietas kapséta vairs nebija iespéjams noteikt,
ka ar1 atseviskos gadijumos rekonstruét nopostitos vai bojatos pie-
mineklus. Zinatniski metodiskas padomes priekssédétajs arhitekts Ju-
rijs Vasiljevs (1928-1993) $aja sanaksmeé atzimeéja: “Padome uzskata,
ka pasreiz Lielajos kapos ir anormals stavoklis jau valsts aizsardziba
eso$o republikas nozimes makslas piemineklu saglabasana. [...] Te
notiek apziniga makslas piemineklu izzag$ana”®® Tomeér, ka liecina
laikabiedru atminas, apspriedes kopéjo toni noteica nevis padomes
ekspertu viedoklis, bet gan kulttiras ministra vietnieka Helmara Ver-
nera nostaja, “kurs$ uzsvéra - mums jadoma par to, lai més nesaglabatu
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parak daudz piemineklu $ajos Lielajos kapos, jo péc tam mums bus
jaatbild, kapéc tiesi $ads piemineklis stav Padomju Latvija’** Tadéjadi
Lielo kapu demolé$ana un piemineklu izmantosana jaunu pieminas
zimju veido$anai, kas ir fikséta vietéjo iedzivotaju iesniegumos va-
ras iestadem,® turpinajas bez ipasiem ierobezojumiem, pieméram,
no kapsétas aizvestos kapu iezogojumu fragmentus izlietoja barjeru
ierikosanai pie tramvaja pieturas 13. janvara iela Riga.® Turklat ari
velak Kultaras ministrijas sagatavotajos darba dokumentos par Me-
moriala parka izveidosanu pastavigi atkartojas prasiba veikt maz-
veértigo kapu piemineklu demontazu un aizvaksanu no Lielo kapu
teritorijas.®”

Septindesmito un astondesmito gadu mija, kad komunistiskais re-
zims saka izjust pirmas nopietnas iekspolitiskas un arpolitiskas grati-
bas, visas Padomju Savienibas republikas pieauga sabiedribas interese
par nacionalo vésturi un kultaru.®® Baltija iedzivotaju piedaliSanas
legalaja kultiiras mantojuma aizsardzibas kustiba padomju varas par-
stavju izpratné tika saistita ar zinamam aizdomam par opoziciju tas
istenotajai politikai.®* Ari Latvijas Komunistiska partija tiesi kultaras
piemineklu aizsardzibas aktivitates uzskatija par vienu no t.s. latviesu
burzuaziska nacionalisma izpausmes veidiem.”” Tomeér faktiski Lat-
vija sis “izpausmes” galvenokart bija saistitas ar folkloras kustibu,!
jo LKP kops 60. gadu nogales bija parnémusi sava kontrolé vienigas
kultGras mantojuma aizsardzibas sabiedriskas organizacijas — Latvijas
Dabas un pieminek]u aizsardzibas biedribas — vadibu, neitralizéjot to
ka potencialo pretpadomju noskanojuma izplatibas avotu.”> Minétie
apstakli visai tie$i ietekméja ari Rigas Lielo kapu likteni $aja laika
posma. Simptomatiska ir Kultiras ministrijas restauracijas specia-
listu atbidisana no Memoriala parka veidosanas. Pieejamie arhivu
materiali nesniedz tiesu atbildi uz jautajjumu, kadé] ieprieks minéta
Memoriala parka perspektiva planojuma projekta realizacija tika
partraukta, tacu ir iespéjams piedavat vairakas savstarpéji saistitas
izskaidrojuma versijas.

Pirmkart, atseviski 1967. gada apstiprinata projekta risinajumi, ta
istenosanas tehniskas nepilnibas un vaja veicamo rekonstrukcijas pa-
sakumu uzraudziba jau 70. gadu sakuma izpelnijas gan Rigas arhitek-
taras piemineklu aizsardzibas inspekcijas,” gan Kultiras ministrijas
arhitektaras un makslas piemineklu aizsardzibas specialistu kritiku.**
Neskatoties uz daziem panakumiem, pieméram, memorialas sienas iz-
veidos$anu vértigako kapu piemineklu saglabasanai 1970.-1972. gada,”
ieprieks pienemta Memoriala parka izveidosanas koncepcija tika ap-
$aubita.”® Arhitekta Slaviesa paskaidrojuma, kas datéts ar 1970. gada
aprili, noradits uz piemineklu aizsardzibas pasakumu haotisko no-
risi Lielajos kapos, aizsargajamo objektu apzinasanai in situ notiekot
vienlaikus ar Memoriala parka projektésanas darbiem un Sencu ielas
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trases izbuvi: “Tas ienes nervozitati, nepatiku pret darbu un pédigi
absoluatu vienaldzibu”?

Otrkart, saskana ar tolaik spéka eso$ajiem normativi tiesiskajiem
aktiem kultaras piemineklu lietotajiem to remonta un restauracijas
darbi bija javeic par saviem lidzekliem.”® Si iemesla dé] padomju laika
piemineklu aizsardzibas praksé noteico$ais kritérijs bija So objektu
jaunas izmanto$anas iesp€jas, nevis to tehniskais stavoklis vai draudi
kultaras vértibu saglabasanai.”® Ja pieminekla apsaimniekotajs nesa-
skatija iespéju iegut realus ienakumus no pieminekla izmantosanas un
nepievérsa ipasu uzmanibu ta kultarvésturiskajai nozimei, tad sadu
piemineklu aizsardziba liela méra bija tikai formala.

Treskart, ka liecina presé atrodama informacija, 80. gadu sakuma
LPSR Kultaras ministrijas Zinatniskas restauracijas parvaldé truka
gan arhitektu, gan projektétaju un celtnieku ar atbilstigu izglitibu,
tacu $is apstaklis, ka ironiski atziméja raksta autors Janis Lejnieks,
“nekavés [kultaras pieminek]u] rekonstrukcijas darbu veik$anu arvien
pieaugosos apjomos”.!®

Divdesmita gadsimta 70. gadu otraja pusé LPSR Kultaras minis-
trijas kolégija pienéma lémumu sastadit jaunu republikas nozimes
kultaras piemineklu sarakstu, organizéjot piemineklu apzinasanas
ekspedicijas Latvijas pilsétas un lauku rajonos.'®* Tas lika pievérst uz-
manibu realajam kultarveésturisko objektu aizsardzibas stavoklim un
lidz ar to varéja sekmeét jaunu to saglabasanas pasakumu realizaciju.
Kops 1979. gada tika atsakti sistematiski Lielo kapu labiekartosanas
darbi, kas tika istenoti, daléji izmantojot 1977. gada LPSR Komu-
nalas saimniecibas ministrijas projektésanas institata “Komunalpro-
jekts” arhitektes Karinas Daujates (1926-1995) izstradato projektu,
kura pirmas kartas realizaciju bija paredzéts pabeigt lidz 1983. ga-
dam.'*> Tomeér ari $1 projekta istenosana norisa ar grutibam, un jau
1980. gada janvari Kultaras ministrijas Muzeju, télotajas makslas un
piemineklu aizsardzibas parvaldes ekspertu komisija atzina, ka Sis
“Memoriala parka labiekartosanas projekts izstradats nepilnigi un
pavirsi, no piemineklu aizsardzibas viedokla konstatétas nopietnas
kladas™1%

Komisijas sédes protokols gan nesniedz informaciju par §i lemuma
faktisko pamatojumu, ta vieta noradot vienigi uz formalam kladam
Daujates izstradataja saglabajamo piemineklu numeracija un triju
republikas nozimes makslas piemineklu trakumu kopéja aizsarga-
jamo objektu saraksta. Tadé] logiska skiet arhitekta Eizena Upmana
piedavata versija par to, ka $ada kritika bija saistita ar ierédnu prieks-
statu par projekta utopiskumu (atskiriba no iepriekséja, 1967. gada
apstiprinata projekta tagad bija paredzéts saglabat ari tas kapa vietas,
kuras vairs nekopa miru$o tuvinieki) un ar politiski motivétam aiz-
domam.!® Taja pasa laika Lielo kapu degradaciju noslépt vai ignorét
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vairs nebija iespéjams,'® tadél atbildigas institicijas méginaja atrast
jaunu risinajumu, kas lautu atbrivot Rigas pilsétas izpildkomiteju no
atbildibas par $1 aizsargajama kultaras pieminekla izpostisanu.

Sads risinajums tika atrasts 1982. gada, kad ar Latvijas PSR Minis-
tru Padomes lémumu bijuso Lielo kapu teritorija tika nodota Latvijas
Dabas un piemineklu aizsardzibas biedribas parzina, lai ierikotu $aja
teritorija labiekartotu pilsétas Memorialo dabas parku. Biedribai tika
dota atlauja $eit uzbuvét macibu metodisko un laboratorijas darbu
korpusu valsts aizsargajamo augu oranzérijas ierikosanai.'*® Praktiski
tas noziméja ne tikai Lielo kapu juridiskas paklautibas mainu, bet ari
to, ka tiks izmainits kapsétas teritorijas planojums, kas atspogulojas
LDPAB vadibas izvirzitajas idejas par maksligas upites un diku iz-
rakSanu kapu teritorija,'”” ka ari prasiba Kultiiras ministrijai veikt
piemineklu atkartotu ekspertizi, lai lidzek]u taupi$anas nolukos “rastu
iespéju saskanot 11 kapli¢u papildu nojauksanu”'®® Jaatzime, ka Sis
priekslikums tika izteikts loti operativi — tikai divas dienas péc tam,
kad Ministru Padome bija apstiprinajusi jauno véstures un kultaras
piemineklu sarakstu, kura Lielajos kapos aizsargajamo objektu kop-
skaits bija palielinats lidz 62 uzskaites vienibam,'” tiesa, vienlaikus
izslédzot no s1 saraksta desmit piemineklus, kas tika iznicinati laika
posma starp 1967. un 1983. gadu.

Ne mazak operativi — jau 1982. gada nogalé Latvijas Valsts pilsétu
celtniecibas un projektésanas institata tika organizéts slégts konkurss
par iepriek§ minétas LDPAB macibu un laboratoriju ékas projektu.'*
Konkurss izraisija asu kritiku profesionalu vidé, jo dala arhitektu uz-
skatija par étiski nepienemamu ricibu veikt bavniecibu bijuso kapu
teritorija,''! tacu jau izstradata projekta realizaciju novérsa kartéjais
Ministru Padomes léemums 1985. gada 18. janija,'"? ar kuru Memo-
riala parka labiekartosanas darbi atkartoti tika uzdoti Rigas pilsétas
izpildkomitejai un “Komunalprojektam”, LDPAB atvélot veikt tikai $o
darbu sabiedriskas kontroles funkcijas.

20. gadsimta 80. gadu otraja pusé piemineklu aizsardzibas stavoklis
Lielajos kapos bija sasniedzis kritisko robezu, jo t.s. labiekarto$anas
darbu rezultata kapsétas ansambla vésturiskais planojums faktiski
tika iznicinats.'”* Tadéjadi Lielo kapu ka valsts aizsargajama kulta-
ras pieminekla netraucéta postisana padomju laika precizi apstiprina
makslas vésturnieka Riharda Pétersona (dz. 1952) izvirzito tézi,''*
ka tolaik oficialaja limeni deklarétie juridiskie un moralie kultaras
mantojuma aizsardzibas nosacijumi nebija pietiekams garants man-
tojuma objektu praktiskajai saglabasanai. Analogiskus secindgjumus ir
iespéjams atrast ari ta laika presé, kas noradija uz amatpersonu un
kultaras piemineklu lietotaju bezatbildibu un faktisko nesodamibu,
jo “pie likuma paredzétas atbildibas nav saukts neviens piemineklu
tieSais postitajs, postiSanas veicinatajs, juridiskais izmantotajs vai uz-
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raudzitajs, lai gan to ierosinajusi ne vien Latvijas PSR Kulttiras minis-
trija, bet ar1 Latvijas Dabas un piemineklu aizsardzibas biedriba vai
kada cita organizacija”.''® Laikmetam raksturiga atmosféra, protams,
ietekméja ari Memoriala parka veidosanu.

Bijuso Lielo kapu teritorijas uzturésana nodarbinato Rigas pilsé-
tas Darzu un parku tresta darbinieku skaitam pastavigi samazinoties
(1986. gada Seit stradaja 17 cilveki,''® bet 1988. gada - tikai 12 cil-
véki'”), ne tikai uzkopsanas un labiekartosanas, bet ari atsevisku kap-
licu “restauracijas” darbos tika iesaistitas Rigas rapnicu celtniecibas
brigades, kas tikai palielinaja memorialas arhitekttiras un télniecibas
objektiem nodarito postijumu apjomu.'*® Nekadus batiskus uzlaboju-
mus nedeva ne Zinatniskas restauracijas darbu parvaldes specialistu
nominala piesaiste $o darbu vadibai un uzraudzibai, nedz ari tas, ka
1986. gada 107 Lielo kapu objekti tika ieklauti Rigas pilsétas vietéjas
nozimes véstures un kultaras pieminek]u saraksta.'"”

Vienlaikus, gatavojoties Krisjana Barona 150 gadu jubilejas at-
zimeésanai 1985. gada, padomju laikam raksturigaja kampanas veida
tika organizéta vina kapa vietas sakop$ana un pieminekla uzstadisa-
na.'* Kopéjo absurdo situaciju Memorialaja parka precizi raksturo
1988. gada publicetaja parskata par Rigas sabiedrisko apstadijumu
veésturi atrodamais formuléjums - “parka projektésana turpinas, lidz-
tekus uzsakot ta veido$anu’'*! tac¢u tas nesniedz atbildi, kadél Rigas
senaka un lielaka kapséta piedzivoja tik tragisku galu.

Lai atbildétu uz $o jautajumu, ir nepiecieSama neliela teorétiska
atkape. Materialas kultiiras spéja saglabat vésturiskaja atmina ietverto
informaciju ir atkariga no $is kultiiras objektu iesaistisanas socialajas
attiecibas. Atminu un tradiciju saikne ar ikdienas dzives praksém ir
ta, kas veido materialas kulttras identitati, pastavigi atjaunojot tas
elementu nozimi sabiedribas apzina.'** Kultiras mantojums izztd ne
tikai tad, kad tiek iznicinatas vai zaudétas ta materialas, prieksmetiskas
izpausmes, bet ari tad, kad partruakst imaginara saikne starp pagatni
un tagadni — kad zad nepieciesamiba atceréties par vésturisko objektu
vai notikumu nozimi.

Kopuma Lielo kapu rekonstrukcijas norise un tas rezultati, nerau-
goties uz projektu limeni deklaréto kulttaras vértibu aizsardzibu, neiz-
bégami rada iespaidu par apzinatu vésturiskas kapsétas iznicinasanu.
Makslas vésturnieks Imants Lancmanis ir salidzinajis Rigas Lielo kapu
izpostisanu péc Otra pasaules kara ar Franc¢u revoltcijas laikmeta no-
tikumiem, kad ikdienisks vandalisms apvienojas ar valdo$a politiska
rezima ideologijas motivéto atbrivosanos no personificétiem naidigas
pagatnes lieciniekiem.'”® Padomju socialismam raksturiga jaunas pa-
saules celsanas un veco kultaras tradiciju grausanas ambivalence ir
samera plasi aplukota historiografija,'** un tas filozofiska pamatojuma
izpausmes var konstatét ari piemineklu aizsardzibas praksé. Si téma,
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bez saubam, ir atseviska pétijjuma veérta, tadé] Seit minésim tikai vienu
pieméru, kas attiecas uz 60. gadu sakuma pienemto lemumu parbuaveét
Kristus Piedzimsanas pareizticigo katedrali Riga par Zinibu namu.
Arhitekts Juris Skalbergs (dz. 1935), kurs 1961.-1964. gada vadija ka-
tedrales rekonstrukciju, vélak ta laika atmosféru raksturoja sadi — “tas
bija bargais ardisanas laiks, un $aja kopéja, valdibas sankcionétaja
vandalisma bija ar1 kada eiforija’'#® kas balstijas ari uz laikabiedru
ticibu socialisma sistémai.

Minéta atzina sasaucas ar padomju sabiedribas véstures pétnieku
darbos sastopamo prieksstatu par “sesdesmito gadu kultiras dvése-
lisko aprobezotibu”, kas bija saistita ar ta laika padomju inteligences
aizrau$anos ar ideju par nakotnes sabiedribas veidosanu atbilstosi
komunistiskas ideologijas iecerém.'** Tomér situacijas izpratnei ja-
nem véra tas, ka butisks $adas nakotnes sabiedribas radi$anas prieks-
noteikums Padomju Savieniba bija metodiska un sistematiska pagat-
nes parveidosana,'” respektivi, tada véstures politika, kas balstijas uz
rezimam nevélamas informacijas noklusésanu vai iznicinasanu. Tas
konteksta klast saprotama ari LKP un padomju varas funkcionaru
attieksme pret Lielo kapu materialas kultaras liecibu saglabasanu,
kas netika atzitas par komunistiskajai ideologijai pienemamu vai
vismaz noderigu “materialu” padomju sabiedribas kulttras atminas
veidosanai.

Tacu “pieminekla iznicinasana nenozimé tikai noteikta veida at-
minu izdzéSanu, jo iznicinata objekta vieta veidojas it ka atminas
nogulsnes, kas ari saglaba liecibas par pagatni”.'?® Monumentalas
télniecibas objektu semiotiskas nozimes pieaugums Latvija 20. gad-
simta 80. gadu beigas,'* kas, starp citu, atbilst novérojumam par sadu
noris$u aktivizé$anos lielu politisko, socialo un kulturalo parmainu
periodos,'*® atbalsojas ne tikai demonstracijas pie Brivibas piemi-
nekla Riga, Bralu kapu komitejas izveidosana 1989. gada un interesé
par Brivibas cinas un Otraja pasaules kara krituso latviesu karaviru
apbedijumu vietu telpisko un simbolisko iezimésanu.”' Saja laika
aktualizéjas ari interese par Lielo kapu likteni, sakot ar publikacijam
presé, kas aplikoja lidzsinéjo Memoriala parka ierikosanas praksi
ka uzskatamu padomju kultarpolitikas izpausmi,'** un lidz pat at-
klatai prasibai organizét “pamacosu tiesas pravu par Lielo, Martina
un Tornakalna kapu ka republikas nozimes makslas, arhitekttras un
veéstures pieminek]u izsaimniekosanu un apganisanu”.'*

Paraléli citiem priekslikumiem par Lielo kapu sakopsanu un tolaik
pussagruvusas Jaunas kapelas izmantosanu'** kinorezisors Janis Streics
(dz. 1936) Latvijas Tautas frontes laikraksta “Atmoda” 1989. gada ai-
cindja Lielajos kapos izveidot stalinisma upuru pieminas vietu, iz-
mantojot to simbolisko nozimi, ko Lielajiem kapiem ir pieskirusi
padomju varas iestazu attieksme pret So vietu.'*> Tadéjadi $aja bridi
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paradijas iespéja atjaunot Rigas Lielo kapu socialo lomu sabiedribas
apzina, méginot pieskirt tiem jaunu simbolisko saturu. Tomér Latvi-
jas sabiedriba $adi priekslikumi lidz §im nav guvusi atsaucibu. Kap-
sétu simboliskd nozime sabiedribas uztveré ir tas faktors, kas nosa-
ka $o pieminas vietu vésturiskaja atmina, tadejadi izskirot ari jauta-
jumu par noteikta veida pieminas zimju — gan materialo piemineklu,
gan ar tiem saistitas informacijas par vésturiskajam personam - sa-
glabasanu.

Ari Rigas Lielo kapu gadijuma izskiro$a nozime bija to kulttr-
vésturiskajam kontekstam. Ka atziméjusi makslas vésturniece Dace
Coldere (dz. 1947), viens no iemesliem, kadé] Lielie kapi péc kara bija
tik nepopulari, ir tas, ka lielaka dala Seit apbedito ridzinieku piederéja
“sveSajai” vacu, resp., vacbaltie$u kultaras pasaulei.'*® Laikabiedru at-
minas ir saglabajudas zinas par vésturnieka Ridolfa Siranta 70. gados
sagatavoto lekciju — ekskursiju “Meza kapi. Raina kapi. Lielie kapi”, kas
esot izraisijusi “milzigu interesi ridzinieku vida’'®” un tomeér, atgrie-
zoties pie salidzinajuma ar Bralu kapu un Meza kapu statusu latviesu
vésturiskaja atmina, ir ieraugama butiski atskiriga aina. Par to liecina
LPSR VDK priekssédétaja Longina Avdjukevica (1916-1981) dienesta
zinojums par Miru$o pieminas dienas atzimésanu 1967. gada ar klusé-
josu publisku demonstraciju abas minétajas kapsétas, kas sapulcinajusi
apmeéram 70 000 cilvéku,'?® vértéjot to ka organizétu pretpadomju
akciju. Tadéjadi, neatsakoties no centieniem “neitralizét Bralu kapu
un Meza kapu “nacionalistiskas” konotacijas’,'* padomju varas par-
stavji taktisku apsvérumu deél atturéjas no iespéjas radikali parveidot
Bralu kapus vai likvidét, pieméram, pirma Latvijas Valsts prezidenta
Jana Cakstes (1859-1927) pieminekli MeZa kapos, apzinoties, ka $adi
pasakumi varétu izraisit gruti atrisinamas ideologiskas problémas un,
pateicoties emigracijas sakariem, varbut pat pievérst starptautisku
uzmanibu. Turpretim Lielajiem kapiem péckara Latvijas sabiedriba
tada simboliskas nozimes konteksta nebija.

SECINAJUMI

Rigas Lielo kapu rekonstrukcijas ieceres un to realizacija padomju
varas gados ir izteiksmigs vésturiskas atminas manipulacijas piemeérs,
un ta ietekme Rigas kultarvidé ir jatama vél joprojam. Turklat Saja
gadijuma ir runa par abpuséju manipulaciju, ko istenoja, pirmkart,
padomju varas parstavji gan pilsétas pasvaldibas, gan daléji ari piemi-
neklu aizsardzibas institaciju limeni, organizéjot kapsétas slegsanu un
iniciéjot dazadas, biezi vien pretrunigas idejas par Memoriala parka
veido$anu, ka ar1 — dazadu iemeslu dé] - ignoréjot faktisko situaciju,
kas minéto pasakumu rezultata radija labvéligus apstaklus Lielo kapu
materialas kultaras liecibu iznicinasanai.
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Otrkart, $aja procesa, kas sakas pirms nedaudz vairak ka cetrdesmit
gadiem, ne mazak aktivi ir iesaistijusies arl ta sabiedribas dala, kas
izmantoja varas parstavju radito situaciju, piedaloties Lielo kapu ar-
hitektaras un makslas vertibu izlaupisana. Ne piemineklu aizsardzibas
specialistu, nedz dazu latviesu intelektualu un 50. gadu beigas ari dazu
nacionalkomunistu méginajumi panakt sabiedribas attieksmes mainu,
atgadinot par jaunlatviesiem un citiem izciliem latviesu un Latvijas
kultaras darbiniekiem, kas atdusas Lielajos kapos, ka liecina musdienu
situacija, tomér nedeva gaiditos rezultatus, un absurdais jautajums par
Seit apbedito cilveku “piederibu”'* joprojam ir aktuals.

Tadejadi Rigas Lielo kapu saglabasanas pieredzes analize liek
vélreiz pardomat triju noteicoso kultiiras mantojuma saglabasanas
faktoru — politiskas varas, kultiiras mantojuma nozares specialistu un
sabiedribas attiecibu veidosanas logiku, atsakoties no vienkar$otiem,
reducéjosiem spriedumiem par katra sociala faktora ipaso vai — gluzi
otradi — marginalo lomu. Tapat ka daudzi citi kultaras mantojuma
objekti, ari Rigas Lielie kapi padomju varas funkcionaru izpratné
acimredzot nebija vértiba, kas butu jasaglaba, bet ar1 paréjas sabiedri-
bas lielaka dala nebut neizradija bazas “par Lielo kapu parak ieilguso
partapsanu Memorialaja parka’, ka to 80. gadu sakuma diplomatiski
piesardzigi formuléja Janis Stradins.'*! Padomju varas centieni iz-
dzést vai neitralizét ar latvie$u nacionalas kultiras veidotajiem un
Latvijas Republikas tapsanas vésturi saistito vésturiskas atminas dalu
vismaz atseviskos gadijumos sastapas ar pasivu pretestibu dazados
sabiedribas slanos.

Tomeér ari Seit paradijas atskiriba starp kultaras mantojuma objek-
tiem, kas bija ieguvusi simbolisku nozimi un tapéc iedarbojas ka mi-
nétas pretestibas katalizatori, un tiem, kas it ka pazuda no sabiedribas
vésturiskas atminas, jo parstavéja citu, tobrid mazak aktualu kultaras
mantojuma dalu. Tiesi tadé] Rigas Lielo kapu liktenis padomju laika
nekluva par tadu sabiedribas parmainu katalizatoru ka, pieméram,
protesti pret Daugavpils hidroelektrostacijas celtniecibu, tas neieguva
ari tadu politisko nozimi ka padomju laika iznicinato Latvijas bri-
vibas cinitaju piemineklu atjaunosana 80. gadu beigas, tacu fakts, ka
sabiedriba laiku pa laikam atgriezas pie $is kapsétas probléemam, layj
cerét, ka mums vél ir iespéja izvairities no savas kultaras véstures
labpratigas nodosanas aizmirstibai.
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The article is devoted to the study of protection and reconstruction works car-
ried out at the memorial complex of the Great Cemetery in Riga (established
in 1773) during the Soviet period in Latvia from the 1960s to the 1980s. It
consists of an introduction including some theoretical remarks on commemo-
rative culture studies as well as of two main parts. The first part provides a
short history of the cemetery, the second part deals with the reconstruction
carried out in the 2nd half of the 20th century in order to reshape the historical
cemetery into a memorial park. The implementation of these reconstruction
ideas and conceptions is viewed in the context of collective memory making
policy. Historical sources from the archives of the Nature and Monument
Protection Society as well as other institutions are used here, together with the
daily newspapers from the period of time in question and historiographical
materials concerning Soviet cultural policy.

Key words: cultural heritage, Soviet cultural policy, collective memory.

Summary

The article deals with the reconstruction of the Great Cemetery of
Riga in the 1960s-1980s as an example of cultural policy typical of the
Soviet occupation period in Latvia. The Great Cemetery was established
in 1773 as the first public graveyard in Riga because the Russian gov-
ernment had prohibited to bury the deceased in churches. At first this
graveyard was meant only for Protestants. Nearby two other cemeteries
were opened for Catholics (Jacob’s Cemetery) and Orthodox believers
(Pokrov’ Cemetery) which in the course of time merged with the Great
Cemetery. After World War II most of the graves were left unattended.
In 1957, the Great Cemetery was closed; although it remained a signifi-
cant repository of cultural heritage, from that time on this former burial
ground was exposed to increasing and undisturbed demolition.

The paper also discusses criteria and concepts set by the Nature
and Monument Protection Society in order to turn the Great Cemetery
into a memorial park. The question is, whether the aim was to preserve
the site according to the projects worked out in 1967 and 1977, or was
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it in fact a case of transforming collective memory in order to erase
a part of the history of Riga connected with the pre-Soviet period in
general and the presence of Baltic German community in particular. It
is also interesting to know why some of the graveyards in Riga were of
such importance for society during the Soviet period while the Great
Cemetery remained disregarded. The aspects of Soviet cultural policy
as well as those of Latvian historical consciousness are discussed in
this connection.

In the introduction some theoretical remarks on commemorative
culture studies are provided noting the presence of such subjects in con-
temporary historical writings. Then, in the first part of the article, a short
history of the Great Cemetery in Riga (1773-1957) is provided as well as
an overview of publications on this subject including the first concep-
tions about preserving the cemetery as an object of commemoration
in the early 20th century (A. von Berkholz, G. Kuphaldt, and A. Blu-
menbach). The Great Cemetery includes a large number of tombstones
and family vaults of outstanding historical and artistic value which are
dedicated to well-known Baltic German and Latvian families resident
in Riga up to World War II. The reconstruction activities carried out to
reshape the historical cemetery into a memorial park in the context of
cultural heritage protection practice of the Soviet period are discussed
in the second part of this article. Tasks set for reconstruction, evalua-
tion of objects worth to be protected and their preservation in situ are
analysed here together with the public opinion about reconstruction of
the cemetery as reflected in the sources of the 1960-1980s.

In conclusion several questions regarding the Soviet cultural policy
and cultural heritage protection activities are touched upon, namely
whether the establishing of this memorial park in Riga is to be regarded
as a protection of a historical site or a purge of collective memory which
represents cultural policy typical of the Soviet occupation period in
Latvia. One still has to ask if the destruction of this memorial complex
was possible only through the intentions of the Soviet officials, i.e. with-
out any ‘silent support’ from the general public who had no particular
interest in preserving the remains of cultural heritage that was believed
to be of an alien nature per se.

Iesniegts 22.04.2012.
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The Polish Crown Chancery, together with the Chancery of the Grand Duchy
of Lithuania, were responsible for the administration of Livonia from the
second half of the 16th century to the capture of Riga in 1621 by Swedes.
After that date only a small part of Livonia remained in the Polish-Lithuanian
Commonwealth. There are hundreds of documents concerning Livonia which
were registered in the Polish Crown Chancery Books (Crown Metrica). In the
short period of 1587-1591 about 10% of all the registered documents relate
to Livonia. This newly acquired province was a place of many quarrels and
fights. The officers from Poland and Lithuania had to organize administration
and conciliate old nobility and burghers. Moreover, religious differences did
not make this task easier since Polish kings tried to renovate structures of the
Roman Catholic Church in Livonia.

Key words: archives, administration, Livonia.

In the recent years a rapidly growing interest has arisen in the ar-
chives and history of the Polish Crown Chancery. This very institution
was responsible for the administration of huge provinces of the Polish
Kingdom: large parts of modern Poland and Ukraine. Moreover, in
cooperation with the Lithuanian Chancery the Crown Chancery had
an obligation to govern the territory of present-day Latvia, in the
early modern period known under the name of Livonia.

Unfortunately, articles and books describing the history of the
Polish central government institutions are mostly written by Poles in
Polish. Therefore, there is almost no exchange of opinions among his-
torians from other countries, who could exploit the afore-mentioned
rich sources in the Polish Crown Chancery Books (Pol. Metryka Ko-
ronna), kept in the Main Archives of the Old Acts (Pol. Archiwum
Gtéwne Akt Dawnych) in Warsaw. We can name here classical works
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of Patricia Kennedy Grimsted as a fine English introduction to the
problems of both Polish and Lithuanian chanceries.!

The structure of the Crown Chancery was rather complicated
due to its division into two sub-chanceries with the same function
and status. Already in the 14th century there were two offices of the
chancellor and vice-chancellor and in the 15th century the division
into the Major Crown Chancery under the Crown Chancellor and the
Minor Crown Chancery under the Crown Vice-chancellor took place.
Consequently, since the beginning of the 16th century the records of
the chanceries were kept separately in two Metricas, i.e. of the Major
and Minor Crown Chancery respectively.

Already in the 19th century (also under the Russian occupation),
Polish historians launched projects with the aim to present the
above-mentioned rich sources of the Crown Metrica to the general
public. The method and outcome of those projects differed from the
publications of the historians working on the Lithuanian Metrica
(i.e. books of the Lithuanian Chancery, which was responsible for
the affairs of the Grand Duchy of Lithuania). Even today, we can see
major dissimilarities in the approach to the publication of the Crown
and Lithuanian Chancery Books. The documents from the Crown
Metrica are generally presented in the form of short abstracts, while
those from Lithuanian Metrica are published in full form.

The first project on the Crown Chancery Books, launched by
Teodor Wierzbowski before World War 1, was called Matricularum
Regni Poloniae Summaria (MRPS). The abstracts were prepared in
Latin and initially the Wierzbowski’s team succeeded in publishing
many thousands of abstracts. Alas, after the initial progress, this
work was abruptly halted after World War 1. The introduction of
the communist rule after World War II did not help in renovation of
this fine idea. At present we have six big volumes of MRPS covering
the period from 1447 to 1574, published between 1905-1999, with
thousands of abstracts in Latin at our disposal. The MRPS can also
be found on the Internet.

In the 1990s a group of historians from Krakéw and Warszawa
decided to start a new project on the Polish Crown Chancery Books.
The main difference between the new undertaking and the old MRPS
series is the language of abstracts; they are in Polish, which ought to
satisfy both professional historians and laymen. The project is called
Sumariusz Metryki Koronnej (SMK - Summarisation of the Crown
Chancery Books). From 2001 to 2012 we have succeeded in publishing
five volumes from the reign of King Sigismund III Vasa (1587-1632),
mainly from the first years of his rule in Poland and Lithuania.? Since
2009 Professor Krzysztof Chlapowski, affiliated to the Institute of
History of the Polish Academy of Sciences, is its Editor-in-Chief.
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Let us, though, come back to the main theme, specifically, how
the problems of Livonia are represented in the Chancery books dat-
ing from 1587-1591. This very period is seen as a crucial one in the
history of the Polish-Lithuanian Commonwealth (Rzecz Pospolita).
Professor Kazimierz Lepszy stated that: The interregnum of the year
1587, first years of the King Sigismund [I11] Vasa’s government and the
Inquisitionary Diet are justly seen by our historiography as the breaking
point in the history of Poland.?

There were also big changes in the staff of the chancery, namely
the supporters of the once powerful Chancellor Jan Zamoyski were
pushed out of the office and substituted by clerks devoted to the new
king. The final stage of this process was the nomination of Bishop
Jan Tarnowski to the Vice-chancellorship in January 1591.

Three years ago, in the year 2009, Krzysztof Chtapowski published
the fifth volume of the new summarization, covering the year 1591,
which allows to check how the Crown Chancery worked on different
topics. We have to remember that the documents concerning Livonia
were registered in both Metricas (Crown and Lithuanian). Thus, the
noblemen from Poland could choose Crown books and those from
Lithuania the Lithuanian chancery registers.

In the period between 1587-1591 the Crown Chancery clerks
registered 2235 documents in the four books of the Crown Metrica.
In this group as many as 224 are related to Livonia, which makes
10% of the whole sample. The percentage is different when we take
single books into consideration. In the book MK 133, from the period
1587-1591, just 12% of the documents bear some relation to Livonia.
The afore-mentioned book of Metrica belonged to the chancery of the
Chancellor Jan Zamoyski, who established many different ties with
the said province. He himself and many of his officers and clients
received some land donations and offices in Livonia.

In the book MK 134 of Vice-chancellor Wojciech Baranowski the
percentage of the Livonian-related documents is much lower - on
the average of 6 per cent. But already in the next book of this Vice-
chancellor, i.e. MK 135 we can see a much higher rate of the Livonian
documents, which constitute a group of 12 per cent. We can also find
a simple explanation for this phenomenon: in the late summer and
autumn of 1591 the king and his chancery stayed in the province of
Livonia. Hence the percentage is reasonably high and even minor
private cases are registered in the crown books. The next book, MK
136, shows a much lower quota, i.e. only 7% of acts related to Livonia.

The next question worth raising concerns the kinds of documents
registered in the Chancery Books. We can state that the acts are only
very rarely connected with ‘great politics. A fine representative of
such a group is the protest from January 1588 of the Chancellor Jan
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Zamoyski against the order of appointment of Polish and Lithuanian
officers in control of Livonia which was proposed on the Diet by the
Lithuanians.*

The greatest part of the documentation concerning Livonia
constitute donations of various kinds. The king’s grants and private
testimonies of the gentry and burghers are dominant in the whole
Crown Metrica. Nevertheless, the information in the ‘Livonian’ docu-
ments is quite rich and precise when compared to other acts. The
king’s secretaries meticulously registered exotic names of the Latvian
peasants living in some remote muiZa (manor). By way of illustration,
we can mention here the following names: Pausens, Mulens, Priczens,
Hantyns, Reigas, Massuls, Pengurs, Areniorts, Aniets, Kurlens, etc.’
After decades of cruel wars the province was so devastated that liv-
ing people were of much higher value than even the best arable land.

The land donations were founded on two constitutions of the
Polish-Lithuanian Diets; one from the year 1598 and the second from
1590. The first one, under the title Daniny Inflanckie przeszte (Old
Livonian grants), confirmed all the private privileges up to the end
of the reign of Archbishop Wilhelm Hohenzollern, i.e. the year 1561.
The privileges, which were issued later, had to be presented during the
coming Diet.® And indeed, on the parliamentary meeting in 1590 bills
were passed under the title Rewizya Inflantska (Revision of Livonia)
and O sumach Inflantskich (On the Sums of Livonia). The above-men-
tioned bills stipulated that specially assigned surveyors had to conduct
the overall inspection of the lands and present the scrutinium during
the next meeting of the parliament.” Nevertheless, the constitutions
and inspections were not eagerly enforced; this statement may be
substantiated by the research into the Diets’ proceedings in the years
1587-1632 carried out by Izabela Lewandowska-Marzec.®

The recipients of land donations belonged most often to the
groups of soldiers or civil officers and their merits had to be de-
scribed in the registered privileges. For example we can find there a
dramatic description of an episode during the riot in Riga under the
interregnum after the death of Stefan Batory [the so-called Calen-
dar rebellion (1584-1589). — Ed.], the events of which were noted in
several acts. Two Polish officers, namely starosta of Neuhausen
(Valtaiki) Maciej Leniek and Wojciech Orleski, were in Riga at the
time and maintained increased vigilance. They discovered a conspir-
acy of Riga’s burghers, who tried to besiege the fort called Blokhaus,
located near Riga in Daugavgriva. Burghers made an agreement with
a Scotsman David by name, whose kinsfolk were in the Blokhaus’s
crew. David armed the crew of a big ship and reached the land in
the proximity of the Blokhaus fortifications. Pretending friendship to
the Poles, he tried to conquer the place but failed. Leniek and Orleski
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got the ship in reward for their service, and Leniek was granted life
tenure of the starostwo (district) of Neuhausen in additional. The
leaders of the conspiracy were executed on 2 August 1589. Yet, already
on 2 September 1589 King Sigismund III restituted the confiscated
property to Margaret von Damm and her six small children — a fam-
ily of the rebellious burgher Hans Brincken. On 14 November the
king liberated the widow from all infamy.” The Calendar rebellion
in Riga was recently investigated by Anna Ziemlewska, who found
many rich historical sources covering the afore-mentioned theme."
Comparing her findings with the information from the Metrica, we
can see that although the descriptions in the Crown Books are rather
laconic, they contain many unique data.

The documents most often describe some land donations, e.g.
in the year 1589 King Sigismund gave a small landed property in
the district of Lennewarden (Lielvarde) and a tavern in the district
of Kirchholm (Salaspils) to Stanislaus Ways, a former soldier, who
distinguished himself in the Muscovitian and Livonian wars."" Some-
times we can even find some inscriptions describing insignificant
rewards to the commoners. In 1589, the king confirmed a privilege
to locksmith Heinrich Drank Skibechel. He received a half hak of the
land, as a token of gratitude for his deeds. Under the Muscovitian
occupation of Wenden (Césis) he made extra keys to the city gate.
Skibechel handed them over to the troops of Stefan Batory, who re-
gained Wenden, severely afflicted in 1577 by the Ivan IV army.'? But
no troops of the Commonwealth positioned in Livonia contributed
to the stability of the region. The evidence is also to be found in the
Metrica books, e.g. in the document of Jan Lesniowolski, who bitterly
complained about devastation of the Taurus (Tarvastu) castle by the
soldiers garrisoned there."

No wonder that among the acts there is also a group of privileges
for the Catholic Church. In November 1589, during his stay in Mitau
(Jelgava), King Sigismund III made a confirmation of King Stefan
Batory donations. These were foundations of the parochial churches
in Ronneburg (Rauna), Smilten (Smiltene), Ruyen (Rajiena), Koken-
husen (Koknese), Dorpat (Tartu), Wenden (Césis)."* Some of these
grants could easily lead to some conflicts with the local Protestant
communities, as in Ruyen, where the newly established church was
endowed with peasants and lands, which earlier belonged to the Lu-
theran minister. In the confirmation of the donations for the Jesuit
Order in Dorpat, the king stated openly that his aim was to strengthen
the Roman Catholic religion in Livonia.!® In the books of the Crown
Metrica we can also encounter documents related to the above-men-
tioned land-survey commission, whose obligation was also to examine
the case of unjust appropriation of the church estates.'¢
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Only rarely do we find a document which should have been re-
gistered in the Metricas but owing to some obscure reasons it was not
done. Gustav Manteuffel in his description of the Historical Exhibi-
tion in Mitau (Jelgava) in 1886 noted a solemn declaration of King
Sigismund III Vasa from 18 April 1589, adorned with two big seals;
one of the Kingdom of Poland and the other of the Grand Duchy
of Lithuania.'” The document was described as Cautio religionis Fre-
derico duci and it constituted the confirmation of the rights of the
Protestants in Kurland. In the book MK 135 there is no trace of this
act; however, under this very date we do find two important privi-
leges concerning Kurland and the ruling House of Kettlers.'® There
is every likelihood that the Crown Chancery, with a dominant group
of Catholic secretaries and notaries, was probably not particularly
interested in preserving documents supporting the Protestants.

Some of the registered acts bear witness to the conflicts between
the officers sent from the Crown Poland and the local noblemen. On
10 March 1588, on the request of Procopius Pienigzek, the starosta of
Wenden and Ronneburg, the Crown Chancery registered a document,
originally issued in the assembly in Wenden on 25 March 1587."” In the
datation formula the secretary displayed that the date was presented
in the new Gregorian calendar, which was introduced in 1582 and ob-
served in the Catholic countries. The above statement was significant
owing to the afore-mentioned Calendar riot which troubled Livland
and especially the city of Riga in the years 1584-1589. During the
assembly of Livonian noblemen, Justine, a widow of Jodocus Fiirsten-
berg, complained that the said Pieniazek did not permit her to use a
small manor house Naukschen (Naukséni). He did it against the will
of King Stefan Batory and his commissaries, who sent the above-men-
tioned case to the king’s court. Granted that the court adjudged her
appeal, she should have returned the Naukschen manor house without
any protest. She could still reap wheat sowed by the Pieniazek’s people
and store it in the stacks, but was not permitted to thresh it and sell the
corn. The province was not remarkably peaceful, even under the reign
of King Sigismund III, and the bloody assault of Krzysztof Pieniazek
in the Nitau (Nitaure) castle is the best evidence of the unruly times.?

The process of reclaiming the old property rights by the Livo-
nian noblemen was consequent upon great problems caused by war
losses. Many privileges were lost in turmoil. Such was the case of the
Blombergs. Heinrich Blomberg defended the castle of Smiltene against
the Muscovites and was imprisoned with his wife and children. They
lost their property and their privileges were destroyed. Thanks to the
testimony of Caspar Mlodawski, starosta of Smiltene, they managed
to regain some of the lands, but not as the fief.?! The donation of fiefs
constituted a subsequent peculiarity of Livland. According to an old,
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medieval custom long forgotten in Western Europe, a nobleman who
received the land in this form was obliged to do military service.?

Sometimes the king confirmed many old privileges of one family
in a new document. Such was the case of Johan Behr, the starosta of
Pilten (Piltene), who got the confirmation of eight documents, or of
Thomas ab Embden, the starosta of Riga, who asked for approval of
eleven acts; in the last case the request was probably connected with
the execution of the constitution from the year 1589.%

Another, relatively small, group of registered documents were the
investitures of the offices. Since most offices were newly founded,
we often obtain information on remunerations, e.g. Bartholomeus
Ostromiecki, the armourer of Livonia in charge of bombards, harque-
buses, cannon-balls and powder, earned 300 florins per annum.?*

The picture of Livonia in the acts of Metrica does not differ from
the view of modern historians. This land was heavily destroyed by the
war, and almost in all documents we can find some remarks on the
military struggles. Special commissioners, sent by the king or sejm, had
a profound influence on the administration of the province, who com-
prised a commissioner general, administrator or governor. Although
many efforts were expended to rebuild the province, we can still per-
ceive numerous signs of a conflict between the old Livonian gentry
and the newcomers, most often soldiers from Poland and Lithuania.

Of course, there is some inconvenience in limiting the research
only to the books of the Crown Metrica. The singular case may be
described supplemented with some interesting data, but only rarely
will it be substantiated in another document. Such ‘mosaic’ commu-
nication of different, short stories is, however, not unknown to us in
the era of the media coverage. We do know that apart from the books
there was a special repository in the Crown Metrica, which contained
single documents, some of them also referring to Livonia. The inven-
tory of the Major Crown Chancery Metrica from 1627 shows two
black chests with Riga’s documents, another inventory of the Minor
Chancery Metrica describes Revisionis Livonicae liber unus.*

This article presents just a sample of documents related to Livonia.
There are many more in other books of the Crown Metrica and they
often remain unknown to the public. Hopefully, the summarization
of these important sources will promptly proceed.
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Kopsavilkums

Polijas Krona kanceleja 1idz ar Lietuvas Lielknazistes kanceleju
bija atbildiga par Livonijas parvaldi laikposma no 16. gs. 2. puses lidz
1621. gadam, kad Rigu ienéma zviedru karaspéks. Polijas-Lietuvas (Zec-
pospolitas) Ipasuma palika tikai neliela Livonijas dala, t.s. Inflantija.
Polijas Krona kancelejas gramatas (Krona metrika) ir registréti vairaki
simti ar Livoniju saistitu dokumentu. Neilgaja laikposma no 1587. gada
lidz 1591. gadam registréto dokumentu vidia apméram 10% attiecas
uz Livoniju. Saja jauniegiitaja provincé norisinajas daudz konfliktu un
stridu. No Polijas un Lietuvas atbraukusajiem ierédniem bija jaorganizé
provinces administracija un jasamierina vietéjie patriciesi un namnieki.
So uzdevumu vél vairak sarezgija religiskas domstarpibas, jo Polijas ka-
rali centas Livonija atjaunot Romas katolu baznicas strukttras.

Iesniegts 23.02.2012.
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Eduards Birins,
bij. Latvijas Republikas generalkonsuls Londona

MANAS ATMINAS

(Turpindjums. Sakumu sk. Zurnala 2006. g. 3. nr., 2007. g. 2. nr.,
2008. g. 2., 4. nr., 2009. g. 2. nr., 2010. g. 1.-3. nr., 2011. g. 1., 4. nr.)

CETURTA DALA
1908. g. — 1909. g.

VII

Nakama diena 1908. gada 18. augusta “The Daily News” nodru-
kaja otru dalu no mana raksta, ap 420 rindinu, zem ievada: “Spidzi-
nasanas Riga. Béglis turpina savu stastu. Drausmigi piedzivojumi
soda ekspedicijas rokas. Sodien més turpinam latviesu jaunekla,
kura personu meés slépjam zem burtiem X. Z., stastu par vina cie-
$anam Krievijas cietumos.”

“The Daily News” redaktors nak klaja ar vél noteiktaku pret
Krievijas valdibu vérstu ievadrakstu ka papildindjumu maniem at-
klajumiem par spidzinasanam Baltijas cietuma. Vins raksta:

“Galvenais attaisnojums Krievijas despotismam ir tas, ka ta me-
todes ir gandriz neticamas. Dazas nezélibas, drusku taisnibas neieveé-
ros$ana, sameéra vieglas represijas pret vietéjam tautam, ka, pieméram,
Prusija un Ungarija, - tik daudz Vakareiropa var ticét un saprast. Bet
briesmu darbi, kuri patiesiba notiek Krievijas cietumos, ir tik draus-
migi, ka caurmeéra anglu pratam tie nesaprotami, ka pat tie nedau-
dzie, kuri tos zina, atturas no to publicésanas. Turpmaka raksta dala,
kuru més Sodien nodrukajam, par spidzinasanam izklausas vai-
rak péc kadas Sausmigas lapaspuses no Foksa gramatas “Mocekli”!
neka $o laiku dokuments. Tomér ta ir patiesiba. Més esam redzéjusi
ta rakstitaju un parbaudijusi vina stastu, un, sanemot visu kopa, tas
nav sliktaks par to lietu, kuru izmekléja un parbaudija otra Valsts
dome.2 Vienigais, kas te ir jauns, tie ir pieradijumi, ka $is viduslaiku
metodes turpinajas vél Sogad. Un tas nevar bat ari citadi. Galvenais
spidzinatajs, §is virs Greguss, kurs liekas ka vajpratigais, kas sava sle-
penaja darbiba parpemts no asinskaribas un mocisanas prieka, kam
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nekas nevar but kopigs ar cilvéka veselo pratu, apbalvots ordeniem
un parcelts uz augstaku vietu galvaspilsétas slepenpolicija. Pa to
starpu Steada kungs ptlas parliecinat mus, ka vina draugs Stolipina
kungs ir patiesiba Joti humans cilvéks un sava zina dzentlmenis. Bet
patiesa atbildiba gul aiz Stolipina. Baltijas provinces, kuras tagad
jau divi gadi padotas postazai, vél tagad padotas visstingrakam
kara lauku tiesam un aplenksanas stavokla likumiem, un tads pat
stavoklis turpinajas Polija un Kaukaza. Zem kara laiku likumiem
vietéjais gubernators ir neierobezots, atbildigs tikai caram. Stolipina
kungs, ja ari vins butu labaks cilvéks un gudraks valstsvirs, neka
més vinu atzistam, tomeér neko nevarétu darit.

Ir divéjads despotisms — saméra vieglakais un legalais birokra-
tijas despotisms un tas nezéligais despotisms, kuru pielieto armija
un gubernatori arpus pastavosiem likumiem un ministru atbildibas.
Seit ir vairak no svara galms neka ministri, kuri vada iznpémuma
stavokla represijas, kas atbalsta galvenos noziedzniekus, paaug-
stina tos par vinu asinainajiem pakalpojumiem. Par to, ko doma
galms, mums vél pagajusa nedéla bija jauns noradijums. Cars, ka
parasts, pienéma “Melna simta” deputaciju, kura naca, lai nodotu
savu svétibu zénam, tropmantniekam, kur$ jau faktiski ieskaitits
ta biedru saraksta. Sis ir tas personas, ar kuram karalis Eduards
dalijas tani apSaubama goda, bidams cara viesis. Tas nav vien ne
krievu provinces, kur $ada parvaldes anarhija pastav. Visa Krievijas
valsti pastav karastavoklis — tikai vieglaka forma, kas dod iznémuma
tiesibas vietéjo gubernatoru un kara tiesu rokas. Kad Steada kungs
izjautaja Stolipina kungu par tiem desmitiem ttkstosiem cilvéku,
kurus ik gadus izstuta bez kaut kadas tiesas, vin$ atzinas, ka vinam
pat nav zinams $o cilveku skaits. Izskaidrojums tam ir vienkarss,
jo katrs no vietéjiem gubernatoriem ir mazaka vai lielaka meéra
pilnigs despots, kurs sava guberna netraucéti péc savas patiksanas
var rikoties ar katra Krievijas pilsona brivibu, vienigas bailes $ini
darba vinam var bit no atriebibas. Labaka gadijuma sada sistéma
nozimé pilnigu dros$ibas trakumu civilai brivibai un taisnai tiesai.
Bet sliktaka gadijuma ta nozimeé tadus briesmu darbus, kadi notiek
Rigas moku kambaros.”

Ta nobeidz savu rakstu “The Daily News” redaktors. Uz maniem
atklajumiem par latvie$u zemnieku, stradnieku un inteligences spi-
dzinasanam Baltijas moku kambaros plasi atsaucas anglu sabiedriba.
“The Daily News” 20. augusta numura ievietojis garaku rakstu par
$0 jautdjumu anglu popularais rakstnieks G. K. Cestertons?. Redak-
cija ik dienas pienaca desmitiem véstulu no anglu rakstniekiem,
dzejniekiem, sabiedriskiem darbiniekiem, parlamenta locekliem
un politikiem, kuras tie izteica savu ignumu pret spidzinatajiem
un simpatijas cietusajiem. Sirmais anglu rakstnieks Bernards Sovs
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sirsnigos vardos nosodija krievu varmakas, brivibas cinitaju apspie-
déjus. Tur bija véstule no Dzona Golsvértija — $1 dzejnieka un rakst-
nieka, §1 humanitates sludinataja.

Sakara ar manu rakstu anglu inteligence iekustinaja ari jauta-
jumu par miesas sodu pielietosanu Anglija. Pievedu seit pieminéta
Cestertona rakstu, kas labi raksturo to noskanojumu, kads $ini
jautajuma tad valdija Anglija. Vins, starp citu, raksta “The Daily
News” redaktoram:

“Katram godigam cilvékam jabut ar Jums attieciba uz Jasu at-
klajumiem par spidzinasanam Krievijas cietumos un it ipasi Jus
jaapsveic par Jasu sapratu, ka netaisit nekadu izskiribu attieciba
uz miesas sodu, vienalga kada forma tas notiktu un cik vecs ari
$is jautajums nebutu. Spidzinasanas atkarajas no sapém, bet ne no
instrumenta, ar kadu tas izsauc. Stipra pér$ana ir spidzinasana $i
varda pilna nozimé. Protams, tas ir stiprs apgalvojums (es nesaku,
ka par daudz stiprs), ja saka, ka katra valdiba, kura to pielieto, ir
arpus humanitates. Viena no tadam valdibam, kura to pielieto, ir
tagadéja Lielbritanijas valdiba. Tani pasa Jasu laikraksta numura,
kura Jas rakstat par notikumiem Krievija, ir neliels rakstins, ka
kadam Anglijas cietumniekam piespriesti trisdesmit sitieni ar “kaki
ar devinam astém”, kas ir viens no visbriesmigakiem instrumentiem
spidzinasanas vésturé, ka pat mediciniska ieprieks$ sagatavosana ne-
pieciesama, lai cilvéku, kuram to pielieto, pasargatu no naves. Ap-
galvos, ka anglu cietumnieks sodits par svarigaku noziegumu. Ne
par péc butibas lidzigu noziegumu. Vin§ piekavis cietuma uzraugu,
vin$ sadumpojies pret likumigu, kaut ari despotisku autoritati. Ka
noziegums, ta noziedznieks péc savas butibas abos gadijumos ir
lidzigi. Vislaunakie krievi nekad nebus tas cietumos. Tapat launa-
kais noziedznieks nekad nebus tik nepratigs, ka uzbruks sargam.
Launs cilvéks pat cietuma ir pasargats, tas pat revolucija pratis sevi
pasargat. Bet tada tipa cilveks, kur$ nepadodas savam uzraugam, ir
lidzigs tam, kur$ nepadodas caram, tas ir, vins bas laba tipa cilvéks,
jutigs, nesalauzams no cieSanam, kaut gan mazliet nenosvérts, tomeér
loti varonigs.

Ladzu, neiedomajaties, ka es gribu spélét mulkigo spéli “tuguo-
gue” jeb divi melni un viens balts, kas starptautiskos argumentus pa-
dara tik garlaicigus. Es nevélos but apspiests Brikstona tadé] vien, ka
lielakas apspiesanas notiek Belachistana [nesalasams vards. — L. L.].
Es tikai saku — krievi ir sacélu$ies pret varmacibu, basim ari més
pret tadu sava zeme.”

Vel ta pasa gada 25. augusta G. K. Cestertons, starp citu, raksta
avizé “The Daily News™

“Tie lielie slepkavibu meistari, par kuriem runa Nuvinsona
kungs, ir burbuli, bet ne istie cilvéces velni. — Man nav bailes par
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Angliju. Bet pie tagadéjiem apstakliem es jutos, it ka es dzivotu dazus
gadus pirms viduslaikiem. Es jutos, it ka meés pastaigatos ap saules
apstarotu darzu, sarunadamies par makslu un socialam reformam,
smaidot, bet viegli piemiegtam acim, jo darza vida sarauj cilvéku
uz rata.”

Uz Cestertona rakstu atbild “The Daily News” politiskais redak-
tors Nuvinsons:

“Meés $odien nodrukajam G. K. Cestertona véstuli, kura vins
pieskaras atklajumiem par riebigo apiesanos ar politiskiem cie-
tumniekiem Krievija, par ko Sonedél divas reizes rakstijam miasu
avizé. Dazos jautajumos miisu uzskati nesaskan ar Cestertonu. Bet
citos vin$ piekrit mums ar maziem iznémumiem. Kad, pieméram,
vins$ saka, ka terors izsaucot teroru, tad tas mus neparliecina. Jo
ir tada lieta ka dzina uz varmacibu, kura rada sevisku patik$anu
uz tam, un mums liekas, ka taisni $adas varmacibas notiek Rigas
cietumos. Bet Cestertons griez musu véribu uz to, ka ari misu
cietumos notiek mocisanas, tad tas tikai ir atsevisks gadijums, kas
palicis bez pienacigas ievéribas. Més gribam Seit piebilst, ka uz $o
apstakli mums aizradits vairakas no tam daudzajam véstulém, kuras
ik dienas sanemam un kuras izteiku$i savu sasutumu un ignumu
ikviens virietis un sieviete, kuri lasijusi visu to, ko més publicéjam
sonede]. Tas ir véstules, ar kuram més varétu piepildit visu savu
avizi.”

Nu bija sacelta kajas visa Krievijas sutnieciba un generalkon-
sulats Londona. Mekléja autoru, un, neraugoties uz visu slepenibu,
to viniem nenacas gruti atrast. Jo no manis minétie fakti saskanéja
ar tiem, kurus biju piesttijis otrai Valsts domei, un no Sejienes vini
viegli izlobija manu vardu. Ka tumsas énas Londona man sekoja
Krievijas patvaldibas agenti.

Krievijas cenzura aizliedza ievest avizi “The Daily News”. Sakas
sankcijas uz visas linijas. Krievijas sttnis gajis uz Arlietu ministriju
verbali zéloties, ka necienigi rakstits par neaizskaramo caru. Tika
laistas darba visadas nekrietnibas, lai kompromitétu mani un manus
draugus.

Nekadas represijas, nekadas sankcijas nespéja izdzést to iespai-
du, kadu mans raksts bija atstajis anglu tauta. Plivurs bija norauts,
spidzinataji stavéja visa sava riebiga kailuma atklatibas prieksa
Lielbritanija.*

VIII

Londona man radas jauns draugs un labvélis Hagburga Raitas
persona. Vins$ bija Londonas bibliotékas parzinis. Jau vecaks kungs,
kas kadreiz dzivojis Péterburga un diezgan labi runaja krieviski. Es
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anglu valodu tad vél nepratu. Raits bija literats un Zurnalists ar loti
plasiem sakariem Londonas labaka sabiedriba. Te man paveéras cel$
$ai sabiedriba un deva plasaku izdevibu turpinat iesakto darbu pret
Krievijas varmakam.

Mani neaizmirstamie draugi Dr. Soskis un Raits rapéjas par
manu labklajibu. Péc visam parciestam dékam biju fiziski saguris.
Mani draugi deva man iespéju likties sevi izmekléties un dabut
atsauksmi par manu ievainojumu rétam no viena no vislabakiem
Londonas arstiem Dr. Vorena Lova (Warren Low), 146 Harley
Street, London, W. Par manu veselibas stavokli vins raksta Raitam
1908. gada 20. augusta:

“Es izmekléju Birinu vakardien, un ka tulks klat bija Dr. Soskis.

Birin$ ir labi attistits un ap 25 gadus vecs. Vina barda laikam
ir par iemeslu tam, ka vins izskatas vecaks neka vina gadi. Vin$ ir
loti bals, bet citadi vin$ izskatas diezgan labi péc visa ta, ko vins
parcietis.

Es vinu loti rapigi izmekléju, raugoties divéjadi: 1) vina patla-
banéja veseliba, un kada mediciniska palidziba butu vajadziga, un
2) cik talu ir redzami pieradijumi, kuri pastiprinatu vina apgalvo-
jumu par to, ko vins$ ir parcietis Krievijas policijas rokas.

Nemot otro punktu pirma vieta, es dzirdéju vina stastu un esmu
lasijis pirmo dalu no vina raksta avizé “The Daily News”.

Uz vina abu kaju apaksdalam es atradu vairakas sadzijusas re-
tas. Iespéjams, ka $is rétas vin$ ieguvis no ievainojumiem, ka vin$
to apgalvo, tas ir, ka péc adas noplésanas vatis atstatas neapsietas
un sakusas puznot. Uz katras kajas ir divas rétas, diametrs — divas
collas katra.

Es atradu ar1 dazas mazakas rétas ap labas rokas elkoni un tris
uz vina muguras.

Parbaudot loti rapigi visus apstaklus, janak pie slédziena, ka,
nemot veéra, ka sitieni izdariti uz mikstas miesas un kauli nav lauzti,
tad péc diviem gadiem uz miesas var palikt maz redzamu pieradi-
jumu no tam cieSanam, kadas vins parcietis.

Vina veselibas uzlabosanai vajadzigs miers un atputa. Es dzirdéju
no Dr. Soskisa, ka nolemts vinu satit uz jirmalu uz vienu vai divam
nedélam atputai, kas ir vislabakais, ko prieks vina var darit.”

Rétas no dabutiem ievainojumiem uz manam miesam nofotogra-
féja un pielika ka dokumentus pieradijumiem pie tiem materialiem,
kurus biju iesniedzis, ka pastiprinajumu maniem atklajumiem.

Mana apsudziba pret politisko spidzinatajiem bija labi sagatavota
no anglu labakiem juristiem un arstiem, kuri mani izmekléja. Si lieta
nonaca anglu parlamenta, bet par to turpmak.

Anglu arstam bija taisniba, man bija nepieciesams atputinat sa-
vus satrauktos nervus. Kad pie tam vél skaidri redzi, ka tiec novérots
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un izsekots, un nezini, no kuras puses jaunas briesmas draud, tad
prats tiecas péc atputas, lai gitu jaunus spékus un izturibu turpma-
kam darbam. Péc naksanas atklatiba anglu presé musu darbs nebat
vél nebija padarits, mums lielaki plani vél bija prieksa.

IX

Tagad - péc divdesmit pieciem gadiem parlasot man vél uz-
glabajusos vecos “The Daily News” numurus un dokumentus, pa-
celas jautajums, kadu dalibu citi latviesu politiskie emigranti néma
$ini darba, kad pirmoreiz vésturé anglu lielaja aviznieciba gaju ar
atklajumiem par latvieSu zemnieku, stradnieku un inteligences spi-
dzinadanu un vajaganam no Krievijas pasvaldibas varasviriem. Seit
atbilde loti 1sa, ta izsakama viena varda — nekadu.¢

Neskaitot ta saucamos “muzigos” emigrantus, ka Minki, Vesmani,
Roziti un dazus citus, kuri jau devindesmitos gados bija emigréjusi
un pastavigi dzivoja Anglija, Seit vél bija otra tipa latviesu politiskie
emigranti, kuri, 1905. gada represijam tuvojoties, prata veikli aiz-
bégt uz arzemém, un tresie, nedaudzie, Londona bija emigranti no
1907. un 1908. gada. Ta bija raiba publika ka péc sava sabiedriska
stavokla, ta péc saviem uzskatiem. Savstarpéja rivésanas un stridi.
Seit partijnieki apkaroja savienibniekus, savienibnieki partijniekus,
anarkisti, sindikalisti, komunisti un socialisti revolucionari, ka pie
Babeles torna, katrs atzina tikai savus uzskatus par tiem pareizakiem
un bezgala mala $os tuksos salmus, tikpat ka Saeimas laika Latvija,
kad bija saradusas tik daudzas politiskas partijas un tik daudz poli-
tisko uzskatu un parliecibu, ka patiesiba vairs nebija nekadi uzskati,
nedz parliecibas, bet kaila, riebiga cina par partiju lideru mantkaribu
uz apmulkota pula rékina.

Iznemot dazus aktivakos un simpatiskus latviesu sabiedriskos
darbiniekus Londona, ka, pieméram, dzejnieku Andrievu Kalninu,
emigrantu galvena interese bija cina par dienisko garozinu maizites.
Tadél no Siem cilvékiem nevaréja prasit, lai vini buatu sekojusi tanis
gaitas, kuras gaju kopa ar saviem draugiem Dr. Davidu Soskisu,
Hagburgu Raitu, Teplevu, Nuvinsonu un citiem anglu sabiedriskiem
darbiniekiem.

Latviesu politiskie emigranti, dzivodami Istenda — Londonas zidu
rajona, it ka pasi bija norobezojusies no anglu sabiedribas. Musu
izglitibas biedriba, kuru nodibinajam ar tik lielu sajasmu, saka ni-
kulot, tas darbiba atslabt. Palika tikai savienibnieku un partijnieku
nodalas ka aktivakas grupinas, ap kuram pulcéjas neliels daudzums
latviesu politisko emigrantu. Kurs bija lielaks balamute un labak
prata socialdemokratu tuksas frazes malt, tas bija lielaks virs un
slavenaks vadonis, kuram netraka savu piekritéju, savu klaigataju
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mitinos. Ar $iem laudim man nebija pa celam, es paliku uzticigs
opozicionars savienibnieks, nacionali noskanots, pirma vieta latviesu
revolucionars.

X

Bija jauka septembra diena, kad es sédos vilciena un braucu uz
Anglijas jurmalu. Dr. Soskis bija sarunajis priek§ manis uzturas vietu
pie kada Raimonta Pokesdovna. Man tik labi, tik viegli bija ap sirdi.
Pirmoreiz sava muza braucu uz jarmalu, pirmoreiz dabasu baudit
jaras gaisu miera un atputa. Braucot uz Angliju oglu bunkura, es biju
gan iepazinies ar juras slimibu, bet pati jura, kura ieslédza Angliju
no visam pusém, man palika svesa, neredzéta.

Vilciens atri drazas uz priek$u. Gar vagona logiem slidéja lauku
un darzu skati, labi koptas zemnieku majas, ganami pulki un putnu
bari. Es biju ara no Londonas, projam no visam rupém. Vilciens
beidzot apstajas pie nelielas stacijas. Ta bija Pokesdovna. Laipnais
Raimonts jau stacija mani gaidija, jo Dr. Soskis bija norunajis iepa-
ziSanas zimes. Vél nebiju iemacijies anglu valodu, ta ka muasu saruna
notika vairak ar zestiem. Majas mus sagaidija laipna namamate Rai-
monta kundze. Man ieradija glitu istabinu ar skatu uz darzu. Vini
jau zinaja visu par mani un rapéjas par manu labklajibu.

Notirijis cela puteklus, nomazgajies silta vanna un iebaudijis
spécigu lencu, ladzu, lai man parada celu uz jaru. Raimonti naca
gabalinu lidzi, bet jirmala pameta mani vienu un atgriezas majas.

Mana prieksa guléja plasais udens lidzenums. Tik mierigs un
kluss, ka nevilus man naca prata lielais mezs pie téva majam dzim-
tené, kur$ ari bija tik mierigs un kluss, kad es ka ganin$ tur biju
nomaldijies.

Klejoju viens pa jirmalas gaiSajam smiltim. Noguris apsédos uz
smil$u paugurina, uz kura auga nedaudzas zalas zalites. Mani par-
néma patikams nogurums, un es tapat atlaidos un saldi aizmigu. Kad
atmodos, saulite jau bija zemu uz vakariem. Pie apvars$na célas pa
retam tums$am makonim. Jara bija sakustéjusies no sava pirmatnéja
klusa miera. Sur tur $avas pa mazam vilnitim, kuri pienémas arvien
lielaki un lielaki un apskaloja no saules apstarotas baltas juirmalas
smiltis. Nekad sava muza nebiju redzéjis $adu skatu, kad pédéjie
saules stari briniskigas krasas apgaismoja pie apvarsna makonus
un lénam nogrima aiz tiem un tani pasa laika jara saka mosties un
sakustéties no sava miera.

Sajasminats par $iem pirmajiem iespaidiem Anglijas jirmala,
atgriezos pie saviem draugiem Raimontiem, kuri jau mani gaidija pie
vakarinu galda un bija Joti noraizéjusies par manu ilgo prombutni.
Nekad tik labi neesmu juties ka to nakti mikstaja gulta, no kuras
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piecélos vélu otra rita. Man bija laba laime, ari tani rita debesis bija
noskaidrojusas un silta saulite spidéja.

Raimontu majas tuvuma bija plasi golfa spéles lauki. Tur anglu
aristokratija pavadija brivo laiku saulé un svaiga gaisa. Sinis ap-
rindas Anglija golfa spéle ir loti iecienita. Tapat to spelé turigakie
pilsoni, damas un kungi. Ta bija pirma reize, kad es $o spéli re-
dzeéju. Damas un kungi vieglos sporta térpos érti pastaigajas pa
golfa lauku, ar nGjam sizdami bumbinas no vienas vietas uz otru.
Lidzas viniem staigaja mazi zénini ar sporta maisiem plecos, kuri
bija pilni smagajam golfa nGjam un bumbinam. Salikusi zem sa-
vam nastam, gaja Sie zéni, kameér lédijas un dzentlmeni baudija sava
sporta priekus, sméjas un jokoja. Nodomaju, ka si ari ir sociala ne-
taisniba, ka vieni baudija priekus uz par daziem pensiem pirkta cita
smaga, nogurdino$a darba rékina. Si spéle man vairs nekad nav pa-
tikusi.

Netalu bija priezu mezZins. Seit es biezi pavadiju savu laiku. Sis
mezin$ atgadinaja musu Latvijas priezu mezus. Pari Sosejai, asfaltétai
un gludai ka galds, bija liels privats lapu koku mezs. Privatos mezos
Anglija bija stingri aizliegts staigat. Tie iezogoti ar sétu, un bez tam
biezi izlikti uzraksti “Pastaigasanas aizliegta. Nepaklausigie tiks no-
doti tiesai”. Sinis mezos daudz fazanu. Nekad nebiju redzéjis $os
putnus dzivus un tada vairuma ka Seit. Kada jauka, saulaina diena
liels bars fazanu nolaidas priezu mezina neliela uzkalnina. Tévinu
skaista zeltaina spalva vizuloja saulité. Ta bija it ka so skaisto putnu
parade. Tas bija briniskigs skats, kadu sava muza vairs nekad ne-
esmu redzéjis.

Reiz salasiju pilnu cepuri ar séném, kuru priezu mezina bija liels
daudzums. Mani draugi Raimonti bija loti parsteigti, kad parnesu
tas majas. Pirmais vards, ko vini sacija, uz séném noradidami, bija
“poisen” (indigas). Ka zinams, angli éd tikai vienu sénu skirni —
“Sampinjonus”, bet visas paréjas sénes uzskata par indigam. Stasta,
ka reiz kads karalis saindéjies ar séném un miris un ka no ta laika
anglu tauta sénes vairs neédot. Bet, vai tur ta jeb citadi ir bijis, mani
draugi Raimonti negribéja ne dzirdét par no latviesiem ta iecienitam
bérzlapitém, podiniem, gailenitém un sviesta becinam. Beidzot to-
mér vini man at]ava sviesta un ar sipoliem $is sénes izcept, un, kad
otra rita piecélos sveiks un vesels, tad vini nebeidza nobrinities par
manu latvisko izturibu. Tada ir Anglija, tada ir konservativo anglu
dzive, kuru nekas nespéja grozit. Tauta paliek pie savam parasam,
pie savam nacionalam tradicijam. No $1 anglu tautas tikuma mums
latviesiem vél daudz ko macities.

Dzivodams Pokesdovna pie Raimontiem, divas nedélas iemacijos
vairak anglu valodu neka tris ménesos Londona. Jau varéju tiri labi
saprast visnepieciesamako.
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Tuvuma bija Kreistéer¢a, netalu no kuras atradas krievu knaza
Certkova muiza. Ta bija vieta, kur bija apmetusies socialdemo-
kratu — partijnieku lideri. Te sava laika dzivoja Kovalevskis, Ves-
manis, Rozitis, Jansons un citas slavenibas. Uz Sejieni ari parvesti
tie paris pudi burtu un tiem piederigas grabazas, kuras it ka no-
zagtas savienibniekiem. Seit vélakais Latvijas Saeimas pirmais prieks-
sédétajs sttnis Londona un senators Fridrihs Vesmanis partulkojis
un nodrukajis pirmoreiz latviesu valoda komunistu manifestu.” No
Sejienes parpludinata visa Baltija ar partijnieku literatiru un pro-
klamacijam. No $ejienes ari izgazta vislaunaka zults pret savienib-
niekiem.

Knaza Certkova muiZa mani intereséja, un kada diena uz turieni
aizgaju. Turpat arl gadijas kads latvietis. Teicu, ka esmu Birins.

“Pie kadas partijas piederat, vai esat mus biedrs?” jautaja man
svesais.

“Pie jusu partijas nepiederu, bet esmu savienibnieks un vélétos
apskatit $o muizu,” es atbildéju.

“Ak ta — savienibnieks,” gari novilka svesais un saka mani ap-
lakot ka kadu brinuma putnu.

Beidzot tomér atlava man ieiet darza. Tur bija neliela betona
majina, kura glabajas liela krievu rakstnieka grafa Ieva Tolstoja
manuskripti un dokumenti. Knazs Certkovs bija Tolstoja draugs
un piekritéjs. Talak man izradija plasas saimniecibas ékas un
darzu.

Pasa pili mani neaicinaja, $in1 socialdemokratu lideru templi,
kur vini dzivoja un atputas. Tas neskadéja vinu lozungiem, ka §1
pils piederéja muizniekam, kuru kartu vini it ka ienida, apkaroja
un sludinaja tas iznicinasanu. Vini mierigi dzivoja $§is muizniecibas
pasparné, dzivodami ceribas, ka reiz klas pie varas, vini tacu ari reiz
gribéja valdit un celt ari sev pilis uz proletarieSu muguram. Vini Seit
sapnoja par prezidentu, ministru un senatoru labi atalgotiem ama-
tiem, kamér mazie biedri Londonas Vaitéepela (Whitechapel) ravas
sviedriem vaiga zidu drébnieku darbnicas, kur par daziem pensiem
Suva négeriem bikses, cieta badu un trakumu. TukstoSiem $o mazo
biedru gaja boja Krievijas katorgas cietumos un Sibirijas tundras.
Vini cinijas, vini cieta un mira, ticedami, ka cinas par brivibu. Un
lielo lideru ceribas piepildijas, vini nebija maldijusies sava stratégija,
savus planos, par kuriem vini sapnoja knaza Certkova pili Anglija.
Pie pirmas izdevibas $ie socialdemokratu brivibas apustuli tapa par
prezidentiem, ministriem un banku direktoriem. Vini nebija kla-
dijusies savos aprékinos.

(Turpinajums sekos)
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PIEZIMES

Seit domats Dzona Foksa (John Fox) darbs “Acts and Monuments’, kas
iznacis 1563. gada un plasak pazistams ka “Book of Martyrs? Gramata
aprakstita protestantu reformacija un asinaini religiski konflikti starp
protestantiem un katoliem.

Valsts domes pieprasijums Iekslietu ministrijas Policijas departamen-
tam par spidzinasanu pielietojumu pret politieslodzitajiem tika izdarits
1907. gada 22. janvari. Péc Vidzemes gubernatora Zveginceva ierosindgjuma
1907. gada 12. maija tika sakta izmeklésana par Rigas policijas Izmekle-
Sanas dalas atseviS$ku ierédnu iespéjamo vardarbibu pret personam, kas
turétas aizdomas par noziegumu izdarisanu. Izmeklésanu uzticéja Rigas
apgabaltiesas svarigu lietu izmeklétajam Gurvi¢am, kas to pabeidza
1908. gada 29. marta. 1908. gada 8. aprili Rigas apgabaltiesas prokurora
biedrs atzina, ka pieradijumu trakuma dé] lietas talaku virzibu aptur.
Rigas apgabaltiesas dokumenti netiesi liecina, ka $ads lémums, iespéjams,
pienemts péc augstak stavosu organu noradijuma.

Gilberts Keits Cestertons (Gilbert Keith Chesterton, 1874-1936) — an-
glu rakstnieks, stradajis ari laikrakstos “The Daily News” un “London
News”.

Isteniba gan cariskas Krievijas prese, gan laikraksti dazadas Eiropas zemés
par spidzinasanam Krievijas cietumos, to skaita ari Rigas Izmeklésanas
nodala, rakstija nepartraukti. Ta 1907. gada sakuma vien sadu materialu
ievietoja “Rech” 7. janvari, “Novaia misl’” 11. janvari, “Frankfurter Zei-
tung” 15. janvari, “Tribune” 16., 17. janvari, 5. marta, “Utro” 31. janvari,
“Zeit” 7. februari u.c.

Hagbergs Raits (Charles Theodore Hagberg Whright, 1862-1940) — no
1893. gada lidz pat miuza galam Londonas bibliotékas bibliotekars un
sekretars.

1907. gada 5. marta Londonas laikraksta “Tribune” bija ievietots raksts
“Spidzinasana Krievija. Sausmas Rigas cietuma. Intervija ar upuri”. Par
spidzinasanu slepenpolicija, ka parasti sauca Izmeklésanas dalu, liecinaja
kads bijusais ieslodzitais, kurs, tapat ka Birins, bija Latviesu socialdemo-
kratu savienibas biedrs. Saprotamu iemeslu dé] vins par sevi pastastijis tik
maz, ka vinu nav iespéjams identificét. Katra zina $ie Birina apgalvojumi
neatbilst patiesibai, iespéjams, informacijas trakuma deél.

K. Marksa un F. Engelsa “Komunistiskas partijas manifestu” latviesu
valoda pirmo reizi partulkoja Fricis Rozin$, un $is tulkojums iznaca
1900. gada.

Atminas publicésanai sagatavojusi un komentéjusi
Liga Lapa
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JULIJA BERZINA LIECIBAS
PAR SARKANAS ARMIJAS
201. (43. GVARDES) LATVIESU
STRELNIEKU DIVIZIJU
1942.-1945. GADA

2011. gada rudeni manas rokas nonaca Krievija dzivojusa latviesa,
bijusa Sarkanas armijas 201. (43. gvardes) latvie$u strélnieku divizijas
(turpmak — 201. latviesu strélnieku divizija; divizija) karavira Julija
Bérzina (1900—péc 1963) atminas — divas liniju kladés ar roku krievu
valoda uzrakstits 189 lapas gar$ latviesu karavira stasts par piedzi-
voto Vacijas—PSRS kara (1941-1945).! ]J. Bérzin$ atminas nosutijis
militarajam vésturniekam Nikolajam Saltikovam (Nikolai Saltykov)
Maskava, kur§ tas savukart 1973. gada 28. februari parsutijis uz
Latvijas PSR Revolicijas muzeju, sobrid tas glabajas Latvijas Kara
muzeja. Nav zindms precizs atminu tapsanas laiks. Ta varétu bat
20. gadsimta 50. gadu otra puse — 60. gadu sakums - t.s. atkusna pe-
riods. Par to liecina autora pardomas par vairakam PSRS aizliegtam
témam. Pieméram, 1937.-1938. gada represijas PSRS teritorija pret
Sarkanas armijas militarpersonam, ka ari liela atsevisku Sarkanas
armijas (ari 201. latvie$u strélnieku divizijas) darbibas aspektu kri-
tika, kas nav sastopama velak sarakstitajas citu divizijas karaviru
atminas. Sis atminas ari nav bijis pasttijuma darbs.

IESKATS SARKANAS ARMIJAS 201. (43. GVARDES) LATVIESU
STRELNIEKU DIVIZIJAS CINAS?

Sarkanas armijas 201. latviesu strélnieku divizija tika izveidota
1941. gada rudeni ka pirma nacionala vieniba Sarkanaja armija péc
Vacijas—PSRS kara saksanas. 1941. gada augusta sakuma Latvijas
Komunistiskas (bolseviku) partijas Centralkomitejas (turpmak -
LK(b)P CK) sekretars Janis Kalnbérzins (1893-1986) iesniedza
Vissavienibas Komunistiskas (bolseviku) partijas Centralkomitejas
(turpmak — VK(b)P CK) sekretaram Georgijam Malenkovam (Geor-
gii Malenkov, 1901-1988) projektu par Latvijas strélnieku divizijas
izveido$anu, un 3. augusta PSRS Valsts aizsardzibas komiteja no-
léma organizét Latvijas strélnieku diviziju. Divizijas pirmo sastavu
forméja galvenokart no padomju rezimam uzticamam personam
(no bijusas Stradnieku gvardes kaujiniekiem, milicijas, LK(b)P akti-
vistiem un citiem Latvijas PSR pilsoniem, kuri bija evakuéjusies uz
Krieviju), kaut ari tas rindas bija daudzi vienkarsi “lidzi aizrautie”.
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Pieméram, bijusie 24. teritoriala strélnieku korpusa karaviri, kuri
jalija sakuma no Latvijas teritorijas atkapas uz Krieviju. Péc lieliem
dziva spéka zaudéjumiem julija kaujas korpuss tika reorganizéts, un
atlikusie karaviri (aptuveni 3000) tika ieskaititi jaunaja forméjuma -
201. latviesu strélnieku divizija. Kara gaita diviziju papildinaja gan
ar Latvijas iedzivotajiem, kas bija evakuéjusies uz frontes aizmuguri,
gan latviesiem, kas dzimusi un augusi Krievijas teritorija vai ari tur
nonakusi 1. pasaules kara laika, gan 1940.-1941. gada par dazadiem
noziegumiem no Latvijas PSR izsutitajiem, gan citu tautibu PSRS
republiku iedzivotajiem.

Diviziju veidoja 92., 122., 191. strélnieku pulks, 220. artilérijas
pulks, 10. atseviska zenitartilérijas baterija, 170. atseviskais sakaru
bataljons, 53. atseviskais sapieru bataljons, 49. mediciniski sanita-
rais bataljons un citas apak$vienibas. Pirmais divizijas komandieris
bija bijusais Sarkanas armijas Generalstaba akadémijas vecakais
pasniedzéjs pulkvedis Janis Veikins (1897-1979), kur$ 1942. gada
nogalé tika atstadinats no amata, un par jauno divizijas komandieri
kluva pulkvedis Detlavs Brantkalns (1898-1979). 1942. gada februari
tika izveidots ari 1. atseviskais Latvijas strélnieku rezerves pulks
(turpmak - rezerves pulks). Tas izvietojas Gorohovecas nometné
un bija paklauts Maskavas kara apgabala pavélniecibai. Galvenais
pulka uzdevums bija sagatavot kadru papildinajumu 201. latviesu
strélnieku divizijai, 2. Polijas armijai, Latvijas partizaniem, ka ar1
kadrus Latvijas aviacijas pulka formésanai. 1944. gada junija uz
pulka bazes izveidoja 308. latviesu strélnieku diviziju.

No 1941. gada 19. decembra lidz 1942. gada 11. janvarim 201. lat-
vie$u strélnieku divizija Rietumu fronté 33. armijas sastava piedalijas
t.s. Maskavas kaujas (divizijas kaujas sektors atradas uz rietumiem
no Narofominskas). No 1942. gada 13. februara lidz 5. martam di-
vizija piedalijas kaujas pie Borodinas, tad Demjanskas, no 20. jalija
lidz 9. septembrim kaujas Tuganovas rajona (uz ziemelrietumiem
no Demjanskas).

1942. gada 5. oktobri par kaujas nopelniem pie Maskavas 201. lat-
viesu strélnieku divizijai tika pieskirts 43. gvardes divizijas nosau-
kums. Sekoja Latvijas PSR Augstakas Padomes Prezidija, LK(b)P
CK un Latvijas PSR Tautas Komisaru Padomes apsveikums divizijas
personalsastavam. 1942. gada 19. oktobri tika pasniegts gvardes
divizijas karogs. Ceremonija piedalijas Latvijas PSR Augstakas Pa-
domes Prezidija priek$sédétajs Augusts Kirhensteins (1872-1963),
Latvijas PSR Tautas Komisaru Padomes priek§sédétajs Vilis Lacis
(1904-1966) un LK(b)P CK sekretars Janis Kalnbérzins. Péc karoga
pasniegSanas tika nolasita pavéle par dosanos uz fronti, ieklaujoties
11. armijas sastava, lai turpinatu cinas Demjanskas rajona (tur cinas
latviesu strélnieku divizija piedalijas jau kops$ aprila).
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Laika posma no 1942. gada oktobra lidz 1944. gada janijam di-
vizijas cinu gaitas var sadalit tris posmos: lidz 1943. gada 9. aprilim
cinas Demjanskas rajona (Simanovas—Rosinas rajona, Sorokinas—Ra-
dovas, Olhovecas—Vjazovskas rajona, kolhoza “Penna” teritorija), no
1943. gada 10. aprila lidz 15. oktobrim kaujas 2. eSelona Staraja Rusas
rajona un no 1943. gada 18. oktobra lidz 1944. gada 26. junijam - Ve-
likije Luku un Novorzevas rajona. Sikak: 1943. gada janvari-februari
notika kaujas Staraja Rusas un Nasvas rajona. 18. februari divizija
tika sakoncentréta kolhoza “Penna” teritorija, tas ir, rajona uz ziemel-
rietumiem no Staraja Rusas — “Ramusevas koridora” zieme]rietumu
gala. Kaujas kolhoza “Penna” teritorija divizija piedalijas no 23. feb-
ruara lidz 15. martam. 20. marta ta tika atvilkta no frontes atputa.
Sis kaujas raksturo lieli personalsastava zaudéjumi, kopuma divizija
zaudéja apméram pusi sastava. 1943. gada 1. janvari ierinda bija vairs
tikai aptuveni 5000 karaviru.

30. marta divizija sanéma 3700 karaviru papildinajumu no
rezerves pulka. Sekoja jaunas kaujas (5. aprili atsviests pretinieks),
un atkal divizija cieta lielus personalsastava zaudéjumus. 8. aprili
divizija tika parcelta uz frontes otro aizsardzibas liniju, kur pie Lo-
vatas upes ta veica atminésanas darbus, celu bavi un remontu, ka
ari aizsardzibas liniju iekartosanu.

1943. gada oktobri divizija tika ieklauta 2. Baltijas frontes 22. ar-
mijas sastava, to parvietojot sakotnéji uz Toropecas pilsétu, tad
Velikije Luku rajonu. Tur divizija tika papildinata, katra pulka
izveidojot atkal tris pilnus, kaujas spéjigus bataljonus. Sekoja pie-
dalisanas vietéja rakstura kaujas. Nakamas lielas cinas divizijai bija
1944. gada janvari Nasvas rajona.

1944. gada junija uz 1. atseviska Latvijas strélnieku rezerves
pulka bazes izveidoja 308. latviesu strélnieku diviziju, kas kopa
ar 201. latvie$u strélnieku diviziju veidoja 130. latviesu strélnieku
korpusu. Par 201. divizijas komandieri iecéla Alfredu Kalninu
(1897-1967). 18. julija 130. latviesu strélnieku korpuss pargaja
Latvijas robezu pie Skaunes, augusta norisa cinas pie Aiviekstes
upes, Krustpils un Vietalvas. 12. oktobri, tuvojoties Rigai, diviziju
novirzija uz Olaines pusi. Tikai 16. oktobri divizijai atlava ieiet
Riga (Sarkanas armijas vienibas Riga iesoloja 13. oktobri). Péc tam
no 23. lidz 28. decembrim 130. latviesu strélnieku korpuss cinijas
kaujas pie Dzukstes pret Latvie$u legiona 19. diviziju. 31. decembri
sekoja kaujas Karmacu apkaimé, tad 1945. gada februari kaujas pie
Zvardes, 1945. gada marta 130. latvie$u strélnieku korpusu iedalija
rezervé. Tas koncentréjas Blidenes (pie Saldus) un plasaka apkar-
tné, kur marta norisinajas kartéjas kaujas. Jaatzimé, ka kauja pie
Blidenes, kas sakas 4. marta, raksturojama ka “trieciens ar pieri
siena”. Turpinajas jau 1941. gada decembri Maskavas kauju laika
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aizsaktais — latvies$u karaviri bija norikoti cinities faktiski bezceriga
frontes sektora. Kaujas pie Blidenes ilga ménesi.

1945. gada 8. maija - diena, kad beidzas kars, 130. latvie$u strél-
nieku korpuss atradas Imulas upes krastos.

1947. gada marta divizija tika parveidota par 29. atsevisko gvar-
des latviesu Rigas strélnieku brigadi, 1950. gada junija — par 43. gvar-
des latvie$u strélnieku Rigas diviziju, bet 1956. gada maija—janija
divizija un tas vienibas tika izformeétas.

Faktiski visu 201. latvie$u strélnieku divizijas cinu posmu bija
raksturigs gan komandieru kadru trakums, gan lielie personalsa-
stava zaudéjumi kaujas laukos un sekojosas papildinasanas grutibas,
seviski ar latviesu tautibas karaviriem. Tas radikali mainija divizijas
nacionalo sastavu, izraisot divizijas komandieru, seviski Veikina ne-
apmierinatibu.

JULIJA BERZINA PERSONIBA

Vienigais informacijas avots par Julija Bérzina personu ir tas, ko
vins atminas pats pasaka par sevi. Julijs Bérzins ir Krievijas latvie-
tis, iespéjams, dzimis Niznijnovgoroda (no 1932. lidz 1991. gadam
Gorkija), kur dzivojis lidz pat iesauk$anas bridim 201. latviesu
strélnieku divizija. Iespéjams, dzimis Latvijas teritorija un uz Krie-
viju evakuéjies péc 1. pasaules kara saksanas 1914. gada. Dzimis
1900. gada. Piedalijies Krievijas Pilsonu kara, tomér nav zinams,
cik ilgi un kura frontes sektora. Pirms Vacijas—PSRS kara saksanas
stradajis Gorkija Udens un kanalizacijas tresta saimniecibas dala
par gramatvedi. Sarkanaja armija iesaukts 1942. gada 25. maija,
nosutits uz 1. atsevisko Latvijas strélnieku rezerves pulku, péc ap-
macibu izieSanas nonacis 201. latviesu strélnieku divizijas 191. pulka
1. bataljona lozmetéjnieku rota. Lidz 1943. gada pavasarim Bérzinam
ir ierindnieka dienesta pakape, iespéjams, kara gaita vins ir ticis pa-
augstinats, jo atminas min faktu, ka kara izskana ir bijis municijas
apgades (vada) komandieris. No atminam netop skaidrs, vai vins$ ir
cietis 1937.-1938. gada represijas Krievija, to neapstiprina ari PSRS
politiska terora laika arestéto un sodito datubazes. Par Bérzina
iespéjamo saistibu ar represijam liecina atminam raksturiga atklata
1937.-1938. gada notikumu un seku kritika.

1942. gada septembri kaujas pie Tuganovas laika Bérzin$ tika
ievainots, péc tam bija tris ménesu ilgs celojums pa kara hospita-
liem, lidz ta pasa gada 15. decembri vins atkal nonaca Gorohovecas
nometné 1. atseviskaja Latvijas strélnieku rezerves pulka. Péc sa-
gatavo$anas 1943. gada marta beigas vins atgriezas 201. latviesu
strélnieku divizija, Soreiz 121. gvardes latviesu strélnieku pulka.
Tur vins$ ir bijis gan lozmetéjnieku rota, gan ticis parcelts (vecuma
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dé]) uz saimniecibas vadu, kur kalpojis lidz kara beigam. Péc kara
dzivojis Maskava.

Atminas sacis rakstit par laiku no 1942. gada junija, un, lai
gan tiek pieteikts tikai 1942. un 1943. gads, tomér saturiski autors
apskata ari piedzivoto 1944. un 1945. gada. Bérzins raksta ne tikai
par notikumiem, kuros bijis lidzdalibnieks, bet ari sniedz vertéjumu
pagatnei. Gruti spriest, vai autoram ir fenomenala atmina vai iz-
mantotas labas gramatas, tacu dazkart vins sniedz detalizétu ieskatu
Krievijas véstures dazados posmos.

Atminas ir jauna, lidz $im nepublicéta lieciba par 201. latviesu
strélnieku diviziju un par redzéto kara. Atminu vértibu nosaka
autora visuma objektivie spriedumi (tos iespéjams nostatit lidzas
informacijai citos avotos, ari oficialajos dokumentos) un atseviskus
notikumus papildinosas citos avotos nesastopamas detalas. Atminas
tiek sniegts visparigs prieksstats par stavokli divizija, kad jau bija zi-
nams kara rezultats. Uz to norada autora spriedumi par notikumiem
pagatné, jeb ka butu vajadzéjis rikoties, lai iznakums butu citads.

Sai publikacijai atlasiti un tulkoti atseviski Bérzina atminu
fragmenti. Nav ieklautas tas dalas, kas apraksta “sausas” militaras
norises, bet ir ietvertas tas, kas lauj izsekot lidzi “dziva” karavira
veérojumiem attiecibas: karavirs — komandieris, karavirs — citi kara-
viri, karavirs — pienakumi, karavirs - notikumi. Publicésanai izve-
létajiem 14 fragmentiem, balstoties uz to saturu, doti ari virsraksti
kvadratiekavas.

Atlasitajos fragmentos Julijs Bérzins sniedzis ieskatu un analizéjis
jautajumus par:

e 201. latviesu strélnieku divizijas komandéjosa un personal-
sastava komplektésanas problematiku, sastava nacionalajam
izmainam un raksturojumu;

e 201. latviesu strélnieku divizijas komandéjosa un personal-
sastava politisko uzticamibu, soda organu darbibu, ari par
1937.-1938. gada PSRS veiktajam represijam pret Sarkanas
armijas militarpersonam (latviesiem);

o ikdienas dzivi 201. latviesu strélnieku divizija, 1. atseviskaja
Latvijas strélnieku rezerves pulka un kara hospitalos;

e péckara kartibu.

Sajos fragmentos autors ne tikai izklasta notikumus, bet raksturo
un noveérté butiskus 201. latviesu strélnieku divizijas ieksejas dzives
aspektus (pieméram, komplektésanu, nacionalas attiecibas u.c.). Sa-
stopams ari divizijas komandieru nomainas apraksts un abu divizijas
komandieru (Veikina un Brantkalna) darbibas vértéjums.

Autors rakstijis vienlaidus teksta, darbu sadalidams divas dalas:
1942. un 1943. gads. Tapéc dazkart sarezgiti izsekot lidzi datumiem,
notikumiem. Specifika ir ta, ka autors praktiski nav lietojis pieturas
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zimes (punktus), dazkart teikumam stiepjoties 9-10 rindu garuma.
Tapéc, tulkojot atminas, teikumi ir sadaliti, lai batu iespéjams uz-
tvert saturu. Labotas gramatiskas kladas, iespéju robezas saglabajot
stila Ipatnibas.

Atlasitos fragmentus papildina komentari un piezimes par no-
tikumiem, gadskaitliem, personam, vietvardiem un specifiskiem
kara laika terminiem. Aiz personvardiem un vietvardiem, pirmo
reizi minot, iekavas dota to originalrakstiba. Ne vienmeér izdevies
noskaidrot personu vardus un dzives datus, tapéc dazkart komen-
taros to trukst. Tulkojuma teksts atseviskas vietas papildinats ar
vardiem kvadratiekavas. Uz izlaidumiem teksta norada tris punkti
kvadratiekavas.

Iize Jermacane

ATMINAS

1942. gada maijs—decembris

[201. LATVIESU STRELNIEKU DIVIZIJAS KARA TRIBUNALA
SEDE UN SODA 1ZPILDE]

[...] Talit péc bérem mums bez ierociem lika nostaties un veda
uz bataljona stabu, kas atradas dzilak meza - te ari, izradas, atradas
bataljona strélnieku rotas.?

Izvietojamies pusapli noteikta attaluma no galdina un solina,
kas bija uz atru roku uzbuvéti uz zemé iedzitam kartim. Izradas,
més bijam savakti, lai noklausitos tribunala lietu, kura kads karavirs
tika apsudzéts dezerté$ana — vins bija aizturéts apméram 40 km no
dislokacijas vietas un nogadats dala. Apstudzétajam tiesa piesprieda
nosausanu, tas izpildi$anai bija janotiek péc 24 stundam.* Es stavéju
un klausijos lauka karatiesas® spriedumu un domaju savu domu. Pro-
tams, arl neattaisnoju dezertieri, kur$ ar savu ricibu ceréja izglabt
savu adu, bet taja pasa laika domaju, ka ar to nepacelsi bataljona
karaviru garu. Ja, nebija jautras §is domas.

Parnaksnojam sava dislokacijas vieta, kur un ka kurs spéja iekar-
toties. Nakamaja [diena], ta ari neko nedarot, palikam uz vietas,
acimredzot musu skriesana uz fronti bija izpildita.s Pret vakaru mas
atkal nostadija ierinda un pazinoja, ka iesim apmeklét sprieduma
izpildisanu, bet izieSana nedaudz aizkavéjas, un es izgaju no ierindas
un piegdju pie rotas komandiera vietnieka un palidzu mani atbrivot
no ta, jo dvésele to neiztur, uz ko vin$ man pajautaja, vai es esmu
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ari pret Sausanu uz ienaidnieku, uz ko es atbildéju, ka $aut uz ienaid-
nieku es nekad neatsakos un neatteiksos, bet izdarit savienu un taja
piedalities dvésele nelauj un skatities uz to ir bezgala gruti, bet péc
tam mocis redzéta murgi.

Acimredzot mani argumenti parliecinaja rotas komandiera viet-
nieku, un es paliku dislokacijas vieta. Driz atgriezas aizgajusie un
izklida pa miisu nometinajuma vietu. Viens no viniem pienaca man
klat un saka stastit par nosausanas procediiru, bet es paladzu vinu
apklust, kopuma ari citi bija kaut kada nospiesta, sasprindzinata
noskanojuma.

[IESAUKSANA, NEUZTICIBA UN BAILES]

[...] Un tepat sev iegalvoju, ka iedzéris nekad uzbrukuma neiesu,
jo skaidra spésu izdarit vairak un labak neka iedzéris.” Un, luak, vél
arvien parpemtam ar $im pédéjam domam, man péksni starsina®
piedava $nabi, un es mehaniski, neko nedomajot, vinam atbildu, ka
psihologiskaja uzbrukuma® neiesu un tapéc $nabi nedzersu.!® Péc $i
skaidrojuma zampolits!! vél pajautaja man, ka saprast manus pédéjos
vardus - vai ka atteikumu, ka es vispar uzbrukuma neiesu, uz ko es
vinam atbildéju, ka ta tas nav jasaprot, jo, ja vajag, es uzbrukuma
ieSu, bet psihologisku uzbrukuma veidu vispar neatzistu, jo taja iet,
pie tam iedzérusam, ir lidzveértigi pasnavibai. Péc tam zampolits,
nedaudz padomajis, man teica, ka tad nevajadzéja runat ta, ka es
esot runajis. Vispar tas bija smalks majiens ar mietu,!? no ta secinaju,
ka man te nezin kapéc neuzticas, manai ricibai un katram manam
vardam kads seko, bet tas nozimé, ka més joprojam turpinam dzivot
1937. gada, kaut gan patiesiba jau ir 1942. gada otra puse.”* Bet, ja
ir ta, ka tas viss, kas ir bijis, neskatoties ne uz ko, reiz uzpeldéjis,
tad ko gan padarisi, tik un ta talak par Kusku!* neaizsitis, bet vadu
acimredzot man tomér nedos. Un nevilSus atceréjos kadu tiksanos
un sarunu ar ierindnieku latvieti, kur$ dienestu izgaja 1941. gada
nogalé kada no frontes atsaukta krievu vieniba, kura bija izvietota
celtnieku barakas Gorkija'®, par to, ka vinus nonéma no frontes
un parveda uz Gorkiju it ka tapéc, ka vinu vieniba ir daudz kara-
viru ukrainu un ka it ka Hitlers'¢ ir izdevis pavéli par to, ka gusta
sanemtos karavirus no vinu ienemtas teritorijas vins atlaiz majas,
un ukraini, uzzinajusi par $o paveéli, saka pariet pretinieka pusé,
lai péc tam capotu, ¢apotu majas. Ka tagad te vini iziet parbaudi
un sijasanu, péc kuras nelielas grupas vinus suta atpakal uz fron-
tes dalam. Es taja laika no rajona kara komisariata biju iesaukts
vietéjas pilsétas pretgaisa aizsardzibas rindas, kur sakara ar to, ka
pretinieka aviacijas uzlidojumi nezin kapéc beidzas un bombar-
désanas seku likvidéSanas vieniba iesauktajiem cilvékiem vairs
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nebija ko darit, nodarbojamies ar spridzinasanas lietu apmacibu,
ka ari atminéjam un minéjam apgabalu un izzinajam ka vienas, ta
otras puses lietoto minu paraugus un kara lietojamo spragstvielu
ipasibas.

Atceréjos ari sarunu 1941. gada rudeni starp mums, Gorkija dzi-
vojosajiem latviesiem, kad lidz mums nonaca neoficialas baumas par
Gorohovecas nometné forméjamo latviesu diviziju no latviesiem, kas
uz Gorkiju bija atbraukusi no vacu ienemtas Latvijas teritorijas.!”
Tad més raustijam plecus un tiksanas laika vienmeér spriedam par
jautajumu, kapéc divizija uznem tikai no Latvijas izbraukusos lat-
vie$us, bet neiesauc ari mus, ar ko més esam sliktaki par viniem un
vai tad karosim sliktak. Bet péc tam kads izteica domu, ka sakara ar
1937. un 1938. gada represijam starp Padomju Savienibas teritorija
dzivojosajiem latvieSiem mums vél arvien neuzticas un uzskata mus
par neuzticamiem elementiem.!8

Varbut ari ta bija taisniba, jo lidz 1942. gada maijam'® neviens
no man zinamajiem latvie§iem iesaucamaja vecuma kaut kadu
apstaklu dél armija nebija panemts. Si situacija mainijas tikai
tad, kad acimredzot izsika rezerves iesauk$anai LatvieSu strél-
nieku divizija, un tad acimredzot atceréjas par mums, bet, kad
atceréjas, tad atri saka atgtit nokavéto laiku. Steiga atgadijas ari
kladas, pieméram, viens gimenes loceklis, dzimis 1918. gada Kui-
biseva?°, uzvarda Jegorovs, tika uzskatits par krievu un nosutits uz
krievu dalu, bet vina tévs, célies no Jaroslavlas?!, atbraucis uz
Rigu pelpa 1913. gada un evakuéts kopa ar uznémumu uz Kuibi-
Sevu 1915. gada, tika atzits par izcelotaju no Latvijas, un kara ko-
misariats vinu nosutija uz Latviesu strélnieku divizijas rezerves
pulku.

Tika novéroti ari tadi gadijumi, kad rajona kara komisariats,
acimredzot stingri pieturoties pie sanemtas instrukcijas, nosutija
mobilizétos latviesus tikai uz 1. latv[iesu] stréln[ieku] rezerves pulku,
bet cits rajona kara komisariats, izvietots taja pasa pilséta, nositija
mobilizétos latviesus uz krievu rezerves forméjumiem, acimredzot
aizmirsis par $o instrukciju.

Bija ar1 gadijums, kad, ieradies 1. LSRP,22 mobilizétais ierindnieks
Briedis pavélniecibai uzdeva jautajumu par to, kur atrodas vina tévs,
kur$ represéts 1936. gada beigas, un pavélnieciba, lai izvairitos no
lidzigiem jautajumiem no citiem iesauktajiem, nekavéjoties aiz-
komandéja Briedi no dalas, bet, uz kurieni, tas mums ta ari palika
noslépums.2

Péc sarunas ar zampolitu tas viss nozibsnija galva, un talit ari
nodomaju - ja es butu kada krievu divizija, varbut tur batu labak,
laikam tur nevalda tada neuzticibas un aizdomu atmosféra citam
pret citu ka pie mums Seit.
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[CELA UZ HOSPITALI, HOSPITALI]

Kluva skaidrs, ka vin$ [jaunakais leitnants] nespéja izmantot
partraukumus minu spradzienos un ar to tagad izjauca manis pa-
redzéto, un ar So tagad bija janodarbojas man pasam. Nesakot ne
varda, pagaju vinam garam un apgaju vél vienu karaviru, kad man
prieksa — ne talak par vienu soli no manis — nokrita ienaidnieka
mesta rokasgranata un, nokluvusi transeja un nokritusi tiesi tran-
$ejas dibena, turpinaja ka tapa griezties vilcina. Pirma doma bija
pieliekties, sakert to un izmest no ierakuma, bet talit pat iesavas
prata, ka ir par vélu, ka es nezinu konstrukciju un tas degla degsanas
ilgumu. Cita lieta, ja ta butu bijusi pretinieka rokasgranata ar koka
rokturi, bet §1 ir kaut kada olas lieluma, ka piles ola, un talit pat saku
nolaisties uz viena celgala, jo nogulties pilnigi nebija vietas.

Nepaspéju nolaisties uz celgala, ka atskanéja spradziens, un es
sajutu triecienu kreisaja kaja virs celgala. Paskatoties uz trieciena
sanems$anas vietu, ieraudziju, ka $aja vieta ir parrautas bikses, un
sapratu, ka atkal esmu ievainots ar $kembu, bet tagad $is ievainojums
nav joka lieta. Vél nesajutis sapes, uzléecu kajas un, pagriezies pret
jaunako leitnantu, pateicu vinam, lai pazino jaunakajam leitnantam
Dzenim?4, ka grupas komandieris Bérzins ir ievainots un aiziet uz
aizmuguri un ka grupas komandésanu nodod vinam, bet, ejot ga-
ram manis atvestajai lozmetéju apkalpei, lai pasaka, ka pirmajam
numuram japienem apkalpes komandésana un nekavéjoties jasak
lozmetéja uzstadisana. Pie izejas no transejas satiku sanitarinstruk-
toru un paliadzu vinam parsiet ievainojumu, jo sajutu, ka tas sak
asigot. Talit pat nolaidu bikses, un vin$ parséja ievainojumu. Péc
tam, joprojam nejutot sapes, gaju talak. Pie misu tresas apkalpes
satiku lozmetéju rotas komandieri un isuma pastastiju par visu
notikuso, ka ari par maniem pédéjiem rikojumiem. Pédéjais mani
neaizkavéja, tikai noradija, lai, ejot garam bataljona KP25, ieeju tur
un par visu izstastu bataljona komandierim leitnantam Skopinovam,
ko es ari izpildiju péc tam zinojuma gaita. Péc Nikolskas ciema2¢
saku iet talak, bet tagad gaju pieklibojot, jo kaja saka sapét. Tomeér,
ignoréjot pieaugosas sapes kaja, nogaju lidz sanvadam?’, kur nodevu
ieroci, patronas un granatas un, atteicies no jaunas parsiesanas, pa-
ladzu man iedot kadu niju, lai ar tas palidzibu varétu parvietoties.
Ta sanvada neatradas, tapéc sanvada feldSeris nosutija kadu sanitaru
to priek$ manis nogriezt tuvuma augosaja karklaja. Kameér sanitars
gadaja nuju, saka kréslot, un saja laika uguni atklaja musu lielga-
bals, kas atradas kaut kur sanvada tuvuma, jo §aviena skana bija tik
skala, ka apdullindja, un vada komandieris, par kaut ko satraukts,
deva rikojumu tiem, kas var parvietoties patstavigi, iet uz sanrotu.
Ta ka es joprojam uzskatiju, ka paiet varu, lai ar1 klibojot, piecélos
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kopa ar grupu ievainoto un, balstoties uz nujas, klusinam vilkos ar
viniem, bet vini gaja atrak par mani un driz pazuda tumsa, bet ar
mani palika viens labaja kaja ievainots karavirs.

Nezinu, vai més talu aizgajam no sanvada, bet mus saka apdzit
kaut kadi divjagu vezumi. Vienu apturéjam un paladzam maus aiz-
vest 11dz musu pulka sanrotai. Braucéjs neatteicas aizvest, bet sacija,
ka sanrota vins$ neiebrauks, jo steidzas péc $aviniem baterijai, un
vin§ maus izsédinas 200 vai 300 metrus no sanvada. Braucéjs ap-
zinigi izpildija savu solijumu un, izsédinajis mus, paradija virzienu,
kura jaiet.

Rati aizbrauca, un més abi pilniga tumsa sakam brist noraditaja
virziena, bet, jatot, ka neaiziesu, teicu, lai karavirs nekavéjas manis
dél, bet iet uz prieksu un, kad aizies lidz sanrotai, lai tur pazino par
mani, lai atnak sagaidit kads, ar kura palidzibu es tad aiziesu.

Mans celabiedrs paklausija mani, un patie$am - tumsa man
uzsauca sievietes balss, un pie manis pienaca sanitare, ar kuras
palidzibu es aizkliboju lidz sanrotai. Tur teltené lampu gaisma no
jauna veica parsiesanu, stinguma krampju pretpoti un aizpildija par
mani kartiti ar atzimi, ka talak mani var transportét sédus stavokli,
péc tam iedeva kruzi téjas un gabalu maizes ar sviestu, kuru talit
pat apédu, uzdzerot saldu téju, jo jutu, ka esmu izbadéjies — vairak
par diennakti bija pagajis, ka muté nebija bijusi ne drupata. Péc tam
mani aizveda uz kaut kadu skini, kur gar abam malam bija ierikotas
nepartrauktas zemas naras.2s

Te es novilku zabakus, atritinaju saritinato $ineli un, apsedzies
ar to, likos gulét. Pamodos, kad saulite jau ielakojas $kuni. Uzreiz
apsédos uz naras malas un saku apaut kajas, vienlaikus lakojoties
apkart, un mani izbrinija tas, ka tagad naras abas pusés bija pilniba
aiznemtas ar gulosajiem. No ta secinaju, ka nakti, kameér es guléju,
bijusi kauja, kuras laika més cietam zaudé&umus, un sakara ar to
ieradusies ievainotie tika novietoti $aja $kuni, jo tad, kad es tur
aizgaju, $kani guléja ne vairak par trim cilvékiem. Ta ka te guléja
viegli ievainotie, tad vél kaut kur atradas smagi ievainotie. Driz at-
naca sanitare un pazinoja, ka no medsanbata?® ir atbraukusi masina,
un saka izsaukt to uzvardus, kuriem ir jabrauc uz medsanbatu, to
skaita nosauca ari manu uzvardu. Izsauktie talit pat saka iziet un
sésties sanitaraja autobusa, uz kuru ar sanitares palidzibu aizvilkos
ari es. Pieejot pie autobusa, ar Sofera palidzibu iekapu un apsédos uz
solina pie autobusa durvim, jo citas vietas bija aiznemtas. Autobusa
vidi novietoja nestuves ar smagi ievainotajiem, péc tam durvis tika
aiztaisitas, un autobuss talit pat saka braukt. Nebraucam ilgi, iebrau-
cam kaut kada priezu meza, kur bija uzstadita viena liela teltene, bet
pie tas vieniem saniem uzceltas rinda vairakas garas zemnicas. Driz
péc atbrauksanas mani ieveda teltené un pavéléja izgérbties, péc tam
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apgulties uz operaciju galda, uz kratim uzlika paplati ar instrumen-
tiem, bet rokas lika palikt zem galvas. Pie galvas stavosa sanitare ar
abam rokam satvéra manus elkonus un teica, lai es nekustos, jo tad
paplate ar instrumentiem var nokrist zemé, bet vairak dezinficétu
instrumentu nav, jo autoklavs®® nestrada. Pienaca arsts, uzzinaju,
ka vina uzvards ir E¢in$.3! Vins panéma skéres, pargrieza marles
un nonéma apséju, péc tam panéma pinceti un uzreiz iegremdéja
ievainojuma, péc tam ar izsaucienu “O, o!” pavéléja kadam “desmit
kubikus”, péc tam sajutu vieglu darienu kaja kaut kur gtazas rajona,
un tad dakteris E¢ins uzsaka operaciju. Sakuma sajutu trulas sapes,
péc tam tas pakapeniski pastiprinajas un kluva vienkarsi necieSamas.
Kameér vél varéju paciest, gribéju izlamaties ar visnecenzétakajiem
vardiem, bet laikus atjédzu, ka apkart ir sievietes. Sakodis zobus,
teicu dakterim: “Jas, zirgu dakteris, raknajaties un nevarat iznemt
skembu,” - uz ko arsts atbildéja, lai vél nedaudz paciesos, ka vins
talit pabeigs. Un patiesi, péc neilga laika sakas parsieSana, un sapes
pakapeniski pargaja, un, kad tiku nolaists no galda, es viss biju slapjs,
pilnigi ka péc pirts. Kads man palidzéja apgérbties, un es paladzu
atlauju uzsmeket, un dakteris E¢ins pienaca pie manis, iedeva pa-
pirosu, iedeva uguni, un, kad es biju ievilcis pirmo damu, dakteris it
ka taisnodamies teica, ka man visu kaju varétu sagraizit, bet Skembu
tomér neatradis. Péc tam atkal ar sanitares palidzibu, tagad jau lecot
uz vienas kajas, nokluvu lidz vienai zemnicai, kur apsédos uz naras
un paltdzu zemnica dezuréjosai sanitarei papira lapu, un, to sanémis,
uzrakstiju uz majam Gorkija véstuli, kura lidzu man vairs nerakstit
veéstules uz agrak noradito adresi, jo esmu viegli ievainots un tagad
braucu uz aizmuguri, bet, kur palik$u, pats nezinu, ta¢u domaju, ka
Jaroslavla, kur, ka es zinaju, atradas musu divizijas hospitalis.32 Tikko
biju paspéjis uzrakstit véstuli, salocit trijstari, uzrakstit adresi un
nodot sanitarei, ka man pazinoja, ka mani nosuta talak uz hospitali
Krestcos®*. Man palidzéja iziet no zemnicas un iesédinaja smagas
masinas kravas kasté, kas lidz pusei bija piepildita ar salmiem, te vél
tika iesédinati cilvéki desmit, lielakoties visi ievainotie, kurs roka,
kurs kaja, bet viens nosédinatais bija ar norautu apakszokli. Un mas
veda. Braucam ilgi, un tikai lidz ar kréslu masina iebrauca meza un
apstajas pie telteném. Izradas, ka més iebraucam hospitali PEG 1183
parnaksposanai, bet rit mas vedis talak. Izvietojamies pa telteném
uz koka naram, bet te jau bija segas, ar ko apsegties, un spilveni, lai
arl ar sienu pilditi, kur likt galvu. Pirmo reizi péc trim ménes§iem
nolikos gulét izgérbies un zem segas, jo lidz s§im visu laiku bija jagul
ar drébém un jasedzas ar $ineli.’* Pamodos no rita, nometu segu un
tikai tad ieveroju, ka apaksbiksu stara ievainojuma vieta ir asinis.
Saviebos, bet ko padarisi, un pats sev teicu: “Turies, Kristus cieta
un mums lika.” Driz atnesa téju, saléja pa krazém un iedeva maizi
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ar galu. Tulit péc brokastim ienaca arste — jauna sieviete. Pieejot pie
katra, apvaicajas par passajutu, kaut ko izklausija, kadam parbaudija
pulsu. Pienakot pie manis, uzdeva to pasu stereotipisko jautajumu
un, sanemot atbildi, parbaudija pulsu un gribéja jau iet, kad es pie
vinas vérsos ar lagumu - vai vina nevar parupéties, lai man izsniedz
tiras apaksbikses, ka ari kaut kadus marles atgriezumus un vati. Uz
to vina atbildéja, ka par apaksbiksém vina paruapésies, kaut ari uz-
reiz piebilda, ka tas nebus jaunas, bet lietotas, tacu tiras, izmazgatas,
un paintereséjas, kapéc man ir vajadziga marle un vate. Atmetis
segu, noradiju uz biksu staram un teicu, ka péc tam, kad nomainisu
apaksbikses, lai tas atkal nepiestktos ar asinim, es no marles un
vates uztaisisu spilvenu un uzliks§u uz saites, kur asinim stukties, un
tada veida pasargasu apaksbikses no sasmérésanas ar asinim. Driz
teltl ienaca jauniete — sanitare un pasniedza man to, ko biju ladzis.
Vinas klatbutne, cik atri spéju, pargerbos, uzmeistaroju spilvenu un
piemeéroju virs saites, atkal apgtlos un pajautaju, vai sanitare nevar
iedot gabalinu saites, lai parsietu kaju kopa ar pielikto spilvenu, lai
tas nenoslidétu uz saniem, un vina, iznémusi no kabatas saritinato
saiti, atritinaja un, atravusi apméram pusmetru, pasniedza man.
Pabeidzis savu “kosmeétiku”, nolému, ka janomazgajas. Pajautajis
kadam blakus gulo$ajam, kur Seit ir mazgajama ierice, sanému at-
bildi, ka mazgajama ijerice atrodas pa kreisi no telts, desmit solus
no tas. Saviebu seju, ka bus jalec uz vienas kajas, bet no pienemta
lémuma neatteicos un, atspiezoties uz savas nijas, neviena neievérots,
aizvilkos lidz mazgajamajai iericei, kur nomazgaju rokas un seju,
péc tam atgriezos telti un saku gérbties. Viss gaja labi, bet, luk, ar
zabakiem iznaca kibele. Pirmkart nekadi nevaréju pielagoties aptit
kajautus kreisas kajas pédai, bet, kad beigas ar to tiku gala, atkal
bija dilemma, ka uzvilkt zabaku, bet ari ar to kaut ka tiku gala, un
tagad es biju gatavs doties talak. Kad izdzirdéju motora troksni,
atspiedies pret nuaju, aizkliboju lidz smagajai masinai un masinas
kravas kasté ieraudziju savus celabiedrus, kas no masinas pastiepa
roku un palidzéja tikt piekabé, un ta es biju gatavs turpinat celu. Un
patiesam - atskanéja masinas isais atvadu svilpiens, ar klaudzienu
aizcirtas kabines durvis, iekaucas motors, un muasu 1,5 tonnu ma-
§1na’¢ aizripoja.

Izbraucot no meza, ta nogriezas uz smil$u braucama cela un
aizbrauca pa to. Aizbrauca tapat ka iepriekséja diena - atklati, ne-
slépjoties, dienas laika, brauca garam apdzivotam vietam. Vienas
nosaukums lidz pat $im laikam ir palicis prata — “Balozi”. Palika
prata, jo tas ir tiri latvisks vards un tulkojuma uz krievu valodu no-
zimé “golubi”. Acimredzot §1 apdzivota vieta ieguvusi nosaukumu
no latviesiem, kuri kadreiz bija izbraukusi no savas dzimtenes un
apmetusies Seit. Pret vakaru masina iebrauca Krestcos un apstajas
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pie kadas zemas, lielas vienstava ékas. Izradas, $aja éka zem viena
jumta atradas plasa istaba ar naram divos stavos pie vienas sienas,
blakus gérbtuve, aiz tas tvaika pirts ar du$u un kamera apgérba
dezinficé$anai. No garderobes vienas durvis veda uz parsieSanas
punktu. Par to uzzinaju vélak, kad péc visas procediiras pienem-
$anas mani taja ieveda. Kad mani tur ieveda, es vienkarsi uzreiz
paliku méms no ta, ko ieraudziju, jo nevaréju iedomaties, ka istaba
ir tik liela, taja gar sienam un divas rindas pa vidu salikti vienkarsi
soli, uz kuriem sédéja ievainotie. Ap viniem rosijas medpersonals?,
kadu parsaitéjot, bet citam nonemot saiti, bet mala atradas cetri vai
vairak operaciju galdi, un ari ap tiem cilvéki baltos halatos, spilgti
apgaismoti, kaut ko darija. Vardu sakot, mana galva nesavietojas tas,
ka tik daudz ievainoto var but koncentréts viena vieta. Acimredzot
te pirms sutiSanas talak atradas ja ne frontes, tad noteikti armijas
nozimes hospitalis.

[...] Bet es stavéju un domaju savas skumjas domas, ka, luk, at-
kal esmu Krestcos, ka tagad lidz Sejienei nokluvu divas dienas, pie
tam viss parbrauciens notika pa dienu, nebaidoties tikt pretinieka
lidmasinu sabumbotiem. Bet no Sejienes uz priekséjo liniju més ga-
jam pa naktim, pie tam steidzamies, lai isaja vasaras nakti aizietu
lidz vietai, kur noziméta kartéja dienas pavadisana. Gajam gandriz
visu laiku pa meziem, cenSoties izvairities no atklatam vietam un
apdzivotiem punktiem, un tomér, lai ari ka slépamies, beidzoties
pargajienam, kas ilga dienas desmit, mas uzgaja pretinieka gaisa
izluko$ana - un meés tikam bombardéti no gaisa ta, ka maz nelikas.
Nezinu, vai ilgi biju nogrimis savas pardomas par to visu, kad mani
pamodinaja balss no augséja plaukta, kas sauca sanitaru, un, kad tas
piegdja un pajautdja, ko vinam vajag, vins paladza, lai iedod pili. Es
kaut ka uzreiz apjédzu, ka karavirs, kurs ladz pili, nevar bat stipri
ievainots, jo tad jau vins nevarétu uzrapties uz augséja plaukta, un,
pagriezies pret naram, pajautaju, kur vins ir ievainots, un sanému
atbildi, ka roka. Tas mani sadusmoja, un, pavirzijies pie naram, jau
paaugstinata balsi teicu, lai vin$ nekavéjoties nokapj no naram, bet,
pagriezies pret sanitaru, teicu, lai vin$ parada $im tipam, kur ir ateja.
Péc ta karavirs léenam piecélas un saka kapt leja no naram, acim-
redzot tomér cerédams, ka kads vinu atbalstis un saks man iebilst,
bet, ta ka visi kluséja, kopa ar sanitaru izgaja no vagona. Pavértajas
durvis redzéju, ka ir jau sakusies ausma.

Péc kada laika piebrauca kravas masina, un més, vagona esosie,
tikam taja iesédinati. Péc tam masina saka braukt, pabrauca pa
kadu ielu, kuras abas pusés bija divstavu koka standartmajas. Pie
vienas masina apstajas. Més tikam izsédinati, un sagaidit iznakusais
sanitars ieveda mus ieksa. Te es ar grutibam uzkapu otraja stava,
jo kreisa kaja celgala nelocijas, un sanitars man ieradija vietu uz
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naram. Ta ka ieprieks$éja diena un nakts tika pavadita bez miega,
es izgérbos un apgulos uz no lejas atsutitas telts, apsedzos ar savu
$ineli un talit pat aizmigu.

Pamodos vélu, tikai tad, kad saka skindét katli ar atvestajam
pusdienam, un tikai tad, ka pienakas, apskatijos, kur atrodos, - izra-
dijas, ka més istaba esam sesi cilvéki. Pusdienu laika garamejot
iepazinamies cits ar citu un saruna pajautaju, vai vini nezina, vai
pretinieks ir ienémis Krestcus un vai te ir civilisti, jo tad, kad veda
surp, es neievéroju nevienu civila apgérba. Uz to kads atbildéja, ka
Krestcos pretinieks ir bijis, bet loti Isu laiku, ienémis kaut kadas
mototanku dalas 1941. gada, bet ticis no Sejienes miuisu dalu atsviests,
ka Sobrid Seit civilistu nav un ka viss stradnieku ciems Sobrid ir
viens milzigs evakuacijas hospitalis, kur notiek ievainoto un slimo
karaviru $kiro$ana un evakuacija uz aizmuguri.

Ta pagaja divas vai tris dienas, un, $kiet, pat arsts saja laika mas
neapmekléja. Kopuma sédéjam, guléjam, édam un guléjam, pat saru-
nas kaut ka nevedas, jo katrs no mums bija nogrimis savas domas un
dalities tajas ar citiem nevéléjas. Kada diena péc pusdienam mums
pazinoja, ka ieradies sanitarais vilciens un, tiklidz atbrauks masina,
mus vedis uz vilcienu. Steidzigi sakam gérbties, péc tam mus saka
izsaukt péc uzvardiem. Kas varéja, tas uz smago masinu gaja un
iesédas pats, tiem, kas nevaréja, palidzéja sanitars. Piebraucam pie
gara sanitara vilciena sastava, un uzreiz sakas ieladésana. Piebraucot
pie sanitara vilciena un pametot skatu uz visu sastavu, nodomaju,
ka nebutu slikti pagulét garaja 40 tonnu precu vagona, jo taja mazak
kratitu sliezu savienojumos. Un patie$am, mana velé$anas Soreiz
piepildijas. Tiklidz ieladésana bija pabeigta, vilciens saka kustéties
un, pakapeniski palielinot atrumu, aizslidéja pa sliedém, un uzreiz
vagona sakas zilésana, kurp mus tagad vedis.

Jau sabiezéjusa krésla pabraucam garam Valdajas stacijai’®, bet
nakti jau bijam Bologojé*. Nakamaja rita visi ar nepacietibu gaidi-
jam pirmo staciju, lai péc tas nosaukuma noteiktu, uz kurieni gan
vilciens mis ved. Un, lak, pabraucam garam kadai stacijai un péc
tas nosaukuma uzzinajam, ka musu sanitarais vilciens no stacijas
Bologoje devas uz Jaroslav]u. Jau bija pavisam gaiss un spidéja saule,
kad vilciens apstajas pie stacijas Bezecka?’, un te kaut kadu iemeslu
dé] mani izveda no vagona un iesédinaja sanitaraja autobusa, kur bez
manis vél bija sesi cilvéki, un tas aizbrauca pa grumbulainu celu uz
Bezecku, kas atradas aptuveni 5 kilometrus no dzelzcela stacijas.

Cels, pa kuru brauca autobuss, kadreiz bija Soseja, noklata ar
smalkam skembam, bet tagad tas bija tik stipri izbraukats un bed-
rains, ka autobuss $tpojas no vienas malas uz otru ka apreibis. Pa
labi no cela visu laiku bija redzams $aurs tidens masivs, kuru sakuma
noturéju par diki, bet péc tam apjautu, ka ta ir upe. No ta secinaju,
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ka Bezecka, ka vairums citu krievu pilsétu, ir uzcelta upes krasta.
Beidzot vieta, kur cel$ pagriezas pa labi, autobuss nogriezas pa kreisi
un, iebraucis caur vartiem pagalma, apstajas no sarkaniem kiege-
liem celtas divstavu ékas prieksa. Un ta meés ieradamies Bezeckas
hospitali.

Ta ka maja bija uzcelta uzkalnina ar slipumu uz pagalmu, tad
no pagalma puses bija puspagraba buve, kas uz ielas un iebraucamo
vartu pusi parvértas pagraba telpa. Majas logi, ka visam vecas buv-
niecibas majam, pirmaja stava bija ar pusloka augsu, bet otraja stava
taisnstiirveida un ar ramjiem no sesu stiklu rezgiem. Pirms ieejas éka
bija pietiekami plasa terase, divas pusés apsita ar dzelzs margam,
bet no tresas puses bija platas cementa kapnes, aréja mala ari no-
robezotas ar margam. Pagalmu no divam pusém apnéma dazadas
saimniecibas ékas. Viss liecinaja par to, ka $1 maja ir veca un tas
ipasnieks celtniecibas laika acimredzot vadijies péc vardiem “Mana
maja — mans cietoksnis”. Ka uzzinaju vélak - $§1 maja bija Bezeckas
arhibiskapa rezidence, kur pirmo stavu ienéma pats arhibiskaps, te
atradas ari vina kanceleja un pienemamas telpas, bet otraja stava
mitinajas apkalpojosas biskapijas, ka arl Vina gaisibas Bezeckas
arhibiskapa saime.

Kaut ka uzrausos pa trepém uz lievena, kads man gribéja pali-
dzeét, bet es atteicos — saciju, ka tas man ir jaizdara pasam, jo esmu
latvietis. Aizvilkos lidz koridoram, tur lika ieiet kada salidzinos$i
neliela istaba, kur pavéléja izgérbties, tad pariet uz nakamo éku,
kur mums sagatavota pirts. Péc nomazgasanas izsniedza tiru velu,
¢ibinas un halatu un teica, ka musu apgérbs un apavi atradisies
hospitala noliktava lidz hospitala atstasanai. Aizgajam vél uz kadu
istabu, un te sakas mediciniska apskate un parsiesana, pie tam Seit
arsts, kas apskatija ievainojumu, nez kapéc intereséjas ne tikai par
ievainojuma vietu un raksturu, bet arl par bruces stavokli, ka ari
katru izprasnaja, kados apstaklos ievainojums guts.

Apskatot manu ievainojumu, man lika kada iemesla dé] uz galda
pagriezties uz saniem un tur ieraudzija ievainojumu guza, par ko
lidz $im vienmeér biju kluséjis, saka par to intereséties un, kad es
pastastiju, ka un kados apstak]os to dabdju un ka ta bija sika ter-
mita $kemba no musu pasu katjusas*!, talit pat mani nozimeéja uz
rentgena kabinetu. Rentgena kabinets atradas turpat blakus cita
istaba, te mani visadi grozija un ar tintes zimuli uz adas atzimeéja
$kembas vietu un stavokli kermeni, ari noradot tas garumu un ap-
tuveno resnumu, tad ilgi ar rentgenu pétija guzu, bet skembu tur
neatrada. Izradijas, ka $kemba, kuru medsanbata mekléja arsts Ecins,
man atradas kreisas kajas cirksni, tuvu liela kaulam un iegurnim,
bet ne tur, kur to mekléja medsanbata. Péc $is procediiras izdarija
uznémumu — un mani atkal nostutija atpakal uz parsienamo istabu.
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Te arsti, apskatot atnesto vél slapjo, tikko veikto uznémumu, ilgi par
kaut ko stridéjas, lietojot man nepazistamus latinu terminus, un bei-
gu beigas, samitrinajusi marles gabalinu kaut kada skiduma, uzlika
to uz ievainojuma un nosaitéja, péc tam lika man apgriezties uz mu-
guras un saka nodarboties ar ievainojumu gurna, sakuma ar kaut ko
samitrinaja, péc tam saka uzmanigi atraut kreveli, kas nosedza ievai-
nojumu. Kad tas bija izdarits, arsti atklaja, ka ievainojums ir pilns
ar strutam, iztirija rétu, tad uz rétas atkal uzlika zalés samitrinatu
marli, salocija to, lai bitu biezaka karta, un uzlika uz ievainojuma,
péc tam to visu apsedza ar saiti vairakos slanos un parsiesanas vieta
visu $o veidojumu pieliméja pie kermena ar kaut kadu liposu plak-
steri, péc tam lika nokapt no galda, apgérbties un doties uz palatu.

Masas pavadiba gaju pa pustumsu koridoru, kura abas pusés
dazados attalumos bija divviru durvis, masa atvéra vienas no tam
un ieveda mani palata, pie tam teica, ka mani ir nolemts ievietot
tikko aprikota gvardistu palata+, bet, ta ka starp ievainotajiem no
gvardes dalam hospitali lidz $im neviena nebija, tad es busu pir-
mais tas iemitnieks. Uz to es méginaju iebilst, ka ari musu vieniba
nav pelnijusi gvardes nosaukumu un sakara ar to es ari neesmu
gvardists, bet sanému atbildi, ka toties es esmu latvietis, bet tas ir
lidzvertigs gvardistam, un pieveda mani pie vienas gultas pie loga,
atsedza segu ar palagu un lika apgulties, péc tam apsedza mani un,
noradot uz naktsskapiti lidzas gultai, teica — ja man ko vajadzés, lai
es piezvanu ar zvaninu, kas atradas uz naktsskapisa, bet, ja vélos
kaut ko palasit, tad naktsskapiti ir gramatas. Pateicos vinai par visu
un teicu, ka $obrid man neko nevajag, tagad es gulé$u, un izteicu
nozélu tikai par to, ka palata nedrikstés sméket, ko varéja darit pa-
lata Krestcos, jo tur més toreiz atvéram védlodzinu, bet te tada nav.
Uz to sapnému atbildi, ka, ta ka palata paslaik esmu viens, tad $is
aizliegums paslaik uz mani neattiecas un uz pusdienam vina man
atnesis paredzéto normu vieglas tabakas un sérkocinus, tikai, lak,
ar smékésanas papiru viniem ir slikti, uz ko es vinai atbildéju, ka
man tadu nevajag, jo man ir trofeju caurulite*’, un man pietiks ar
to. Péc tam, novéléjusi man saldu miegu, vina aizgaja, un es gandriz
talit pat aizmigu un iegrimu dzila un mieriga miega apmeéram lidz
pulksten diviem, kad ienakusi masa mani pamodinaja un teica, ka
ir laiks pusdienot, jo visi citi jau ir papusdienojusi, un uzlika uz
naktsskapisa $kivi ar zupu un otru $kivi ar maizi. Péc pusdienam
gulét vairs negribéjas, un es saku apskatit naktsskapiti esosas grama-
tas un lasisanai atliku divas rakstnieka Novikova-Priboja** gramatas,
kuru fragmentus es biju lasijis jau pirms kara kada zurnala, kur tika
aprakstita brunukuga “Erglis™> gaita, pie tam kaut kas no izlasitas
gramatas bija palicis prata vél 1920. gada, ja nekludos, Semjonova?e,
kuras nosaukumu neatceros, bet palika prata tikai atseviskas nodalas
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taja, un tiesi: 1. No Péterburgas lidz Portarturai, 2. Portartura, 3.
No Portarturas lidz Sanhajai, 4. No Sanhajas lidz Liepajai®, 5. No
Liepajas lidz Cusimai. Nebija gramatas nobeiguma, nebija pasas
Cusimas kaujas*, glista Japana apraksta, nebija ari nobeiguma un
secindjumu, kaut gan gramatas autors nosauktajas apaksnodalas sai
témai garamejot pieskaras.

Bet, tikko saku lasit gramatas pirmo nodalu, palata ienaca kads
padzivojis cilvéks balta halata un balta cepuré, un es jau nodomaju,
ka mani atkal traucés ar parsiesanu, bet vins piegaja pie gultas, sa-
sveicinajas un teica, ka ir s1 hospitala arsts terapeits un ir atnacis
mani paklausities, péc tam apsédas uz taburetes, nolicis to lidzas
gultai. Kad es gribéju gulta piecelties sédus, vin$ ar rokas zestu mani
apstadinaja, noradot, lai turpinu gulét, péc tam panéma manu roku
un, iznémis no kabatas pulksteni, saka skaitit man pulsu, péc tam
ar stetoskopu paklausijas man krasu joslu, tad pajautaja, vai varu
apgriezties, lai mani varétu paklausities no mugurpuses. Es, neko
neatbildot, pagriezos, un vin$ mani uzmanigi izklausijas lapstinu
rajona, péc tam atkal palidza apgriezties un atkal saka klausities
manu kraskurvi. Tad vin$ pajautaja, kapéc man ir tik nolietota
sirds, uz ko es vinam jokojoties atbildéju, ka lidz §im nezinaju, ka
ta ir nolietojusies, pretéja gadijuma es to vél pirms kara butu némis
un saremontéjis, kas man ka meistaram neko nebatu maksajis, bet,
sapratis, ka tas bija mulkigi un nevieta, atvainojos vinam un jau no-
pietna toni teicu, ka pie ta diemzeél ir vainigs vétrainais laiks, kura
mums nacas dzivot kop$ 1918. gada. Tad vins saka intereséties ne
tikai par to, kadas slimibas esmu parslimojis $aja laika, bet ari par
manu biografiju. Izstastiju vinam visu ar tiru sirdi, neko neslépjot, jo
nospriedu, ka man $aja gadijuma vairs nav ko zaudét. Vardu sakot,
stastiju siki, biezi novirzoties no témas un pamatojot to ar piemériem
no salidzinosi nesenas pagatnes, ka toreiz més neslépam notikuso,
bet skali, visiem dzirdot, runajam par to, un kapéc tas notika, ka, pie-
meéram, Nizegorodskas divizijas*® pariesana generala Krasnova’® pusé
1918. gada beigas vai Nizegorodskas [divizijas] slépotaju bataljona
pariesana Kolcakas! pusé 1919. gada ziema, bet tagad més lidz pat sim
bridim kluséjam par gen[eral]leit[nanta] Vlasova®? pariesanu fasistu
pusé un sakara ar to ari par masu 1. triecienarmijas sagrausanu,
slépjam ari neveiksmi, kas piemekléja pie Pavlogradas — Harkovas,
neveiksmi, kas mus parsteidza pie Kercas pussalas,>* un, kaut gan
tas viss it ka rapigi tiek slépts, ilenu maisa nenoslépsi, un aizmuguré
vienalga par to zina. Par to klusam sava starpa runa, bet tas nemaz
nekaité un nemazina vélésanos uzvarét nisto ienaidnieku, jo meés
nevélamies otro reizi izjust tataru jagu, Soreiz no hitleriskas Vacijas
[puses] ar tas arie$u rases bédigi slaveno patiesibu. Ne velti més vél
1919. gada dziedajam, ka nekad, nekad komunari nebus vergi, bet
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tagad iznak, ka muasu pasu izvéléta valdiba ir parstajusi mums ticét
un mausu labakie deli un meitas sliktakaja gadijuma jau ir aprakti
mitra zemé, bet labakaja gadijuma kopa ar kriminalnoziedzniekiem
turpina nozélojami eksistét ieslodzito nometnés, kas atrodas talas
vietas. Un turklat dazus, kuri jau sen ir attaisnoti, otrreiz caurskatot
lietu, tomér no turienes neizlaiz, un vini turpina tur atrasties. Kas
tas ir, ka nosaukt tadu paradibu, ko $aja lieta més atdarinam, — vai
tieSam ejam pa noladétas hitleriskas Vacijas vai fasistiskas Italijas
pédam? Kas galu gala ieviesa pie mums péc cilvéka prieksstatiem par
ienisto rezimu §is pasa Dieva noladétas nometnes, kas ir vainigs pie
ta, ka tukstosiem gimenu tika izskirtas, ka tiukstoSiem bérnu kluva
bareni, kapéc netiek nosaukti vainigo vardi, kapéc par to sarunajas
cukstus tikai pa kaktiem, vai ar to lietai bus lidzéts? Domaju, ka ne.
Ne jau $ada veida var mobilizét masas cinai, ne $ada veida palielinas
valsts spéja aizsargaties. Un beigas piebildu, ka acimredzot més ne-
kad neuzzinasim visu patiesibu, jo, par nozélu, taisniba, ja to atveido
gleznas forma, vienmeér tiks attélota kaila, bet jau mazliet piesegtais
tas kailums vairs nesauksies taisniba varda pilna nozimé.

Nezinu, ko domaja dakteris, mani klausoties, vin$ tikai turpi-
naja sédét uz taburetes, saknupis uz prieksu, bet, kad es pabeidzu,
it ka atjédzies piecélas, vélreiz paskatijas uz mani un teica, ka drosi
vien meés vairs neredzésimies, jo mani tuvakajas dienas evakués uz
Jaroslavlu, kur izmeklés daudz nopietnak, lai zinatu, ko darit ar kaja
iestréguso skembu. Uz manu ligumu paskaidrot precizak vins neko
neatbildéja un atvadijies izgaja no palatas.

Neatceros, ka pagaja vakarinas un vai tas vispar bija, bet aiz-
gaju gulét un pamodos agri no rita, pamodos tapéc, ka bija jaiet
savas vajadzibas péc, bet, uz kurieni jaiet, nezinaju, tacu ilgi domat
nebija laika, un tad nolému, ka pats atradisu to, ko man vajag. Pie-
célos, uzvilku ¢ibas un, sakuma atbalstoties pret gultu, tiku lidz
nakamajai gultai, tiku lidz sienai un gar to lidz durvim, atvéru tas
un, turédamies pie durvju roktura, izgaju koridora. Padomaju, uz
kuru pusi kustéties, un nolému, ka jakustas uz izejas pusi. Atkal,
atbalstoties pret koridora sienu, tiku lidz koridora galam, un viss
velti, atejas te nebija, tad nu izlému pa kapném uzkapt otraja stava.
Kapt augsa izradijas vieglak neka iet gar sienu, jo loti palidzéja
margas. Uzkapis otraja stava, gandriz pie trepém neliela koridora,
kas gaja perpendikulari ékai, labaja pusé beidzot atradu to, ko man
vajadzéja. Iegaju, aizvéru aiz sevis durvis, ar gratibam apsédos uz
poda, jo kreiso kaju nacas visu laiku turét izstieptu taisna stavokli,
bet beigu beigas kaut ka parvaréju ari to. Pabeidzis visu proceduru,
piecélos un tada pasa veida, ka atnacis, saku iet atpakal. Jau nokapu
lidz pusei pa trepém, kad no kaut kurienes uz trepém paradijas
arsts, kur§ acimredzot uzreiz mani nepazina, bet, kad bija viena
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limeni ar mani, apstajas un pajautaja, ka es te nonacu un kas man
atlava celties un tenterét. Es, protams, vinam valsirdigi atzinos, ka
man neviens neatlava celties, ka aizlieguma celties man nebija, ka
gaju uz ateju, bet tagad atgriezos atpakal palata. Domaju, ka arsts
apmierinasies ar manu atbildi un es varésu turpinat savu celu, bet
ta tomeér nebija. Arsts talit izsauca dezuréjoso masu un saka vinu
strostét. Méginaju vinu aizstavét, uznemoties visu vainu pats, bet
ari tas nepalidzéja.

Beigas tomeér arsts parstaja strostét dezuréjoso masu un pavéléja,
lai vina man palidz noklat lidz palatai, kur masa no savas puses no-
lasija man morali, bet galu gala visa §i vétra adens glazé izbeidzas,
un es atkal biju gulta.

Péc brokastim pie manis uz palatu atveda jaunu puisi ar lidz el-
konim amputétu kreiso roku un novietoja gulta pie pretéjas sienas.
Abi gulot sakam sarunaties, izradijas, ka vins$ ir no Livnu pilsétas3s,
kur vins$ ari stradaja, bija mobilizéts un, luk, fronté ar minu sadragaja
roku, kuru nacas amputét, ka vins$ ir barenis, izaudzis pie savas mates
téva, kurs péc profesijas ir kurpnieks, un ka ari vin§ doma péc tam,
kad vinu izlaidis no hospitala, sakt stradat $aja profesija, jo sava
pamatprofesija vairs stradat nevarés. Kopa palata més nodzivojam
dienas tris un pa $o laiku runajam par daudz ko, izvairoties tikai no
viena — no sarunam par karu. Pa $o laiku es tomér paspéju palasit
Novikova-Priboja “Cusimu” un atkal sataisijos pameklét naktsskapiti
kaut ko jaunu nelasitu, lai ar to aizpilditu savu brivo laiku, bet nacas
So lietu atlikt, jo parsiesanas laika parsietuvé man pazinoja, ka mani
suta talak. Un patiesam talit péc pusdienam atnesa manas virsdrébes
un lika apgérbties, péc tam palidzéja iziet no hospitala un iesédinaja
sanitaraja autobusa, tad tas atkal brauca uz staciju, kur, izradas, jau
stavéja sanitarais vilciens. Vilciens driz devas cela, un jau nakamas
dienas rita sanitarais vilciens ieradas Jaroslavla, kur sakas sastava
izladésana un atbraucéju izvadasana pa hospitaliem. Latviesu strél-
nieku divizijas hospitalis bija pilns ar ievainotajiem, tapéc gandriz
visi ievainotie divizijas karaviri tika nosutiti uz evakuacijas hospitali
Nr. 1175, kas atradas Volgas tuvuma jaunuzcelta, skolas vajadzibam
paredzéta Cetrstavu maja, kas tagad pielagota hospitalim. Te atkal
izgajam to pasu proceduru, ko agrak, — pirts, péc tam mediciniska
apskate un parsieSana, tad izvietoSana pa palatam, un beigas es tiku
ievietots viena no $is majas tresa stava palatam. Palata més bijam
17 ievainotie ar dazadiem ievainojumiem, to skaita viens ar smagu
ievainojumu un iesinétu kaju un roku. Gandriz puse ievainoto bija
no Rzevas, bet paréjie no Demjanskas katla ziemelu dalas.5® Liela
dala ievainoto, iznemot tris vai Cetrus, bija staigajosi — varéja ar
dazadiem panémieniem parvietoties pasi. Nakamaja diena ari es
viniem pievienojos péc tam, kad stava arste rita apskaté man lika
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piecelties no gultas un pieiet pie vinas, ne pie ka neturoties. Ar lielam
grutibam es paspéru tris solus uz vinas pusi, tad vina pavéléja at-
griezties atpakal. Kad péc ta es vinai jautaju, kapéc vina man pavéléja
iet pie vinas, ja man tas izdevas tikai ar lielam gratibam, sanému
atbildi, ka tas tika darits, lai uzzinatu, vai man kajas péda turas, jo
ievainojuma laika varéja bt traumeéts nervs, kas regulé pédu, bet,
parliecinajusies, ka ta nav, vina man talit pat lika iet atpakal.

Es biju loti apmierinats, ka ir beidzies mans gultas rezims un ka
varu staigat, kaut ari ar naju roka, pa garo skolas koridoru. Sakuma
tas notika Iénam, ar lielam gratibam, bet, ievainojumam dzistot, uz-
labojas ari kajas kustibas, un jau novembri es tikai nedaudz piekliboju
ar slimo kaju. Ja ievainojums kaja dzija normali, tad ar ievainojumu
guza notika kaut kas nenormals, un, jatot, ka $is ievainojums mani
beigu beigas hospitali var aizturét vél kadu laiku, paladzu arstam,
kura uzraudziba atrados, ievainojumu operét un, ja vajag, izgriezt
strutu perékli un aizsut, ko kirurgs nakamaja diena ari izdarija. Péc
divam nedélam Suves tika nonemtas un viss bija kartiba.

Apméram taja pasa laika uzrakstiju siku véstuli uz dalu, to adre-
séjot lozmetéjnieku rotas politdalas komandiera viet[niekam], un taja
detalizéti izskaidroju visus apstaklus, kados tiku ievainots, un véstu-
les nosléguma noradiju, ka visa notikusa vaininieks ir vada koman-
dieris jaunakais leitnants, kur§ komandéja pirmo lozmetéju apkalpi
un kura bailiguma rezultata es tiku ievainots un izjuka paredzéta
operacija zaudétas augstienes “Gurkis” atguisana.> Ka vélak uzzinaju,
jau budams Gorohovecas nometnés, uz kurieni uz isu laiku atbrauca
musu lozmetéjnieku rotas komandieris, véstule bija sasniegusi ad-
resatu un ta tika apspriesta pulka komandéjosa sastava apspriedé,
un it ka bija nolemts véstuli nosutit uz divizijas soda organiem.

[...]e0

Tikai kad pabeidzu un atgriezos, lai dotos pie savas gultas, ieve-
roju, ka palatas durvis ir vala un tajas stav un mani klausas viss stava
dezuréjosais personals. Acimredzot es ta aizravos ar savu stastu, ka
to pat neieveroju.

Jutot, ka driz mana arstéSanas beigsies, un véloties atrak noklat
atpakal divizija, es vérsos ar ligumu pie hospitala galvena arsta
2. ranga kara arsta Baranova, lai vin§ mani nenostta uz Lat[viesu]
divizijas hospitali, uz kurieni pédéjas dienas saka parvest muasu di-
vizijas karavirus, bet atstdj mani uz vietas un péc arstéSanas kursa
beigam nosuta uz Lat[vie$u] diviziju. Kad vins paintereséjas, kapéc
ta, es vinam paskaidroju, ka, pirmkart, man nav vélésanas pamest
hospitali, kur man viss ir pazistams, kur es jau esmu iedzivojies un
pie visa pieradis, bet tur atkal uz isu laiku ar visu bis jaiepazistas un
japierod pie jaunas kartibas, turklat es baidos, ka mani no turienes
nosutis uz Piemaskavas atputas maju', ko es nevéléjos, un, otrkart,
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ka tikai atkal nesakas manis pierunasana parcelties uz Latvijas teri-
torija darbojo$os partizanu vienibu, par ko jau agrak ar mani runaja
Gorohovecas nometneés, bet toreiz es no $i priekslikuma izvairijos,
motivéjot ar to, ka es neticu partizanu kustibai Latvija, ka tur tam
nav lielu mezu masivu, ka liela dala Latvijas zemniecibas labakaja
gadijuma ir inerta, bet sliktakaja bus pat noskanota pret mums, se-
viski tas attiecas uz ta sauktajiem vecajiem zemniekiem. Ta ka tur
nav un nebus ta masu atbalsta, kas nepiecieSsams plasai partizanu
kustibas attistibai, bet balstities un bavét partizanu kustibu uz gadi-
juma mazuzticamiem sakariem nav dro$i, un tas var tikai novest
pie katastrofas cilvékus, kas desantéti ar So mérki. Bez tam, nemot
vera, ka Latvija ir maz mezu, desantétas grupas bus spiestas nekur
ilgi neuzkavéties, bet pastavigi atrasties kustiba, nakti veicot 20 vai
pat vairak kilometrus bet to manas kajas neizturés. Acimredzot
biedrs Baranovs bija vienispratis ar mani, tacu uzreiz ari piebilda,
ka saskana ar sanemtajam instrukcijam uz diviziju mani nosutit
vinam nav tiesibu, bet vin$ nosttis mani uz Gorohovecu, uz Pirma
latvie$u strélnieku rezerves pulka nometni, kam es piekritu un
vinam pateicos, jo domaju, ka no turienes es atri tiksu atpakal uz
diviziju. Tikai zinamu nemieru radija tas, ka pusgada laika, kop$
es esmu armija, no majam nav ne atbildes, ne sveiciena uz manam
véstulém, kuras es sutiju pietiekami regulari.

Ka es jau biju paredzéjis, 24. novembri izgaju arstu komisiju
hospitali, tiku atzits par derigu talakam dienestam armija un taja
pasa vakara kopa ar vél vienu celabiedru devos uz staciju, jo vilciens
uz Kovrovu®?, kur mums bija paredzéta parséSanas, devas nakti.
Stacija veiksmigi dabajusi bileti, iesedamies vilciena un braucam.
Diena jau bijam Ivanova, bet pret vakaru jau Kovrova. Saja laika
stacija apstajas kaut kads militarais eSelons, kas brauca cauri Mas-
kavai uz fronti, un péc vinu sarunas sapratu, ka tie ir latviesi, kas
brauc uz diviziju tas papildinasanai, un, kad eselons devas talak,
stavot uz perona, skatijos uz aizbraucos$o eselonu un nodomaju,
ka, spriezot péc eselona vagonu skaita, tas cilvéku daudzums, kas
ieradisies divizijas papildinasanai, ir acimredzami nepietiekams,
lai papildinatu divizijas paretinatas rindas péc Tuganovas kaujam.
Kaut gan es toreiz vél nezinaju, ka divizija vél lidz tam sanéma papil-
dinajumu un ka no 28. novembra ta atkal bus kaujas apméram taja
pasa apgabala, kur jalija.s?

27. novembri atbraucu uz Zolinas staciju un no turienes devos
uz rezerves pulka sadales punktu.s* Sadales punkts, tapat ka maija,
bija pustukss, acimredzot sakara ar mar§eviku® nosutisanu no pa-
matnometnes. Te, ka nakas, saskiroja tos, kas atradusi patvérumu un
siltumu sadales punkta, un nosutija uz pamatnometni. Uznemsanas
kanceleja nodevu dokumentus un sanému norikojumu uz zemnicu,
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bet pirms tam bija jaiet uz pirti, janodod apak§vela un virsdrébes
izkarsésanai, péc tam paSam péc pirts jaiziet pilniga sanitara ap-
strade, pie tam $oreiz, taisni jabrinas, daudz ruapigak neka ieprieks,
un tikai péc tam, kad mani no visam pusém bija apskatijis arsts,
atlava iet apgérbties un doties uz noradito zemnicu.

Zemnica vecakajam zinoju par savu ierasanos un atdevu vinam
kanceleja izsniegtu papiru, lai mani ieskaititu apgadeé, un pajautaju
vecakajam, kapéc es esmu ieskaitits visa veida apgadé lidz 14. de-
cembrim. Uz to sanému atbildi, ka lidz tam laikam ar mani bas
pabeigta visa procedira, tas ir, bus izdariti visi paredzétie darbi, un
tikai tad, ja viss bus kartiba, tik§u nosutits uz pulka pamatnometni.
Vispar sis tas bija mainijies uz labo pusi kop$ pirmas reizes, kad es
biju sadales punkta 1942. gada maija, pat nebija juatams tas tabakas
bads, kas bija jutams toreiz. Rita rosmes vieta katru dienu no rita
apméram desmit cilvéki iejudzas ragavas un devas uz netalo mezu
péc ieprieks sagatavotas malkas, kuru atveda pie virtuves vai zem-
nicas, kur citi malku jau zagéja un skaldija zemnicu apsildi$anai
vai partikas gatavoSanai virtuvé. Ta $ajos darbos un arstnieciskajas
proceduras bija pagajusas septinas vai astonas dienas, kad no rita,
braucot péc malkas, izdzirdéju man pazistamo uzvardu Gobass,
kuru, vérsoties pie cita, nosauca kads sarkanarmietis. Es izvéléjos
piemérotu bridi un jautaju vinam, vai vins nav Gorkijas iedzivotajs
un no kurienes vin$ tagad ir ieradies, jo toreiz, 1938. gada, vins no
Gorkijas bez pédam pazuda. Un sanému atbildi, ka vin$ patiesam
ir tas, par kuru es domaju, un ka te vin$ ir ieradies no Taskentas,
kur stradaja par $oferi, tika iesaukts kara komisariata un nosutits
uz $ejieni, un ir nodomajis prasities uz automatistiem. Bet, kad es
teicu, ka esmu lozmetéjnieks, un saku aicinat ari vinu staties loz-
metéjniekos, vins kategoriski atteicas. Uz manu jautajumu, vai zina
kaut ko par tévu, vin$ atbildéja, ka par vinu neko nezina. Tad es
vinam paveéstiju, ka latviesi Gorkija 1939. gada runaja, ka vins ir no-
miris cietuma. Tas bija viens no pirmajiem upuriem mis, latviesus,
sasniegus$ajas represijas. Piebildu, lai vin$ tur méli aiz zobiem, tad
pastastiju par Brieza délu. Péc tas sarunas ar biedru Gobu man vairs
nenacas tikties.

Saja pasa laika, nakti, kad zemnica jau visi guléja un nomoda bija
tikai zemnicas dieninieks, péksni atvéras zemnicas durvis — un saka
ienakt kaut kadi sarkanarmiesi, kuri aiznéma visas brivas vietas uz
naram, bet, ta ka brivo vietu nepietika, dala palika stavét ieeja. Vini
visi izskatijas galéji nogursi, retam no viniem bija $inelis, vairums
bija apgérbts vatétas jakas — buslatos®” tumsi zala krasa, kas neizcélas
ar tiribu. Pasi sarkanarmies$i bija maza auguma. Visi izskatijas ta,
it ka butu izgajusi no kvépenes. Kopuma $ie zéni ar savu paskatu
izsauca zélumu. Noskaidrojam, ka vini ar e$elonu ir braukusi no
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kaut kada rezerves pulka, kas izvietots kaut kur Vidusuralos, ka
visi ir dzimusi 1924. gada, gandriz visi ir Vidus Pieuralu iedzimtie,
bet dala ir pat no Sibirijas, vairums péc tautibas krievi, bet starp
viniem ir ari pavisam parkrieviskojusies latviesi, kuri ne varda nesa-
prata latviski, un vienigi uzvards liecinaja par to, ka vinu senci bija
latviesi vai latgaliesi, un tagad vini ir ieradusies Latviesu strélnieku
rezerves pulka, lai izietu turpmako dienestu.®® Uz viniem skatoties,
man ienaca prata, vai patieSam muasu aizmugure pusgada laika tik
loti palikusi bez iedzivotajiem, ka jau jamobilizé zéni. Ja ta, tad
mums Hitleru neuzvarét, bet, kas biis péc tam, par to kluva baisi
pat domat. Un talit ari nodomaju, ka cinisimies ari talak, kaut lidz
pédéjam cilvékam, bet fasisma juga nelidisim, tacu Sos zénus kauja
sutit vél nedrikst, bet, ja tas tiks izdarits, tad to varés saukt par nozie-
gumu, jo tas novedis tikai pie liekiem un, manuprat, nevajadzigiem
upuriem. Viniem tagad pirmam kartam jalauj, ka nakas, atpusties,
tad japabaro, jadod laiks iedzivoties, pierast pie armijas dzives, kas,
ka man likas, tagad bus pilniba iespéjams sakara ar Stalingradas
kaujas beigu saksanos®®, kur jau bija pabeigts aplenkums un vacu
armija iespiesta loka.

Sis pardomas partrauca no sadales punkta uz zemnicu atnakusais
rakstvedis, kurs ladza, lai personas, kas parvalda krievu un latviesu
valodu un parzina kancelejas darbu, nak paliga veikt jaunpienacéju
dokumentu noformésanu. Ta ka satrauktaja zemnica tik un ta par
atputu nebija ko domat, es atsaucos, ka esmu ar mieru iet paliga. Talit
piecélos, uzvilku Sineli, apjozos, panému savas mantas, kas tik vien
bija ka viens divi, atdevu vietu vienam no jaunpienacéjiem un kopa ar
rakstvedi devos uz staba zemnicu. Te mani pieveda pie neliela galdina
un isuma pastastija, kas man jadara, bet lieta izradijas pavisam pie-
rasta — ar katra jaunpienacéja personiskas aptaujas palidzibu uzrakstit
uz papira lapinas ieradusas personas vardu, uzvardu un tévavardu,
tad pierakstit visu mantu, kas personai ir klat, un beigas jaunpie-
nacejs parakstas, ka parskaititas lietas ir pie vina, ka saraksts ir sa-
stadits saskana ar vina personiskajam liecibam un atbilst patiesibai.

[ATGRIESANAS GOROHOVECAS NOMETNE]

[...] Un ta 1942. gada 15. decembri mans aplis atkal noslédzas
tur, kur tas sakas 25. maija, un es atkal biju Gorohovecas nometneés,
tikai tagad péc savas véléSanas lozmetéju bataljona, bet toreiz bez
kadas jautasanas tiku ieskaitits 3. bataljona 12. strélnieku rota. At-
nacam, nostajamies rotas komandiera zemnicas prieksa, vins talit
pat iznaca apsveicinaties un stadijas prieksa, péc tam personiski
iepazinas ar katru no mums, jo grupa, kas ieradas, musu bija ne
vairak par 12 cilvékiem lielgabalniekiem, un, uzzinot, ka esmu ijera-
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dies no hospitala un ka esmu Tuganovas kauju dalibnieks, teica, ka
ar mani vin$ vel reizi runas vakara un izsauks pie sevis. Péc tam
aizveda uz zemnicu, kur mums pavéléja izvietoties. Kad iegajam
zemnica, izradijas, ka tur jau dzivo cilvéki — 30 vai 40 lielgabalnieki,
bet zemnica bija liela, un musu ierasanas un tas iedzivotaju skaita
palielinasanas netika sajusta.

Atrodoties zemnica, kads sédéja uz naram, neko nedaridams,
kads kraméja savas mantas, viens ar nazi uzcitigi no bérza pagales
tésa skalus un izvietoja uz kiegelu krasns, kura slinki kuréjas, jo mal-
ka bija mitra, lai tos izzavétu. Izradas, vakara zemnicu apgaismoja ar
skaliem, jo cita veida gaismekla taja nebija. Bet viens serzants citigi
ardija kaut kur dabttu brezenta jostu un aizsargkrasas diegus uztina
uz spoles. Es paskatijos uz vinu un nodomaju, ka ari tas karaviram
ir nepiecieSams, jo norautu pogu bez diegiem nepiesisi un ari ko
citu nesalabosi.

No vinu savstarpéjam sarunam secinaju, ka dala no vigiem ir
ieradusies no aplenktas Leningradas, kur vini cinijas ar hitleriesiem,
péc tam kadu laiku apsargaja dzivibas celu par Ladogas ezeru?,
dala no viniem ieradusies no Vorkutas, kur ka arestétie stradaja uz
dzelzcela”!, bet mazaka dala bija parcelta no dazadam krievu dalam
ta iemesla dél, ka vini péc tautibas ir latvie$i.”> Tacu lielaka dala
sarunu bija par édienu, un radas iespaids, ka vini visu laiku dzivo
pusbada. Bet péc tam apjautu, ka tas ir pilniba saprotams, jo gan
aplenktaja Leningrada, gan Vorkuta vini tacu tie§am bija dzivojusi
pusbada. Ka pusdienas, ta vakarinas uz zemnicu lielas mucas nesa
speciali norikoti zemnicas kareiviji, tas saléja kausos, bet, ta ka visiem
kausu nepietika, tad éda rindas kartiba.

Kopuma dzivojam bez komforta, drizak nabadzigi, tacu, lai
arl nabadzigi, toties draudzigi, bet taja ir galvenais karavira dzives
speks.

Sakotnéji péc musu ierasanas nekadas nodarbibas nenotika. Pa-
rasti no ritiem péc piecelsanas gajam uz laukumu zemnicas prieksa
uz rita rosmi, kura ari notika drizak tikai acu aizmalésanai, péc
tam zemnica notika politinformacija vai ari laikrakstu lasisana, tad
brokastis, vélak puse karaviru devas pabeigt celt zemnicu, kas bija
domata sarkana starisa ierikoSanai, bet citi palika zemnica, kur
saveda kartiba telpas. Kopuma bija jutams, ka rota ir vél tikai orga-
nizacijas stadija un ka ta ilgi neturpinasies, jo driz jasakas darbam,
apmacibai un karaviru sagatavo$anai, ta ka divizijai bas nepiecie-
$ams papildinajums, jo kara amurs turpinaja darit savu darbu, to
apliecinaja ari fakts, ka mus pakapeniski saka ietérpt formastérpos,
izsniedza vatétas pufaikas, vatétas bikses, péc tam veltenus, tapéc
man nacas atvadities no saviem zabakiem, kurus biju uz neatdosanu
aiznémies no fri¢iem?3.
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Vakara péc vakarinam uz zemnicu atnaca rotas star§ina un no-
sauca manu uzvardu. Teica, ka mani pie sevis uz zemnicu sauc rotas
komandieris. Es tulit pat uzvilku $ineli, apjozos, uzliku cepuri un
izgaju no zemnicas, pieklauvéju pie komandiera zemnicas durvim
un, sanémis atlauju ienakt, iegaju zemnica, kur nozinoju, ka péc vina
izsaukuma esmu ieradies. Péc tam sanému uzaicinajumu apsésties
un siki izstastit visu, ko zinu par Tuganovas kauju un tas gaita redze-
tajam nepilnibam, kuras turpmak ir janoveérs.”

Ienakot zemnica, es talit pamaniju, ka bez rotas komandiera zem-
nica atrodas vél viens komandieris, péc pakapes vecakais leitnants,
tatad vin$ bija rotas komandiera vietnieks, kaut ari pédéjam bija
tikai leitnanta pakape. Bet tada paradiba mani neizbrinija, jo mums
bataljona pédéja laika bija ari tada nenormala paradiba, ka komba-
tam?”s bija leitnanta pakape, bet lozmetéjnieku rotas komandierim
bija vecaka leitnanta pakape. Acimredzot ne vienmér tika ievéroti
noteikumi, ka amats tiek dots péc pakapes vecakajam.

[KOMANDEJOSAIS SASTAVS, VACIJAS-PSRS KARA SAKUMS
LATVIJAS TERITORIJA]

[...] Un pédeéjais, kam pievérsu rotas komandiera uzmanibu, ir
apstaklis, ka vidéjam komandéjosajam sastavam musu divizija kaut
kada iemesla dé] ir nosliece it ka izcelties no visparéja karaviru dau-
dzuma un ierindas karaviriem. Pat arpusdienesta laika uzvedas ka
komandieri, nesaprotot, ka ar tadu attieksmi pret ierindnieku galéji
zud tas biedriskuma pavediens starp viniem un ierindniekiem, kas ir
galvena atskiriba starp musu armiju un kapitalistisko valstu armiju,
un ka 81 paradiba ir jaizbeidz, jo ta ir kaitiga un musu armijai svesa.

Sakara ar to, ka par visu runaju siki un ar piemériem pieradiju
tos vai citus faktus, mans stasts aiznéma daudz laika. Tapéc, kad
beidzu savu stastu un atgriezos zemnica, tur jau bija pabeigta vakara
parbaude un cilveki saka gatavoties atputai. Mana plasa skaidrojuma
rezultats bija talitéja visu redzamo nepilnibu novérsana: pirmkart,
tika papildinats kaujas ierocu klasts, ko tagad saka izmantot, ejot
uz nodarbibam uz lauka, sakara ar to pazuda ierocu koka maketi,
un, otrkart, apmacibu cikla tika iek]auta apmaciba par apiesanos ar
ienaidnieka trofeju iero¢iem un to izmanto$anu, ar lielgabalu [...],
automatu Shmaiser un Sauteni Mauzer.

Pabeidzot 1942. gada notikumus, nevilSus ar skatu atgriezos
pie 1941. gada notikumiem, pie kara sakuma. Un vienmér kaut
kada iemesla dé] uzdodu jautajumu, kapéc més Padomju Latvija
neizsludinajam personu, kas spéjigas nest ieroCus, mobilizaciju, bet
aprobezojamies tikai ar brivpratigo forméjumu organizésanu no ak-
tivistiem, jo ar So savu pasivo ricibu attieciba uz mobilizaciju meés
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atstajam ienaidnieka rokas lielu kontingentu darbaspéjigu personu,
ko pédéjais nekavejoties izmantoja sava laba, bet péc tam 1943. gada
pat uzdrosinajas mobilizét sava armija.”s Pretinieka parvietoSanas
atrums $aja gadijuma nevar kalpot pilniba par attaisnojumu, jo
Latvijas ziemelu dala, lai veiktu mobilizaciju, laika bija pietiekami.

Tapat ne mazak svarigs ir ari otrs jautajums — ar ka zinu un ka-
péc tika izdota pavéle, saskana ar kuru tika izsludinata demobiliza-
cija — tie$i demobilizacija, nevis mobilizacija — un kura tika nolasita
24. teritoriala strélnieku korpusa 181. un 183. divizijas karaviriem,
pie tam atseviskas korpusa apaksvienibas par to tika apzinotas Tu-
kuma, kur bija izvietota dala, bet citas dalas par to tika apzinotas
tikai tad, kad tuvojas Latvijas PSR robezai ar Padomju Savienibu.
Skaidrs, ka péc tadas patvaligas pavéles nolasisanas tika ievérojami
apspiests karaviru moralais gars un dala no viniem pameta armijas
rindas, turklat tas notika slepeni un ar ieroCiem rokas, kas [ieroci]
ta rezultata nonaca pretinieka rokas. Bez tam péc tadas pavéles iz-
sludinasanas seviski smags, es pat teiktu — neciesams, kluva divizijas
politsastava darbs, jo izdoto pavéli nekadi nevaréja izskaidrot, bet
divizijas palikusie karaviri $aja gadijuma varéja tikt uzskatiti par
brivpratigu forméjumu.””

Lai ari ka tas biitu, bet lidz $im publicétaja par §iem jautajumiem
aprobezojas ar klusésanu, par to kluséja ar1 Baltijas kara apgabala ka-
raspéka toreizéjais generalpulkvedis Kuznecovs’s, staba prieks$nieks
generalleitnants Klenovs” un korpusa komisars Dibrova. Acimredzot
nav seviski patikami atceréties tas dienas un toreiz pielautas kladas.
Bet par $im kladam meés péc tam dargi maksajam - maksajam ar
musu Padomju dzimtenes isteno délu asinim.

1943. gads (ari 1944. un 1945. gads)

[UZPLECI]

[...] Februara divdesmitajos datumos mums izsniedza uzplecus,
par kuriem lidz §im zemnicas bija daudz sarunu, un, tos piestiprinot
pie krekla, fufaikas, ka ari pie $inela, nosédéjam zemnica visu dienu,
bet rezultata ne visiem tas uzreiz izdevas, tapéc nacas vairakas reizes
parsut. Tas noskaidrojas tad, kad nostajamies ierinda un starsina ap-
lakoja padarito.®® Man vél piedevam pieséjas, lai es uzrakstu rakstu
rotas sienasavizei par godu Sarkanas armijas gadadienai, bet man
galva bija juceklis, un nekadi nevaréju koncentréties, par ko gan lai
raksta. Beigas paliku pie témas, ka rakstisu tiesi par uzpleCiem, bet
tam bija jazina precizi vésturiskie dati, kad pirmo reizi krievu armija
saka valkat uzplecus, ka ari gads, kad krievu karaspéks pirmo reizi
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ienéma Berlini, lai rakstu pabeigtu ar to, ka krievu uzpleci ka uzva-
rétaji jau vienu reizi ir bijusi uzvarétaja Berliné un ka nav ilgi jagaida
tas laiks, kad krievu uzpleci atkal bus musu uzvarétaja Berline.

[...] Apméram ap So pasu laiku miasu nometni apmekléja Aug-
stakas Padomes priekssédétajs un Latvijas PSR Ministru padomes
priekssédetajs biedrs Kirhensteins®!. Musu rotas atrasanas vieta
vin$ ieradas aptuveni divpadsmitos, kad més tikko atgriezamies no
nodarbibam uz lauka. Nepaspéju vél zemnica nogérbties, kad pie
manis pienaca serzants nodalas komandieris un pavéléja man uz
laiku nomainit pie zemnicas durvim stavoso dienas sargu, ka iemeslu
minot, ka talit pa galveno celinu ir jaiet b[iedram] Kirhensteinam.
Kad vin$§ ies gar zemnicu, man pie vina ir japieiet un jazino, jo
Sobrid pie durvim stavosais sargs baidas, ka, sniedzot raportu?®?,
vin$ saputrosies. Ta ka es neiebildu, tad vél piebilda, lai zinojot es
neaizmirstu vina ienemamo amatu, tas ir, ka vins ir Latvijas PSR
Augstakas Padomes priekssedetajs, uz ko es, jau ejot pie durvim,
atbildéju, ka var neuztraukties — viss bus kartiba.

Nomainiju pie durvim dezuréjoso dienas sargu, sanému no vina
durklj, ieliku to maksti pie jostas, sajozos un, sakartojis sinela ieloces,
nostajos postent un saku skatities uz liniju, lai nenokavétu b[iedra]
Kirhensteina paradisanas bridi un lai zinojot neizgaztos. Bet, ta ka,
lai no kuras puses ari naktu b[iedrs] Kirhensteins, man nebus japieiet
pie vina pirmajam, jo musu zemnica atradas pa vidu uzceltajam
zemnicam, tad par to es maz uztraucos. Bliedrs] Kirhensteins pie
mums pienaca no vartu puses divu civilistu un viena militarista,
kuri gaja nedaudz vinam iepakal, pavadiba. Kad b[iedrs] Kirhen-
$teins bija pie pirmas zemnicas, pie vina piegaja zemnicas dienas
dezurants un nozinoja, vinu titulgjot, ka man bija teicis prieksa
serzants. Péc tam, vél péc b[iedra] Kirhensteina daziem soliem, to
veica arl nakamais dienas dezurants, un tagad pienaca mana karta.
Kadu laiku nogaidijis, kad pa liniju ejosais b[iedrs] Kirhensteins
pienaks tuvak, es gaju pie vina un, apstajies vina prieksa, sveicie-
nam pieliku roku pie deniniem, saku vinam zinot, tacu, vérsoties
pie vina, nenosaucu vinu ta ka iepriekséjie, bet nosaucu vinu par
PSRS Augstakas Padomes priek$sédétaja vietnieku, uz ko b[iedrs]
Kirhensteins péc raporta pienemsanas man teica, ka es esmu vinu
degradéjis, jo vins$ ir Latvijas PSR Augstakas Padomes priekssédétajs,
nevis vietnieks. Uz to es vinam atbildéju, ka es zinojuma neesmu
kladijies un nosaucu vinu pareizi, jo saskana ar PSRS konstituciju
vins$ ir arl PSRS Augstakas Padomes priekssédétaja vietnieks, un ka
$o amatu es uzskatu par augstaku neka Latvijas PSR Augstakas Pa-
domes priekssédétaja amats. Péc manas atbildes b[iedrs] Kirhensteins
nedaudz pakluséja, péc tam teica, ka man ir taisniba, ka to vins ir
palaidis garam. Péc Siem vardiem es paspéru soli sanus, lai palaistu
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bliedru] Kirhensteinu ar vinu pavado$ajam personam, un, kad vini
gaja garam, tad ievéroju vinu smaidosas sejas, kaut gan lidz tam,
kad es tikai saku savu raportu, redzéju vinu sejas dusmas un acis
izbrinitu skatienu, acimredzot taja bridi vini nodomaja, ka nu gan $is
brillainis visu sajauks, sava raporta nosaucot b[iedru] Kirhensteinu
par PSRS Augstakas Padomes priekssédétaja vietnieku.

IzieSana uz lauka un apmacibas turpinajas lidz marta beigam,
kad beidzot kada saulaina rita mums izsniedza sauso partiku Cet-
ram dienam. Kad ta bija nolikta mantu maisa, mus atkal nostadija,
atskanéja komanda, un meés izkustéjamies no nometnes un izgajam
uz Sosejas, kur jau stavéja kadas marsa apaksvienibas ar nometnes
orkestri prieksgala. Kad més nostajamies pie viniem, atkal atskanéja
komanda, saka spélét orkestris, un més sakam iet uz staciju Zolino.
Un ta es pametu Gorohovecas nometni otro reizi, $oreiz uz visiem
laikiem, un vairs taja neatgriezos.

Atnacam uz staciju, ieladéjamies eselona, kas sastavéja no garas
rindas speciali ierikotu apsildamo preéu vagonu cilvéku parvada-
$anai. Atskanéja vilciena atvadu svilpe, un musu sastavs izkustéjas
Maskavas virziena, pakapeniski palielinot gaitu. Bet més, no kuriem
dala bija sasédusies uz divam naram, bet dala saspiedusies pie atvér-
tam durvim, lielakoties kluséjot, skatijamies uz garam slidosajiem,
vél joprojam apsnigusajiem laukiem, meziem un dzelzcela tuvuma
izvietotam apdzivotajam vietam. Katrs acimredzami nodevas savam,
varbut pat ne jautram domam. Es, pieméram, domaju par to, ka at-
rados kadus 70 km no Gorkijas, bet izrauties no nometnes un pabut
kaut stundu majas ta ari nebija iespéjams, ka ir jau pagajusi desmit
meénesi, bet es no saviem tuviniekiem neesmu sanémis nevienu rin-
dinu, kaut gan rakstiju uz majam un zinoju par savu atrasanas vietu,
bet, luk, tagad atkal attalinos no majam un, kas zina, varbut Soreiz
uz ilgu laiku, bet varbut pavisam, jo kar$ jau vél nav beidzies.

[201. LATVIESU STRELNIEKU DIVIZIJAS KOMANDIERIS
JANIS VEIKINS]

[...] Izplatijas baumas, ka kauju par kolhoza “Penna” ienemsanu
rezultata — it ka divizijas komandiera Veikina®® vainas dé] — meés
parlieku dzili kilveidigi iespiedamies parak $aura fronté pretinieka
aizsardziba, ka rezultata dazas vietas pretiniekam bija iespéja turét
zem ierocu uguns $auro koridoru no abam pusém, ka it ka general-
majora Veikina neizdaribas dél $is Sauras vietas sava laika netika
paplasinatas, ka rezultata par to samaksaja no mums aizsardzibu
parnémusas krievu divizijas, un ka par to generalmajors Veikins
tiks nonemts no divizijas komandésanas un dosies uz aizmuguri,
lai kaut kur komandétu rezerves brigadi.
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Un patiesam, baumas driz apstiprinajas, generalmajors Veikins
no divizijas aizbrauca, vina vieta divizijas komandé$anu parnéma
generalmajors Brantkalns®4. Nez kapéc starp mums, ierindniekiem,
generalmajors Veikins nebija ipasi populars, seviski tas attiecas uz
divizijas ilggadéjiem iedzivotajiem, jo ta vieta, lai no sirds aprunatos
ar karaviriem, vin$ nekad pie mums neparadijas, un vieniga vieta,
kur més vinu vairakas reizes redzéjam, bija garambraucot trofeju
opeli-admirali 1942. gada divizijas pariesanas laika.

Musu iztélé tas nesaistijas ar padomju karaspéka generalmajora
pakapi, seviski tiem no mums, kuri diezgan tuvu pazina dazus Pil-
sonu kara varonus, tapéc no jauniecelta generalmajora Brantkalna
gaidija, ka kaut kas mainisies uz labo pusi, jo ka neka jauna slota
tiri slauka, tacu dazkart ir ari otradi — no vilka skrien, uz laci tiec.
Bet toreiz més mierinajam sevi ar ceribu, ka, lai nu ka, mums no
augstakas pavélniecibas nomainas sliktak nebs.8>

Parnakspojam zemnica, nakamaja diena péc pavéles atkal iz-
kartojamies ierinda un pa to pasu celu, pa kuru vakar atnacam uz Se-
jieni, sakam iet atpakal uz dzelzcelu. Bet pavasara tuvosanas lika sevi
manit, sniegs meza vairs nebija ¢augans, bet sablivéjies, kopuma bija
jutams — vél dazas siltas dienas, un, neskatoties uz rita saliem, sniega
sega meza pazudis pavisam, bet zemakas vietas piepildisies ar udeni.

[ZIRGA GALAS ZUPA]

Laika, kad més atradamies $Seit, pie mums no priekséjas linijas
naca strélnieki, kuri stastija, ka ierakumos, kur vini atrodas, visur
lidz potitém ir Gdens, bet dazas zemakajas vietas kajas stieg $kidraja
kadra un, ja nakas gulties, tad apgérba priekséja dala talit samirkst,
un, lai neizmércétu krasu apvidu, gandriz visi karaviri sev lidzi nésa
malkas pagali, kuru, kad nakas gulties, liek zem kratim. Nemot
vera drégno laiku, ka ari to, ka sniegs vél visur nav nokusis, mums
ik dienas izsniedza 100 gramus $nabja, bet, ta ka es jutos ne seviski
vesels, tad sanemto porciju l&ju sava blaské labakiem laikiem un
piemérotakam bridim. Tres$aja diena mani piespiedu karta nosutija
uz sanvadu, kas bija izvietots netalu no mums kada zemnica. Mani
pienéma sanvada vecakais komandieris medicinas dienesta starsina
Zeligmans?®, kas sakuma mani izlamaja, ka nevajadzéja ést zirga
galu, bet, sanémis atbildi, ka es to neédu, panéma aiz rokas un saka
skaitit pulsu, péc tam teica, ka nosutis mani uz sanrotu, kura ari
tepat atradas. Tur mani uzklausija, iedeva kaut kadus pulverus un
lika iet atpakal] uz lozmetéjrotu.

Atgriezoties sava $alasa¥’, es jautaju zéniem, kur$ no viniem bijis
tik izsalcis, ka nolémis atrakt aprakto, ar sSkembu nogalinato zirgu un
to izvarit, un kur gan vini varija, jo salasa uz ugunskura katlos meés
varijam tikai téju. Uz to sanému atbildi, ka ar $o lietu nodarbojas
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cilveki no blakus izvietota $alasa un ka vini izvarija tikai zirga ak-
nas un tas varija kaut kur meza arpus musu izvietojuma. Lai ka arl
butu, bet medicinas dienesta starsina acimredzot par to zinaja, tikai
nezinaja patiesos vainigos un uz labu laimi taja vainoja mani.ss

Nakamaja diena jau pret vakaru mus atkal nostadija, ieprieks
atnemot kastes ar lozmetéju lentém un izjauktos lielgabalus, un jau
sabiezéjusaja krésla més atkal izgajam uz stigas, pagajam garam
miusu haubicei®, kura atradas stigas mala, gatava Sausanai, un gajam
atpakal, bet kaut ka Soreiz atpakalcel$ man $kita daudz garaks neka
$urpnakot. Bija agra ritausma, kad mus apstadinaja atputai meza pie
cela, kur kadreiz acimredzot atradas vezuma zirgi, par ko liecinaja
ierikotas stavvietas ar silem. Es iekartojos gulét sile, bet vada puisi
talit pat kaut kur pieséda, gaidot, kad sekos komanda nostaties un
iet péc brokastim, kas driz ari sekoja. Kad atnesa brokastis un maizi,
pie mums pienaca karavirs ar zimotném, kas bija tankista nozime, un
jautaja, vai kads negrib mainit cukuru pret spabi, uz ko es atsaucos,
ka nevajag nekadu mainu, es varu vinam atdot savu $ajas dienas
sakrato $nabi un, kad dzers, lai atceras latvieti no purva divizijas.®
Vins atbildéja, ka ari viniem stavoklis nav labaks, jo ar1 vini stav
purva vida un atkuspa dé] ne tik driz tiks no ta lauka, un ka ari
vinu dienests nav nemaz labaks par muaséjo, ka vinu tanki ir zarks
ar maziku prieks trijiem.*! Aizrunajamies ar tankistu, izradijas, ka
vins$ ir no Gorkijas, pédéjo reizi Gorkija bijis 1942. gada vasara un
atradies Sormova®, kur tika forméta vina tanku brigade, ka vinam
tas ir jau treSais tanks, jo divus iepriekséjos pretinieks sasavis un tie
palikusi kaujas lauka. Skiroties novéléjam viens otram veiksmi un
atgriezties majas dziviem un neskartiem. Tiklidz tankists aizgaja,
atskanéja komanda nostaties, péc kuras més devamies talak un atkal
pa dzelzcela tiltu pargajam uz finiera rupnicas pusi.

[STATU MAINAS]

Driz péc gvardes nozimes pasniegSanas starp mums izplatijas
runas par to, ka vecaka gadagajuma karaviri no bataljoniem tiks
atskaititi un nosiititi uz divizijas aizmugures dalam. Sis runas mani
neiepriecinaja, jo jutu - ja tas notiks, tad tas var skart ari mani.
Neiepriecinaja ari tapéc, ka péc iepriekséja gada pieredzes zinaju,
ka vakardienas aizmugurnieks divizijai kritiska bridi vienmeér var
parvérsties par priekséjas linijas karaviru, pie tam nonakot vinam
nezinama vide. Ja, un ari Saja reizé atlase uz divizijas aizmugures
dalam visdrizak notika sakara ar to, ka §1 iesaukuma iepriekséja
perioda, pamatojoties uz to, ka nepieciesams dzivais spéks priekséeja
linija, divizijas aizmugures tika pamatigi patiritas, par ko liecinaja
kaut vai fakts, ka muasu ierasanas bridi papildinajumam uz divizijas
121. s[trélnieku] p[ulku] bija tikai viens bataljons $tatos paredzéto
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tris vieta, turklat nepilna sastava.”> Manas priek$nojautas, ka tas var
skart ari mani, izradijas pareizas, jo driz mani pusdienas partrau-
kuma izsauca pie sevis rotas rakstvedis b[iedrs] Alainis, kur$ lidz
mobilizacijai bija dzivojis kada Ufas apgabala latviesu kolonija un
stradajis piena kombinata par galveno gramatvedi. Par to es uzzinaju
1945. gada pirms demobilizacijas, kad vins aicinaja mani braukt
kopa ar vinu uz Ufas apgabalu un apsolija mani iekartot viena no
kombinata piena rapnicam par gramatvedi. Tad, lak, saja reizé biedrs
Alainis man pazinoja, ka man jadodas turpmako dienestu veikt
pulka trofeju komanda un tadé] saskana ar sanemto noradijumu
janodod gvardista nozimite, uz ko es atbildéju - ja ta ir léemusi pa-
vélnieciba, tad no dienesta trofeju komanda neatsakos, bet gvardista
nozimi nekada gadijuma nenodosu, jo es neesmu noziedznieks, un
kapéc lai man atnemtu gvardista nosaukumu? Péc ta b[iedrs] Alainis
atbildéja, ka tada gadijuma es varu iet atpakal uz vadu, ko es ar lielu
apmierindjumu ari izdariju, jo vienmer ir labak bat starp savéjiem,
jau labi zinamiem zéniem, kuri ieklausas manos padomos, nevis ne
no $a, ne no ta nonakt jauna, nezinama dala, turklat man nepavisam
nebija ne mazakas vélésanas apgut kapraca specialitati, jo zinaju, ka
trofeju komanda vienlaikus ari apglaba kritusos.

[PAR IZGLITIBU]

Gan toreiz, gan tagad vin$ [nejausi satikts Sarkanas armijas citas
vienibas karavirs] bija artilérijas novérotajs Panfilova divizijas artilé-
rijas pulka®, un toreiz vinu artilérijas pulks ar savu uguni atbalstija
mausu divizijas uzbrukumu, bet tagad viniem ar savu uguni jaatbalsta
musu bataljona uzbrukums. Uzzinajis no manis, ka es péc ievaino-
juma un hospitala atkal atrodos divizija un atkal tikai ka ierindnieks,
vins$ izteica izbrinu par to, ka muasu divizija izglitoti cilvéki dien ka
ierindnieki laika, kad viniem divizija loti jatams izglitotu cilveku
trakums pat uz rotas rakstveza amatu. Uz ko es vinam atbildéju, ka
mums divizija izglitoto ir vairak neka vajag, divizijas apaksvienibas
var atrast cilvékus pat ar augstako izglitibu, kuri dien par ierind-
niekiem, un ka tas galvenokart ir atkarigs no vietas, kur forméjas
divizija, ka ari no divizijas papildinasanai paredzéto kontingenta,
bet, ta ka divizijas papildinasanai pieteicas galvenokart Vidusazijas
iedzivotaji, kuru izglitibas limenis ir daudz zemaks neka Padomju
Krievijas Eiropas dala, tad $1 paradiba, kas ir vérojama paslaik vinu
divizija, ir pilnigi normala, kaut gan no cita skatu punkta §1 paradiba
nav normala, jo tas rezultata izglitibas limenis visa Padomju Krievija
péc kara strauji samazinasies, jo nav noslépums, ka mums ir lieli
cilvéku zaudéjumi. Ar to saruna bija jabeidz, jo kuru katru minuati
bija jasakas artilérijas sagatavosanas ugunij. [...]
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[KOMANDIERU MAINAS]

[...] Ar kadam domam aizgaju uz musu pagaidu dislokacijas
vietu, ar tadam domam nakamaja diena atnacu atpakal] uz musu
iepriekséjo dislokacijas vietu, un patie$am - jau nakamaja diena
uzzinajam, ka minrotas® komandieris — vecakais leitnants ir atsta-
dinats no iepemama amata un nodots tiesai un ka masu minmetéju
nepareizas [vards neskaidrs] iemeslu noskaidrosanai ir izveidota
specialistu komisija, kas, starp citu, loti rapigi parbaudija minmetéju
uzstadijumu un mérkésanas ierices, bet nekadus defektus neatklaja.
Kopuma visa izmeklésana tika veikta Joti rapigi, bet galarezultata
tomer slédziens bija viens un tas pats, ka vainigs ir minrotas ko-
mandieris, kurs, atrodoties KP?7 un korigéjot minmetéju uguni, péc
kartes nepareizi noteica attalumu lidz mérkim, ka ari virzienu uz
merki, kad taja laika pa lauku gaja grupa generalu, un, ja minas batu
kritusas ar to pasu lidojuma talumu 100-200 metrus pa labi, tad tas
batu kritusas ar kramiem aizaugu$a apvida, kur taja laika notika
bataljona uzbrukums, un rezultats butu tads pats, ja ne sliktaks.

Notika tiesa, kas atzina vecako leitnantu par vainigu neparei-
zas komandas dosana, un vecakais leitnants tika pazeminats par
jaunako leitnantu un vainas izpirk$anai nosutits uz soda bataljonu.
Kas notika ar vinu talak, man nav zinams, tikai péc demobilizacijas
1945. gada es vinu satiku Riga musu divizijas rezerves pulka, un péc
pakapes vin$ atkal bija vecakais leitnants.

Ka nakama sekoja bataljona komandiera nomaina, un $aja gadi-
juma musu kombatu — majoru nomainija no divizijas macibu batal-
jona parceltais kapteinis Salcevics, tiesa, pédéjais bataljona skaitijas
kombata v.i.%, jo driz tika nomainits ar vecako leitnantu, kuram
drizuma tika pieskirta kapteina pakape. Runaja, ka kombats majors,
kur$ bija pirms bliedra] Salcevica, nosutits uz macibam skola Vi-
strel®, jo it ka vinam nav bijusi majora pakapei atbilstosa izglitiba.

Talak nomaina notika jau daudz augstakas sferas, tika nomainits
ari pulka komandieris, vina vieta par pulka komandieri tika iecelts
padzivojis gara auguma pulkvedis ar isi apcirptam asam, kur$
$aja amata bija, ja nemaldos, 1idz septembrim, kad vinu nomainija
pulkvedis Sponbergs!®®, kur$ pie mums ieradas no Gorohovecas no-
metném, kur vin$ lidz §im komandéja 1. atsevisko latviesu strélnieku
rezerves pulku.

[SAIMNIECIBAS VADA]

[...] No rita péc piecel$anas savacu savas mantas un aizgaju uz
vietu, kur bija izvietojies saimniecibas vads. Agrak vada izvietoju-
mam es nebiju pievérsis uzmanibu, jo te bija janak reti, un ari tad
visa uzmaniba bija pievérsta virtuvém, un tad te vienmér pulcéjas
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daudz cilvéku no visam bataljona apaks$vienibam. Bet tagad pirmam
kartam krita acis vada izvietojuma nesakartotiba, kaut gan tas te
viena vieta atradas vairak neka meénesi, bet vada izvietojums lieci-
naja par pretéjo, it ka vads te butu ieradies tikai vakarvakara un,
lak, tikai Sodien saks darbu savu dzivesvietu ierikosana, jo nebija
ne zemnicu, pat ne salasu un vada cilvéki izvietojas uz nakti, kur
kuram ienaca prata. Kaut ka nebiju pieradis vai ari biju atradinajies
no tadas kartibas, un, lai gan ari mums lozmetéjnieku rota nebija
tik daudz cilvéku, tur bija cita kartiba, tur vienmeér pirmkart izvir-
zljas jautajums par cilvéku labiekartosanu, bet te acimredzot valdija
likums - glabjas, kas un ka var.

Par savu ierasanos zinoju vada komandierim star$inam Kal-
vanam, ka ari municijas apgades nodalas komandierim vecakajam
serzantam Kirilovam. No isas sarunas ar viniem radas iespaids, ka
vini abi nav seviski priecigi par manu ierasanos, no viniem dvesa
aukstums un atturigums. Labak mani nesagaidija ari divi braucéji
no vada, kuri izlikas, ka ir loti aiznemti, kaut gan neko noderigu
nedarija, bet vienkarsi rosijas un staigaja bez vajadzibas uz kaut
kurieni un péc tam atgriezas. Vienigie, kuri patiesam kaut ko darija,
bija divi pavari un bataljona [...] ierindnieks Valainis.

Vecakais serzants Kirilovs acimredzot uzskatija, ka vins$ ir liels
prieksnieks un ka sakara ar manu ierasanos vina riciba viss no-
tiks ka péc lidakas pavéles. Uzreiz man pavéléja sastadit bataljona
ierocu sarakstu un uz manis teikto, ka tam ir vajadzigs papirs, tinte
un spalvaskats, atbildéja, ka vinam neka nav un ka papira vieta
varbut var izmantot koncentratu papiru. Kad es paskaidroju, ka
$is papirs ir piesucies ar sali un uz salita papira rakstit nevar, vin$
teica, ka naksies iet uz pulka artilérijas apgadi un varbut tur kaut
ko var sanemt, bet, ta ka vins ir nodomajis iet kopa ar mani tikai
péc pusdienam, tad tagad lai es saku buavét budinu dzivosanai, jo
tik zema vieta zemé rakties nevar.

Uz pédéjo teikumu es vinam atbildéju, ka budinas celtniecibai
ir nepiecieSami atbilstosi instrumenti, ka zagis un cirvis, bez tam
$is darbs vienam nav pa spékam un aiznems daudz laika, tad vin$
pasauca divus sarkanarmiesus, tapat ka es, tikko [...]

[PERSONALS]

[...] Ta ka te [vieta, kur pirms tam bija apmetusies vacu armija]
apskates rezultata neka piemérota nebija, atgriezamies un sakam
izjaukt parnesanai nolikoto maju.!°! Péc tam, katrs panémis pa bal-
kim, bridam atpakal. Kopuma lidz pusdienam trijata parnesam visus
alkus, bez tam vél savacam astonus piemérotus balkus papildu vai-
nagiem un ari tos atnesam uz celtniecibas vietu. Péc tam parunaju
ar vienu no braucéjiem, kur$ vienlaikus bija ari bataljona kaléjs, vai
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vins pulka smédé, uz kurieni vins, starp citu, devas darit kaut kadu
darbu bataljonam, nevar no kaut ka izkalt se$as vai septinas naglas,
ko vins$ apsolija izpildit, bet es kopa ar vecako serzantu péc pusdie-
nam devos uz artilérijas apgadi. Ejot pa celu, par kaut ko runajam,
un no sarunas ar vinu nonacu pie slédziena, ka tas ir pilnigi neaudzi-
nats cilveks, loti augstas domam par sevi, kopuma rupjs zaldats un
vairak neka, kuram nav nekadas saprasanas par kancelejas darbu, un
ka tikai kaut kada parpratuma dé] vins ir nozimeéts par komandieri
municijas apgades nodala, kura vins ir vienigais, turklat veél skaitas
pat vada komandiera vietnieks, ka ar vinu bus gruti sastradaties,
ka $aja gadijuma piendkuma apzinu, ka més abi daram vienu un to
pasu darbu, no vina nesagaidisi, jo vina majo tikai prieksnieks, pie
tam stulbs un aprobezots prieksnieks. Bet ko gan padarisi, ja esi licis
roku pie arkla, tad neskaties atpakal, neiesi tacu pie kada zéloties,
bet zéloties ari nav kam, jo star$ina Kalvans ka vada komandieris
varbut tikai par kapeiku ir labaks par vecako serzantu Kirilovu.
Vél palika vecakais braucéjs ierindnieks Egle, bet ari tas paslaik pas
viena stabulé ar viniem, kaut gan 1944. un 1945. gada vins savu at-
tieksmi pret cilvékiem mainija pasos pamatos un kluva man par labu
biedru un paligu, kad es jau biju municijas apgades komandieris.
Tiesa, nav ko slépt, vin$ loti baidijas no priekséjas linijas un, kad
uz turieni bija jaiet vai jabrauc, tad visadi no ta izlocijas un ar visa-
diem iemesliem méginaja palikt aizmuguré, un tas man bija pilnigi
saprotams, jo neviens tacu negribéja mirt, kad ir kada ceriba [...]

[TRIBUNALA SEDE PAR DIENASGRAMATAS
RAKSTISANU]

Péc vakarinam, jau pret vakaru, mus visus sapulcinaja un veda
uz nelielu klajumu meza vida, kur izvietojamies un — “atkal esi tu
noladéts” — sakas tribunala séde, kura izskatija divu karaviru lietu,
no kuriem viens bija musu lozmetéjnieks. Izskatamas lietas bija sikas,
cita laika tam varétu nepievérst uzmanibu, bet tagad, lak, tribunala
séde. Neraugoties uz to, musu lozmetéjnieks tika apsudzéts par to,
ka rakstija dienasgramatu, kura isuma atzimeéja dienas notikumus,
ko deva pusdienas, ka notika macibas. Izradas, ka rakstit dienas-
gramatas armija ir aizliegts ar speciali izdotu pavéli, bet mums §i
pavéle, vismaz personiski man, lidz §im nebija zinama, ta ka jebkurs
no mums, kur§ veica lidziga rakstura jerakstus, varéja nonakt tri-
bunala, un tad jau attaisnojosu spriedumu nesagaidit.’o2 Ta ari Saja
reizé spriedums véstija, ka karaviram, kurs rakstijis dienasgramatu,
ir jaizpérk sava vaina soda bataljona. Labi, ka ta, nevis no$ausana, uz
kuru divizijas tribunals bija seviski dasns 1942. gada. Vélak oktobri
es satiku So karaviru citas dalas artilérijas apgade, kur vin$ veél ar
citiem karaviriem krava pievadi$anai kastes ar 50 mm minmetéjiem.
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[KOMANDIERI UN PECKARA KARTIBA]

Te [kada divizijas pasakuma] gandriz vienmeér varéja redzét teju
visus muasu pulka komandierus, bet vini visi ar retiem izpémumiem
nez kapéc ari arpus dienesta laika izvairijas no ierindas sastava, un
radas iespaids, ka vini sevi uzskata par augstakam buatném. Kopuma
iznaca kaut kas lidzigs, ka ¢uguna katls mala podam nav biedrs.!%3
Bet, ka jau te atziméju, ne visiem komandieriem bija tadi uzskati.
Pilnigi citada attieksme pret ierindas sastavu arpus dienesta laika
bija, pieméram, Sautenu darbnicu k[komandieri]m vec[akajam] I[eit-
nanta]m Rancanam, 3. bataljona saimniecibas vada komandierim
jlaunakajam] 1[eitnanta]m Ratinam, tads bija ari pulka vetarsts, kura
uzvardu un dienesta pakapi neatceros.

Seviski asi §1 atskiriba bija jatama divizijas ienaks$anas bridi Lat-
vijas teritorija, kur sava laika [agrak] vairums bija ienémis atbildigus
amatus, bet citi sapnoja péc kara beigam un demobilizacijas tadus
ienemt no jauna izveidotaja atbrivotas Padomju Latvijas parvaldes
aparata. Patiesiba sakuma perioda iznaca ta, ka Padomju Latvija
izjuta lielu kadru trakumu, bet péc tam aina pakapeniski mainijas,
jo lielakoties $ie atbildigiem amatiem izvirzitie izradijas vadit nespé-
jigi — un vinu vadiSanas metodes nederéja miera laikam, bet cilvéki
no divizijas ierindas sastava ik uz sola izradijas daudz noderigaki,
lai ienemtu to vai citu posteni, kaut gan lielakoties vini uz tiem ari
nepretendéja. Galarezultata liels daudzums pirmo pakapeniski at-
kapas no ienemtajam galvenajam parvaldes pozicijam, dodot vietu
spéjigakiem, bet pasi ienéma tas vietas, uz ko bija spéjigi. Kopuma
viniem uznaca kaut kas lidzigs galvas reibonim no panakumiem
kara darbalauka, un vini aizmirsa par tautas parunu, ka nesédies
sve$as ragavas vai ari — cért koku, kas tev pa spekam.!04

Avots: Latvijas Kara muzejs, inv. Nr. “LKM 8256-nd” (Latvijas Kara muzeja
2. pasaules kara véstures nodalas dokumentu kolekcijas bij. Latvijas PSR
Revoltcijas muzeja paligkrajuma dokuments Nr. 8256), 1942. g. — 6.-6. 0.p.,
41.-43., 49.-68. o.p., 71.-72. 0.p., 74.=75. 1p.; 1943. g. - 2. 0.p.-3.2. 0.p., 7.2.
o.p.-8., 9.2. 0.p.-10. o.p., 16. 0.p.-17.2., 20.-20. o.p., 22.-22. o0.p., 24.-24. o.p.,
25.-25. o.p., 38.-38. 0.p., 44.-44. o.p. lp.

ATSAUCES UN PIEZIMES

! Raksta izvéléts izdalit Vacijas—PSRS karu (1941-1945) ka lokalu Otra pa-
saules kara (1939-1945) ietvaros notikusu militaru konfliktu.

2 Parskats sastadits, balstoties uz: Igors Briezkalns (2009). No Narofominskas
lidz Imulai: ...no pirmas lidz pédéjai stundai fronte... Riga: Latviesu strél-
nieku apvieniba; Janis Riekstins (2005). Latvijas iedzivotaju mobilizacija
Sarkanaja armija (1944-1945). No: Dzintars Erglis (sast.). Okupéta Latvija
20. gadsimta 40. gados: Latvijas Veésturnieku komisijas 2004. gada pétijumi /
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Occupied Latviain 20th century (1940-s): research of the Commission of the
Historians of Latvia. Riga: Latvijas véstures institiita apgads, 415.-449. Ipp.
(Latvijas Vésturnieku komisijas raksti, 16); Artars Zvinklis (2005). Latvijas
iedzivotaji Sarkanaja armija (1940. gada septembris — 1944. gada junijs).
Latvijas Véstures Institiita Zurnals, 4, 77.-106. Ipp-; Vasilii Savchenko
(1975). Latishskie formirovaniia Sovetskoi armii na frontakh Velikoi ote-
chestvennoi voini. Riga: Akademiia nauk Latviiskoi SSR, Institut istorii.
Péc militaro apmacibu iziesanas 1. atseviskaja Latvijas strélnieku rezerves
pulka 1942. gada vasara J. Bérzin$ nonaca Sarkanas armijas 201. latviesu
strélnieku divizijas 191. strélnieku pulka 1. bataljona.

Par Sarkanas armijas 201. (43. gvardes) latvie$u strélnieku divizijas (turp-
mak: 201. latvie$u strélnieku divizija) kara prokurataras, kara tribunala
u.c. izmeklésanas un soda organu darbibu ir zinams maz. Pieejamie mate-
riali, galvenokart Iekslietu tautas komisariata kriminallietas (glabajas Lat-
vijas Nacionala arhiva Latvijas Valsts arhiva 1986. fonda), ka ari karaviru
atminas, liecina par So institiiciju darbibas metodém. Liecibas par karavi-
ru piedaliS$anos ne tikai tribunala sédeés, bet ari soda izpildé sastopamas
atseviskas karaviru atminas, kaut gan par $o jautdjumu karaviri nemil
izteikties. Var minét pulkveza — bijusa 201. latviesu strélnieku divizijas
karavira Igora Briezkalna atminas, kuras vin$ apraksta gan gatavosanos
tribunala sédei, gan tribunala sédi un soda izpildi, pieméram, atzimédams,
ka jau pirms tribunala sédes karaviriem tika pavéléts ar sapieru lapstinam
izrakt bedri apstudzétajam, par kura spriedumu acimredzot pulka vadibai
Saubu nebija (aresta iemesls — passakroplosanas kaujas lauka) (sk.: Igors
Briezkalns (1994). Uguns kristibas. 5. turpinajums. Latviesu Strélnieks, 8,
6.-7. Ipp., Seit 7. Ipp.). Jaatzimé, ka ne vienmeér dezertieris tika nosauts
24 stundas péc sprieduma pasludinasanas un ne vienmeér par dezertésa-
nu piesprieda augstako soda méru — nosausanu. Dazkart péc viena pro-
cesa beigam tika uzsakts nakamais process, kura laika spriedums tika
mainits, un soditais nonaca vai nu soda bataljona, vai tika ieslodzits uz
10 gadiem.

Lauka karatiesa ir karatiesa ar vienkarsotu, atru tiesas procediaru. Tomér
te autors raksta par kara tribunala sédi. Kara tribunals ir tiesu iestade, kas
izskata lietas par noziegumiem, kuri vérsti pret valsts drosibu, brunotajiem
spékiem, karadienesta izpildisanas kartibu.

1942. gada julija-septembri notika 201. latviesu strélnieku divizijas kaujas
Tuganovas rajona. Pirms tam janija divizija bija atvilkta no aplenkuma
vietas pie Ramusevas pari Lovatas upei un ieskaitita Ziemelrietumu frontes
rezervé. Julija to atkal parvietoja atpakal, lai 11. armijas sastava ta cinitos
par Ramusevas koridora slégS§anu no ziemelu puses. IeSana uz fronti no-
tika pa naktim, nakts laika parvietojoties vidéji 25-30 km neatkarigi no
laikapstakliem.

Stasts sakas ar to, ka padomju avizés tiekot rakstits, ka ari pretinieks (vacu
armija) iet psihiskaja uzbrukuma un gusta sanemtie vacu armijas karaviri
bijusi alkohola reibuma.

Starshina (krievu val.) — star$ina, vecakais. Dienesta pakape.
Psihologiskais uzbrukums - uzbrukuma veids, kura laika ar dazadu
psihologisku metozu lieto$anas palidzibu (pieméram, iebiedéSanu) tiek
panakta karaviru do$anas uzbrukuma.
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Alkohola ($ai gadijuma ir runa par $nabi) lietoSana/dzer$ana pirms do-
$anas uzbrukuma bija ierasta paradiba Sarkanaja armija. Tomér $nabja
izsniegSanas kartiba Sarkanaja armija mainijas. Valsts aizsardzibas ko-
miteja 1941. gada 22. augusta ar lémumu Nr. 562 noteica, ka jaizsniedz
40 gradu snabis 100 g daudzuma aktiva karaspéka priekséjo liniju kara-
spéka karaviriem (katram) un vado$ajam sastavam. Savukart 1942. gada
12. maija ar Valsts aizsardzibas komitejas [émumu Nr. 1727s tika noteikts,
ka japartrauc snabja ikdienas izsniegSana aktivas armijas spéku personal-
sastavam, tas jaizsniedz tikai priekséjo liniju karaviriem, kas guvusi
panakumus karadarbiba, citiem — noteiktas valsts svétku dienas. Snabja
izsnieg$ana 100 g diennakti cilvékam tika istenota tikai priekséjas linijas
karaspéka dalu karaviriem, kuri veica uzbrukuma operacijas (saskana ar
Valsts aizsardzibas komitejas 1942. gada 6. junija lémumu Nr. 1889s). Ari
turpmaka perioda noteikumi tika mainiti.

Saisinajums no zamestitel’ politicheskogo rukovoditelia (krievu val.) — po-
litiska vaditaja vietnieks.

Izteiciens Namek na tolstoe obtoiatel’stvo (krievu val.).

Autors sniedz netieSus majienus par izseko$anam, kas it ka notika starp
201. latviesu strélnieku divizijas karaviriem. Nav dokumentétu datu ne par
izsekoSanam, ne to apmériem, tomér par paradibu liecina atsevisku kara-
viru atminas, ka ari IeTK kriminallietas, kuras procesi dazkart tika safab-
ricéti. Par karaviru “uzraudzisanu” liecina ari izteikumi, pieméram, Kom-
partijas organizaciju dokumentos, ka japaaugstina “bolSeviku modriba, lai
noskaidrotu naidigos elementus karaspéka dalas” (sk.: 201. latviesu streél-
nieku divizijas partijas konferences protokols [krievu val.], 06.09.1941. Lat-
vijas Nacionalais arhivs — Latvijas Valsts arhivs (Riga, turpmak: LNA-LVA),
PA-301-3-110, 15.-53. lp., Seit 32. Ip.). Nevar apgalvot, ka 201. latviesu
strélnieku divizija pastavéja analoga situacija 1937. gada notikumiem
Sarkanaja armija kopuma, pretéja gadijuma divizijas militaraja vadiba
nebutu iecelts, pieméram, Janis Veikins un Detlavs Brantkalns, kuri bija
cietusi 1937.-1938. gada PSRS notikus$ajas represijas pret Sarkanas armijas
militarpersonam. Janem veéra, ka 1937.-1938. gada represijas parcietuso
iecelsana dazados vadosos divizijas amatos ir saistita ar kadru nepietie-
kamo daudzumu. Varbut precizak butu teikt, ka 1937.-1938. gads sekméja
kadru trakumu armija. Ari 201. latvie$u strélnieku divizijas Staba prieks-
nieks Indrikis Paegle uzskata: “Ja vien nebutu 1937.-1938. gada notikumu,
tad varétu pacelt veselu korpusu,” - ar to noradot uz papildinasanas
grutibam gan ar komandéjoso, gan ierindas sastavu. Sk.: 201. latviesu
strélnieku divizija kaujas pie Maskavas un Staraja Rusas (1941. gada de-
cembris — 1942. gada marts) [krievu val.], 03.1962.-02.1986. LNA-LVA,
PA-200-9-880, 1.-261. lp., Seit 1.-2. Ip.

Kuska (Kushka) — upe Krievija un Turkmeénija.

Gorkija (Gor’kii) — pilséta Krievija, tagad Niznijnovgoroda. Gorkija no
1932. lidz 1991. gadam.

Adolfs Hitlers (Adolf Hitler, 1889-1945) — Vacijas kanclers no 1933. lidz
1945. gadam.

Krievijas pilsétas Gorkija un Jaroslav]a bija vieni no biezakajiem galameér-
kiem, kur nonaca no Latvijas izbraukusie iedzivotaji péc Vacijas—PSRS
kara saksanas.
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Masveida Krievijas latviesus 201. latviesu strélnieku divizija saka iesaukt
1942. gada rudeni.

J. Bérzins 201. latviesu strélnieku divizija tika mobilizéts 1942. gada maija,
bet par savas iesauk$anas apstakliem atminas neraksta, tikai fragmentari
to piemin, raksturojot dzives apstaklus 1. atseviskaja latvie$u strélnieku
rezerves pulka.

Samara (Samara) — pilséta Krievija, no 1935. lidz 1990. gadam Kuibiseva.
Jaroslavla (Iaroslavl’) — pilséta Krievija.

LSRP - autora lietots saisindgjums — 1. atseviskais Latvijas strélnieku re-
zerves pulks.

Krievijas datubazé “PSRS politiska terora upuri” konstatétas 50 personas
ar uzvardu Briedis (Bredis). Datubazé neparadas neviens 1936. gada ares-
tétais Briedis, bet, pieméram, Janis Briedis (1892-1938), kur$ dzimis Riga,
bet dzivojis Gorkija, arestéts 1937. gada 16. septembri, nosauts 1938. gada
1. februari. Lai arl Brieza déla talakais liktenis nav zinams, domajams, ka
vins tika aizkomandéts uz kadu soda vienibu. Jaatzimeé, ka lidz $im nav
izdevies atrast zinas par analogiem gadijumiem divizija vai rezerves pulka.
Sk.: Zhertvy politicheskogo terora v SSSR. Pieejams: http://lists.memo.ru/
index2.htm (skatits 14.01.2012.).

Alberts Dzenis (1912-1966) — 201. (43. gvardes) latviesu strélnieku divizi-
jas 191. (125. gvardes) strélnieku pulka rotas komandieris, no 1943. gada
oktobra bataljona komandiera vietnieks.

KP - komandpunkts.

Nikolskas ciems (selo Nikol’skoe) — apdzivota vieta Krievija Leningradas
apgabala.

Saisinajums no sanitarnyi vzvod (krievu val.) — sanitarais vads.

Nary (krievu val.) - gulamas lavas.

Saisinajums no mediko-sanitarnyi batal’on (krievu val.) — mediciniski
sanitarais bataljons.

Autoklavs — iekarta instrumentu sterilizé$anai.

Volfs Ecins (1912-1984) — kara arsts, 50. seviska mediciniski sanitara
bataljona uznemsanas — §kirosanas vada prieksnieks, péc kara viens no
vadosajiem ginekologiem Latvija.

Hospitalis Nr. 3016 ar 500 gultasvietam atradas Jaroslavla (pilséta Gorkijas
apgabald) jaunuzcelta viesnicas éka un darbojas jau no 1941. gada. Latviesu
divizijas karaviriem to pieskira 1942. gada pavasari ar Sarkanas armijas
Galvenas kara sanitaras parvaldes rikojumu (datums nav zinams), nosa-
kot, ka visiem 201. latviesu strélnieku divizijas ievainotajiem un slimajiem
karaviriem jakoncentréjas Jaroslavla, jo “ievainoto koncentracija viena
punkta dod iespéju uzlabot to apkalposanu” (sk.: Latvijas PSR Komunis-
tiskas (bolseviku) partijas Centralkomitejas sekretara Jana Kalnbérzina
un Latvijas PSR Tautas Komisaru Padomes priekssédétaja Vila Laca zino-
jums Vissavienibas Komunistiskas (bolSeviku) partijas Centralkomitejas
sekretaram Andrejevam (Andreev) [krievu val.], 25.11.1942. LNA-LVA,
PA-101-4-1, 27.-33. lp., Seit 27. Ip.). Kopuma 201. divizijas hospitalis
Nr. 3016 darbojas lidz 1956. gadam, kad divizija tika izforméta.

Krestci (Kresttsy) — pilséta Krievija Novgorodas apgabala.

Saisinajums no polevoi evakuatsionnyi gospital’ 118 (krievu val.) — lauka
evakuacijas hospitalis Nr. 118.
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Raksturiga kara epizode, kad ne tikai parvietoSanas, bet ari kauju laika
nacas iztikt bez mazgasanas, gulé$anas vai ari bija jagul ar visam virs-
drébém.

Noradita masinas tonnaza.

Saisinajums no meditsinskii personal (krievu val.) — mediciniskais perso-
nals.

Valdaja (Valdai) — pilséta Krievija Novgorodas apgabala.

Bologoje (Bologoe) — pilséta Krievija Tveras apgabala.

Bezecka (Bezhetsk) — pilséta Krievija Tveras apgabala.

Katiusha (krievu val.) — reaktiva artilérijas ieroc¢a “tautas” nosaukums
Vacijas-PSRS kara laika. Nosaukuma rasanas, iespéjams, ir saistita ar taja
laika pazistamo Mihaila Isakovska (vardi; Mikhail Isakovskii, 1900-1973)
un Matveja Blantera (muzika; Matvei Blanter, 1903-1990) dziesmu “Kat-
jusa”, kas pirmo reizi izpildita 1938. gada.

Gvardistu palatas — palatas hospitalos, kuras ievietoja karavirus no ka-
raspéka vienibam, kam bija pieskirts gvardes nosaukums.

leguita no vacu armijas.

Aleksejs Novikovs-Pribojs (Aleksei Novikov-Priboi, 1877-1944) — krievu
rakstnieks, romana “Cusima” (1935) autors.

“Erglis” (Orel) - krievu brunukugis, sakts bavét 1900. gada 20. maija,
nodots ekspluatacija 1904. gada 1. oktobri, piedalijas krievu-japanu kara
1904.-1905. gada un Cusimas kauja (sk. 48. atsauci).

Vladimirs Semjonovs (Viadimir Semenov, 1867-1910) - krievu rakstnieks,
darba “Kauja pie Cusimas” (Boi pri Tsusime, 1910), par ko turpinajuma
raksta J. Bérzins, autors. 1923. gada 9. maija kugis tika norakstits saskana
ar Vasingtonas jiras vieno$anos (noslégta 1922. gada starp ASV, Britu
impériju, Francijas Republiku, Japanas impériju un Italijas karalisti par
juras brunojuma ierobezosanu). 1924. gada 10. julija japani brunukugi
sasava.

J. Bérzins lieto Krievijas impérijas laika izmantoto Liepajas nosaukumu
Libava.

Cusimas kauja - kauja Krievijas—Japanas kara (1904-1905) laika, 1905. gada
janvari Japanas imperatora flote sakava Krievijas Klusa okeana floti. Cu-
sima — arhipelags Japanu jura.

Nizegorodskas divizija tika veidota Jaroslavlas kara apgabala 1918. gada
septembri.

Pjotrs Krasnovs (Petr Krasnov, 1869-1947) — Krievijas cara armijas gene-
ralis, vélak Pilsonu kara (1918-1922) dalibnieks.

Aleksandrs Kolc¢aks (Aleksandr Kolchak, 1874-1920) — admiralis, viens no
Baltas kustibas lideriem Krievijas Pilsonu kara laika.

Andrejs Vlasovs (Andrei Vlasov, 1900-1946) — generalis, kur$ 1942. gada
armijas dalas cinai pret Sarkano armiju.

Ukrainas pilsétu Pavlogradu (Paviograd) vacu karaspéks ienéma 1941. gada
11. oktobri un tur atradas lidz 1943. gada 18. septembrim. Savukart no
1941. gada 1. lidz 29. oktobrim notika Harkovas (Khar’kov) operacija,
kuras laika vacu karaspéks pilsétu ienéma. Acimredzot autors raksta
par Sarkanas armijas atkapsanas kaujam 1941. gada rudeni $ajas teri-
torijas.



147

54

55

56

57

58

59

60

61

62
63

Vacijas—PSRS kara laika frontes linija Kercas (Kerch’) teritoriju skérsoja
Cetras reizes. 1941. gada 16. novembri Sarkana armija atkapas no Kercas,
taja ielaizdama vacu karaspéku, savukart ta pasa gada 30. decembri vacu
karaspéks tika padzits no pilsétas. 1942. gada 14. maija vacu karaspéks at-
kartoti pietuvojas Kercai, lidz 19. maija Sarkana armija no tas atkapas. No
14. 1idz 20. maijam notika Sarkanas armijas un vietéjo iedzivotaju evakua-
cija no Kercas pussalas (acimredzot par $o atkapsanos raksta J. Bérzins).
Tikai 1944. gada 11. aprili izdevas padzit vacu karaspéku no Kercas.
Tiek minéta populara Krievijas Pilsonu kara laika dziesma “Nekad. Nekad.
Nekad. Komunari nebus vergi” (Nikogda. Nikogda. Nikogda. Kommunary
ne budut rabami). Vardu autors — krievu un padomju revolucionarais
dzejnieks — satirikis Vasilijs Knazevs (Vasilii Kniazev, 1887-1937), muzikas
autors — Aleksandrs Mitjusins (Aleksandr Mitiushin, 1888-1961).

Livni (Livny) — pilséta Orlas apgabala Krievija.

No 1942. gada 8. janvara lidz 1943. gada 31. martam ar partraukumiem
notika karadarbiba t.s. Rzevas pagarinajuma. Tur Rietumu un Kalininas
frontes karaspéks veica Cetras uzbrukuma operacijas pret vacu armijas
grupu “Centrs”. Kopuma Vjazmas—-Rzevas kaujas ilga 13 ménesus. Acim-
redzot J. Bérzins raksta par kaujam par Rzevu, kas notika no 1942. gada
30. jalija lidz 1. oktobrim.

1942. gada janvari-februari Sarkanas armijas Ziemelrietumu frontes ka-
raspéks uzsaka uzbrukumu un aplenca armijas grupas “Centrs” 16. vacu
armijas 2. korpusu. Tas ieguva nosaukumu “Demjanskas katls”. 1942. gada
aprili aplenkums tika parrauts, un vacu karaspéks noturéja Demjansku.
Kaujas pret vacu armiju $aja frontes sektora piedalijas ari 201. latviesu
strélnieku divizija.

201. latviesu strélnieku divizija kaujas par augstienes “Gurkis” (Ogurets)
atguSanu piedalijas 1942. gada julija—augusta. Augstiene “Gurkis” atradas
Tuganovas ziemelu nomalé purvaina apvida. Augstieni neizdevas atgut.
Atminu autors konspektiva parskata izstasta Krievijas vésturi no Krievijas
kristisanas 988. gada lidz cara Nikolaja IT Romanova (1868-1918) bojaejai
1918. gada, raksturojot gan Krievijas caru un karavadonu darbibu, gan
nozimigakos pasaules militaros konfliktus, kuros piedalijas Krievija.
Jaatzimeé, ka autors to izdara bez kladam, kas liecina par labam Krievijas
veéstures zinasanam.

1942. gada pavasari netalu no Maskavas Udelnaja (Udel’naia) tika atklats
201. latvie$u strélnieku divizijas atputas nams. Tas bija paredzéts tiem
karaviriem, kuri bija izrakstiti no hospitaliem. Atpttas nama bija aptuveni
100 gultasvietas, un karaviram tur bija paredzéts uzturéties 2—4 nedélas.
Dazkart atpatas nama atvalindjumu pavadija ari 201. latvie$u strélnieku
divizijas komandéjosais sastavs.

Kovrova (Kovrov) — pilséta Krievija Vladimiras apgabala.

1942. gada julija—septembri (lidz 10. septembrim) 201. latvies$u strélnieku
divizija piedalijas uzbrukumos Tuganovai un augstieném “Pirksts” un
“Gurkis”. Kaujas Tuganovas rajona tika zaudéts aptuveni 8000 divizijas
karaviru. Vienigais $o kauju panakums bija “spéciga vacu uzbrukuma at-
vairi$ana un savu poziciju noturésana”. Sk.: Briezkalns. No Narofominskas
lidz Imulai, 35. lpp.

1. atseviskaja Latvijas strélnieku rezerves pulka.
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Marshevik (krievu val.) — militarpersona, kas no rezerves dalas dodas uz
regularo armiju tas papildinasanai.

Iespéjams, ka tas ir Janis Goba (1888-1938), kur$ dzimis Latvijas teritorija
Kurzemes guberna, bet lidz arestam dzivojis Gorkija Krievija. Arestéts
1937. gada, nosauts 1938. gada 2. aprili.

Bushlat (krievu val.) — jarnieka pusmeételis.

Diezgan zimigs 201. latviesu strélnieku divizijas personalsastava papil-
dinajumu raksturojums, it seviski kop§ 1942. gada vasaras. Laika, kad
bija izsikusas no Latvijas evakuéjusos latviesu un citu tautibu iedzivotaju
rezerves, diviziju saka papildinat ar Krievijas latvie§iem, kuru sendi tas
teritorija eso$ajas latviesu kolonijas (pieméram, Baskirija) dzivoja kops
19. gadsimta nogales. Jaatzimé, ka atsevis$kos gadijumos Krievijas latvie-
$us mobilizéja jau 1941. gada septembri (galvenokart Krievija dzivojusas
latvie$u tautibas militarpersonas, iemesls - komandéjosa sastava kom-
plektésanas problémas).

Darbiba risinas 1942. gada rudeni.

Leningradas blokades laika (1941-1944) Ladogas ezers bija vienigais cels,
kas savienoja pilsétu ar paréjo Krieviju. So celu sauca par “Dzivibas celu”
(Doroga zhizni).

1942. gada 25. septembra zinojuma VK(b)P CK sekretaram Andrejam An-
drejevam (Andrei Andreev, 1895-1971) J. Kalnbérzins un V. Lacis rakstija,
ka Komi APSR atrodas vairaki tukstosi no Latvijas PSR izsutito cilvéku.
No $o personu vidus dala varétu tikt nosutita uz 1. atsevis§ko Latvijas strél-
nieku rezerves pulku. Savukart 1943. gada 9. februara zinojuma LK(b)P
CK Kara dalas vaditajam Eduardam Kusinam rezerves pulka komandieris
Jevgenijs Meija (1898-1968) ierosinaja 201. latvies$u strélnieku divizijas pa-
pildinasanai izmantot ari 1941. gada 14. junija izsatitos un Krasnojarskas
novada ieslodzijuma vietas eso$os Latvijas iedzivotajus. Tomér sikakas
zinas par to, vai 1941. gada izsutitie ir papildinajusi 201. latviesu strélnie-
ku diviziju, nav atrastas. Sk.: Riekstins. Latvijas iedzivotaju mobilizacija,
417. lpp.

Pirmas grutibas ar papildinasanu sakas jau péc Maskavas kaujam
1942. gada janvari, kad divizija bija zaudéjusi apméram pusi personal-
sastava. Tiesi tad diviziju saka papildinat ar citu tautibu PSRS iedzivota-
jiem. Karlis Gerkis, kurs tolaik atradas hospitali, 3. februari par divizijas
papildinasanu rakstija: “Musu divizija atrodas atputa un tika papildinata
ar rezerves bataljonu un ar latvieSiem no Leningradas frontes, bet tak ar
tomer latvie$u maz, tad ari esot piedoti daudz krievu” (201. latviesu strél-
nieku divizijas karavira Karla Gerka véstule sievai, 03.02.1942. LNA-LVA,
185-5-195, 26.-26. Ip. 0.p.). Turpmakaja kara gaita divizijas vadiba rakstija
LK(b)P CK vadibai véstules, kuras, pieméram, noradija, ka “ir uznemts
parak strauj$ kurss uz rusifikaciju. Cilvéki ir aizmirsusi, ka ta ir Latvijas
divizija” (sk.: 201. latvie$u strélnieku divizijas komandiera Jana Veikina
veéstule Latvijas PSR Komunistiskas (bolseviku) partijas Centralkomite-
jas sekretaram Janim Kalnbérzinam [krievu val.], 21.05.1942. LNA-LVA,
PA-101-4-3, 9.-11. lp., Seit 9. lp.), tadéjadi mudinot maksimali “savakt”
visus karadienestam derigos latviesus ne tikai no aizmugures, bet ari citam
Sarkanas armijas vienibam. Tomér ari tas nepalidzéja noturét latviesu ka-
raviru Ipatsvaru divizija, jo 1943. gada 8. marta zinojuma Ziemelrietumu
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frontes komandierim marsalam S. Timosenko J. Kalnbérzins un V. Lacis
rakstija: “Ar katru dienu papildinat latviesu diviziju mums klast arvien
gratak, jo visi no Latvijas PSR evakuétie karadienestam derigie pilsoni
atrodas divizija vai rezerves pulka.” Sk.: Latvijas PSR Komunistiskas
(bolseviku) partijas Centralkomitejas sekretara Jana Kalnbérzina un Lat-
vijas PSR Tautas Komisaru Padomes priekssédétaja Vila Laca zinojums
Ziemelrietumu frontes komandierim Semjonam Timosenko (Semen Ti-
moshenko) [krievu val.], 08.03.1943. LNA-LVA, PA-101-5-2, 25. Ip.

Fricis — ikdiena lietots vacu armijas karavira apziméjums.

Sk. 63. atsauci.

Saisinajums no komandir batal’ona (krievu val.) — bataljona komandieris.
J. Bérzin$ raksta par Latvijas teritorija 1941. gada junija nenotikuso mo-
bilizaciju. PSRS Augstakas Padomes Prezidija 1941. gada 22. junija izslu-
dinata mobilizacija Latvija nenotika, kaut ari PSRS aizsardzibas tautas
komisars Semjons Timo$enko (1895-1970) telegrammu par mobilizacijas
sak$anu 1941. gada 23. janija dienu ieprieks bija nosutijis ari LK(b)P CK
sekretaram Janim Kalnbérzinam. Veésturnieks Janis Riekstin$ uzskata,
ka “tas bija saistits ne tik daudz ar vacu karaspéka straujo virzisanos
uz prieksu ka ar PSRS valdo$o aprindu neuzticé$anos “jauno republiku”
iedzivotajiem”. Sk.: Riekstins. Latvijas iedzivotaju mobilizacija, 416. lpp.
1941. gada 29. vai 30. junija tika izdots rikojums atvalinat no 24. teritoriala
korpusa lielako dalu komandieru, serzantu, karaviru, kuri bija Latvijas
pilsoni. Pamatojums tam bija masveida dezertésana no lietuviesu un lat-
vie$u korpusiem un secinajums, ka dala jauno republiku pilsonu izradiju-
sies politiski nedro$a. Ka atzimé vésturnieks V. Savéenko, “nepartrauktais
aizdomigums, masveida represijas ne vien morali nomaca cilvékus, bet
arl daudzos gadijumos, ka paradija turpmakie notikumi, noveda vinus
jaunas iekartas ienaidnieka pusé. Demobilizéjot korpusa personalsastava
galveno dalu, neuzticiba tika izteikta ari tiem komandieriem un karavi-
riem, kuri gribéja palikt Sarkanaja armija” (sk.: Vasilijs Sav¢enko (1989).
24. strélnieku korpusa liktenis. Padomju Latvijas Komunists, 2, 63.-70. lpp.,
Seit 69. Ipp.). Pavisam 1941. gada 29. junija tika demobilizéts vairak neka
2000 karaviru: 600 virsnieku un 1400 serzantu un ierindnieku. Piemeé-
ram, A. Zakis no Limbaziem, kur$ taja laika atradas Litené un dienéja
lozmetéjnieku rota par rakstvedi, stasta, ka péc zinas par kara saksanos
nonacis Carnikavas-Lilastes poligona, kur klat nakusi jauniesaucamie no
Padomju Savienibas. Tad sekojis atpakalcel$ uz Césim, Ranku, Drustiem:
“Drustos péc pusdienam visus nostadija un izsauca daudzus karavirus no
ierindas, un pazinoja: jas tiekat no armijas atbrivoti. Péc dazam minatém
dala sarokojas un aizsoloja talak. Laukuma palika karaviri bez doku-
mentiem, kuri driz vien izklida kur katrs.” A. Zakis atzist, ka 30. janija
notika, burtiski, latvie$u karaviru padzisana no korpusa. Ka vins$ atceras,
tad “nolasija it ka Baltijas kara apgabala pavéli, kuras pilnu tekstu nekur
nevar atrast, un - lasieties, kur jas gribat.” Sk.: E. Avotkalns, P. Cerins,
A. Zakis. Palikuso varda. Cina, 13.10.1988., 3. lpp.

Fjodors Kuznecovs (Fedor Kuznetsov, 1898-1961) — generalpulkvedis, no
1940. gada decembra Baltijas kara apgabala karaspéka komandieris.
Pjotrs Klenovs (Petr Klenov, 1894-1942) - generalleitnants, no 1940. gada
julija Baltijas kara apgabala §taba prieksnieks. No kara sakuma Zieme]-
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rietumu frontes Staba prieksnieks. 1941. gada 1. julija atstadinats no amata,
11. jalija arestéts. 1942. gada 13. februari piespriests augstakais soda meérs,
no$auts ta pasa gada 23. februari.

Saskana ar PSRS Augstakas Padomes 1943. gada 6. janvara dekrétu Sarka-
naja armija tika ieviestas jaunas atskiribas zimes — uzpleci. Ar PSRS Aiz-
sardzibas tautas komisariata 1943. gada 15. janvara pavéli tika apstiprinata
uzplecu forma un krasas, at$kiribas zimes amatiem un karaspéku em-
bléemas. Pieméram, ierindniekiem un virsniekiem tika ieviesti divu veidu
uzpleci: lauka un ikdienas. Lauka uzpleci tika nésati uz ikdienas — lauka
formas, kad ta tika izmantota ka lauka. Tkdienas uzpleci tika nésati uz
parades formas un ikdienas - lauka formas, kad péedeéja tika izmantota ka
ikdienas. Jaatzimé, ka cariskas Krievijas armija uzpleci pirmo reizi tika
ieviesti: uz viena pleca 1763. gada, uz abiem - 1801.-1809. gada. Tie tika
nésati lidz 1918. gada februarim - Sarkanas armijas izveidosanai.
Augusts Kirhensteins (1872-1963) — LPSR Augstakas Padomes Prezidija
priekssédétajs (1940-1952).

Sniegt raportu - zinot.

Janis Veikins (1897-1979) - pulkvedis, no 1942. gada generalmajors, no
1941. gada augusta lidz decembrim un no 1942. gada maija lidz decembrim
201. latvie$u strélnieku divizijas komandieris.

Detlavs Brantkalns (1898-1979) — generalmajors. No 1942. gada decembra
lidz 1944. gada junijam 201. latviesu strélnieku divizijas komandieris,
péc tam lidz Vacijas—PSRS kara beigam 130. latviesu strélnieku korpusa
komandieris.

201. latvie$u strélnieku divizijas pavélniecibas (divizijas komandiera, po-
litdalas priek$nieka, $taba prieksnieka u.c.) nomainas apstakli 1942. gada
decembri joprojam ir viens no neskaidrakajiem notikumiem divizijas
darbiba. No 1942. gada 28. novembra lidz 16. decembrim norisa kauju
par Rosinu un Simonovu pirmais posms, bija jaatvirza pretinieks (vacu
armija) un jasavienojas ar 1. triecienarmiju. Kauju divizija uzsaka aptu-
veni 11 000 cilveku sastava. Kauju laika 201. latviesu strélnieku divizija
zaudéja vairak neka 5100 karaviru (ievainotie un kritusie), tas ir, pusi no
divizijas skaitliska sastava. Divizijas virspavélniecibai tika parmesta ne-
spéja koordinét kajnieku, tanku un artilérijas darbibu. Neveiksmi sekméja
ari sliktie laikapstakli un nenosegtie pulku flangi. Sekmju trakuma tika
vainots ar1 divizijas politiskais aparats, kas neesot izradijis nepieciesamo
ietekmi uz kaujas gaitu. Uzbrukuma otra karta sakas 23. decembri. Péc
Ziemelrietumu frontes Politparvaldes priekslikuma izveidota LK(b)P CK
un Latvijas PSR TKP parstavju komisija (sastava K. Mahanko, N. Vanags
un LK(b)P CK sekretars Zanis Spure) 1942. gada decembri konstatéja,
ka divizijas komandieris J. Veikins kauju vadijis virspuséji, nestradajis ar
personalsastavu, pulku komandierus nesavacis, ar tiem nekonsultéjies,
atrodoties kaujas apstak]os, pulku komandieri biezi nezinajusi, ko no
viniem prasa. Kadri divizija tiekot atlasiti nevis péc prasmém, bet citam
nezinamam Ipasibam: “Generalmajors Veikins necie§ pat norades par
kladam vai nepilnibam.” J. Veikinam parmeta nespéju sastradaties ar
padotajiem un to, ka vin$ nepareizi saprot, ko nozimeé but Latviesu divi-
zijas priek$niekam. “Biezi, par spiti daudzkartéjiem CK aizradijumiem,
vin$ atzimé, ka Latvijas divizija ienem sevisku vietu un ka it ka lidz ar
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armijas pavélniecibas vinam ir japilda LK(b)P CK direktivas, kura ne-
laus divizijai darit pari.” Tika izteikts priekslikums piedavat PSRS tautas
komisaram kadru jautajumos nomainit divizijas komandieri ar citu per-
sonu — noteikti latvieti. (Sk.: Latvijas Komunistiskas (bolseviku) partijas
parstavja Mahanko (Makhan’ko) zinojums Latvijas PSR Komunistiskas
(bolseviku) partijas Centralkomitejas sekretaram Janim Kalnbérzinam
un Latvijas PSR Tautas Komisaru Padomes priek§sédétajam Vilim Lacim
[krievu val.], 03.01.1943. LNA-LVA, PA-101-5-2, 1.-3. lp.) No 1943. gada
2. janvara divizijas komandieris bija Detlavs Brantkalns, kas karaviriem
skita Joti energisks, ar personisko drosmi apveltits komandieris. Vin$ ari
izmainija divizijas vadibas stilu.

Arons Zeligmans (1915-1955) - feldSeris, 121. gvardes strélnieku pulka
sanitara vada komandieris.

Shalash (krievu val.) - telts, ko kara apstaklos parasti bavéja no eglu
zariem.

Zirga gala partikas trakuma apstaklos bija viens no tradicionalakajiem
partikas produktiem ne tikai starp divizijas, bet visas Sarkanas armijas
karaviriem kara laika. 201. latvie$u strélnieku divizijas karaviriem ieSana
“zirga galas medibas” seviski raksturiga bija 1942. gada pavasari, kad di-
vizija atradas daléja aplenkuma Staraja Rusas rajona un kad visai tipiskas
bija $adas ainas: “Komisars pateica vienam karaviram - aizej paskaties,
liekas, musu Vasjka [zirgs] saslimis, vai nevajag vinu nokaut. Un izradjijas,
ka Vasjka ir “saslimis”, un to nokava un izvarija.” Sk.: 201. latviesu strél-
nieku divizijas vecaka politiska vaditaja Karla Neihofera atminas [krievu
val.], 09.1942. LNA-LVA, PA-301-1-16, 34.—40. lp., Seit 37. Ip.

Haubice - stavuguns artilérijas ierocis.

Purva divizija — $adu neoficialu nosaukumu bijuso 201. latviesu strélnieku
divizijas karaviru vida divizija ieguva, 20 méne$us cinoties dienvidos un
dienvidrietumos no Staraja Rusas — Ilmena ezera zemiené, kur aptuveni
70% bija purvi, parpurvoti mezi, upes un no kokiem salikti celi. Saja ap-
vida divizija uzturéjas no 1942. gada februara lidz 1943. gada oktobrim,
kad ta tika ieklauta 2. Baltijas frontes 22. armijas sastava. Atminu par
1943. gadu 7. lapaspusé J. Bérzins$ ari raksta, ka, “ta ka neviens no mums
nezina, kur $obrid atrodas musu divizija, kaut gan visi piekrita viedoklim,
ka kaut kur pie Staraja Rusas purva kurorta, bet dazi pat pauda viedokli,
ka runaja, ka esot klada, ka musu divizija nosaukta par gvardes diviziju,
ka pareizak buatu saukt par purva, ta ka més lidz $im karojam no viena
purva uz otru un vienmeér neparprotami sédéjam un mirkam purva, bet
fricis, ka par spiti, sédéja sausuma uz paaugstinajuma”.

Izteiciens Grob s muzykoi na troikh (krievu val.).

Sormova (Sormovo) — Niznijnovgorodas pilsétas rajons.

Péc 1942. gada decembra kaujam 1943. gada 1. janvari 201. latviesu
strélnieku divizija ierinda bija tikai aptuveni 5000 karaviru. 121. pulka
1943. gada 20. janvari bija tikai 428 cilveki, savukart 23. janvari pulka bija
313 cilvéki. Vienigaja strélnieku rota 25 cilveki. Situacija uz isu laiku uzla-
bojas februari, jo péc vairakkartéjas papildinajuma sanemsanas pulka bija
1389 cilveéki (23. februari). Tomér dazas dienas vélak - 27. februari pulka
atkal bija tikai 617 cilvéki. Situacija nemainijas arl marta, jo 18. marta,
kad pulks tika izvests no kaujas, taja bija 617 cilvéki. Sk.: Pulka kaujas
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darbibas zZurnals [krievu val.], 16.01.-17.03.1943. Krievijas Federdcijas Aiz-
sardzibas ministrijas Centralais arhivs, 121. gvardes strélnieku pulka fonds,
1. apraksts, 38. lieta, 1.-48. lp., Seit 10., 13., 23., 28., 48. lp.

Panfilova divizija — 316. Rezicas strélnieku divizija (vélak 8. gvardes),
nosaukta generalmajora Ivana Panfilova (Ivan Panfilov, 1892-1941) varda.
Ta cinijas Ziemelrietumu-Kalininas fronté. Divizija piedalijas cinas ari
pret vacu armijas Demjanskas grupéjumu (16. vacu armijas 2. korpusu),
pie Lovatas upes, ari Rigas operacija.

Janem véra, ka péc kara saksanas uz frontes aizmuguri Krievija evakuéjas
pietiekami daudz inteligences parstavju, kam bija augstaka izglitiba vai
pabeigta vidéja izglitiba. Pieméram, makslinieki, rakstnieki, arsti. Dazadas
kara laika 201. latvie$u strélnieku divizijas karaviru aizpilditas anketas
starp valodu prasmém dominé ne tikai latviesu un krievu valoda, bet ari
ebreju, vacu, franc¢u, polu.

Minrota (krievu val.) - minmetéjnieku rota.

Komandpunkta.

Saisinajums no vremennoispolniaiushchii dolzhnost’ (krievu val.) — pagaidu
pienakuma izpilditajs.

Vystrel (krievu val.) — Saviens. Sarkanas armijas komandéjosa sastava aug-
stakie taktikas kvalifikacijas cel$anas kursi. Skola izveidota 1918. gada,
darbojas ari musdienas.

Hansis Sponbergs (1896-1982) — pulkvedis, 1. atseviska latviesu strélnieku
rezerves pulka komandiera vietnieks (no 1941. gada janvara), koman-
dieris (no 1942. gada septembra), 121. strélnieku pulka komandieris (no
1944. gada novembra).

Lai saimniecibas vada butu, kur dzivot, vairaki karaviri devas uz vacu
armijas atstato teritoriju nojaukt un parnest tur esosas buaves.
Fragments ir ne tikai lieciba par kara tribunala sédi, bet vél viena lieciba
par karavira tiesaSanu dienasgramatas rakstisanas dél. 1943. gada 16. mar-
ta 201. latvie$u strélnieku divizijas seviska dala par pretpadomju agitaciju
un gatavosanos dezertét arestéja Vladimiru Kovalevski. 1975. gada iesnie-
guma LPSR Augstakas Padomes Prezidijam redzams, ka V. Kovalevskis
bijis 45. izlaku rota. Marta, parnakot no kada smaga izluku gajiena, vins
sastridéjies ar biedriem. Pret vinu izvirzita apsudziba par neatlauti rakstitu
un glabatu dienasgramatu, lai to it ka nodotu ienaidnieka (vacies$u) rokas.
Sk.: 201. latviesu strélnieku divizijas karavira Vladimira Kovalevska kri-
minallieta [krievu val.], 16.03.1943.-06.06.1975. LNA-LVA, 1986-2-P-5177,
1.-117. Ip.

Izteiciens Chugunnyi kotel glinianomu gorshku ne tovarishch (krievu
val.).

Izteicieni: Ne v svoi sani ne sadis’; Rubi derevo po plechu, a zhenu beri po
znati (krievu val.).

Atminas publicésanai sagatavojusi un komentéjusi
Ilze Jermacane



ZINATNES DZIVE

PARSKATS PAR LU LATVIJAS VESTURES
INSTITUTA DARBU 2011. GADA

2011. gada LU Latvijas véstures institats atziméja savu septindesmit
piekto pastavé$anas gadskartu (nodibinats 1936. gada 14. janvari ar Lat-
vijas Republikas Ministru kabineta likumu). Sakara ar institata jubileju
12. maija tika organizéta konference “Latvijas véstures institits: 75 gadi
Latvijas vésturé un politika’, ka ar1 visos Cetros institata Zurnala numuros
tika ievietoti instittta dzives svarigako notikumu apskati ar bagatigu ilus-
trativo materialu.

2011. gada LU Latvijas véstures institita kopuma stradaja 56 darbinieki,
tostarp 18 vadosie pétnieki, 15 pétnieki, 10 zinatniskie asistenti, 13 — zinat-
niski tehniskais un zinatni apkalpojosais personals (no tiem 44 pilna un
12 nepilna laika ekvivalenta).

2011. gada finanséjuma apmeérs bija tads pats ka 2010. gada, tadé] dazi
cilvéki zema atalgojuma dé| darbu instittta partrauca, viens doktors par-
célas uz dzivi arzemés un arheologe Dr. habil. hist. Ilze Loze, sasniedzot
75 gadu vecuma slieksni, bija spiesta partraukt aktivas zinatnieka gaitas
un doties pelnita atputa.

2011. gada institata bija japarvélé Zinatniskas padome un direktors.
LU Latvijas véstures institita Zinatnisko padomi tagad veido 15 locekli,
to skaita divi parstavji no LU Véstures un filozofijas fakultates (dekans,
docents Dr. hist. Andris Sné un asoc. prof. Dr. hist. Eriks Jekabsons). Par
Zinatniskas padomes priekssédétaju uz otro terminu tika ievéléts vadosais
pétnieks Dr. hist. Ainars Lerhis, bet par sekretari — jauna doktore Anita
Cerpinska. Par direktoru 2011. gada janija atkartoti tika ievéléts vadosais
pétnieks Dr. hist. LZA korespondétajloceklis Guntis Zemitis.

2011. gada institata tika turpinata iepriekséja gada aizsakto vairak neka
10 dazada veida un apjoma projektu realizacija.

Nozimigakais darbs, protams, noriséja Valsts pétijumu programma
(turpmak - VPP) “Nacionala identitate (valoda, Latvijas vésture, kulttara
un cilvekdrosiba)”, kura apvienojusies Latvijas augstskolu un pétniecisko
institatu humanitaro nozaru specialisti. LU Latvijas véstures institata tika
turpinats pétnieciskais darbs projekta “Cilvéks, sabiedriba, identitate, valstis-
kums: vestures un kultiiras aspekti” (vad. Dr. hist. Guntis Zemitis). Plasa apjo-
ma dé] vésturnieku projekts ir sadalits vél piecos apak$projektos jeb témas:

1) Okupacijas rezimi un to sekas: politiskie, ekonomiskie un socialie
aspekti, 1940-1990 - vad. Dr. hist. Daina Bleiere;

2) Latvijas valstiskuma veido$anas un attistiba, 1905-1940 - vad.
Dr. habil. hist. Janis Bérzins;

3) Tradicionalais un laikmetigais Latvijas kultarvide 20.-21. gs. — vad.
Dr. hist. Aija Jansone;
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4) Etnografisko materialu digitalizacija un publikacijas — vad. Dr. h.c.
Lilita Vanaga;

5) Latvijas iedzivotaju etniskas, nacionalas un valstiskas identitates
veidos$anas lidz 19. gs. — vad. Dr. hist. Ieva Ose.

VPP realizacija no LU Latvijas vestures institaita bija iesaistijies 41 zi-
natnieks un tehniskie darbinieki. VPP dalibniekiem svarigakais notikums
2011. gada bija gatavo$anas Apvienotajam Pasaules latviesu zinatnieku 3. un
Letonikas 4. kongresam, kur$ no 24. lidz 27. oktobrim norisinajas Riga.
Kongresa véstures joma bija organizétas sesas sekcijas, no kuram divu
sekciju darbu (Nacionala identitate un valstiskuma problemas 19.-21. gs.;
Rigas identitate véstures gaita) nodros$indja institata parstavji, bet kopuma
ar referatiem kongresa dazadas sekcijas uzstajas 29 institiita darbinieki.
Pie VPP rezultativiem raditajiem jaatzimé ari izdotas tris monografijas
(Margarita Barzdevica. Riga zviedru laika kartés un planos. 1621-1710. Riga:
Latvijas véstures institata apgads, 2011. 279 lpp.: il.; Zigmars Turcinskis.
Ziemelvidzemes mezabrali: Latvijas nacionalo partizanu cinas Valkas aprinki
un Aliiksnes aprinka rietumu dald, 1944.-1953. gads. Riga: Latvijas véstures
institata apgads, 2011. 399 lpp.; Lilita Vanaga. Salaspils novads. Gadsimtu
hronologija. 9. g.t. pr.Kr. — 21. gs. Salaspils: Salaspils novada dome, 2011.
288 lpp.) un viens rakstu krajums (Pétijumi un avoti par Livonijas ordenpi-
lim. Sast. Ieva Ose. Riga: Latvijas véstures institata apgads, 2011. 543 Ipp.: il.
(Latvijas viduslaiku pilis, VII)), ka ari “Latvijas Véstures Institiita Zurnala”
cetri numuri.

2011. gada Valsts pétijumu programmas ietvaros institata pétnieki ir
publicéjusi 27 zinatniskos rakstus Latvijas un piecus arzemju izdevumos,
divas recenzijas, divas konferencu tézes, devinus popularzinatniskus un in-
formativus rakstus. Kopuma Latvija zinatniskas konferencés nolasits 41 re-
ferats, bet arzemes zinatnieki uzstajusies septinas reizes. Lai popularizétu
vestures zinatni un VPP nozimibu, dazadam interesentu grupam nolasitas
16 lekcijas un sniegtas 33 intervijas presé, radio un TV raidijumos.

2011. gada tika turpinati iepriekséja gada uzsaktie pieci fundamentalo
un lietiS$ko pétijumu projekti un viens t.s. sadarbibas projekts, kuriem vi-
siem palika iepriekséja gada niecigais finanséjums.

Tematiskaja projekta “Sabiedribas un materialas kultiiras mijiedarbiba
akmens un metalu laikmeta Latvijas teritorija” (vad. Dr. habil. hist. Andrejs
Vasks) astoni arheologi bija pievérsusies Latvijas senakas apdzivotibas
perioda — dzelzs laikmeta problematikai Kurzemes regiona un Daugavas
libiesu kultaras izpétei. 2011. gada pétnieki ka zinatniskajos, ta ari popula-
rajos izdevumos ir publicejusi 14 rakstus, 9 pétijumi iesniegti publicésanai.
Granta izpilditaji 20 reizes referéjusi gan Latvijas, gan arzemju zinatniskajas
konferencés (Zviedrija, Igaunija, Norveégija). Neizpalika ari arheologiskie
izrakumi, kas tika veikti Rinnukalna (I. Zagorska, V. Bérzins), Mezites pils-
kalna apmetné (A. Vasks, I. Lazdina) un Mezites kapulauka (E. Guscika).

Otrs tematiskais projekts, kura strada astoni arheologi, ir “Materialds un
garigas kultiiras attistiba Latvija velaja dzelzs laikmeta un viduslaikos” (vad.
Dr. hist. Antonija Vilcane). Pétijjumu rezultati atspoguloti 9 publicétajos
zinatniskajos rakstos un 6 konferencu, gramatu apskatos, ka ar1 publicésanai
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izstradatos 7 rakstos. Nolasiti 15 referati, tostarp pieci starptautiskas zinat-
niskas konferencés. Veikti arheologiskie izrakumi un uzraudzibas darbi tris
objektos (Césis Riekstu kalna — Z. Apala; Tukuma “Biseniekos” — R. Bruzis;
Riga, Marstalu iela 26 - I. Lazdina, R. Spirgis).

Ipasi jaatzimé Arheologisko materialu kratuves darbs (vad. Silvija Til-
ko), taja pétnieciskajam un macibu darbam paris darbinieku gada laika
75 zinatniekiem un studentiem ir izsniegusi arhiva materialus un tos kon-
sultéjusi 1313 reizes.

Viens bioarheologs, divi dendrohronologi un sesi etnologi savus péti-
jumus ir koncentréjusi granta “Latvijas 13.-21. gadsimta kultirveésturiska
mantojuma etnografiska, dendrohronologiska un bioarheologiska izpéte”
(vad. Dr. hist. Guntis Gerhards). Projekta pétijjumi veikti trijos virzienos.
Etnografija un etnologija turpinajas pétijumi musdienu tautas lietiskaja
maksla un etnisko stereotipu noteik§ana Latvija. Dendrohronologija tur-
pinata priedes un egles gadskartu absolata hronologija, jauniegtto koka
konstrukciju bavelementu gadskartu noteik$ana un ievadi$ana starptau-
tiskaja datubazeé. Bioarheologija turpinats darbs Latvijas 13.-18. gs. iedzi-
votaju bioarheologiskaja izpété, analizéjot Jelgavas Trisvienibas baznicas
kapsétas izrakumos iegiito osteologisko materialu, iegtti jauni dati par
Kurzemes un Zemgales hercogistes iedzivotaju dzives kvalitati viduslaikos
un jaunajos laikos. Projekta realizacijas gaita 2011. gada Aija Jansone ir
izdevusi divas gramatas — par Rucavas rakstainajiem adijumiem un par
Carnikavas novada Tautas lietiskas makslas studiju “Auseklitis”, bez tam
projekta dalibnieki publicéjusi vairak neka 20 zinatniskos rakstus un no-
lasijusi 9 referatus konferencés.

16.-20. gs. Latvijas véstures jautajumi tika pétiti projekta “Socialpoli-
tiskas un ekonomiskdas veéstures problemas Latvija jaunajos un jaundakajos
laikos 16.-20. gs.” (vad. Dr. hist. Muntis Auns). Projekta 11 izpilditaji bija
pievérsusies Kurzemes hercogistes politiskajam, saimnieciskajam norisem
(M. Jakovleva), demografijai (M. Auns), ikdienas dzivei Riga (M. Barzde-
vi¢a). 1812. gada kara notikumi Latvijas teritorija aplikoti A. Cerpinskas
pétijumos, bet no 2011. gada otra pusgada A. Levans péta diplomatiskos
jautajumus. No 20. gs. jautajumiem pétita 1905. gada revolicijas sakave
(L. Lapa), politisko partiju un sabiedrisko organizaciju ideologija 1919.—
1940. gada (U. Kréslins), 20.-30. gadu izklaides (I. Lip$a). Arlietu dienesta
darbibas jautajumi risinati E. Jékabsona un A. Lerha darbos. Projekta ietva-
ros ir nolasiti 9 referati Latvija un arzemeés (Lietuva, Niderlandé), izdotas
10 publikacijas un vél 8 raksti iesniegti publicésanai.

Institata 20. gs. véstures pétnieki darbam galvenokart bija apvienoju-
Sies projekta “Totalitarisms Latvija: politiskie un socialie aspekti, personali-
jas (V. Munters)” (vad. Dr. hist. Iréne Sneidere). Témas izstradée piedalijas
9 darbinieki, galvena uzmaniba tika pievérsta V. Muntera kriminallietas
tulkosanai, vakti ari materiali arhivos. Gada laika izpilditaji ir publicéjusi
7 zinatniskos rakstus un divus iesniegusi publicé$anai. “Latvijas Véstures
Institiita Zurnald” publicétas ari piecas recenzijas un divi gramatu apskati
par jaunako véstures literatiiru. Par aktualiem véstures notikumiem granta
izpilditaji ir sniegusi 7 intervijas un publicéjusi vairakus popularzinatniskus
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rakstus. Pieci pétnieki piedalijusies ar zinojumiem starptautiskas konfe-
rencés (K. Kangeris pat trijas, I. Sneidere, R. Viksne, A. Zvinklis, J. Pavlo-
viés — viena).

Bez Valsts pétijumu programmas viens no lielakajiem institata realizé-
tajiem projektiem ir Dr. hist. Gunitas Zarinas vaditais sadarbibas projekts
“Humanitaro zinatnu virtualas enciklopédijas: personalijas, avoti, termini”,
kura realizacija apvienojusies ¢etri humanitarie institati. Véstures institats
savukart realizé apaksprojektu “Latvijas véstures terminu, avotu un per-
sonaliju datubaze”. Projekta ietvaros tiek gatavotas divas virtualas encik-
lopédijas: “Latvijas zinatnes vestures personu raditajs, 1600-2000” (akad.
J. Stradins un asistentes p.i. Dz. Cébere) un “Latvijas arheologijas leksikons”,
kura apvienojusies galvenokart institiita arheologi. Si sadarbibas projekta
izpildé 2011. gada bija iesaistiti 15 darbinieki, kuru galvenais uzdevums
bija skirklu izstradasana un ievadi$ana datora.

Apaksprojekta “Latvijas zinatnes véstures personu raditajs, 1600-2000”
apzinatas nozimigakas personalijas, pirmo reizi sastaditi un apzinati zinat-
nes vésturnieku un zinatnes popularizétaju saraksti (vairak neka 200 per-
sonu), ka ari izveidots Latvijas vésturé nozimigako personu saraksts no
vissenakajiem laikiem lidz 20. gs. sakumam.

“Latvijas arheologijas leksikonam” izstradati un ievaditi 70 $kirkli,
digitalizétas 6 publikacijas sve$valodas. Sadarbibas projekta izpilditaji
2011. gada nolasijusi 16 referatus Latvijas un arvalstu konferencés (Igau-
nija, Krievija, Norvégija, Sveicé). Ar projekta atbalstu ir izdots viens rakstu
krajums, iznakusas 6 starptautisko konferencu tézes un publicéti 26 raksti
Latvijas un arzemju izdevumos, ari vairaki popularzinatniski raksti.

LU Latvijas véstures institats 2011. gada ka sadarbibas partneris iesais-
tijies Eiropas Regionalas attistibas fonda finanséta projekta “Vienota na-
cionalas nozimes Latvijas akadémiska pamattikla zinatniskas darbibas nodro-
Sinasanai izveide” 1steno$ana, ka ari kvalificejies un no 2012. gada 1. janvara
uzsaks darbu Valsts nozimes pétijuma centra projekta “Latviesu valodas,
kultarvésturiska mantojuma un radoso tehnologiju valsts nozimes pétnie-
cibas centra zinatnes infrastruktiras attistiba” realizacija.

Institats 2011. gada piedalijas vél septinos nelielos starptautiskos projek-
tos. 2011. gada noslédzas Bulgarijas ZA Folkloras institata un LU Latvijas
véstures institata kopigais projekts “Bulgarija un Latvija: Nemateriala kulta-
ras mantojuma problémas” (2009.-2011. g.). Projekta pédéja gada notika divi
pieredzes apmainas seminari (Riga un Sofija), kuros nolasitie referati tiks ap-
kopoti krajuma un publicéti latviesu, bulgaru un anglu valoda. Projekta ietva-
ros bez svarigajam teorétiskajam atzinam nemateriala kultiras mantojuma
joma abu pusu izpilditaji vaca materialus katra no valstim. Pasreiz jau tiek
istenots Latvijas un Bulgarijas projekta jaunais — 3. posms (2012.-2014. g.).

2011. gada divpuséja sadarbibas liguma ar Slésvigas-Hol$teinas zemes
muzeju fondu, Baltijas un Skandinavijas arheologijas centru (2010.-2013. g.)
projekta ietvaros jau notika Latvijas un arzemju arheologu kopigi arheolo-
giskie izrakumi Rinnukalna un tika nemti dazadi paraugi analizu veiksanai
un datésanai. Projekta rezultata jaiznak kopigam publikacijam nozimigos
starptautiskos zurnalos.
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Turpinas arl institata arheologu un bioarheologu darbiba divpuséja
starptautiska sadarbibas projekta, noslégta ar Johannesa Gutenberga uni-
versitates Antropologijas instititu Mainca, “Agrie eiropiesi (Neolitizacija) /
The Early Europeans (Neolithisation)” (2010.-2013. g.). Projekta izstrades
pirmajos gados ir atlasiti un panemti kaulu materialu paraugi, kas tiek
analizéti modernas Rietumu laboratorijas, projekta nosléguma stadija tiks
veikti apkopojosi abu instittciju pétijjumi.

Dr. hist. Ieva Ose iesaistijusies ES un Vacijas kultaras organizacijas
Deutsche Burgenvereinigung sadarbibas projekta “Eiropas pilis ka izcili cen-
tri agraja kultiras apmaina | Europdische Burgen als herausragende Zentren
frithen Kulturaustausches im Mittelalter” (2011.-2012. g.). Projekta ietvaros
tiek apkopoti un datora ievaditi dati par Latvijas pilim.

2011. gada noslédzas bioarheologu lidzdarbiba starptautiskaja projekta
“Globalas veselibas vestures projekts / Global History of Health Project”, kura
vadosa iestade bija Ohaio Valsts universitate (ASV). Projekta realizacijas
gaita Latvijas antropologiskais materials ir ievadits starptautiska datubazg,
tapat materials prezentéts daudzas zinatniskas konferencés un publikacijas.

Lidzigi ari Latvijas senas koksnes dati tiek ievaditi starptautiska datu-
bazg, tas tiek veikts projekta “Digital Collaboratory for Cultural Dendrochro-
nology (DCCD): Dendrohronologijas digitala datu bibliotéka / A digital data
library for dendrochronology” ietvaros.

Jaatzimé, ka musu institata cilvéki individuali lidzdarbojas ari ES starp-
tautiskaja atbalsta programma COST (Dr. V. Bérzins apaksprogramma
“Musdienas appludusas arheologiskas liecibas un ainavas kontinentala Selfa /
Submerged Prehistoric Archaeology and Landscapes of the Continental Shelf”,
2009.-2013. g.).

Tomeér daliba $ados projektos ir zinams entuziasms, proti, nenotiek pa-
pildus finansu lidzek]u piesaiste institatam, pastarpinati ieguvums ir atse-
visku musu zinatnieku iespéjas aizbraukt un piedalities prestizas zinatniskas
konferencés un ar arzemju kolégiem izdot kopigas zinatniskas publikacijas.
Jasecina, ka pasreiz vienigi tada veida — sadarbojoties ar Latvijas un arvalstu
eksakto zinatnu pétnieciskajam iestadém — varam piesaistit masdienu zinat-
niski tehnologisko metozu lietosanu musu materiala interpretacijai.

No parskata par institita zinatnieku paveikto 2011. gada izriet, ka valsts
pieskirtais finanséjums ir krietni par mazu. Pieméram, kadu nozimigu pro-
jektu var izstradat tikai 3 ménesus, jo vairak naudas granta atalgojumam
nepietiek. Lidzigi uz visu institatu 2011. gada Valsts pétijjumu programma
komandéjumiem bija atveéléts tikai 1000 Ls, tas nozimé, ka 2-3 cilveki var
vienu reizi aizbraukt uz kadu kaiminvalsts konferenci. Tadé] vairaki in-
stitita zinatnieki individualajas gada atskaités atziméja, ka bijusi spiesti
izmantot savus personiskos lidzeklus dalibai konferenceés, darbam arvalstu
bibliotékas un arhivos. Budzeta lidzeklu konsolidacija 2011. gada ir atstajusi
loti negativu ietekmi uz Latvijas véstures zinatni. Zinatnieki ir spiesti stradat
vairakos darbos vai vispar pamest $o darbu, sarucis pastutijumu darbu skaits
(arheologiskas izpétes darbi), nav pietiekamas publicé$anas iespéjas, trukst
lidzeklu pétijumu rezultatu prezentésanai arzemés. Sados apstaklos instittita
léni notiek zinatniska personala paaudzu nomaina, to kavé jauno zinatnieku
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nedros$iba par savu nakotni, ko nosaka zinatnes finanséjuma nestabilitate
un sadrumstalotiba. Zinatnes darbinieku atalgojums nav konkurétspéjigs.

Tomér LU Latvijas véstures institata darbinieki 2011. gada ir izdevusi
seSas gramatas, divus rakstu krajumus, visus Cetrus institlta zurnala nu-
murus, publicéts vairak neka 150 dazada veida rakstu, nolasiti 126 referati
un 36 lekcijas, sniegtas apméram 40 intervijas prese, radio un TV.

LU Latvijas véstures institats 2011. gada ir organizéjis vienu konferenci,
veltitu institata 75. gadadienai, ka lidzorganizators darbojies Latvijas véstur-
nieku I kongresa, ka VPP izpilditajs iesaistijies Apvienota Pasaules latviesu
zinatnieku 3. kongresa un Letonikas 4. kongresa darba. Institatam ir ari
laba sadarbiba ar Latvijas pasvaldibam, 2011. gada institats palidzéja no-
organizét konferenci “Ikskile un tas novads viduslaikos”

Jaatzimé, ka sakara ar institata 75. gadadienu gan bijusie, gan esosie in-
stitita darbinieki tika ieteikti valsts augstakajiem apbalvojumiem.

Par muza ieguldijumu Latvijas arheologija un seno apgérbu pétnieci-
ba, devumu tautas makslas attistiba un zinatnisko atzinu nodosana na-
kamajam paaudzém Triju ZvaigZnu ordeni sanéma LU Latvijas véstures
institita Arheologijas nodalas emeritéta valsts zinatniece Dr. habil. hist.
Anna Zarina.

Tapat par muza ieguldijumu arheologija, Latvijas kultarvésturiska
mantojuma izpété, aizsardziba un popularizésana ar Triju ZvaigZznu ordeni
apbalvota Latvijas Zinatnu akadémijas korespondétajlocekle, LU Latvijas
véstures institita vadosa pétniece Dr. habil. hist. Ilze Loze.

Par muza ieguldijumu véstures zinatnes pétnieciskaja, izglitibas un aka-
démiskaja darba Atzinibas krustu sanéma LZA istenais loceklis, LU Latvijas
véstures institita vadosais pétnieks Dr. habil. hist. Janis Bérzins.

Par muza ieguldijumu etnografijas zinatnes attistiba Latvija, tas pét-
niecisko rezultatu popularizé$ana pasaulé, tautas atminas saglabasana un
nodo$ana nakamajam paaudzém etnografe Dr. habil. hist. Linda Dumpe
apbalvota ar Atzinibas krusta IV skiru.

LZA Lielo medalu par izciliem radoSiem sasniegumiem un Latvijas
Valsts prezidenta apsveikumu 80 gadu jubileja sanéma LZA istenais loceklis
Dr. habil. hist. Evalds Mugurévics.

Eiropas Zinatnu un makslas akadémijas mazo Feliksa balvu sanéma ar-
heologs Dr. hist. Roberts Spirgis par gramatu “Brunrupucu saktas ar krasu
vazinrotam un libiesu kulttras attistiba Daugavas lejtecé 10.—13. gadsimta”

Institaita pétnieces Dr. hist. Margaritas Barzdevicas darbs “Riga zvied-
ru lajka kartés un planos. 1621-1710” ieklauts starp nozimigakajiem
2011. gada Latvijas zinatnes sasniegumiem, un vésturniecei pieskirta ari
prestiza Rigas balva.

Ar skumjam javesti, ka 2011. gada 21. februari no aizvéstures pétnieku
saimes aizgajis izcils arheologs, zemudens arheologijas pamatlicéjs, eks-
perimentalas arheologijas aizsacéjs Latvija un AraiSu ezerpils pétnieks un
rekonstrukcijas izstradatajs, vélak AraiSu ezerpils fonda priekssédétajs, LZA
goda doktors Dr. hist. Janis Apals (17.09.1930.-21.02.2011.).

95 gadu vecuma muziba aizgajusi institata ilggadéja darbiniece — 18.—
19. gs. véstures pétniece Dr. hist. Melita Svarane (12.06.1916.-24.12.2011.).
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LU Latvijas véstures institiits cer, ka 2011. gads bija pédéjais budzeta
konsolidacijas gads un finanséjums tiks palielinats ne tikai skolotajiem,
bet ari zinatniekiem.

Viktorija Bebre

NEMATERIALA KULTURAS MANTOJUMA
PROBLEMAM VELTITS SEMINARS BULGARIJA

Kops$ 2004. gada Latvija ka viena no pirmajam Eiropas Savienibas
valstim pievienojas UNESCO Konvencijai par nemateriala kultiiras man-
tojuma saglabasanu (pienemta 2003. gada), ari musu valsts instittcijas,
organizacijas, kultaras darba praktiki un pétnieki iesaistijusies ar o kon-
venciju saistitu uzdevumu apzinasana un risinasana.

2011. gada noslédzas LU Latvijas véstures institata (turpmak — LVI)
un Bulgarijas ZA Folkloras instittita (péc reorganizacijas 2010. gada
Bulgarijas ZA Etnologijas un folkloras institts ar Etnografisko muzeju,
turpmak — BZA EFI) tris gadu sadarbibas projekts “Bulgarija un Latvija:
Nemateriala kultaras mantojuma problémas” profesores Milas Santovas un
Dr. hist. Aijas Jansones vadiba. BZA EFI zinatnieki jau UNESCO Konven-
cijas tapsanas perioda ir darbojusies loti aktivi un ieguvusi respektéjamu
praktiska darba pieredzi jautajumos, kas saistas ar Latvijai lidz §im it ka
svesada “nemateriald” (t.i., dzivas tradicijas) kultGras mantojuma apzina-
$anu, dokumentésanu un prezentéSanu. BZA EFI pétnieku metodologiska
vadiba jau ir izveidota Eiropa pirma savas valsts Nemateriala kulttras
mantojuma (turpmak — NKM) registra sistéema “Dzivie cilvéces dargumi”.
Nacionalie registri saskana ar Konvenciju javeido visam dalibvalstim, ari
Latvijai. Japiebilst, ka Konvencijas burta un gara skaidrojumi ir viena no
aktualam témam ne tikai Eiropas, bet visas pasaules etnologija/folklora/
kultaras antropologija, jo Konvencijai 2011. gada bija pievienojusas jau
136 valstis.

2011. gada, sadarbibas projektam noslédzoties, Latvijas ZA un Bulga-
rijas ZA sadarbibas liguma ietvaros notika vairaki abu valstu pétnieku
apmainas braucieni.

Vasara Latviju apmekléja projekta vaditaja no Bulgarijas puses —
UNESCO Nemateriala kulttras mantojuma starpvaldibu 1. komitejas bied-
re, Bulgarijas valsts eksperte NKM jautajumos prof. Mila Santova un valsts
eksperte NKM jautajumos pie Bulgarijas Kultaras ministrijas, vadosa pét-
niece Dr. Iva Stanojeva. 20. jinija Valsts nemateriala kultiiras mantojuma
agentura notika jau otrais pieredzes apmainas seminars “Bulgarijas pieredze
nemateriala kultiras mantojuma saglabasana”, ko organizéja LR Kulttras
ministrija, UNESCO Latvijas Nacionala komisija, Kultarizglitibas un nema-
teriala kultaras mantojuma centrs un Latvijas véstures institats. Seminara
bija parstavétas tas Latvijas valsts institicijas, kuru parzina ir tieSais darbs
saistiba ar UNESCO Konvencija paredzéto uzdevumu realizaciju, vairaku
zinatnisko instittu un nevalstisko organizaciju parstavji, ka ari kultaras
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darba tiesie praktiki. Kultaras ministrijas Kultarpolitikas departamenta
vecaka referente S. Pujate informéja par UNESCO Konvencijas isteno$anas
lidz$inéjo gaitu Latvija, bet A. Jansone (LVI) raksturoja Latvijas un Bulga-
rijas pétnieku lidzsinéjas sadarbibas virzienus.

Par Bulgarijas pieredzi plasakas prezentacijas (Cilvektiesibas un NKM;
Bulgarijas NKM registra papildinasana ar jaunam vienibam) sniedza
M. Santova. I. Stanojeva un M. Santova bija sagatavojusas ari kopigu zi-
nojumu par bulgaru kolégu iesaistiSanos Kultiiras mantojuma likuma pa-
pildinasana ar ipasu sadalu attieciba uz nematerialo kultiiras mantojumu,
kas Latvijas dalibniekiem bija visai aktuali, jo ari Latvija top Tradicionalas
kultaras mantojuma likums. Seminara dalibnieki varéja noskatities vairakas
videoprezentacijas par Bulgarijas kultiiras mantojuma dzivajiem elemen-
tiem, kas jau ieklauti UNESCO Cilvéces nemateriala kultiiras mantojuma
reprezentativaja saraksta: tie ir Bistricas vecmaminu dziedajumi un sena
tradicija nestinarstvo (dejas uz kvélojosam oglém Sv. Konstantina un Sv. He-
lénas diena 3.-4. junija Bulgari ciema).

Savukart 2011. gada 3. oktobri Bulgarijas ZA Etnologijas un folkloras
institata notika sadarbibas projekta nosléguma seminars, kura piedalijas
ari lielaka dala no projekta iesaistitajiem Latvijas puses dalibniekiem. Ievad-
zinojuma prof. Mila Santova dalijas pardomas par atbildibu, veidojot NKM
reprezentativo sarakstu ka tautas dzivaja tradicija saglabato kultaras vértibu
jaunu, formalu spogulattélu, tapat — par zinamas hierarhijas veidosanu,
ieklaujot atseviskus nacionalas kultiiras elementus pasaules vértibu registra.

Aija Jansone, izmantojot aptaujas “Tradicionalais un laikmetigais mus-
dienu latviesu tautas lietiskaja maksla”, tautas lietiskas makslas izstadés un
Latvijas Etnografiska brivdabas muzeja gadatirgos apzinatos materialus,
raksturoja veértibu sistémas mainu latviesu lietiSkaja maksla. Par NKM
ekspertu pieredzi un NKM elementu sarezgito izvéli nominésanai nacio-
nalajam registram stastija Iva Stanojeva (BZA EFI). Ka senaku tradiciju
parvértibu piemeérs tika analizéti Jambolas apvida no paaudzes paaudzé
saglabatie Straldzas pilsétas karnevalu gajieni. Par nozélu $is tradicijas pie-
teicéjiem, nacionalaja registra Sis tradicionalas kultaras dzivais elements
nav ieklauts, jo musdienas svétku gajienos izmantotas tadas amatnieku izga-
tavotas maskas (skorpioni, drakoni utt.), kas svesas un neraksturigas bulga-
ru tradicionalajai kultairai. Tautas térpa darinasanas un valkasanas tradiciju
ka Latvijas NKM raksturigu sastavdalu analizéja Anete Karlsone (LVI),
secinot, ka musdienas dazados kultiras pasakumos redzamais tautas térps,
kaut ar1 atdarina 19. gs. latviesu zemnieku svétku térpu, kops 19. gs. 80. ga-
diem pieder jaunakai tradicijai, kas ciesi saistita ar dziesmu svétku vésturi.

Miglenas Ivanovas (BZA EFI) zinojums skara NKM dokumentésanas
jautajumu loku, kas saistas ar jauno Eiropas Savienibas dalibvalstu pielago-
$anos kopé&jiem ES normativiem, t.sk. attieciba uz diezgan komplicétajam
tradicionalo vietéjo partikas produktu nominésanas iespéjam pasaules
vertibu registra. Vanja Matejeva (BZA EFI) sniedza parskatu par Bulgari-
jas NKM digitalizacijas projektu, ko realizé BZA EFI, Matematikas un in-
formatikas institats un Veliko Tarnovas Universitates specialisti, piesaistot
arl citas universitates, muzejus un bibliotékas. Tiek veidota plasa NKM
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Seminara dalibnieku grupa Sofija. 1. rinda no kreisas: I. Stanojeva,
A. Karlsone, A. Jansone, M. Santova, M. Ivanova; 2. rinda: S. Nenova,
G. Pakalns, L. Vanaga, V. Matejeva, A. Putelis

digitala bibliotéka, arhivs un bibliografija. Lilita Vanaga (LVI) informéja
par tradicionalas kultiiras mantojuma dokumenté$anas un atsevisku in-
stiticiju uzsaktas digitalas kultarkarté$anas problémam saistiba ar Latvija
péc iestasanas Eiropas Savieniba vienlaicigi notikusajam/notiekosajam
formala regionala un administrativi teritoriala dalijuma reformam. Valen-
tina Ganeva-Raiceva (BZA EFI) raksturoja Bulgarijas valsts instittciju un
Folkloras instittta pétnieku sadarbibas rezultata pédéjas desmitgadeés veikto
metodologisko un organizatorisko darbu plasa NKM dokumentésanas tikla
izveidé visa valsts teritorija, ipasi saistiba ar nacionalo sistému “Dzivie cil-
véces dargumi”. Tika iezimétas praktiska darba problémas, kas saistitas ar
nepietiekamu finanséjumu, pamazu plasas sabiedribas ieinteresétibu u.c., ka
ari aktualie jautajumi — vai un kada mera pétnieki/eksperti var iejaukties un
veicinat pagatnes NKM atjaunosanu; vai NKM ir aizsargajams tikai saistiba
ar “zemnieku kultaru’, ignoréjot tradicijas pilsétas; u.c. Stela Nenova (BZA
EFI) sniedza ieskatu par bulgaru kultarai kops 19. gs. otras puses Atdzimsa-
nas perioda raksturiga “lasitavu” (chitalishta) — vietéjo kultaras centru tikla
sekmigu izmanto$anu regionalo un nacionalo NKM registru veidosana.

Aplakojot tadu NKM dzivo tradiciju ka stastnieciba, Albenas Georgije-
vas (BZA EFI) referats par musdienu problémam saistiba ar tradicionalo
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narativu popularizé$anas iespéjam Bulgarija sasaucas ar Gunta Pakalna
(LU Literataras, folkloras un makslas institata LatviesSu folkloras kratuve)
prezentaciju par bérnu folkloras un stastniecibas tradicijas kop$anu un
dzivotspéju misdienu Latvija. Ieskats regulari rikoto Latvijas bérnu un jau-
niesu folkloras svetku “Pulka eimu, pulka teku” ietvaros notiekosaja bérnu
stastnieku konkursa izraisija bulgaru kolégu lielu interesi, jo $ada prakse
Bulgarija pagaidam netiek kopta. Aldis Putelis (LU Literataras, folkloras
un makslas institata Latvie$u folkloras kratuve) dalijas apsvérumos par
latvie$u folkloristikas vésturi kop$ Gustava Brazes ieviesta jédziena “jaunie
latviesi”. Pienemot, ka folkloristika ir bijusi politiskiem stravojumiem pa-
klauta zinatne jau no tas pirmsakumiem, tika izvirzits jautajums — kada bas
folklora nakotné, ja politisku ierobezojumu tai musdienas nav?

Bulgarijas apmekléjuma laika Latvijas zinatnieku grupai bija iespéja
apmeklét netalu no Sofijas legendara Vitosa kalna pakaje esoso Bistricas
mazpilsétinu un apskatit 1909. gada celto “lasitavu’, kas joprojam darbojas
ka vietgjais kultaras nams. Priek$nesumu viesiem no Latvijas sniedza arl
starptautiski plasi pazistamas dazada gadagajuma Bistricas vecmaminas,
demonstréjot t.s. Sopluku apvidum raksturigo divbalsigo burdona dzieda-
jumu. Seminara nosléguma Latvijas zinatnieki sniedza intervijas Bulgarijas
nacionalajam radio, informéjot par darbu kopigaja projekta un gutajiem
iespaidiem skaistaja Balkanu valsti. Projekta gaita sagatavotos un noslégu-
ma seminara lasitos referatus paredzéts publicét atseviska rakstu krajuma
anglu, latvie$u un bulgaru valoda.

Lilita Vanaga

DISKUSIJA “RUNAJOT PAR KARU UN POLITIKU:
OTRA PASAULES KARA VESTURE UN ATMINA
LATVIJA UN KRIEVIJA” LU VESTURES
UN FILOZOFIJAS FAKULTATE

Latvijas Universitates Véstures un filozofijas fakultate sadarbiba ar Valsts
pétijjumu programmas “Nacionala identitate” projektu “Latvijas sociala
atmina un identitate” 2012. gada 16. februari LU Véstures un filozofijas
fakultaté rikoja publisku diskusiju “Runajot par karu un politiku: Otra
pasaules kara vésture un atmina Latvija un Krievija’, kura tika apspriesti
Otra pasaules kara dazadie un biezi neviennozimigie traktéjumi Latvija
un Krievija. Diskusija piedalijas Sanktpéterburgas A. Hercena Valsts pe-
dagogiskas universitates profesore, Ermitazas direktora padomniece Jalija
Kantore, LU Socialo zinatpu fakultates profesore Vita Zel¢e, Rigas Stradina
universitates asociéta profesore Daina Bleiere; LU Véstures un filozofijas fa-
kultati parstavéja profesors Ilgvars Butulis un docents Janis Keruss, Latvijas
Okupacijas muzeju — Ritvars Jansons, Daugavpils Universitati — Dmitrijs
Olehnoviés. Diskusiju vadija LU Socialo zinatnpu fakultates doktorante Olga
Procevska.
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Diskusijas meérkis bija parrunat virkni jautajumu, par kuriem jau gadiem
nespéj vienoties Krievijas un Latvijas vésturnieki, gan ari apspriest perna
gada nogalé Sanktpéterburga iznakusaja Julijas Kantores gramata “Baltija:
kars bez noteikumiem”! paustas atzinas.?

Diskusija bija ieceréta ka problematiski hronologiska saruna, tomér
§1 perioda Latvijas véstures jautdjumu cie$a savstarpéja saistiba, kad nav
iespéjams atseviskas problemas lokalizét un skatit atrauti no citam, padarija
to daudzveidigaku un ari dzivigaku. Taja pasa laika vairak neka divu stundu
ilgaja pasakuma nebija iespéjams aptvert visu jautajumu loku, ko diskusijas
rikotaji bija ieceréjusi apskatit. Diskusija bija pulcéjusi plasu interesentu
loku - studentus, pasniedzéjus, pétniekus, mediju parstavjus.

Diskusija tika iesakta ar jautdjjumu: Vai K. Ulmana rezims var tikt rak-
sturots ka viens no céloniem Latvijas valstiskuma zaudésanai? Vai Latvijai
vajadzéja un vai ta varéja pretoties PSRS agresivajai politikai?

Visi diskutanti atzina, ka Latvijas liktenis Otra pasaules kara gados tika
izlemts nevis Riga, bet Maskava un Berliné. Tadéjadi var runat tikai par
atseviskam K. Ulmana politikas kladam, kas varbat spétu véstures nori-
ses tuvaka vai talaka nakotné pavérst nedaudz citada virziena. Profesore
J. Kantore uzsvéra, ka tas apstaklis, “ka nebija ne militaras, ne politiskas,
ne socialas pretosanas padomju aneksijai, ir smags trieciens nacionalajai
pasapzinai. So pretosanos padomju drosibas dienesti gaidija, bet tas ne-
esamiba daudzos jautdjjumos atraisija rokas Stalinam.” Neviens lidz $im
zinamais dokuments neapliecinot, ka Baltijas inkorporacija un sovetizacija
bija izlemta jau agrak, turpinaja viesna no Sanktpéterburgas.

Okupacijas muzeja pétnieks R. Jansons savukart atziméja, ka par Ul-
mana lielako kladu uzskatot to, ka sabiedribai netika sniegta pilniga in-
formacija par to, kas patiesiba notika Padomju Savieniba un nacistiskaja
Vacija. Tomér vins noraidija tézi par pretestibas neesamibu, atziméjot, ka
savas dzimtenes un valsts milestibu rezims bija ieaudzinajis un pretosa-
nas gars izpaudies jaunatnes pretestibas organizacijas pirmaja padomju
okupacijas gada. Varai varot parmest ari to, ka armija nebija sagatavota
partizanu karam, tomér vélak notiekosais nacionalo partizanu kars, kura
apméram 10 000 partizanu cinijusies pret Sarkanas armijas dalam, nelie-
cina, ka militaras apmacibas trakums batu nomacis nacijas “pretestibas
génu’.

Vainot autoritarismu par to, kas noticis ar Latviju 1940. gada, neesot
pareizi, jo, pieméram, demokratiskas Cehoslovakijas valsts likvidacija
1938.-1939. gada pieradot, ka rezima formai nebija nekadas nozimes liel-
varu geopolitiskajas spélés. Un, ka uzsvéra R. Jansons: “Ja Latvija butu tads
parlaments ka pirms 1934. gada, vai tas varétu nonakt pie vienota viedokla
1940. gada? Més zinam, ka daudzi kreisie socialdemokrati 1940. gada at-
klati sadarbojas ar padomju varu” D. Bleiere oponéja R. Jansona viedoklim

! Tuliia Kantor (2011). Pribaltika: voina bez pravil (1939-1945). Sankt-Peterburg:
Zhurnal “Zvezda”.

2 Sk. apskatus: Juris Ciganovs. Gramata, kas atstaj pretrunigas izjutas. Latvijas Avize,
18.01.2012., 6. Ipp.; Kaspars Zellis (2012). Kar$ bez noteikumiem. Rigas Laiks, 2,
16.-22. Ipp.
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par sabiedribas nezinu par komunistisko iekartu. Vina atziméja, ka tomér
presé, lai ar1 skopi, informacija paradijas, turklat sabiedriba bija dziva vél
1919. gada pieredze. Savukart nepretosanos padomju varai vina skaid-
roja ar to, ka bija nepiecieSams laiks un organizacija, lai §o pretestibu sa-
gatavotu.

Profesors I. Butulis savukart atzina, ka, nenoliedzami, ta laika vaditaji
ir atbildigi par nepareizajiem lémumiem, tomér 1940. gada realpolitiskais
redzéjums noteicis to, ka labak padoties. Ir jaizvérté, ko Latvija gan morali,
gan politiski iegiitu, ja ta laika valdiba izvélétos pretestibas celu. Docents
J. Keruss atziméja, ka, protams, butu labi, ja Ulmana kabinets izteiktu kadu
diplomatisko protestu ka Danija, kad to okupéja nacistiskas Vacijas kara-
spéks 1940. gada, tomér “militaras pretestibas rezultata ciestie zaudé&jumi
nespétu kompenseét nacijas moralos ieguvumus”.

Profesore V. Zelce noradija, ka militaras pretestibas rezultata, iespéjams,
zaudéjumi butu tik lieli, ka nebtitu ne zemes, ne cilvéku, kas $os ieguvumus
bauditu. Tomeér “tas, kapéc més nepretojamies, mums bus vél ilgi jastasta
dazadas auditorijas, jo ta ir milziga socialas atminas kulttras trauma - pa-
zaudeét savu valsti, kura tika celta ar smagu darbu péc Pirma pasaules un
Neatkaribas kara,” uzsvéra V. Zelce.

Vésturnieks Gatis Kramins izteica viedokli, ka, iespéjams, $im jautaju-
mam japieiet nedaudz citadi, jo valstiskuma apzina 1940. gada nebija tik
attistita ka 1990. gada. Politiskas pieredzes trikums varbut lavis vieglak
samierinaties ar valsts zaudéjumu.

Jautajuma, kadé] joprojam gan Krievijas, gan Latvijas vésturnieki nespéj
vienoties par formuléjumu, kas isti notika 1940. gada, - okupacija, anek-
sija vai vardarbiga inkorporacija/ieklausana, diskusijas dalibnieku domas
daljjas. J. Kantore uzsvéra, ka, vinasprat, Baltijas pievieno$ana nebut nebija
brivpratiga un Sai pievienosanai bija vairakas pakapes. Tomér okupacijas
jédziens esot parak politizéts gan no Krievijas, gan Latvijas puses, kas ne-
noliedzami traucé sapratni par to, kas Isti notika 1940. gada. Ja okupacija
esot tikai pagaidu stavoklis, tad aneksija ir daudz Sausminosaka, jo ta no-
zimé gan pilnigu teritorijas inkorporaciju, gan pilsonu sapludinasanu, gan
citas negacijas, kuru sekas $odien Baltija un Latvija vél jitamas. Padomju
terors, kur$ vélas par Baltijas valstim, vértéjams ka katastrofals pat péc
PSRS mérogiem.

Daina Bleiere, atsaucoties uz igaunu pétnieka Lauri Melkso darbiem,?
atzina, ka tomeér jaruna par okupaciju, jo ne vienmeér juridiskie termini un
koncepti lauj rekonstruét to, kas isteniba notika. Padomju ienaksana Baltija
bija nelikumiga, pretruna ar starptautiskajiem ligumiem, un to pavadija
necilvécigs terors. Krievija $o problému uztver ekonomiski, bazoties, ka Lat-
vija varétu pieprasit kompensacijas, tapéc esot smagi par $im lietam disku-
tét. Tomér svarigak ir nevis tas, ka tiek saprasti jédzieni, bet ka tiek izprasti
procesi. Tapéc, ka atzina Stradina universitates profesore, vinai simpatiska

3 Lauri Milksoo (2005). Noukogude anneksioon ja riigi jdrjepidevus: Eesti, Liti ja
Leedu staatus rahvusvahelises 6iguses 1940. a — 1991. a ja pdrast 1991. a. Uurimus
pingest normatiivsuse ja faktide vahel rahvusvahelises diguses. Tartu: Tartu Ulikooli
Kirjastus.
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ir J. Kantores pozicija, kas atzist $§1 procesa noziedzibu, tas esot labs izejas
punkts talakam diskusijam. Savukart R. Jansons uzsveéra, ka militaras varas
liela loma gan okupacijas, gan reokupacijas laika liecinot viennozimigi par
okupaciju. Uz ko Daugavpils Universitates parstavis Dmitrijs Olehnovics
reagéja ar repliku: “Ja Zonglésim ar terminiem, pieradisim jebko!” — atzistot,
ka demokratiskas sabiedribas apstaklos nevar but dogmatizéta véstures
izpratne pat par tik nozimigiem jautajumiem.

Diskusija tika aktualizéts arl jautdjums, ka isti raudzities uz kara bei-
gam. Vai Latvija $o karu bija zaudéjusi, vai ta bija upuris lielvalstu spélé?
Viesna no Krievijas atzimeéja: ja Latvija uzskata, ka ta $o karu ir zaudéjusi,
tad ta sevi pielidzina nacistiskas Vacijas sabiedrotajiem, kas savukart vinai
neesot pienemami. Tomér jautdjums neesot vienkarss — tie, kas karojusi
Sarkanas armijas formas térpos, nevaréja cinities par valsts brivibu, jo
valsts nepastavéja. Toties vini esot cinijusies pret hitlerismu, un vinas acis
tie esot viennozimigi uzvarétaji. V. Zelc¢e noradjija, ka kara par kaut kadu
latvie$u uzvaru nevarot runat, jo gan viena, gan otra frontes pusé esot
cinijusies piespiedu karta mobilizétie Latvijas iedzivotaji, kas uzskatami
nevis par zaudétajiem vai uzvarétajiem, bet par §i kara un totalitaro rezimu
upuriem. Ari R. Jansons uzsvéra, ka, no valstiskuma viedokla raugoties,
apriori neesot bijusi uzvareétaji vienkarsi ta iemesla dél, ka tas neesot bijis
Latvijas kars.

Diskusijas nosléguma apspriesanai tika izvirzits jautajums par to, ka
batu javérté kolaboracija ar padomju un ar nacistisko rezimu. Vai kolabo-
racija var tikt attaisnota? Kadas butu attaisnojamas kolaboracijas robezas
un veidi? Vai un ka jasoda kolaboranti?

Jaatzist, ka laika trakuma dé] nebija iespéjams skart visu problemu
loku. Tomeér diskutanti noradija, ka kolaboracijas dazadas definicijas ne-
lauj viennozimigi raudzities uz §o problému. R. Jansons ierosinaja skatities,
vai kolaboracijas rezultata tika vai netika pastradati noziegumi pret cilveci
vai kara noziegumi.

Diskusija vél bija paredzéts apspriest véstures politiku Sodienas Krievija
un Latvija, ko diemzél neizdevas istenot.

Kopuma diskusija noriséja konstruktivi un saistosi, izraisot ari publi-
kas vélmi izteikties par Siem jautajumiem. Tas norise parada, ka Latvijas
sabiedriba tomer ir dziva interese par véstures jautdjumiem, ka ari to, ka
Latvijas vésturnieku viedokli médz but dazadi. Batu svarigi $adas diskusijas
rikot regulari, gan attistot debasu kultaru Latvijas pagatnes pétnieku vidd,
gan tadéjadi padarot vésturi interesantaku sabiedribai.

Nosléguma vélétos pateikties gan LU Véstures un filozofijas fakultates
dekanam Andrim Sné, gan projekta “Latvijas sociala atmina un identitate”
vaditajai prof. Vitai ZelCei un projekta pétniecei Olgai Procevskai par at-
balstu sis diskusijas sarikosana. Paldies ari profesorei Julijai Kantorei, kura
rada iespéju ierasties uz so diskusiju.

Kaspars Zellis
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MASKAVAS ZINATNIEKU VIESLEKCIJAS

Sigada 15.un 16. marta Riga viesojas un lasija lekcijas divi Krievijas zi-
natnieki — Natalija Siglina (véstures zinatnu doktore, Valsts véstures muzeja
(Krievija, Maskava) Arheologijas nodalas vaditaja) un Vjaceslavs Sevastja-
novs (tehnisko zinatnu doktors, Krievijas Zinatnu akadémijas I. Vernadska
Geokimijas un analitiskas kimijas institata (Krievija, Maskava) vadosais
zinatniskais lidzstradnieks). Iemesls divu at$kirigu zinatnu - arheologijas
un kimijas — specialistu kopigi organizétam vieslekcijam ir abu zinatnieku
sadarbiba jau vairaku gadu garuma, arheologisku jautdjumu risinasanai
izmantojot analitiskas kimijas piedavatas iespéjas. Ari vieslekciju organi-
zé$ana apvienoja abu $o jomu parstavjus Latvija, iesaistot gan LU Kimijas
fakultati, gan LU Latvijas véstures instittitu, ka arl LU Véstures un filozofijas
fakultati.

Arheologe Natalija Silina nolasija pa vienai lekcijai gan 15. marta
(“Bronzas laikmets Eirazija: arheologisko datu analize un to izpétes pro-
blémas”; Véstures un filozofijas fakultaté), gan 16. marta (“Bronzas laik-
meta klejotaju lopkopju izotopu arhivs: jaunas pieejas un jauna datu in-
terpretacija’; LU galvenaja éka). Abas lekcijas bija tematiski ciesi saistitas.
Savukart kimikis Vjaceslavs Sevastjanovs nolasija lekciju 16. marta (“Sta-
bilo izotopu biologiskas frakcionésanas process biogénas un geokimiskas
sistémas, arheologija un kriminalistika”; LU galvenaja éka), iepazistinot
ar izotopu veidosanos daba un iespéjam tos izmantot dazadas zinatnu
jomas.

Pirma lekcija bija veidota ka ievads témas specifika, iepazistinot
klausitajus ar arheologes zinatniskajam interesém un darbu. N. Sislinas
pédéjo gadu nozimigaka zinatniska darbiba saistita ar Kalmikijas stepju
regiona bronzas laikmeta klejotaju — lopkopju kultaru padzilinatu izpéti,
gan daudzu gadu garuma vadot arheologiskos izrakumus, gan pétot un
analizéjot iegito materialu, gan ari rikojot etnografiskas ekspedicijas,
kuru gaita savaktie dati palidzéjusi interpretét arheologisko materialu.
Arheologe par saviem pétijjumiem jau sarakstijusi daudzas nozimigas
publikacijas. Lekcija N. Siglina iepazistinaja ar témas un regiona specifiku.
Pirmkart, ka jau tas raksturigs klejotaju sabiedribam, ir saglabajusas loti
niecigas liecibas par cilvéku dzivesvietam, lidz ar to dazas atklatas islai-
cigi apdzivotas apmetnes nav pietiekams avots, lai daudzpusigi pétitu $1
regiona bronzas laikmeta sabiedribas. Tadél pétijumi visvairak balstiti uz
arheologisko materialu, kas iegiits $o kultaru apbedijumos — kurganos.
Pétot apbedijumus ar tradicionalam arheologijas metodém, ierobezotas
ir interpretacijas iespéjas par seno cilveku ikdienas dzivi un paradumiem,
saimniecibu, plasaku materialo kultaru (apbedijumos, ka zinams, atrodama
krietni mazaka senlietu variacija neka dzivesvietas). Tiesi tadé] N. Sislina
izveidojusi tik aktivu un nu jau ilgstosu sadarbibu ar tadu eksakto zinatnu
jomu ka kimija, par §is interdisciplinaritates meérki izvirzot péc iespéjas
vairak datu iegit no ierobezota arheologisko avotu apjoma. Otra spe-
cifiska iezime ir pétamo sabiedribu piederiba pie klejotaju dzivesveida
parstavjiem, lidz ar to paleoekologija ari ir nozimiga $is témas jautajumu
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risinasanai. Jaatzimé, ka pédéjos gados pasaules arheologija pelniti arvien
vairak uzmanibas tiek pievérsts sezonalitates jautdjjumiem, arvien biezak
atklajot, ka atkariba no sezonas ievérojami var mainities, pieméram, apbe-
dijumu izkartojums, dzilums, pat lidzdoto prieksmetu sastavs. Ari Latvijas
arheologija So jautajumu risinasana jau sperti pirmie soli, tomér izpétes
iespéjas joprojam ir loti plasas. Tresa specifiska iezime ir Kalmikijas regiona
sausais klimats, kas nodrosinajis bagatigu arheologisko materialu, zemé
saglabajot un konservéjot ari daudzveidigu organisko materialu - koku,
augu paliekas, séklas, tekstilijas, tadéjadi paverot celu nozimigiem péti-
jumiem.

Saja lekcija vislielako interesi, $kiet, raisija N. Sislinas demonstrétie dati,
kas ieguti no fitolitu (phytolith) analizém. Fitoliti (no grieku val. auga ak-
mens) ir mikroskopiskas augu paliekas, kas pamata sastav no neorganiskiem
mineraliem, visbiezak - silicija, un péc kuru formas un krasas ir iespéjams
noteikt dazadas augu sugas. Atskiriba no mums labi zinamajam puteksnu
(pollen) analizém, kas arheologiska konteksta nozimé vien to, ka konkrétais
augs bijis vegetacija attiecigaja laika posma, fitolitu atrasana tiesa saistiba ar
partikas gatavo$anu (zemes paraugi no traukiem) un éSanu (zemes paraugi
no zobu starpam un kunga apvidus) liecina par konkréto augu izmanto-
$anu partika. Tadéjadi N. Siglina varéja nosaukt virkni konkrétu augu valsts
produktu, kurus senie Kalmikijas iedzivotaji lietojusi partika, — secinajumi,
kurus biezak iegust no arheologisko dzivesvietu atradumiem, nevis no ap-
bedijumu izpétes. Arheologe pastastija, ka izrakumos vienmér nem fitolitu
analizém piemérotus zemes paraugus, kaut ari lielako dalu nav iespéjams
analizét uzreiz, tacu $os paraugus ir viegli uzglabat (nav nepiecieSami kadi
ipasi apstakli) un, kad rodas iespéja, var izmantot pétniecibai. Janorada, ka
Latvija plasi ir izplatita prakse trauku lauskas uzreiz péc izraksanas mazgat,
tadéjadi iznicinot informaciju, kas varétu but saglabajusies zemé mikro-
skopisku paraugu forma.

Jau konkrétaka un padzilinataka témas izklasta bija N. Sislinas otras
dienas lekcija, kura vina iepazistinaja ar apjomigajiem pétijumiem, kur
arheologisko jautajumu risinasanai piesaistitas kimiskas analizes.

Péc arheologes stastita nojausams, ka var izdalit tris galvenos jautaju-
mu blokus, kuru risinasanai tikusas izmantotas kimiskas analizes: absoluta
datésana un ar to saistitas problémas (radioaktiva oglekla “C izotopa ana-
lizes), seno cilvéku un dzivnieku uztura paradumu pétisana (oglekla §3C
un slapekla 85N izotopu analizes), ka ar1 konkrétu individu mobilitates
pétnieciba (stroncija 8Sr/%Sr izotopu analizes).

Cik bija noprotams no N. Sislinas stastita, vislielakos sarezgijumus
izpétes gaita, tacu ari vislielako gandarjjumu, nonakot pie atrisinajuma,
sagadajusi paraugu daté$ana ar “C metodém. Paraugi tikusi nemti gan
no apbedijumos atrastajiem organiskajiem materialiem, gan cilvéku kau-
liem. Sakotnéji tikusi ieguiti Sokéjosi dati, kas bijusi pretruna ar lidz tam
izstradato relativo datejumu un kultaru secibu; mulsinosa izradijusies ari
no viena arheologiska konteksta nemtu paraugu datéjumu konfrontacija,
pieméram, kada netraucéta apbedijuma *C analizes radijusas, ka cilve-
ka kauli ir par 270+70 gadiem senaki neka koksnes paliekas, kas, logiski
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domajot, nav iespéjams. Talako pétjjumu gaita jau tikusi atklata tada pa-
radiba ka rezervuara efekts (reservoir effect), kura rezultata “C analizes
var but maldino$as un datét paraugu no 100 lidz pat 1100 gadu vecaku
(jo vecaks paraugs, jo lielaka nobide). Visizteiktakais rezervuara efekts
tika atklats cilveku kaulu kolagena, kura kimisko sastavu ietekmeéjusas
uztura Ipatnibas (jo vairak zivju un citu Gdens produktu uztura, jo lielaka
nobide).

Ka redzams, otrs jautajumu bloks — seno cilvéku uztura paradumi — nav
atdalams no datésanas problémam. Gan $is, gan ari jau minétais seno dzi-
vesvietu atradumu trikums ir iemesls, kadé] N. Sislina daudz uzmanibas
pieveérsusi stabilo izotopu 6*C un 8N ipatsvaram cilvéku un dzivnieku
kaulos. Pétijjumu gaita atklati vairaki uztura tipi, kuri veidojusies un no-
mainijusi cits citu klimatisko izmainu rezultata.

Interesantus un novatoriskus atklajumus N. Sislina prezentéja saistiba
ar vel vienu nozimigu seno sabiedribu pétniecibas tému — migracijam un
mobilitati. Cilvéku zobos uzkrajas un saglabajas stroncija 87Sr/%6Sr izotopi,
kas cilveku kaulos noklast no partika lietotajiem augiem, kuri savukart to
uznémusi no augsnes. Atskirigas teritorijas ir dazads stroncija izotopu dau-
dzums, kas var liecinat par individa uzturésanas vietu attiecigaja laika, lidz
ar to arl iespéjams konstatét, vai dzives laika individs veicis véra nemamu
parcelosanu. Diemzél pagaidam gan izteikta stroncija izotopu lokalitate
Kalmikijas regiona stepés konstatéta tikai ziemelu-dienvidu virziena, tacu
N. Sislina izteica ceribu, ka turpmako pétijumu rezultata varétu atklat veidu,
ka ar kimiskam metodém konstatét ari rietumu—austrumu virziena veiktas
migracijas.

Ka pati arheologe noradija jau savas lekcijas sakuma, aprakstitie péti-
jumi un nozimigie atklajumi uzskatami par lielu kopdarbu, kura dazados
veidos iesaistijas Oksfordas Universitate, Groningenas Hanzas Universitate,
Krievijas Zinatnu akadémijas Geografijas instittts, I. Vernadska Geokimijas
un analitiskas kimijas institats, Krievijas Fundamentalo pétijumu fonds
un Krievijas Valsts véstures muzejs. Jasaka, ka $1 plasa sadarbiba neapsau-
bami ir pozitivi ietekméjusi N. Siglinas pétijumu kvalitati, demonstréjot,
ka nopietnu un problematisku zinatnisku jautdjumu risinasana starptau-
tiska sadarbiba un interdisciplinaritate arvien vairak klast par zinatniskas
darbibas normu.

Arheologes Natalijas Siglinas vieslekcijas Latvija uzskatamas par vértigu
notikumu Latvijas arheologijas zinatnes dzivé, gan nodrosinot iespé&ju klau-
sitajiem iepazities ar zinatnes attistibu un pétijjumiem citas valstis, gan ari
dazbrid liekot aizdomaties un parvértét Latvijas arheologijas metodologijas
stipras un vajas puses.

Dardega Legzdina
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KONFERENCE “BALTIJAS VALSTIS
PSRS SASTAVA”

Jau ilgaku laiku Latvijas vestures instituts nebija organizéjis starptau-
tiskas zinatniskas konferences par musu valsts 20. gadsimta véstures ak-
tualam problémam. Skaidrojums tam ir Joti vienkarss — finansu trakums.
Tapéc ipasi vértigs bija nodibinajuma “N.E.V.A” vaditaju Ilonas Haninas
un Andreja Jakov]eva priekslikums finansét konferenci par Latvijas véstures
probléemam laikposma no 1953. gada (péc Stalina naves) lidz neatkaribas
atgtsanai. Konferences organizé$anas zinatnisko pusi uznémas institata
Padomju un nacistiska rezima pétniecibas nodala.

Konference “Baltijas valstis PSRS sastava: no poststalinisma lidz par-
buavei. 1953-1990” notika $a gada 19. aprili. Diemzel pasakuma diena sa-
krita ar profesora Heinriha Stroda (1925-2012) bérém. Dalibnieki un viesi
godinaja vina pieminu ar klusuma bridi. H. Strods bija pieteicis konferencei
referatu “PSRS kolonizacija Latvija. 1950-1990”. Tacu Siem planiem nebija
lemts piepildities. Tada ir dzive.

Konferencé kopuma tika nolasiti 24 referati. Dalibnieku vida bija zinat-
nieki no Latvijas, Krievijas, Lietuvas, Francijas un ASV. Ipasi jauzsver, ka
Soreiz atskiriba no citiem starptautiskiem pasakumiem kupla skaita pie-
dalijas pétnieki no Krievijas. Turklat Latvija labi pazistamie Jelena Zubkova,
Renalds Simonjans un Aleksandrs Sitins ir monografiju autori par Baltijas
valstim un to attiecibam ar Maskavu péc Otra pasaules kara. Pozitivi vér-
téjams ir ari tas, ka savu pétijumu rezultatus prezentéja ne tikai vésturnieki,
bet arl demografi, ekonomisti un socialo zinatnu parstaviji.

Programma referati bija sagrupéti piecos tematiskos blokos. Pirmais
no tiem apvienoja zinojumus, kuru uzmanibas centra bija visam apliko-
jamam periodam butiskas problémas, ka ar1 Latvijas un arvalstu historio-
grafija. Otrais bloks bija veltits ekonomikas attistibas un ar to saistitiem
demografijas jautajumiem. Tresais bloks ietvéra zinojumus par politiku
valodas, izglitibas, rado$o savienibu un religijas joma. Savukart ceturta
bloka ietvaros referenti aplikoja problémas, kas saistitas ar norisém tiesi
Latvija aplukojamaja laikposma, — politiska kontrole, parmainas politiskaja
noskanojuma, atseviski ikdienas dzives faktori u.c. Un, visbeidzot, piektaja
bloka ieklautie referati bija saistiti ar tresas atmodas dazadam problémam
Latvija un Baltija kopuma.

Aplukot visas problémas, kuram pieskaras referenti, viena raksta nav
iespéjams, tapéc pieveérsisos tikai tam, kuras, manuprat, piesaistija vislielako
interesi. J. Zubkova (Krievija) sava referata “Baltijas fenomens padomju
projekta modernizacijas konteksta. 1953-1991” uzsvéra, ka Latvija, Lie-
tuva un Igaunija at$kiras no paréjam padomju republikam gan sava geo-
politiska stavokla, gan véstures dél un ari kultiiras joma (te bijusi lielaka
briviba). Runajot par ekonomiku, referente noradija, ka nenoliedzami vai-
raku apsvérumu dél Baltija centas investét lidzeklus gan atsevisku nozaru
ministrijas, gan PSRS Ministru padome, tai skaita ari tapéc, ka te nenotika
investiciju izvazasana. Savukart migracija bija “ieprogrammeéta padomju
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ekonomikas modeli”. Mani parsteidza tas, ka, spriezot péc Maskavas arhivu
dokumentiem, Latvija, Lietuva un Igaunija 50. gadu otraja pusé iestajas
pret tautsaimniecibas padomju sistémas ievieSanu nozares ministriju vieta.
J. Zubkova uzsvéra, ka Baltijas padomju republikas kops 50. gadu beigam
bija “PSRS vitrina”, dala no $1 projekta bija ari §1 regiona atvérsana arvalstu
taristiem.

Saulus Gribkausks (Lietuva) referatda “Padomju “generalgubernators”:
Baltijas republiku kompartiju CK otrie sekretari un etniskas nomenkla-
taras. 1953-1990” akcentéja domu, ka CK otro sekretaru (parasti tie ir
bijusi etniskie krievi) nozimésana ir bijusi sava veida fenomens padomju
sistémas vésturé. Citas PSRS republikas vinu nozimésana bija saistita ar
starpnacionalo attiecibu problemam, bet Baltijas republikas — ar lauksaim-
niecibas problemam. Latvija, Lietuva un Igaunija CK otrie sekretari kon-
troléja “kadru jautajjumu”, VDK darbibu un atbildéja par lauksaimniecibas
attistibu. Otrie sekretari atskaitijas par savu darbibu un stavokli attiecigaja
republika tiesi PSKP CK.

Loti pardomati un izsverti sava referata “Baltijas valstis Padomju Savie-
nibas sastava un Rietumi. 1970-1990” profesors Antonijs Zunda (Latvija)
izvértéja, kadas izmainas aplikojama laikposma notika Rietumvalstu ne-
atzi$anas politika. Tika atziméts, ka 70. gadu sakuma pastavéja varbutiba,
ka ne tikai de facto, bet ari de iure tiks atzita Latvijas, Lietuvas un Igaunijas
inkorporacija PSRS sastava.

Profesors Andrejs Plakans (ASV) analizéja, ka gadu gaita Rietumu his-
toriografija mainijas prieksstati un ari attieksme pret Baltijas valstim un
attiecigi to vésturi. Mani nedaudz mulsinaja vina referata nosaukums “Ne-
skaidrs redzéjums: pardomas par Baltijas republiku pétniecibu Rietumos.
1953-19907% tacu, noklausoties A. Plakana lielisko sniegumu, kluva skaidrs,
kapeéc prieksstati par Baltiju Rietumos ir tadi, kadi tie ir. Liela meéra tas, péc
A. Plakana domam, ir izskaidrojams ar to, ka zinamu laiku par Baltiju rak-
stija “cilvéki no malas” (outsiders), kuri nezinaja vietéjas valodas un tapéc
nevaréja palikoties uz norisém Baltija “no iek$puses”. Vins ipasi atziméja,
ka “20 gadus péc Otra pasaules kara bija pilnigi normali rakstit par Baltijas
valstim, nezinot to valodas” Stavoklis kardinali mainijas péc 1979. gada, kad
tika organizéta AABS (Association for Advancement of Baltic Studies).

Savukart profesors Aleksandrs Ivanovs (Latvija) analizéja Latvijas jau-
nako historiografiju. Vins konstatéja “zinamas deformacijas” atsevisku pro-
blému izpétes limeni un nosauca ari $is paradibas iemeslus. Vinaprat, pastav
viena visaptvero$a probléma, kurai vésturnieki vél nav pat pieskarusies, ta
ir “padomju politika Latvija, pat precizak — padomju nacionala politika” Péc
referenta domam, ta ietver gan ekonomikas attistibas vésturi, gan ikdienas
dzives jautajumus, gan ari kultiras problémas (to skaita nacionalas kulttras
un subkultaras). Visi minétie un citi jautajumi, ja tos analizetu padomju
nacionalas politikas konteksta, galu gala veidos skaidru struktaru.

Otraja bloka ipasi gribétos izcelt ]oti izsvérto Parslas Eglites (Latvija)
zinojumu par demografisko politiku, tas rezultatiem un pasakumiem dzim-
stibas palielina$ana un Gata Krumina (Latvija) referatu “Ekonomiska un
finansu politika Latvija. 1953-1959”. Balstoties galvenokart uz Latvijas
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Bankas fonda materialiem, G. Kramins$ pieradija, ka, neraugoties uz to, ka
Latvijas PSR budzets tika dotéts no PSRS budzeta, republikas finansialais
ieguldijums bija lielaks, neka ta sanéma atpaka] no Maskavas. Ievéribas
cienigs ir ar1 Erika Leburisa (Francija) secinajums, ka migracijas ierobezo-
jumu pamata 50. gadu otraja pusé bija nevis politiski, bet drizak ekonomiski
apsvérumi (akats dzivojamas platibas trakums Riga), kaut gan atminas ir
apgalvots pretéjais.

Profesore Ilga Kreituse (Latvija) ar referatu “Latviesu valoda ka politis-
kas cinas lidzeklis Latvijas PSR” atklaja konferences treso tematisko bloku.
I. Kreituse rupigi izsekoja, kadu lomu spéléja latviesu valoda un ar to sais-
titas problémas, sakot ar LKP CK 1953. gada junija plénumu lidz Valodas
likuma pienemsanai 1989. gada, kad latviesu valoda atkal kluva par valsts
valodu. Ineta Lipsa un Kaspars Zellis (Latvija), balstoties uz Latvijas Valsts
universitates pieméru, aplikoja tikai skietami vienkarsu, bet patiesiba
loti daudzslanainu tému - augstaka izglitiba un ideologiska audzinasana
20. gadsimta 60.-70. gados. Ka atziméja autori, $is problémas aktualitati
nosaka vairaki faktori, pirmkart, tas izpéte palidz dzilak izprast socialos
procesus, otrkart, Latvijas Valsts universitate veidoja ari postpadomju eliti,
tatad jautajums lidz pat musdienam nav zaudéjis aktualitati.

Par N. Hruscova izglitibas reformu un tas ietekmi uz visparéjas izglitibas
sovetizaciju rundja Daina Bleiere (Latvija). Vina pilnigi pamatoti apliakoja
izglitibas sovetizaciju ka procesu, uzsverot, ka tas aptvéra pasu izglitibas
sistému, apmacibas programmas, skolotaju nomainu un audzinasanas ideo-
logizaciju. Ja pirms reformas istenosanas skolotajiem vél bija iespé&ja kaut
ko saglabat no pirmskara pieredzes, tad péc tam sovetizacija padzilinajas.

Vilus Ivanausks (Lietuva) savu referatu “Savienibas spéks un padomju
intelektualu autonomijas jautajums (Lietuvas rakstnieku, makslinieku un
komponistu piemeérs)” veltija faktiski vienai problémai — makslinieks un
vara, ka mainijas to attiecibas padomju varas pastavésanas laika un kada
bija rado$o savienibu loma. Savukart par varas un véstures attiecibam
runija Aurims Sveds (Lietuva) referata “Lietuvas politika véstures joma:
procesi péc “atkusna™. Vins analizéja galvenokart divus problémas aspek-
tus — akadémiskais aspekts (pétjjumu problematika un ar vésturi saistito
institaciju struktira un savstarpéjas attiecibas) un personalijas, kuru loma
nozares attistiba, péc A. Sveda domam, bija loti liela.

Par Romas katolu baznicas un garidznieku likteni Latvijas PSR péc Otra
pasaules kara referéja Inese Runce (Latvija).

Ceturtais tematiskais bloks apvienoja referatus, veltitus norisém Latvija
laikposma lidz tresajai atmodai. Referati bija veltiti dazadiem §1 perioda vés-
tures aspektiem. Leo Jansons (Latvija) referata ar nosaukumu “Baltijas valstu
koncepts un ta legitimitates avoti péc Otra pasaules kara: ASV institucionalo
dokumentu izpétes piemeérs. 20. gs. 50. gadu pirma puse” secinaja, ka péckara
perioda Baltijas valstim truka klasisko valstiskuma elementu un pazimju,
iznemot vienu — diplomatiskas parstavniecibas ASV. Tikai tas lauj runat par
valstiskuma nepartrauktibu. Vai ar to pietiek? Jautdjums paliek bez atbildes.

Aldis Bergmanis (Latvija) referata “Latvijas PSR iedzivotaju arzemju
braucieni - politiskas kontroles mehanisms. 20. gs. 70.-80. gadi” aplikoja
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kontroles sistému un atsevisku sis sistémas institticiju (LKP CK un VDK)
attiecibas.

Konferences dalibnieku uzmanibu piesaistija Jura Pavlovic¢a (Latvija)
emocionala uzstasanas. Vina zinojuma uzmanibas centra bija tas ikdienas
dzives paradibas, kuras ietekmeja Latvijas “padomju cilveka” identitates
veidosanu péckara perioda (lidz 80. gadu vidum). Olga Aleksejeva (Latvija)
vieniga no dalibniekiem pievérsas nacionalam jautajumam, referata “Ebreju
nacionala kustiba Latvijas PSR: témas izpéte un problematika” aplikojot
jau paveikto un ieziméjot turpmakas pétniecibas vadlinijas.

Interesi klausitajos izraisija Leo Dribina (Latvija) zinojums, kas bija
balstits uz vina personisko dzives pieredzi un atminam. Referents pievérsas
tadai “jutigai” problémai ka kolaboracionisms un konformisms. L. Dribins
rupigi izsekoja, ka atkariba no iek$politiska stavokla un starptautiskam
norisém mainijas politiskais noskanojums Latvija péc Otra pasaules kara.
Atminas ka avotu izmantoja arl Dagmara Beitnere (Latvija), kura nola-
sija referatu “Intelektualu liecibas dzivesstastos par 20. gs. 50. gadu no-
tikumiem Latvija” Savas atzinas vina balstija uz divu neap$aubami izcilu
personibu — tulka un vésturnieka Pétera Krupnikova un dzejnieka Knuta
Skujenieka atminam par 1959. gada notikumiem. Ari Renalds Simonjans
(Krievija), runajot par Baltijas valstim 80. gadu nogalé, liela méra balstijas
uz personiskam atminam. Vins pazina ta laika Latvijas, Lietuvas un Igau-
nijas atmodas kustibas vaditajus.

Vértéjot savu neseno vésturi, més dazkart esam loti bargi un neiecietigi,
neprotam atskirt sasniegumus no kliadam. Tapéc reizém lietderigi ir parau-
dzities uz norisém Latvija, veiksmém un neveiksmém no malas. Tad aina
veidojas nedaudz savadaka, daudzkrasainaka. To apliecinaja gan R. Simon-
jana, gan A. Sitina (Krievija) referati. Japiebilst, ka vini abi ir Latvijas—Krie-
vijas vésturnieku komisijas locekli. A. Sitins, uzsverot Baltijas valstu lomu
PSRS sabrukuma, nosauca ari galvenos, vinaprat, faktorus, kas noteica $o
bijuso padomju republiku panakumus turpmakajos gados, — starptautisks
atbalsts, salidzinajuma ar citiem PSRS regioniem labi attistita infrastruk-
tlra un, visbeidzot, emigracijas intelektualais potencials, kurs atskiriba no
Krievijas Baltijas valstim bija saglabajies un tika izmantots, galvenokart
veidojot attiecibas ar Rietumiem.

Konferenci noslédza socialo zinatnu parstaves Olga Procevska un
Klinta Lo¢mele (Latvija). Vinu uzmanibas centra bija tresas atmodas laiks.
O. Procevska jau referata nosaukuma bija formuléjusi jautajumu - “Atmo-
das avangards vai varas agenti? Inteligence perestroikas laika Latvija’, uz
kuru sniedza $adu atbildi: inteligence parak ilgi darbojas varas agentu loma
un parak veélu izvéléjas iet savu celu. K. Lo¢mele zinojuma “Lauku garigas
vértibas diskurss Latvija 20. gs. 80. gadu otraja pusé’, balstoties uz avizu
rakstu analizi, paradija tas vertibas, kuras dominéja, kad tika aprakstits lat-
vie$u dzivesveids, dzives vértibas un ari sapni.

Veértéjot konferenci kopuma, gribétos atzimet, ka ta bija veiksmiga, par
ko liecina daudzas publikacijas gan latviesu, gan krievu presé. Konferences
dalibnieki sniedza intervijas ari TV un radio.

Iréne Sneidere
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Bernhart Jihnig

Apkopojoss pétijums par Vacu ordena va-
ras organizaciju un parvaldes sistému Livoni-
ja tika gaidits jau sen. Vel 1987. gada Baltijas
véstures komisijas un Vacu ordena izpétes
starptautiskas komisijas kopiga konferencé
Bonna tika pienemts léemums izdot visaptverosu kolektivu monografiju
par Vacu ordena vésturi Livonija. Ta ka $1 iecere dazadu iemeslu dé] no
gada uz gadu tika atlikta un to istenot pagaidam nav izdevies, viens no
mineta projekta dalibniekiem Bernharts Jenigs ir nolemis vinam uzticéto
kopdarba da]u nodot lasitaju vértéjumam atseviska gramata. Tas autors ir
viens no pieredzéjusakajiem un autoritativakajiem musdienu specialistiem
par Vacu ordena vésturi Prasija un Livonija, ilggadéjs arhiva lidzstradnieks,
kura parzina atradas Vacu ordena arhiva materiali no bijusas Kénigsbergas.
Jénigs ir vairakkart piedalijies ar referatiem konferencés ari Latvija, vina
spalvai pieder daudzas vértigas publikacijas par viduslaiku Livonijas — ne
tikai ordena, bet ari biskapiju - vésturi.

Recenzéjama gramata ir Jéniga lidz§inéjo publikaciju apkopojums un
historiografija pirmais specialais pétijums, kura analizéts Vacu ordena ze-
mes kundzibas istenosanas mehanisms Livonija. Monografija ir nozimiga
ne tikai Latvijas un Igaunijas véstures izpétes konteksta, bet ari starptau-
tiskaja medievistika. Vacu ordena zemes kundziba Prusija un Livonija ir
unikala paradiba Eiropas viduslaiku vésturé, jo tikai ordenim piederosajas
teritorijas vara koncentréjas nevis kadas konkrétas personas rokas, bet ze-
mes kunga loma uzstajas kolektivs valdnieks — gariga korporacija ar savu
hierarhiju. Livonijas gadijums ir ipasi interesants, jo atskiriba no Prusijas,
kur Vacu ordenis dominéja pilniba, Livonija tas tiesiska zina bija daléji pa-
klauts Rigas arhibiskapam.

Gramata sastav no devinam nodalam, pielikumiem (Vacu ordena Livo-
nijas atzara un Zobenbralu ordena mestru, nozimigako komturu un fogtu
saraksts, 11 kartes un plani), ka ari apjomiga avotu un literatairas saraksta
(266.-311.1pp.) un personu, vietu un priek$metu raditaja. No ievada uzzinam,
ka autors nepretendé aptvert visus Vacu ordena véstures Livonija aspektus.
Jénigs galvenokart koncentréjas uz ordena kundzibas un varas sistémas,
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ka arl parvaldes struktaras analizi. Tadé] témas, kas saskana ar iepriek$ mi-
néta projekta konceptualo planu tika nodotas citu vésturnieku parzina (po-
litisko notikumu vésture, ordena cinas ar Rigas arhibiskapu un Livonijas bis-
kapiem, ordena attiecibas ar vasaliem, zemniekiem, pilsétam, saimniecibas
un militarie jautajumi u.c.) labakaja gadijuma tiek aplukotas fragmentari.

Monografijas pirmajas divas nodalas Jénigs skaidro un analizé zemes
kundzibas buatibu un tas isteno$anas atskirigas formas dazadas Vacu or-
denim piederosajas Livonijas dalas. Autors vélreiz atgadina specialistiem
labi zinamo atzinu — Vacu ordena Livonija raditais un uzturétais politiskais
veidojums nav uzskatams par valsti muasdienu nozimé (9. lpp.), bet par
teritorialu valdijumu, kura varas un parvaldes sistéma funkcionéja vidus-
laikiem tipiska veida — ar pilu tikla un senjora—vasalu attiecibu palidzibu.
Jenigs norada, ka dazadas Livonijas dalas Vacu ordena paklautiba nonaca
katra sava laika, respektivi, dazados militari politiskos apstaklos, un lidz ar
to zemes kundziba katra no tam tika Istenota uz atskirigiem pamatiem. Péc
tam kad Vacu ordenis 1237. gada parnéma iepriekséja gada Saules kauja
sakauta Zobenbralu ordena ipasumus, tam bija jarespekté jauniegutaja
teritorija ieprieks pastavosais ordena statuss un tiesiska kartiba. Tiesiska
zina Vacu ordenis mantoja Zobenbralu ordena izveido$anas laika noteikto
paklautibu Rigas biskapam (kops 1255. gada arhibiskapam), ka ari Térbatas
un Samsalas-Vikas biskapiem, un saskana ar baznicas tiestbam Vacu orde-
nim Livonija bija jadod paklausibas zvérests saviem garigajiem kungiem.
Runat par ordena tie$u atkaribu no biskapiem ka no feodalajiem senjoriem
nav pamata (zinu par tas pastavéSanu nav), tomér formalais paklautibas
statuss ordenim darija raizes, un tas visadi centas atkaribu mazinat vai to
pavisam likvidét (15.-32.1pp.). Citadak Vacu ordena Livonijas atzara zemes
kundziba tika organizéta Kurzemé un Zemgalé. So teritoriju iekarosana
Vacu ordenis uzstajas ka nozimigakais militarais spéeks un pats slédza pa-
klau$anas ligumus ar autohtonajiem iedzivotajiem. Saja Livonijas dala Vacu
ordenis kluva par galveno noteicéju, un ar pavesta kirijas starpniecibu tam
izdevas ieguit tadu pasu dominéjosu tiesisku statusu, kads ordenim bija Pra-
sija (37.—-42. lpp.). Kurzemé un Zemgalé vara un zemes kundziba lokalaja
limeni pilniba koncentréjas ordena komturu rokas. Savukart no Danijas
karala 1346. gada nopirktaja Ziemeligaunija Vacu ordenis bija spiests orien-
téties uz citu zemes kundzibas modeli. Tur ordenis nevaréja nerespektét
spécigas, labi organizétas Harjuma un Viruma vasalu kartas intereses, kas
savus lénus un privilégijas bija ieguvusi danu valdisanas laika un 14. gad-
simta beigas pat panaca to butisku paplasinasanu (46.-47. lpp.).

Tresaja nodala tradicionala, aprakstosa veida tiek stastits par pilu celt-
niecibas stratégiju, to statusu ordena teritorija, ka ari pilu rindu izveidi, kas
tiek saukta par Vacu ordena kundzibas mugurkaulu Livonija (63.1pp.). Ta
ka, pateicoties pirmam kartam Ievai Osei un Andrim Caunem, tiesi vidus-
laiku pilu - to skaita Vacu ordena pilu - izpété Latvija pédéjos gados ir guti
nozimigi sasniegumi (gramatu sérija “Latvijas viduslaiku pilis” septinos
séjumos, divi no kuriem ir speciali veltiti ordenpilim), atliek tikai izteikt
nozeélu, ka Latvijas pilu pétnieku veikums, atskaitot tris Ievas Oses un divus
Evalda Mugurévica pirms vairak neka desmit gadiem arzemeés publicétos
rakstus, ir ticis ignoréts. LatvieSu valodas neprasme nevar kalpot par at-
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taisnojumu - katram minétaja fundamentalaja daudzséjumu viduslaiku
pilu gramatu sérija publicétajam rakstam ir pievienots pietiekami apjomigs
kopsavilkums vacu vai anglu valoda.

Par seviski originalu nevar saukt ari ceturtaja nodala atrodamo apskatu
par Vacu ordena atzara méginajumiem iegut noteiksanu par Livonijas baz-
nicas institacijam - biskapijam, domkapituliem, klosteriem un draudzu
baznicam. Saja sadala autors reizém médz novirzities no témas un aizrau-
ties ar vispariga rakstura informaciju un labi zinamu notikumu parstastu.
Pozitivi javérté ordena ka draudzu baznicu uzturétaja lomas akcentésana.
Jénigs uzsver, ka Livonija, lidzigi ka Prusija, patronata tiesibas par draudzu
baznicam kluva par nozimigu ordena ietekmes instrumentu, jo ipasi lauku
novados. Budams zemes kungs, ordenis bija atbildigs par draudzu novadu
izveidi un baznicu buvi. Ta parzina atradas aptuveni 90 no 172 Livonijas
draudzu baznicam (113. Ipp.).

Vél viens Jéniga aplukoto tému loks ir saistits ar ordena valdijumu
telpisko iedalijumu, personalsastavu, amatu hierarhiju un parvaldes orga-
nizaciju dazados limenos (5.-8. nodala). Analizéjot pilis ka ordena varas
un parvaldes centrus, autors atkarto un papildina tresaja nodala aplakoto
materialu. Pilsnovadu struktara nebija konstanta, no 13.1idz 16. gadsimtam
ta ik pa laikam tika mainita. Saimnieciski gratos laikos lidzeklu taupisanas
nolakos vairaki novadi tika parvalditi no vienas lielakas pils. Turklat kops
15. gadsimta beigam ordenis bija spiests atteikties no mazaku pilu pilnvér-
tigas uzturésanas ordenbralu skaita samazinasanas dé]. Savukart riupes par
drosibu lika ordenim 15. gadsimta ierikot jaunas — pieméram, Bauskas un
Tolses — pilis un veidot jaunus pilsnovadus pierobezas apgabalos, ka ari par-
veidot agrako pilsnovadu organizaciju (123.—-124. Ipp.). Salidzinosi plasi tiek
stastits par ordenpbralu socialo un teritorialo izcelsmi. Zimigi, ka vietéjas
izcelsmes loceklu skaits ordena Livonijas atzara bija niecigs. Vacu ordena
Livonijas atzara vadiba un vairums ordena bralu Livonija bija ienacéji, kas
tikpat ka nebija saistiti ar vietéjo vacu sabiedribu. Saja sakariba vieta bitu
bijis problematizét jautajumu, cik liela méra ordenis butu uzskatams par
Livonijai svesu veidojumu. Galvena noteiksana taja bija Vestfalenes un
Reinzemes sikakas brunpniecibas atvasém. Starp abiem grupé&jumiem pa-
stavéja spriedze un ieks$éjas cinas, kas ietekméja gan amatu sadali Livonija,
gan arl Livonijas atzara attiecibas ar ordena centru Prusija.

Atseviski tiek apskatiti ordena Livonijas zemes mestra, komturu, fogtu,
ka ari citu ordena amatpersonu pienakumi un vieta ordena hierarhija, ka
arl iekséjas padomes loma (taja ietilpa nozimigakie ordena pavélnieki) un
tas attiecibas ar Livonijas zemes mestru. Kopuma S$is jautajumu loks at-
spogulots vairak aprakstos$i neka analitiski, tomeér jaatzist, ka apkopojums
ir veikts ar lielu rapibu un precizitati un tas var but loti noderigs turpma-
kiem problémorientétiem pétijumiem. Jénigs ari pats atzist, ka ne vienam
vien vina gramata skartajam jautajumam nepiecieS$ama detalizétaka izpéte
nakotné. Vins, pieméram, atzimé, ka svarigi batu noskaidrot, cik liela méra
un kada veida, sakot ar 15. gadsimta otro pusi, ordenim arvien vairak laicis-
kojoties, vietéja limeni samazinajas Livonijas zemes mestra noteicosa loma
un pieauga komturu ietekme (197.1pp.). Péc gramatas autora domam, tapat
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dzilak batu pétama ordena saimnieciska un demografiska politika Livonija,
kas ir saistita ari ar léna viru no autohtono iedzivotaju vidus - leimanu -
jautajumu (199.-200. Ipp.).

Monografijas pédéja nodala veltita jurisdikcijas problematikai. Ta ka
Vacu ordena teritorialaja valdijuma Livonija ietilpa dazadi tiesiskie sub-
jekti — gan ordena locekli, gan vasali, pilsétas un zemnieki — un ikvienam
no tiem bija citads statuss, tiesvediba katrai no minétajam iedzivotaju
kategorijam bija organizéta atskirigi. Rezultata Vacu ordena teritoriala-
ja valdijuma izveidojas neviendabiga un sarezgita tiesiska kartiba. Cita
starpa Jénigs norada uz zemnieku tiesu instances eksistenci, kura sprie-
dumu par savas kartas piederigo nodarijumiem pazinoja pasi zemnieki.
Tiesas sédes notika ordena fogta, bet izlénotajos ipasumos attieciga ordena
vasala klatbutné. Vinu pienakums bija sekot, lai spriedums atbilstu zemes
tiestbam (242.-243. lpp.). Zemnieku iesaistisana tiesas sprieSana lieku reizi
apliecina, cik maldigs ir mits par Livonijas autohtono iedzivotaju absolito
beztiesigumu viduslaikos.

Ka katram pétijumam, ari Jéniga gramatai ir gan stiprakas, gan vajakas
puses. Vispirms jau imponé autora vélme Vacu ordena statusu un zemes
kundzibas sistému Livonija attélot ciesa kopsakariba un salidzinajuma ar
ordena varas struktiru un parvaldes organizaciju Prusija — latviesu histo-
riografijai $ada pieeja nav tipiska. Salidzinosa pieeja un analogiju meklésana
ir vél jo nozimigaka tadé], ka avotu klasts par Vacu ordena vésturi Livonija
ir krietni nabadzigaks neka véstures liecibas par Vacu ordena darbibu Pra-
sija. Kaut cik plasaka informacija par ordeni Livonijas avotos ir saglabaju-
sies, tikai sakot ar 15. gadsimta otro pusi. Tiesa, par pilniba apzinatu nevar
uzskatit Vacu ordena Livonijas atzara fondu Zviedrijas Valsts arhiva Stok-
holma, ari recenzéjamas monografijas autors, spriezot péc izmantoto avotu
saraksta, $aja arhiva nav stradajis. Tapat loti atzinigi javérté fakts, ka netiek
aizmirsti Vacu ordena Livonijas atzara ipasumi arpus Livonijas — Brémené,
Libeka, Holsteina, ka ari komtureja Zviedrija (124.-126. Ipp.). To ieklausana
monografija ir vél viens atgadinajums, cik svarigs, pétot Livonijas vidus-
laiku vésturi, ir skatijums plasaka regionala konteksta.

Runajot par minusiem, jamin nepietiekami parskatama gramatas uz-
buve. Vieni un tie pasi jautajumi atskirigas sakaribas tiek aplukoti vairakas
nodalas, kas rada atkarto$anas iespaidu. Nav viegli noskirt zemes kundzibu
no parvaldes. Autors vairakkart atgriezas gan pie pilu struktiras, gan pie
ordena amatpersonu un to uzdevumu un darbibas raksturojuma. Vairakas
vietas atkartoti tiek runats ar1 par ordena attiecibam ar biskapiem, vacu va-
saliem un Livonijas autohtonajiem iedzivotajiem. Pietrukst ari apkopojosu
secindjumu nosléguma, kas lautu skaidrak un uzskatamak noveértét Vacu
ordena Livonijas atzara unikalo raksturu.

Kopuma recenzéjama gramata sniedz izsmelo$u un korektu Vacu or-
dena Livonijas atzara juridiska statusa, zemes kundzibas un parvaldes sis-
témas raksturojumu, ka arl ar ordena darbibu saistito faktu izklastu. Bez
Bernharta Jéniga monografijas neiztiks neviens turpmakais pétijjums par
Vacu ordena vésturi Livonija.

Ilgvars Misans
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Vana Tallinn, XXII (XXVI). Vastutav
toimetaja Raimo Pullat. Tallinn: VANA TALLINN

Estopol, 2011. 296 lk. ISSN 1406-
5908 (Sena Tallina, XXII (XXVTI).
Atbildigais redaktors Raimo Pullats)

Kops$ 1991. gada Tallina regulari iznak rak-
stu krajums “Vana Tallinn”, kura tiek iztirzata
Tallinas un ari citu Baltijas pilsétu kultarveés-
ture dazados aspektos un laika posmos. Gadu
gaita tas kluvis par Igaunijas pilsétu véstures
centralo izdevumu. Sérijas kartéjais — 22. sé-
jums, kas nacis klaja 2011. gada rudeni, ir
interesants taja zina, ka ataino Tallinas un XXIL(XXV])
citu Igaunijas pilsétu kultarvéstures lidz §im
nepétitas jomas, turklat plasa laika diapa-
zona — no 18.1idz 20. gadsimtam.

Krajumu ievada Tenisa Libeka (T6nis Liibek) apjomigs raksts, kura
pirmo reizi Igaunijas kultarveéstures historiografija izsekota fotografijas
tap$ana un attistiba. Pétijuma aptverti 19. gs. 40.-90. gadi, kuru gaita foto-
grafija Igaunija paradijas un pakapeniski kluva par patstavigu amatniecibas
nozari. Sakums bija celojosie fotografi, galvenokart vaciesi, kuri Tallina un
citas Baltijas pilsétas paradijas 19. gs. 40. gados. Piecdesmitajos gados saka
veidoties vietéja fotografija — fotografi apmetas Tallina uz dzivi un ierikoja
savas darbnicas. Raksta detalizéti izsekota fotografu darbibas paplasinasa-
nas Igaunija. Iesakuma fotografija bija rets luksusa pakalpojums, pieejams
tikai turigai vacu iedzivotaju dalai. Fotografijas sociala un nacionala dia-
pazona paplasinasanos autors daté ar 19. gs. 80. gadiem, kad radas pirmie
igaunu izcelsmes fotografi un fotografija saka ienakt ari pilsétu zemako
slanu dzive, provincé un pat laukos. Bitisks ir fotografijas ka kultarvéstures
vizuala avota vértéjums raksta. Sakuma fotografi parnéma to lomu, kadu
vizualas informacijas snieg$ana lidz tam pildija makslinieki. Tacu fotogra-
fijas tehniskas iespéjas, kas turklat laika gaita pilnveidojas, lava fiksét nesa-
lidzinami plasaku vizualo materialu par vidi, cilvékiem un notikumiem. No
pirmajiem tap$anas gadiem ta saglabajusi vértigu informaciju par sava laika
vésturi un kultaru. Ipasi atziméjams pétijuma izmantotais plasais zinatnis-
kais materials — attieciga laika originalas fotografijas, arhivu dokumenti,
zinas periodika un citos publicétos avotos. Turklat nodarbes tapsana skatita
plasa teritoriala diapazona, atainojot fotografijas veidoSanos vairak neka 10
Igaunijas pilsétas. Raksta ieklauti fakti par attiecigajam norisém ari citur
Baltija, tai skaita Riga, kas dara to interesantu ari latviesu lasitajiem.

Tita Lauka (Tiit Lauk) pétijjums ieved lasitajus cita laika un cita kul-
taras joma — muzikas vésturé 20. gadsimta. Autors pievérsies populara
muzikas Zanra — dZeza ienaksanai un attistibai Igaunija 20. gs. 20. gados,
kad jaunas valsts pilsétu dzive nonaca arvien jutamaka pasaules kultiras
ietekme. Raksta izsekota dzeza orkestru veidosanas un attistiba, raksturoti
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spilgtakie orkestri, to stils, repertuars, ka ari nozimigakas personibas at-
tiecigaja popularas muzikas zanra. Raksts butiski papildina pilsétas 20. gs.
dzives kopainu.

Profesora Raimo Pullata plasais raksts ataino Tallinas iedzivotaju dzi-
vesveidu un kultaru agraka laikposma - 18. gadsimta. Petijjuma avots ir
1997.-2007. gada ar R. Pullata iniciativu 5 séjumos publicétie pilsétnieku
mantojumu saraksti.! Raksts kartéjo reizi apliecina $1 avota ipaso vértibu
pagatnes pilsétu iedzivotaju dzivesveida un kultaras izzinasana. Ka ievada
uzsver autors, IpaSumu inventari atver aizgajéju maju durvis, laujot ieska-
tities vide, kura cilveki dzivoja, gut prieksstatu par prieksmetiem, kuri bija
ap viniem, — par mébelém, apgérbu, lasitam gramatam, iecienito muziku,
makslas darbiem u.c. Raksts koncentréts uz lidz §im maz zinamu iedzives
dalu, saistitu ar pilsétnieku kultaras dzivi un maksliniecisko gaumi: uz
mantojumu sarakstu pamata raksturoti muzikas instrumenti, gleznas un citi
makslas darbi pilsetnieku majoklos, ka ari viniem piederosie iero¢i un trans-
portlidzekli. Attiecigie inventaru dati apkopti tabulas, kas precizi ataino
priek$metu izvéli. Lidz ar to raksts sniedz dokumentétu ieskatu muzikas un
makslas vésturé 18. gadsimta. Ta redzams, ka visvairak spélétais instruments
tai laika bija flauta, tai sekoja vijole, tresa vieta bija taustininstrumenti —
klavesins u.c. Lielakie muzikas milotaji bija tirgotaji un ierédni, mazak mu-
zicéja amatnieki. Pilsétnieku majas bija saméra daudz gleznu, graviru un
portretu. Ari $aja zina prieksgala bija tirgotaji un ierédni. Muzikas instru-
menti un makslas darbi neap$aubami bija ari sociala un materiala statusa
simboli. Statusa apliecinajums liela meéra bija ieroci — parsvara pistoles.
Sabiedrisko un finansialo stavokli demonstréja ari personiskie transport-
lidzekli — karietes, kamanas u.c., kas bija butiski nepiecieSami pilsétnieku
sabiedriskaja komunikacija. Raksta nosléguma attiecigos ipasumu datus
autors veérté no pilsétu kultaras véstures viedokla Eiropas konteksta un
secina, ka 18. gs. Tallinas iedzivotaju kultara bija sasniegusi limeni, kads
pastavéja Baltijas jaras lielakajas ostas pilsétas. Tas bija augsts, seviski turigo
tirgotaju, amatnieku un talaika inteligences vidé. Turklat Tallinas geogra-
fiskais stavoklis noteica spécigus aréjos kultiiras impulsus, kas ietekméja
pilsétnieku dzivesveidu, gaumi un mentalitati. Véra nemama ir autora par-
lieciba, ka butu nepieciesams talak izsekot Rietumeiropas kulttiras ietekmei
apgaismibas laikmeta Baltijas pilsétas: tiesi $1 ietekme veidoja musu pilsétu
seju un kultaru - arhitektaru, makslu, dzivesveidu.

Tenu Raida (Tonu Raid) raksts veltits Tallinas zemes mérniecibas vésturei
un mérnieku personibam. Ipasi atziméjamas zinas par vecakajiem - 1688.
un 1689. gada pilsétas planiem un to sastaditajiem, kas saglabajusas Tallinas
pilsétas arhiva. Atainojot mérniecibas attistibu jaunaka laika, raksta izsekots
pirmo igaunu izcelsmes mérnieku darbibas sakums. Séjuma sadala “Ex
Archivo Civitatis Revaliensis” attieciga laikposma pétniekiem nemams véra
Tinas Kalas (Tiina Kala) komentetais 15. gs. dokuments — Tallinas gildes

I Sk.: Linda Dumpe (2007). [Recenzija par:] Die Nachlassverzeichnisse der Literaten
in Tallinn 1710-1805. Berarbeitet von Raimo Pullat. Tallinn, 2007. Latvijas Véstures
Institiuta Zurndls, 4, 189. lpp.
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sragas lidz sim nepublicétais teksts. Heino Gustavsona komentétie 19. gs. pir-
mas puses Tallinas attéli papildina prieksstatu par pilsétas ainavu pagatne.

Gramatu noslédz apjomiga sadala “Recenzijas, anotacijas”, kura at-
rodama informacija par Eiropas pilsétu vésturei veltito jaunako litera-
taru - 19 monografijam un rakstu krajumiem. Te ievietotas ari recenzijas
par Latvijas izdevumiem - 2009. gada izdoto Jana Stradina monografiju
par zinatnes un augstskolu sakotni Latvija, krajuma “Sena Riga” 6. séjumu
un Ievas Oses 2008. gada sagatavoto avotu izdevumu “Livonijas pilu atteli
no markiza Pauluci albuma”

Veértéjot kopuma “Vana Tallinn” XXII séjumu, ar gandarijumu jakon-
staté, ka sérijas redakcija veiksmigi ir turpindjusi sakto darbu, padzilinati
atainojot Tallinas un ari citu Baltijas pilsétu kultarveésturiskas problémas.
Ipasi jaizcel jaunu arhiva materialu ievie$ana aprité, kas lauj vispusigak
ieskatities pilsétu pagatne. Krajums ir rosinos$s pilsétu petniekiem. Tas
batiski bagatinajis pilsétu véstures literataras klastu. Gribétos novélét, lai
sérijas gajums turpinatos, papildinot ar1 uz prieks$u vésturnieku zinasanas
gan par senako laiku, gan nesenas pagatnes norisém Baltijas pilsétas.

Linda Dumpe

Ilgvars Butulis. Sveiki, aizsargi!
Aizsargu organizdacija Latvijas sabied-
riski politiskaja dzive 1919.-1940. gada.
Riga: Jumava, 2011. 264 lpp.: il. [LGvARS BuTuLly
ISBN 978-9984-38-846-5 JVEIKI, AIZSARGI!

Neraugoties uz to, ka 90. gados un ari
turpmak Latvijas starpkaru vésturei ir bijusi
pievérsta loti liela sabiedribas un profesio-
nalo veésturnieku uzmaniba, daudzskaitli-
gas, mitiem un legendam apvitas Latvijas
Aizsargu organizacijas (LAO) vésture nav
guvusi plasu ieveribu publikacijas. Neskaitot h Y4
dazus rakstus, Ilgvars Butulis ir teju vieni- | = =& e .
gais, kur$ sistematiski publicéjis pétijumus : :
par $is daudzskautnainas organizacijas Vesturl, apluko]ot tas darbibas
dazadus aspektus. Vina gramata lidz ar to ir pirmais méginajums ap-
kopot lidz sim paveikto viena monografija. Gramatas apaksvirsraksts
rada - autora merkis ir Latvijas Aizsargu organizacijas darbibas analize
sabiedriski politiskas dzives konteksta. Ka liecina I. Butula lidz§inéjas
publikacijas, liela méra tiesi $ie jautajumi ir ari bijusi vina interesu loka.

Ka jau I. Butulis sava darba ir noradjijis, profesionalu pétnieku uzmanibu
Aizsargu organizacijas vésture nav ipa$i saistijusi. Vel vairak parsteidzoss
ir fakts, ka ari popularzinatniskajas publikacijas, trimdas laikmeta atminas
informacijas par aizsargiem ir Joti maz un parasti ta ir visai vienpusiga. Taja
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pasa laika jau kop$ 90. gadu sakuma, kad arhivi kluva pieejami pétniekiem,
atklajas plasas saglabatas Aizsargu organizacijas daudzo struktarvienibu
dokumentu kolekcijas. Lidztekus arhivu dokumentiem par aizsargiem at-
rodams ari loti bagatigs literatairas klasts sava laikmeta drukatajos plassa-
zinas lidzeklos. Autors darba ir plasi izmantojis gan daudzas publikacijas,
gan arl arhiva dokumentus.

Aizsargu pastavé$anas pirmais un galvenais iemesls 20. gados bija
paligpolicijas funkciju veiksana. Aizsargu dienestu ka sava veida klausu
dienestu izveidoja tikai un vienigi $adam nolukam. Aizsargi efektivi veica
pienakumus frontes aizmuguré, tacu, beidzoties karadarbibai, turpmaka
aizsargu lidzdarbiba kartibas uzturésana bija zem jautajuma zimes. Bija
skaidrs, ka daudzie, ar dazadu izglitibu un izpratni par drosibas jautajumu
risinaSanu apveltitie aizsargi varéja radit problémas policejisko pienakumu
pildisana. Tomér ironiska karta aizsargu turpmako pastavésanu labvéligi
ietekméja augstais noziedzibas limenis Latvijas laukos péc karadarbibas
beigsanas, ipasi brunoto noziedzigo bandu aktivitates Kurzemé un Latgalé.
20. gados pakapeniski uzlabojas kriminogéna situacija valsti, ka ari ievéro-
jami pieauga policijas darba kvalitate — un aizsargu lidzdaliba noziedzibas
izskau$ana bija vairak saistita ar prevencijas jautajumu. 30. gadu otraja puse
aizsargi tikai Joti retos gadijumos piedalijas noziedzibas seku likvidésana.
Var pat pienemt, ka $aja laika policija centas atturéet biezi vien kopuma ne-
kompetentos aizsargus no aktivakas iesaistiSanas noziedznieku tvarstisana.

Otrs butisks aspekts, kuram butu japiever$ uzmaniba aizsargu kon-
teksta, ir militarais jautajums. 20. gadu otraja pusé, pakapeniski izzadot
nepiecie$amibai palidzét policijai tas ikdienas darba, arvien lielaku véribu
aizsargi veltija militarajai sagatavo$anai. Ipasi tas vérojams péc 1925. gada,
kad par aizsargu prieksnieku iecéla atvalinato virsnieku Ludvigu Bol-
$teinu. Péc nakama aizsargu priek$nieka — aktiva dienesta esosa Augusta
Tones — iecelSanas amata $kita, ka LAO turpmakais attistibas kurss logiski
vérsts uz aizsargu ka armijas rezerves sagatavo$anu, respektivi, aizsargu
gatavo$anu militaru paligfunkciju veik$anai karadarbibas gadijumam. Tiesi
$ada virziena attistijas Latvija par labako paraugu atzita Somijas aizsargu
organizacija Suojeluskunta, kas Ziemas kara apstak]os uzskatami pieradija
$1s konceptualas pieejas lietderibu un pamatotibu. Tomér praksé dazadu
iemeslu dé] — ari politiskas neizlémibas rezultata — aizsargi par spécigu,
monolitu un labi sagatavotu armijas paligspéku nekluva.

Tres$ais jautajums ir aizsargu politizacija un ideologizacija. Butisks jau-
tajums ir par to, ka pakapeniski §1 organizacija (faktiski valsts uzturéts
brivpratigs dienests) nonaca kada politiska virziena ietekmé. Atbilde batu
mekléjama Latvijas politiskas dzives analizé, LatvieSu zemnieku savienibas
aktivitatés, attiecibas ar dazadam nepolitiskam organizacijam. Gramatas
autors ar plaso un sistematizéto materialu par aizsargu veidosanas poli-
tisko kontekstu un kultiaras darbu piedava toposajiem pétniekiem lieliski
sagatavotu materialu turpmakajam studijam.

Ceturtais jautajums ir aizsargu tiesiskais statuss. I. Butulis pamatoti
pievérs nopietnu uzmanibu §im principiali svarigajam jautajumam un
secina, ka pretrunas aizsargu jautajuma tiesiska stavokla sakartosana sek-
meéja prettiesisku prieksstatu nostiprinasanos pasa organizacija (52. Ipp.).
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Ipasa vériba veltita izmainam autoritarisma laikmeta, uzskatami paradot
aizsargu darbibas juridiskos aspektus, organizacijas lomu un uzdevumus
autoritaraja valstl. Svarigs ir autora apgalvojums, ka LAO ir “sabiedriska
organizacija, kas faktiski tika pielidzinata valsts institacijai” (74. lpp.). Lai
gan sads uzskats ir Joti izplatits un ari balstits 1938. gada noteikumos, kas
definé LAO ka sabiedrisku un brivpratigu organizaciju, tomér $is recenzijas
autors nevar piekrist minétajam apgalvojumam. Vards “organizacija” LAO
nosaukuma ir visai maldinoss, tas liek domat par kadu privatu, sabiedrisku
organizaciju. Tacu isteniba LAO bija daléji valsts struktura, faktiski valsts
dienests, kuru parraudzija, vadija, kurai saistosos noteikumus izdeva nevis
kada biedru kopsapulce, bet gan attiecigas valsts amatpersonas vai iestades.
Veél vairak — neliela dala LAO darbinieku stabos bija valsts algoti darbinieki,
bet kada no sarakstém 30. gadu nogalé, kura méginats noskaidrot LAO sta-
tusu attieciba uz nodoklu likmi, tieslietu ministrs Hermanis Apsitis skaidri
un gaisi noradija, ka LAO maksa nodoklus ka valsts iestade, lidz ar to no
juridiska viedokla ari par tadu uzskatama.

Piektais jautajums ir saistits ar ierindas aizsargu noskanojumu, ar no-
staju un politiku t.s. aizsargu nodalu limeni. Neviens autors dzilak nav
analizéjis ierindas aizsargu noskanojumu. Janem véra, ka organizacijas
biedru uzskatu analize ir no pétnieciska viedokla daudzsolosa, jo piedava
iespéjas meginat saprast aizsargu ricibu demokratijas apstaklos un uzne-
mibu pret Latviesu zemnieku savienibas ietekmi, aizsargu darbibu 15. maija
apstaklos, ka ar1 autoritarisma laikmeta. Tiesi 30. gadu otraja pusé, par-
vérsoties zinama méra par valsti valsti, aizsargu personalsastavs kluva loti
neviendabigs. Organizacija tika iesaistitas personas, kuram ar aizsargiem
lidz 15. maijam nebija nekadas saistibas, — pazistami sportisti, makslinieki,
kuri labprat izmantoja piedavatas plasas iespéjas savai darbibai. Rezultata
gan ierindas aizsargu socialais, etniskais, politiskais portrets, gan ierindas
aizsargu uzskatu evoliicija varétu sniegt atbildes uz daudziem jautajumiem,
kas ir batiski ar1 Latvijas visparéjas véstures konteksta. Autors $im “ierindas
aizsargu” jautdjumam apzinati pieskaras salidzinosi nedaudz, tomér lauj
ieskicét zinamas problémas aprises.

I. Butulis daudzu gadu garuma ir analizéjis aizsargu véstures jautajumus
saistiba ar aizsargu problematiku politika, kultiras darbibas aspektus, zur-
nala “Aizsargs” saturu, ari aizsardzu pulcinu izveido$anos un darbibu. Tiesi
$ajas sadalas autors ir ievérojami padzilinajis analizi, pieméram, atklajot
pretrunas aizsardzu izveido$anas konteksta (144.-148. lpp.), raksturojot
tendences sporta attistiba, parliecinosi pieradot aizsargu lomu sporta attis-
tiba valsti (127.-142. Ipp.). I. Butulis ir viens no labakajiem starpkaru Lat-
vijas kultaras dzives pazinéjiem. Tapéc nav nekads parsteigums, ka nodala
par aizsargu kulttras dzivi ir, iespé&jams, visparliecino$aka visa monografija.
Sis nodalas beigas autors atzimé gan parlieku autoritaro stilu un kultiras
darba standartizacijas tendences, gan ari to pozitivo, ko aizsargi paveica,
“audzinot cilvékus kulttras joma” (121.lpp.). Sads secinajums bitiba caurvij
visu gramatu. Rezultata tiesi Sie — kultuaras, politikas — jautajumi dominé
monografija un neap$aubami padara to par nozimigu notikumu starpkaru
vestures pétnieciba. Lidz ar to beidzot ir izdots akademisks pétijums, kura
iespéjams izsekot §is nozimigas un pilnigi noteikti profesionalo pétnieku
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nenoveértétas organizacijas attistibai un iegut padzilinatu, analitisku sprie-
dumu par atseviskiem tas pastavésanas elementiem.

Taja pasa laika pats autors atzist, ka monografijas uzdevums nav bijis
sniegt lasitajiem vispusigu aizsargu vésturi. Pieméram, gramata pavisam ne-
daudz ieskicéts klausu dienests pirms brivpratigas organizacijas izveido$anas
1919.-1920. gada. Relativi maz uzmanibas pievérsts aizsargu darbibas galve-
najiem aspektiem — paligpolicijas funkciju pildianai un militarajai apmaci-
bai, autors loti visparigi un galvenokart politisko debasu konteksta izsekojis
organizacijas iekséjai attistibai. Tomeér, ka sakuma minéju, autors jau grama-
tas apaksvirsraksta norobezojas no parak plasa darba mérka izvirzisanas.

Sis darbs ir nozimigs jau ar to vien, ka beidzot dienas gaismu ieraudzijis
pirmais profesionalais plasakais pétijums par aizsargiem. I. Butulis ir devis
historiografijas apkopojumu un izvértéjumu. Batiski ir tas, ka $aja mono-
grafija autors sniedz ari labi argumentétu konceptualu ietvaru atbildei uz
jautajumu “kas bija aizsargi?”. NeapSaubami, $im darbam bus paliekosa
nozime, ipasi aizsargu sabiedriskas un kultaras dzives apraksta un analize.

Pozitivi vértéjami ir pievienotie batiskakie dokumenti par aizsargiem.
Iespéjams, lasitajiem iepazisanos ar dokumentiem atvieglotu neliels ko-
mentars pie katra no tiem, neraugoties uz faktu, ka autors $os dokumentus
analizé dazadas sava darba nodalas.

Par gramatas noforméjumu. Fotografiskais materials ir loti labs, veik-
smigi papildina gramatu, tiesa gan, tas ir visai kaleidoskopisks. Jadoma, ka
$ie uznémumi ir bijusi vizuali izteiksmigakie un kvalitativakie, kadi atro-
dami Kara muzeja. Tacu attélus varétu anotét precizak (18. Jaunabrenes
pulks vien ir ko veérts!), noradot ari to, ka liela dala izteiksmigako fotouz-
némumu nak no zurnala “Aizsargs” (t.sk. vaka attéls). Izdevnieciba “Jumava”
ir gana pieredzéjusi gramatu izdo$ana, tadé] jabrinas, kapéc atbildigie dar-
binieki satura raditaju ievietojusi gramatas beigas un noslinkojusi gramata
minéto personu sarakstam pievienot lappusu numurus.

Valters Séerbinskis

Arnolds Klotin$ (red.). Mizika okupa-
cija. Latvijas miizikas dzive un jaunrade
1940-1945. Riga: Literaturas, folkloras
un makslas institats, 2011. 695 lpp.: il.
ISBN 978-9934-8209-6-0

Otra pasaules kara procesi un norises
Latvijas historiografija kluvusas par visvairak
pétito vestures posmu. Tas ir saprotami, jo §1
laika notikumi ne tikai uz vairakiem gadu
desmitiem mainija Latvijas politiskas dzives
ritéjumu, bet ari ietekméja cilvéku socialo un
garigo dzivi. Ari publiskaja telpa Otra pasau-
les kara diskurss ir viens no intensivakajiem
un pretrunigakajiem. Jaatzist, ka véstures iz-
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pété lidz $im valdijusas témas, ko noteicis gan vietéjais, gan starptautiskais
politiskais pieprasijums, — holokausts, valsts okupacija, pretestibas kustiba,
okupacijas rezimu represijas u.c., kas bija nepiecieS§amas gan Latvijas val-
stiskuma vésturiskai izpratnei, gan integracijai starptautiskajas struktaras.
Pétot So tematiku, novarta tomér palikusas gan socialas, gan kultaras dzives
peripetijas minétaja laika perioda; tapéc darbi, kuru autori pievérsusies
$ai tematikali, ir batiski visparéjai laikmeta izpratnei. Pédéja laika tapusas
vairakas monografijas par kultaras dzivi okupacijas rezimu apstak]os.
Ipasi varétu izcelt makslas zinatnieka Jana Kalna¢a monografiju “Telotajas
makslas dzive nacistiskas Vacijas okupétaja Latvija’! un Ingas Pérkones
redakcija iznaku$o gramatu “Inscenéjumu realitate. Latvijas aktierkino vés-
ture”? Kultaras politika, ka ari norises makslas dzive okupacijas apstak]os
vél aizvien ir pietiekami neatklatas témas modernaja historiografija.

Latviesu muzikologa Arnolda Klotina redakcija tapusais darbs “Muzika
okupacija”, kura absolato vairakumu nodalu sarakstijis pats redaktors, at-
sedz muzikas dzives norises Latvija padomju un nacistiskas okupacijas
gados. Darba faktologiskais materials ir Joti bagatigs, pat enciklopédisks.
Darba autori centusies atklat maksimali daudz muzikas dzives aspektu,
kas iespaidojis ari gramatas saturu un formu, faktologijai dominéjot par
stastu. To var izskaidrot, ka atzist A. Klotins, ar “materiala pirmreizéjo iz-
péti” (15.1pp.), kad vél lidz $im nezinamais narativs ir jareprezenté, tomeér
nereti skiet, ka aiz faktu reprezentacijas pazud interpretacija.

Lasitajam tiek piedavats milzigs pozitivisma manieré pasniegts fakto-
logiskais materials, kura iespéjams uzzinat gan par svarigako koncertu no-
risém, gan par jauniestudéjumiem, gan par muzikas izglitibu un muzikalas
dzives centru darbibu un daudzam citam paradibam. Turpreti kultaras un
tai skaita muzikas politikai, kuras saknes mekléjamas Maskavas vai Berli-
nes varas gaitenos, pievérsta visai pavir§a uzmaniba, aprobezojoties tikai
ar visparigu vietéjo muzikas dzivi vadoso institiiciju aprakstu. Staliniskas
PSRS vai Hitlera Lielvacijas kultarpolitikas apskats Jautu atklat gan kopigo,
gan atskirigo okupétas Latvijas muzikas dzives norisés.

Darbu veido divas dalas: pirmaja stastits par pirmo sovetizacijas gadu
Latvijas muzika, savukart otraja izklastita muzikas dzive nacistu okupacijas
rezima apstaklos, kad, péc autoru domam, “iedibinajas pamati tam savdabi-
gajam pretrunigajam attiecibam starp makslas pasauli un okupacijas varu,
kam bija jaturpinas vel 50 gadus” (16. Ipp.).

Vélétos noradit uz vairakiem pardomas raisosiem jautajumiem, kas
radas, izlasot gramatu.

Diskutabls ir jautajums, vai var muzikai izvirzit prasibas kalpot pro-
pagandas merkiem, ja zinam, ka varas kontrole par makslu Latvija kluva
pazistama tikai 1940. gada. Sis iezimes bija labi pazistamas Latvija ari Karla
Ulmana diktatiras gados, kad rezims rupéjas par “latviesu muzikas vadi-
$anu pa gaiSiem lielceliem”, atsvabinot to no “nacionalai gaumei indigiem
sveszemju muzikas slogiem”; rupéjas ari par muzikas “vésturisko uzdevu-

! Janis Kalnacs (2005). Télotajas mdkslas dzive nacistiskas Vacijas okupétaja Latvija
1941-1945. Riga: Neputns.

2 Inga Pérkone u.c. (red.) (2011). Inscenéjumu realitate. Latvijas aktierkino vésture. Riga:
Mansards.
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mu’, izvirzot mérki “radit istus nacionalus makslas darbus”, kas balstitos uz
“tautas gara mantam”? Rakstot par kultiras vai makslas vésturi, politiskas
vestures hronologija ne vienmer ir spéjiga atsegt problematiku kultara vai
pat atseviskas socialas dzives izpausmeés. Analizes vérta batu problematika
par to, cik liela méra Ulmana autoritarisma kultarpolitika veicinaja muziku
vai citu makslinieku kolaboraciju ar okupacijas rezimiem, vai satura izmai-
nas maksla noveda ari pie tas stilistikas un muzikas uztveres izmainam.*
Gramatas autori to ir pamanijusi, atzistot, pieméram, Ulmana autoritarisma
izvirzito pozitivisma piesatinato dzivesattieksmi ka vienu no iemesliem,
kadé] makslinieki paklavas okupacijas varas prasibam (233.-234. Ipp.).

Savdabigs ir autoru méginajums noskirt muziku kolaboraciju no pa-
klausanas okupacijas varai, kolaboraciju definéjot ka sadarbibu okupacijas
varas noluku veicinasana §is varas vai savtigu intere$u labad. Savukart
paklausanas esot notikusi tikai aiz personigas drosibas un nodrosinajuma
apsvérumiem (235.-236. Ipp.). Domajams, $ada problematikas konstrukcija
var tikt attiecinata uz atseviskiem profesionalajiem slaniem, tacu to nevar
attiecinat uz t.s. publisko profesiju parstavjiem ipasi totalitarisma apstak-
los. Totalitarie okupacijas rezimi, kuri bija pakartojusi visas makslas sféras
ideologiskajam un realpolitiskajam pasutijumam, nepielava nepiemérotu
darbu paradisanos.’ Tadu darbu paradisanas drizak uzskatama par izne-
mumu, nevis likumsakaribu.

Domaju, ka ari kolaboraciju nedrikst attiecinat Sauri tikai uz darbibam,
kad tika apkalpoti rezZimu un to vadonu slavinosi pasakumi (561. Ipp.), ta
bija daudz plasaka paradiba. Sadarbiba ar okupacijas varam notika, ari
latviesu muzikiem piedaloties dazadas propagandas akcijas, tadéjadi sek-
meéjot okupacijas varas politisko mérku sasnieg$anu. Ta, pieméram, gan
padomju, gan nacistiskas okupacijas laika notika ideologiskas sapulces, péc
kuram, lai piesaistitu auditorijas uzmanibu, tika rikoti koncerti. Saprotams,
ka vietéja lektora darbiba tiek uztverta ka kolaboracionisms; bet ka traktét
propagandas fonu nodro$inoso vai veidojoso makslinieku darbu? Vien-
nozimigu atbildi rast, domaju, ir neiespéjami, tomeér $ads diskurss ir akuati
nepiecie$ams korektai pagatnes izpratnei.

Darba uzmaniba pievérsta ari muzikas ietekmei uz sabiedribu. Runajot
par padomju okupacijas gadu, autori atsedz jauno t.s. vieglo zanru — sim-
fodzeza un estrades ienaksanu Latvijas kultaras telpa, kas lidz ar varas
mainu restoranu un deju zalu skatuvi nomainija pret plasaku auditoriju

3 Sk., piem.: Jékabs Graubins. Muzikas dzives guvumi. Briva Zeme, 17.11.1936., 25. Ipp.;
Voldemars Upenieks. Misu nacionalas muzikas jauncelsmi veidojot. Briva Zeme,
10.07.1937,, 9. Ipp.; Jékabs Vitols. Par latviesu muzikas uzdevumiem. Rits, 10.01.1935., 1. Ipp.

4 Nepieciesams butu palielinat diskusijas hronologiskos apjomus, par atskaites punktu
liekot nevis 1940. gadu, bet diktataru laikmetu kopuma. Par autoritaras makslas
periodizacijas problematiku sk.: Stella Pelse (2006). Makslas interpretacija un autori-
tarisma konteksts: 1934. gada faktors. No: Daina Lace (sast.). Maksla un politiskie
konteksti. Riga: Neputns, 127.-133. lpp.

5 Pieméram, vacu okupacijas sakuma, kad nacisti apkaroja “bijusas Latvijas” pozitivu
pieminésanu, lielakais dienas laikraksts “Tévija” Latvijas proklamésanas diena, ko
bija aizliegts pat minét, atlavas publicét dzejnieces Aidas Niedras dzejoli “Matei”,
kura sabiedribas ilgas péc valstiskuma atjaunosanas tika sublimétas mates téla. Sk.:
Aida Niedra. Matei. Tévija, 18.11.1941., 8. Ipp.
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koncertzalés. Ka atzimé gramatas autori, Latvijas sabiedriba pirmo reizi
tik liela apjoma esot iepazinusies ar pasaules kultiras industrijas nesto iz-
klaides muzikas vilni, kurs, kaut ari sovetiskaja ierobezotaja veidola, lavis
plasam aprindam identificéties ar pasaules muazikas modi, ko nenoliedzami
izmantoja ari jaunais rezZims savam interesém (141.-146. lpp.). Padomju
laika kultaras revolacijas simbols, ka to nereti pasniedza propaganda na-
cistu okupacijas laika, bija Sarkanarmijas dziesmu un deju ansamblu loti
bieza uzstasanas, kuru jautras izdaribas uz skatuves esot uzjautrinajusas
sabiedribu un tada veida “kompenséja un neitralizéja okupacijas izraisito
psihisko smagumu, ka ari vairoja to lauzu aprindas, kuras pasu okupaciju
uzlikoja zinama meéra par grotesku teatri, kam realaja dzive gruti iedoma-
ties ilgstosu turpinajumu” (54.-55., 231. Ipp.).

Runajot par nacistu okupacijas periodu, ka butisku paradibu autori uz-
sverusi izklaides muzikas pieaugumu, skaidrojot to ar kara laika notiekoso
cilvécisko vértibu polarizaciju, kad patriotiskas dziesmas un tautasdziesmas
ieguva svétuma oreolu. No otras puses, §1 zanra popularitati noteica ari re-
lativisms pret $im vértibam un centieni izbaudit katru bridi vai aizmirsties
no kara gratibam un Sausmam (557. Ipp.).

Darba nenoliedzami ir epizodes, kas prasitos péc detalizétakiem skaid-
rojumiem. Pieméram, nacistu muizikas cenztra neaprobezojas vien ar darba
pieminéto 1941. gada augusta rikojumu par nevélamo skanuplasu un nosu
saraksta izveido$anu, bet ari ta analizi, jo kladaini ir uzskatit, ka visi sarak-
stos ieklautie darbi vélak tika ari aizliegti.* Domaju, ka autori parveértejusi
ari t.s. LatvieSu zemes pasparvaldes vai citu latvie$u institaciju lomu muzi-
kas dzives ietekmésana. Cenzira okupétaja Latvija pastavéja visu kara laiku,
drastiski apkarojot jebkuras nacistiskajam rezimam nevélamas paradibas.
Vel 1944. gada aprili reihskomisara Riga propagandas un kulttras referenti
vairakas latviesiem darba dienesta (RAD) domatas dziesmas izbrakéja, at-
zistot, ka tas ir “parak nacionalas” vai ari “pieder mums nesimpatizéjosu
komponistu spalvai”’

Ari, pieméram, 1943. gada Latvijas himna vai 18. novembrim veltitie
skandarbi skanéja nevis tapéc, ka atseviski individi ta demonstréjusi savu
nacionalo staju (560. Ipp.), bet gan ar generalkomisara Riga propagandas
dalas vaditaja atlauju, kam bija noteikts mérkis — palielinat latviesu gata-
vibu sadarboties ar okupacijas rezimu.® Lidzigi skaidrojams t.s. nacionalas
kultaras kopsanas un uzplaukuma fenomens, ko latviesu mazikas (un ne
tikai) kultara piedzivoja Otra pasaules kara gados. Nenoliegsu pretestibas
apzinas esamibu latvieSu makslinieku dailradé, tomeér $o darbu izmantosana
nacistu mérku sasnieg$anai nelauj to skatit ka pretestibas izpausmi. Sadi
momenti padara klasiskas pretestibas vai kolaboracijas teorijas isti nesa-
meérojamas ar stavokli Latvija kara gados.

¢ Sads saraksts tika izveidots 1941. gada septembri, bet 1942. gada sakuma izdots at-
seviska izdevuma. Sk.: No latviesu nosu veikaliem un kratuvém iznpemamo no$u,
skanuplasu un muzikas apceréjumu saraksts, Riga 1942. Vacijas Federalais arhivs —
Bundesarchiv (Berline, turpmak: Barch), R-92/21, pag. 101, 102 ff.

7 Barch, R-92/21, pag. 108.

8 Nacionalas himnas, kas bija jadévé par “Tautas lag$anu”, atskanosana bija atlauta jau
1942. gada 18. novembri.
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Gramata “Mizika okupacija” nenoliedzami ir vértigs devums, lai padzi-
linatu izpratni par Latvijas kulttras dzivi Otra pasaules kara gados. Darbs
bis nozimigs jebkuram $i laikmeta kultiiras pétniekam, un apkopotais
materials palidzés jau analitiskaku un konceptualaku darbu tapsana, kuri
ir nepiecie$ami Latvijas kultaras un kultarpolitikas véstures izpratnei.

Kaspars Zellis

Uldis Neiburgs, Vita Zelce (red.).
(Divas) puses: Latviesu kara stasti.
Otrais pasaules kars karaviru die-
nasgramatas. Riga: Mansards, 2011.
423 lpp.: il. ISBN 978-9984-872-19-3

Otraja pasaules kara piedalijas aptuveni
: 200 000 Latvijas iedzivotaju. Kara rezultats
=\ un péckara kartiba noteica, ko un ka més at-
. ceramies par Siem cilvékiem. Par latviesiem
(DlVﬁS) puses Padomju Savienibas karaspéka péc kara tika
e rakstits daudz, par latvieSiem Vacijas kara-
Latviesu kara stasti spéka intensiva pétnieciba uzsakta tikai pédé-
Dias el s MraVL L dicnssprnatt: jos divdesmit gados. Vairuma gadijumu “kars
no ierakumiem” jeb “kar$ ar karavira acim”
nekluva par tie$u izpétes objektu, ja vien tas nesaistijas ar varonibas slavi-
nasanu. Musdienas Otrais pasaules kar$ un latviesu piedaliSanas taja pakape-
niski iziet arpus tradicionalajiem pétniecibas standartiem ka meéginajums
radit vienotu stastu par latviesu karaviriem lielaja kara. Paplasinas cilvéku
loks, kas intereséjas par karu un kas to ierauga nevis ka uzvarétaju un zau-
deétaju stastu, bet ka ikdienas cilvéku stastu. Sads stasts ir katram no 200 000
karaviriem — gan tiem, kas kara pieteicas pasi, gan tiem, kas tika mobilizéti.
2011. gada nogalé apgada “Mansards” jaunizveidotaja sérija “Nospie-
dumi” vésturnieku Vitas Zel¢es un Ulda Neiburga redakcija tika izdots
Latvijas sabiedribai arkartigi nozimigs un nepiecieSams darbs - latviesu
karaviru dienasgramatu krajums “(Divas) puses: LatvieSu kara stasti”. Par
nepiecie$amibu liecina tas, ka gramata 1sa laika péc iznaksanas iemantoja
sabiedribas atzinibu, vairakas gramatnicas kladama par visvairak pirkto
gramatu, ka ari sanemdama Latvijas Televizijas raidijuma “100 grami kul-
taras” balvu “Kilograms kultara” literatiras un gramatniecibas kategorija
(péc skatitaju balsojuma). Bez V. Zel¢es un U. Neiburga tas veido$ana pie-
daljjusies ar1 Latvijas Universitates Socialo zinatnu fakultates Socialo un
politisko pétijjumu institata pétnieki Laura Ardava, Didzis Bérzins, Klinta
Lo¢mele un Gita Silina. Gramata sagatavota Valsts pétijumu programmas
“Nacionala identitate” projekta “Latvijas sociala atmina un identitate”
ietvaros un izdota ar Fridriha Eberta fonda finansialu atbalstu.
Jau gramatas nosaukums ietver latvie$u karaviru situacijas raksturojumu:
Otrais pasaules kar$ dienasgramatas — latviesu karaviru dienasgramatas —
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abas frontes pusés cinjjusos dienasgramatas. Tomér gramata nesastapt
pretnostati$anu, tas ir vienkar$o karaviru stasts par notikumiem, kas noris
viniem apkart. Pat ja pirmaja bridi gramatas vaka vizualais (melnbaltais)
noforméjums $kiet parak drams, tad tomeér stilizétie latviesu karaviru
veli/régi Volhovas purvos sasaucas ar darba pamatideju par lielvaru (Va-
cijas un Padomju Savienibas) sadalitajiem latviesiem, kuri ir jaapvieno.
Gramata, kas domata visplasakajai Latvijas auditorijai, ir veltijums “kara
laika paaudzei”, un redaktoru pécvarda darba ideja izskan ka aicinajums
lasitajiem: “Més vélétos, lai, lasot gramata ieklautas seSas dienasgramatas,
jus atmineétos ari savus tévus, vectévus un daudzos kara zaudétos Latvijas
cilvékus un padomatu par vinu nenodzivotajam vai padomju rezima éna
dzivotajam dzivem. Par to, ko vini jums nepaguva, negribéja vai baidijas
izstastit” (399. lpp.). Tomér izdevums ir arl pietiekami korekti izveidota
véstures avotu publikacija, kas ir atzinigi vértéjams fakts pats par sevi, jo
Latvija més nevaram lepoties ar pietiekami lielu privato avotu publikaciju
klastu, 1pasi ar kara laika dienasgramatu publikacijam. Tapéc tas ir izman-
tojams ar1 akadémiskos pétijumos.

Gramatai ir tris nodalas. Pirmo nodalu “Par karu, karaviriem un socialo
atminu” veido tris esejas par Otro pasaules karu, latvieSiem taja un to, ka
meés karu atceramies un kads tas ir dienasgramatas. Otraja nodala “Dienas-
gramatas” ieklautas sesu karaviru: sarkanarmiesu Alberta Dabolina, Alfona
Kaunasa, Martina Strazdina un vacu armijas karaviru Erika Jaunkalniesa,
Nikolaja Skutes, Jura Ziverta dienasgramatas. Tre$a — isaka nodala “Péc-
vards..” sastav no esejas par kara veteranu dzivi péc kara — musdienas un
redaktoru pécvarda. Gramatu papildina fotogratijas no Latvijas Nacionala
arhiva Kinofonofotodokumentu arhiva, Latvijas Kara muzeja, privatam
kolekcijam. Atsevisku sadalu veido attélu saraksts, bibliografija, personu
raditajs. Tomér trukst norades par dienasgramatu komentaru sagatavosana
izmantoto literatiru un avotiem. Ipasi tas butu bijis nepiecie$ams pie skait-
liska materiala, nemot véra, ka, pieméram, Sarkanas armijas 201. latviesu
strélnieku divizijas skaitliskie dati (papildinajums, zaudé&jumi u.c.) lidz $im
ir apzinati tikai fragmentari.

Vésturniece Vita Zelce eseja “Par karu, vésturi un cilvékiem..” apliko to,
ka kars ietekméja/izmainija latviesus un ka kara éna péc ta beigam sekoja
bijusajiem karaviriem. V. Zel¢e pamatoti par atskaites punktu izvelas Otro
pasaules karu, kad, Latvijai klastot par totalitaro rezimu upuri, cilvéki biezi
pret pasu gribu tika nostaditi divas pusés. Raksturojot kara, péckara kartibu,
autore nonak pie atzinas, ka tas ir radijis vértibu trakumu Latvija, kas nelauj
pienemt pareizus lémumus (32.-33. 1pp.). Lai paraditu, ka politika pretno-
stata cilvékus gan kara laika, gan péc kara, V. Zel¢e daudz izmanto piemérus/
citatus no aculiecinieku — $ai gadijuma karu izgajuso un pardzivojuso stas-
tiem. Tas palidz radit ainu par Latvijas cilvéku, gimenu Soké&joso pieredzi
(“Mana gimene ir ka Latvijas véstures lappuse” — 14. Ipp.). Stasti ir drami,
un gribas jautat — vai nebija bijuso karaviru stastu, kur kar$ un karaviru péc-
kara sajutas nebutu paraditas tik depresivas noskanas? Minami desmitiem
piemeéru, kad, pieméram, Sarkanas armijas 201. latvie$u strélnieku divizijas
veterani spéja izveidot karjeru toreizéja Padomju Latvija (bijusi zZurnalu
“Draugs” un “Zilite” redaktore Inese Spura, Latvijas Universitates profe-
sors Arturs Maurins$, Mavriks Vulfsons, Eduards Berklavs utt.). Iespéjams,
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ka daudzi no karaviriem nebutu kluvusi par to, par ko kluva, ja nebatu
bijis kars, un, iespé&jams, ka daudziem kar$ sagrava/izmainija vinu planus.
Legionaru liktenis, protams, bija citads, uz ko raksta tiek precizi noradits.

V. Zelce esejas pirmaja dala “Par kara beigam un zaudéto” atklaj to, cik
baismigas ir kara sekas, ka veidojas izpratne par kara un karaviru atcerésa-
nos un kas ietekmé sabiedribu péc kara. Seviska uzmaniba pievérsta divam
lietam: kas notiek ar karaviriem, kad tie klust par veteraniem, un kas notiek
ar izpratni par karu/kara atminu. Autore runa par karavira sindromu jeb to,
ko varétu nodéveét par profesiju “kara veterans”, ka rodas zaudéta paaudze
un kadas psihologiskas, emocionalas, demografiskas parmainas notika ar
cilvékiem. Te seviski jaatzimé tadas paradibas ka drimums - noslégtie
vectévi — kara veterani, klusésana — “klusuma zona”, kad veidojas témas,
par ko neruna, “izie$ana no kara”. Paraléli tiek risinats jautajums par to, ka
atminas par karu tika sovetizétas un ko tas radija. Pieméram, atzimeéts, ka
par varas atbildibu sabiedriba neviens nerunaja.

Jaatzimeé, ka tomeér vairums no V. ZelCes aprakstitajam situacijam rak-
sturigas ne tikai latvieSiem, Latvijas iedzivotajiem un Otrajam pasaules
karam, tas ir visparéjas jebkura kara situacijas (pieméram, par izieSanu no
kara vispusigu pétijumu ir veikusi krievu vésturniece Jelena Senavska?).
Te varétu atzimeét, ka izmantotie piemeéri/stasti ir latviesu cilveku piemeérs
visiem lielajiem kariem, mazas tautas piemeérs, kad visu — domasanu, iz-
turé$anos utt. — nosaka politika. Tiesi J. Senavskas izmanto$ana mudina
pievienot piebildi — “vésturiska Latvijas pieredze”

Esejas otraja dala “Kar$ un $is laiks” autore risina jautagjumu par kara
un musdienu attiecibam jeb, ka kars, kas ir beidzies pirms vairak neka
seSdesmit gadiem, joprojam kalpo par politikas ieroci. Atzinums, ka Otrais
pasaules kar§ musdienas ir kluvis par pasidentitates faktoru, ko izmanto gan
iekseja, gan aréja politika, nav jauns. Tomér svariga ir masdienu situacijas
raksturo$ana. Tas ir stasts par “atminu karu”, ko veicina mediji, politiki,
un tas ir iespéjams, jo sabiedriba triukst izpratnes par vértibam, ir vértibu
apjukums, kas neveicina pareizu léemumu pienemsanu. Vai karu muasdienu
sabiedriba uztvers ka macibu stundu — gruti atbildet, kaut V. Zelce uz to
aicina. Autorei izdevies veiksmigi, organiski sasaistit abas dalas, sniedzot
skaidru prieksstatu par problemu kopuma.

Vésturnieka Ulda Neiburga raksta “Latviesu militarie forméjumi PSRS
un Vacijas brunotajos spékos Otraja pasaules kara” koncepcija bijusi isuma
izstastit/radit prieksstatu par latvieSu/Latvijas iedzivotaju celu divu valstu
militarajos forméjumos. U. Neiburgs sak ar parskatu par Latvijas armijas
iznicinasanu, tad seko atseviski stasti par latvieSiem Padomju Savienibas
un Vacijas armijas.

Pétijums balstas uz arhiva dokumentiem un par tému pieejamajiem
rakstiem (gan jaunakajam, gan padomju perioda publikacijam). Jaatzist,
ka veiksmigaks ir stasts par latvieSiem Vacijas armijas forméjumos, kas
acimredzot saistits ne tikai ar vésturnieka profesionalajam interesém, bet
ari to, ka par latvieSiem Sarkanaja armija masdienas ir veikts salidzinosi
mazak pétijjumu. Lai ari, rakstot par latviesiem Sarkanaja armija, autors

! Elena Seniavskaia (1999). Psikhologiia voiny v XX veke. Istoricheskii opyt Rossii. Mos-
kva: ROSSPEN.
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daudz izmanto padomju laika pétijjumus, tie tomér nevar atbildét uz jau-
tajumiem, kas tiek sekmigi risinati, aprakstot latviesu cinas Vacijas armijas
forméjumos (par karaviru mérkiem, motivaciju, mobilizaciju u.c.). Butiba
autora sniegta informacija jaatzist par objektivu un ari viegli uztveramu
cilvékiem, kas par latviesu karaviriem abas frontes pusés lidz $im guvusi
vienpuséju prieksstatu.

Tomeér vienlaikus japakavéjas pie jédziena “rusifikacija”, ko lieto gan
U. Neiburgs (39. Ipp.), gan citi par Sarkanas armijas 201. latviesu strélnie-
ku diviziju rakstosie autori. So jédzienu biezi lieto 201. latvie$u strélnieku
divizijas komandieris Janis Veikins véstulés Latvijas Komunistiskas (bolse-
viku) partijas Centralkomitejas pirmajam sekretaram Janim Kalnbérzinam
jau no 1942. gada pavasara. Un tas vairak vai mazak ir saistits ar latviesu
karaviru skaita samazinasanos un nespéju papildinat diviziju ar latviesiem.
Iespé&jams, korektak to tomér butu nedévét par rusifikaciju, kaut piemérots
jédziens $im procesam nav ieviests. Var uzdot jautajumu - vai forméjuma,
kas ir citas valsts armijas sastavdala, var notikt rusifikacija, jo faktiski
201. latviesu strélnieku divizija jau bija Padomju Savienibas armijas sastav-
dala ar tur pastavoso kartibu un nekur Sarkanas armijas reglamentos nebija
noteikts, cik procentiem latviesu jabut divizija. Otra piezime ir par divizijas
izveido$anas iemeslu, kas tiek raksturots ka formals (38. lpp.). Jaatzimé, ka
pieejamie dokumenti nav sniegusi atbildi, cik $is LK(b)P CK pirma sekre-
tara Jana Kalnbérzina un Latvijas PSR Tautas Komisaru Padomes prieks-
sédétaja Vila Laca iesniegums 1941. gada augusta sakuma bija formals un
vai ideja par divizijas izveidosanu bija tikai minéto personu ierosinajums.

Neapsaubami loti nozimiga gramata ir Lauras Ardavas, Didza Bérzina
un Gitas Silinas eseja “Karaviru dienasgramatas: véstures pétniecibas avots,
subjektiva pagatnes lieciba un atspidums muslaiku socialaja atmina’, kura
risinati jautajumi par karaviru dienasgramatam ka véstures avotiem, lasam-
vielu, to rakstiSanu un autoriem un ko tas dod mums musdienas. Tiesi $is
esejas uzdevums ir sagatavot, iespéjams, neko par karu un dienasgramatam
nezino$o lasitaju dienasgramatu lasiSanai. Ka atzist autori, no vienas puses,
dienasgramata ir kas Joti intims, no otras puses, cilvékiem ir vélme ieskatities
svesu cilveku domas. Péc autoru atzinuma, dienasgramata ir veids, ka vésturi
padarit ne tik akadémisku, jo ta ir ikdienas dzives raksturotaja, kas satur
maza cilveka stastus. Japiebilst gan, ka dienasgramatas rakstija ne tikai ierin-
das karaviri, bet ari generali, lidz ar to tie var bat ari lielo cilvéku stasti. Jaat-
zimé ari, ka dienasgramatai ka véstures avotam vértiba pieaug tad, ja to var
nostatit lidzas oficialajiem dokumentiem. Dienasgramata vairak tomér rak-
sturo subjektivu viedokli par karu, citiem. Aprakstot kara laika notikumus,
paradas autora personiskais “es”, vina rakstura Ipasibas, pasaules uzskats un
ideologiska parlieciba, ka ari laikmeta, kura avoti tapusi, raksturojums. Lidz
ar to dienasgramatas galvenokart izmantojamas, ja ir nepiecie$ams raksturot
konkrétu personu (divizijas komandiera, komisara, ierindas karavira u.c.)
viedokli par notikumiem vai papildinat ticamakos avotos triakstosas zinas.

Autori atbild ari uz jautdjumu, ko dienasgramatu lasisana dod mums.
Galvenokart jau tas ir rakstitaja izjutas, piedzivotas emocijas, lai tiktu pa-
pladinatas lasitaju zinasanas. Tomeér gribas iebilst, ka dienasgramata nav
tikai nofikséts konkreéts bridis. Tads tas ir tad, ja autors raksta katru dienu
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par tas dienas notikumiem. Bet biezi dienasgramatas cilvéki raksta par pie-
dzivoto pirms laika, kad tas tomeér klast par atminam.

Kaut gan stasts par dienasgramatam un to, kapéc mums tas butu jalasa,
ir veiksmigs, tomér tam raksturigi atsevigki visparinajumi, kuriem gribétos
oponét. Pieméram, apgalvojums, ka “dienasgramatas uzbur precizu atse-
visku notikumu atmosféru” (91. Ipp.). Te gribas jautat — kads ir mérijuma
kritérijs, jo notikuma portretéjums ir atkarigs no autora personibas, zina-
$anam, spéjas izteikties, valodas bagatibas. Ari apgalvojums “ar dokumentu
precizitati” (91. Ipp.) ir parak visparéjs. Biezi ta ir, bet ne vienmer.

Lidz $§im nav izdevies atrast dokumentus, kas apliecina, ka dienasgra-
matas Sarkanaja armija bija aizliegts rakstit, ir japapildina rakstitais par
iespéjamajam pravam (93. lpp.). Var minét tikai divus piemérus: Sarkanas
armijas 201. latviesu strélnieku divizijas karavira Frica Spales dienasgra-
mata,? ka ari 201. latviesu strélnieku divizijas karavira Vladislava Kova-
levska dienasgramata.? Sis dienasgramatas bijusas viens no iemesliem, lai
izvirzitu apsudzibu pret karaviru par 201. latviesu strélnieku divizija veikto
pretpadomju agitaciju, un tikusas pievienotas Iekslietu tautas komisariata
kriminallietai ka lietiskie pieradijumi. V. Kovalevskis dienasgramata raksta
savas pardomas par karu, par iespéjamo Latvijas atbrivosanu, par ikdienas
grutibam rezerves pulka, attiecibam ar Dievu, dienesta biedriem, atklaj no-
sudzésanas mehanismu utt. Jaatzimé, ka vinam tobrid bija 22 gadi. Tiesa
gan, pats autors vélak atzinis, ka daudzus faktus sarakstijis jaunibas karst-
galviba un tas ari dienasgramatas saturu padarijis revolucionaru.*

Si ir eseja, un tas uzdevums nav izanalizét ar vésturnieka precizitati
katru dienasgramatu, lai atbildétu uz jautajumiem, kas, kapéc un ko rakstija
dienasgramatas. Var uzdot jautajumu: vai dienasgramatu rakstisanas prakse
nenak no Latvijas Republikas tradicijam, un vai 201. latviesu strélnieku di-
vizijas gadijuma ta nav saistita ar augsto izglitibas limeni latviesu karaviru
vida (iespéjams, to pasu var jautat par legionaru dienasgramatam)? Jaatzi-
mé, ka dienasgramatas rakstitas, vai nu karaviriem atrodoties hospitali, vai
ari 201. divizijas aizmugures dala — 1. atseviskaja Latvijas strélnieku rezerves
pulka, kur péc hospitala nonaca faktiski visi 201. divizijas karaviri. Par to
liecina dienasgramatas saturs, ka ari informacija par autoru, ko pievienojusi
1942. gada izveidota Liela Tévijas kara Véstures komisija.

Par veiksmigu uzskatama esejas sadala “Dienasgramatas rakstiSanas
prakse: “dvéselu laboratorija™, kura sniegti tris stasti par to, kapéc un ka
karaviri rakstija dienasgramatas. Atspogulots gan bijusas sarkanarmietes
Ineses Spuras, gan bijusa legionara Pétera Liepina un kara zinotaja Jura
Ziverta viedoklis. Tie visi atklaj dienasgramatas rakstiSanas procesu kara
apstaklos ka intimu karavira sarunu ar sevi, kas savukart mums sniedz
unikalu kara laika portretégjumu.

Ipasa vértiba no vésturiska viedokla ir se§am karaviru dienasgramatam
ka socialas véstures pétniecibas objektiem un ari ka militaro formé&umu

2 Frica Spales kriminallieta, 10.1942.-02.1999. Latvijas Nacionalais arhivs — Latvijas
Valsts arhivs (Riga, turpmak: LNA-LVA), 1986-2-P-5487.

3 Vladislava Kovalevska kriminallieta, 16.03.1943.-06.06.1975. LNA-LVA, 1986-2-
P-5177.

4 Turpat.
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mikrovéstures pétniecibas objektiem, jo katrs karavirs bija piesaistits sa-
vam pulkam, bataljonam, rotai. Sis se$as dienasgramatas ir konkréti $o
cilveku - vienkarso karaviru stasti. Detalas, ko vini pamana un akcenté, ir
atkarigas no vinu personibas, rakstura ipasibam. Ja pieturamies pie idejas
par varas sadalitajiem latviesiem, tad $is dienasgramatas ir veids, ka paradit
cilveku cilvécibu, dzives alkas un tos apvienot.

Izdevuma ieklautas dienasgramatas hronologiski aptver laiku no
1942. gada janvara lidz 1945. gada maijam, un krajuma tas ir ievietotas to
uzrakstiSanas seciba. Rodas jautajums: kapéc ir izvélétas tiesi $is dienas-
gramatas, vai to nosaka attélotie notikumi vai cilvéka aprakstitas emocijas?
Atlasot dienasgramatas no aptuveni divdesmit vienibam (iespéjams, ka Lat-
vijas dokumentu kratuves to ir pat vairak), bija jadod precizs pamatojums,
kapéc tiek publicétas konkrétas dienasgramatas. Latvijas Nacionala arhiva
Latvijas Valsts arhiva PA-301. fonda “Liela Tévijas kara Véstures komisi-
ja” glabajas vairak neka desmit dienasgramatu. Karaviru dienasgramatas
ir atrodamas ari Iekslietu tautas komisariata kriminallietas 1986. fonda.
Jaatzimé, ka to atrasana 1986. fonda ir uzskatama par pétnieka veiksmi,
jo fonda apraksta nav norades par lietam pievienotajiem lietiskajiem pie-
radijumiem. Pieméram, jau minéta Vladislava Kovalevska dienasgramata.
Originala un unikala dienasgramata pieder 201. divizijas 122. pulka vada
komandierim Krisam Grinfeldam, un ta glabajas Latvijas Kara muzeja.
Dienasgramata sakas 1941. gada 22. junija un apraksta notikumus lidz
1943. gada 28. aprilim. Saja dienasgramata sniegts ne tikai karavira dzives
atainojums 1. atseviskaja Latvijas strélnieku rezerves pulka, bet ari latviesu
karaviru dalibas Otraja pasaules kara izpétes konteksta faktiski nepétitais
virie$a un sievietes attiecibu jautajums. Kara muzeja glabajas ari 201. lat-
vie$u strélnieku divizijas sanitares Ernas Veiskartes frontes dienasgramata,
kas rakstita 1942. gada pirmaja pusé. Ari Saja dienasgramata tiek apraksti-
ti virie$a un sievietes attiecibu jautajumi, pieméram, skarot ari kuteligos
“frontes sievu” jautajumus.

Dienasgramatas krajuma ievietotas originalvaloda, pievienojot zinas par
autoru, par tehniskam lietam, ka ari par glabasanas vietu. Atzinigi vértéjami
ir tehniska rakstura komentari un teksta satura paskaidrojumi, kas veidoti
korekti, pat parlieku izvérsti, pieméram, ievietojot dziesmu tekstus, vietu iz-
celsmes skaidrojumus utt. Vien jaatzimé, ka konstatéjamas atseviskas vietas,
kur komentari butu bijusi nepiecieS§ami. Paskaidrojums butu nepieciesams
Alberta Dabolina dienasgramata, kur acimredzot tiek aprakstitas 201. divi-
zijai lielus personalsastava zaudéjumus nesosas Tuganovas kaujas 1942. gada
julija—septembri (133. Ipp.). Aprakstot Tuganovas kauju (138. lpp.) — “Pas-
reiz iet atkal nezeéligas kaujas. Piens ir atkal gandriz cauri, bet panakumu
nav’, triukst skaidrojuma, kas tad ir piens, — vai jauniesauktie? Komentars
butu nepiecieSams ari tas pasas dienasgramatas turpinajuma (141.lpp.), kur
tiek rakstits par kaujam pie Simonovas un Rosinas 1942. gada novembri,
decembri. Jaatzimé, ka $o kauju militaras neveiksmes veicinaja 201. latviesu
strélnieku divizijas komandiera Jana Veikina atstadinasanu.

Pirma dienasgramata sakas ar 1942. gada 30. janvari, pédéja beidzas
ar 1945. gada 11. maiju. Faktiski izdevuma tiek aptverts tris ar pusi kara
gadu abas frontes pusés. No vésturnieka pozicijam raugoties, noderigakas
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ir Jura Ziverta, Martina Strazdina un Alberta Dabolina dienasgramatas.
Tas ir rakstitas faktiski katru dienu ka notikumu hronikas, un par $im var
teikt: “Ar dokumenta precizitati tie rada ne tikai sevi, bet ari savus biedrus
un pretiniekus, vidi, apstaklus” (91. Ipp.). Pieméram, Jura Ziverta dienas-
gramata netie$i sasaucas ar Antonija Bivora un Lubovas Vinogradovas
darbu “Rakstnieks kara”> Ta ir ka karavira celojums pa Latviju un Vaciju
kara pédéjas dienas. Sada dienasgramata uzskatama par arkartigu retumu,
kad tas viss ir skatits ar latviesu karavira acim. Jaatzimé, ka autors rakstijis
katru dienu. Tapéc mazliet zél, ka gramatas sastaditaji nav ievietojusi dienas-
gramatas beigu dalu, kas stasta par dosanos béglu gaitas.

Dienasgramatam ir vértiba ne tikai ka karavira ikdienas, bet ari atse-
vi$ku militaro norisu raksturotajam. Dienasgramatas mums stasta par pro-
pagandas ietekmi uz karaviriem, pieméram, rakstot par atrasanas attalumu
no Latvijas teritorijas, tajas sniegti brauksanas, parvieto$anas apraksti, kas
reti sastopami citos avotos, atspogulots visparéjais latviesu karaviru no-
skanojums, vélme atrak tikt atpakal Latvija/majas (kas seviski jutams ari
cita kara laika tapusaja avota — karaviru véstulés), briva laika pavadi$ana,
attieksme pret vacu armijas karaviriem, karalaika Zzargons, bads, frontes
biedru apraksts, cilvéciskas ikdienas limena attiecibas. Visi $ie aspekti pa-
pildina oficialajos dokumentos fikséto.

Klintas Lo¢meles eseja “Dzive péc frontes: kara klatbatni vérojot” ir
zinama meéra turpinajums Vitas Zelces esejas sadalai “Kar$ un $is laiks”. Te
tiek risinats jautajums par to, ko nozimé but kara veteranam musdienas,
par kara veterana identitati un atceres pasakumiem ka tas uzturétajiem.
Autore stastijumu veido no pasas sarunam ar kara veteraniem un vero-
jumiem karaviru atceres pasakumos. Loti uzrunajoss raksts, emocionals
véstijums par cilvékiem, kas vél ir starp mums un kurus ir pavadijusas
(legionarus) vai pavada musdienas (sarkanarmiesus) “nepiepilditas ilgas
péc novértéjuma” (395. Ipp.). Laba literaraja valoda uzrakstito véstijumu
papildina fotografijas.

Gramata noteikti ir nozimiga misu sabiedribai kopuma, jo ta uzsak aiz-
pildit tuksumu par mazo cilvéku lielaja kara ar latviesu karaviru pieméru.
Gramata ir parsteigums tiem cilvékiem, kam prieksstats par karu veidojies
no padomju laika filmam, no redzéta Riga 16. marta un 9. maija. To no-
teikti apliecina jau minéta gramatas popularitate un fakts, ka ir iznacis jau
2.izdevums. Jebkurs $ads izdevums vairo toleranci pret tiem, kas ilgu laiku
péc varas vélésanas tika uzskatiti par pretiniekiem. Dienasgramatas no-
teikti ir izmantojamas ari akadémiskos pétijumos par latviesiem Padomju
Savienibas un Vacijas armijas.

Izdevums ir ka labs sakums Latvijas PSR laika tapuso privato avotu iz-
dosanas tradicijas ievie$anai. Gribas cerét, ka sekos nakamie izdevumi, kas
paplasinas sabiedribas redzesloku par kadreiz tabu téemam.

Ilze Jermacane

5 Antonijs Bivors, Luba Vinogradova (2007). Rakstnieks kara. Vasilijs Grosmans un
Sarkana armija 1941-1945. Riga: Aténa.
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Polemika

PAR LATVIJU UN LATVIESIEM “ANTISEMITISMA
ROKASGRAMATA”

Wolfgang Benz (Hrsg.). Handbuch des

Antisemitismus [Antisemitisma rokas- Eabdbuch des

gramata].! Bd. 1. Linder und Regionen. Antisemitismus
Munchen K G Saur, 2008 444 S; Bd. Judenfeindschaft

in Geschichte und Gegenwart

2. Personen. Berlin: W. De Gruyter /
K. G. Saur, 2009. 934 S. gt v

yang Benz

Volfgangs Bencs pasaules vienigaja an-
tisemitisma pétniecibas institata Berliné, Band |
Vacija, uzsacis Antisemitisma rokasgrama- Lander und Reglonen
tas izdoSanu. LatvieSus varétu intereseét, kas
tur rakstits un uz kadiem pamatiem latviesi
minéti rokasgramata. Pirmaja séjuma starp
85 valstim ir raksts ari par Latviju. Otraja
séjuma starp nepilnam 700 biografijam ir
ari devinu latviedu biografijas. So rakstu autori ir Ilja Lenskis, profesors
Leo Dribins? un Inese Runce; divu pédéjo raksti ievietoti LU Filozofijas un
sociologijas institita gada parskatos zem virsraksta “Zinatniski raksti”? Ka
tadiem tiem jaatbilst noteiktiem kritérijiem — tiem jabut objektiviem un
slédzieniem jabut pamatotiem.

Pamatojumiem ir nepiecieSami dokumentéti novérojumi un fakti, at-
bilsto$as un korektas atsauces, vienlidzigi kritériji un vértésanas metodika.*
Rokasgramatu un enciklopédiskiem rakstiem ir zimigi, ka tajos atrodami
pienemti fakti, nevis kada autora apstridéti uzskati. Neapstiprinata infor-
macija janorada.

Izradas, ka apskatitie skirkli nav objektivi un minéto personu ieklausana
nav pamatota. Nemot veéra, ka §1 ir vieniga sada veida antisemitisma rokasgra-
mata, katras personas ieklausanai jabut loti skaidri pamatotai. Lai gan skirklos

! Turpmak: Handbuch, b. 1 vai b. 2.

2 [Bez autora] (1988). Dribins Leo. No: P[éteris] Jérans (galv. red.). Latvijas padomju
enciklopédija. 10., s&j. Riga: Galvena enciklopédiju redakcija, 41. Ipp.; [Bez autora]
(2003). Dribins Leo. No: Heinrihs Jubels (galv. red.). Latvijas enciklopedija. 2. séj.
Riga: Valérija Belokona izdevnieciba, 275. Ipp.; Andris Caune (2006). Vésturniekam
profesoram Leo Dribinam - 75. Latvijas Véstures Institita Zurnals, 4, 213. Ipp.; Dzin-
tars Erglis (2011). Profesoram Leo Dribinam - 80. Latvijas Véstures Institita Zurnals,
4, 191.-192. Ipp.

3 Latvijas Universitates agentaras “LU Filozofijas un sociologijas institats” gada pub-
liskais parskats (2008), 14. un 16. Ipp.; (2009), 10. un 14. Ipp. Pieejams: www.fsi.lu.lv/
?sadala=68 (skatits 11.02.2012.). Sk. ari: www.lu.lv/biblioteka/izstades/virtualas-
izstades/publikacijas2009/struktura/filozofijasinst/ (skatits 11.02.2012.).

4 Sk., pieméram: Editorial (2011). Reviewing refereeing. Nature Cell Biology, 13, 109. lpp.
Pieejams: www.nature.com/ncb/journal/v13/n2/full/ncb0211-109.html (skatits
11.02.2012.).
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ir vieta atsaucém, nekad, ar vienu iespéjamu iznémumu, ta nav izmantota.
Pagajusi vairaki gadi kops to publicésanas, tacu tie nav ne laboti, ne atsaukti.

Redaktori un izdevnieciba nav skaidri pateikusi, péc kadiem kritérijiem
izvéletas ieklautas personas un ka izveleti skirklu autori

Izdevnieciba pretrunigi apgalvo, ka rokasgramata sakopotas Sisdienas
zinasanas par antisemitismu visa pasaulé un visos laikos.5 Otraja séjuma
esot antisemitu, antisemitisma upuru un antisemitisma apkarotaju bio-
grafijas.¢ Toties izdevnieciba sava majaslapa ari ievietojusi zurnala “Der
Spiegel” recenziju, kur rokasgramata nosaukta par “antisemitu personibu
Kas ir kas”” Prieksvarda V. Bencs raksta, ka dazs lasitajs brinisies, rokasgra-
mata atrodot personibas, kuras Saja sakariba nebutu domajis sastapt, un
meégina skaidrot biografiju ieklausanu no sakuma lidz beigam.® Doma esot
bijusi ieklaut ietekmigus antisemitus, bet V. Bencs tomér nemin nevienu
ieklausanas (vai neieklausanas) kritériju. Rakstus sniegusi 176 autori, bet
nav teikts, ka autori izvéléti. Tatad redaktori un izdevnieciba nav pateikusi,
péc kadiem kritérijiem vardi ievietoti rokasgramata vai ka izveéléti autori.
Objektivitate to prasitu.

Autori nav uzradijusi, péc kadiem kriterijiem izvélétas ieklautas per-
sonas

Ta ka redaktori nav uzradijusi izvéles kritérijus, tad ta ir autoru atbil-
diba; tomér neviens kritérijs nav uzradits. Otraja séjuma ir ievietotas de-
vinas latviesu biografijas. Nav teikts, kapéc autori izvéléjusies tiesi Sos
devinus vardus (nevis kadus citus). Objektivitate to prasitu.

Nodala par Latviju ir vienpusiga un nav objektiva

Prof. Dribina rakstam par Latviju'® ir sesas atsauces, to starpa divas uz
autora pasa darbu, bet nav citéts, pieméram, prof. Maksis Lazersons, kurs
situaciju brivaja Latvija starpkaru laika raksturojis $adiem vardiem: “Bez
$aubam, neviena cita valsti Eiropa vai citur kada parlamentariska institacija
neveltija tik daudz uzmanibas Zidu skolu autonomai administracijai. Laika
starp diviem pasaules kariem Latvija bija vieniga valsts, kura “Bundam”

5 Pieejams: www.degruyter.com/view/serial/38414?rskey=]b9LMQ&result=1&q=Hand-
buch des Antisemitismus (skatits 11.02.2012.).

¢ Pieejams: www.degruyter.com/view/product/38763?result=2&q=Handbuch%20des%
20Antisemitismus&rskey=Jb9LMQ. Visi vardi ir pieejami interneta: www.degruyter.
com/view/supplement/9783598441592_Inhaltsverzeichnis.pdf (skatits 11.02.2012.).

7 Henryk M. Broder (2010). Abgefeimte Techniken. Spiegel Online. Pieejams: www.

spiegel.de/kultur/gesellschaft/0,1518,674311,00.html (skatits 11.02.2012.). Izdevnieci-

bas majaslapa ievietotas tikai tris recenzijas. www.degruyter.de/cont/fb/ge/detailEn

.cfm?isbn=9783598240720&sel=rz (skatits 10.10.2011.).

Wolfgang Benz. Vorwort. Handbuch, b. 2, V Ipp.

Divas Iljas Lenska biografijas par Arvedu Bergu (Handbuch, b. 2, 70.-71. lpp.) un

Gustavu Celminu (Handbuch, b. 2, 131.-132. Ipp.), piecas prof. Leo Dribina biografijas

par Ernestu Blanku (Handbuch, b. 2, 89.-90. lpp.), Raimundu Caku (Handbuch,

b. 2, 119.-120. lpp.), Jani Martinsonu (Handbuch, b. 2, 524. lpp.), Arvidu Mellinu

(Handbuch, b. 2, 540.-541. lpp.) un Fridrihu Veinbergu (Handbuch, b. 2, 850. lpp.),

divas Ineses Runces no anglu valodas tulkotas biografijas par Jani Davi (Handbuch,

b. 2, 161. Ipp.) un Jani Sanderu (Handbuch, b. 2, 715. lpp.).

0 Handbuch, b. 1, 207.-212. lpp.
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bija savs parstavis parlamenta”!! Raksta dazada sakariba ir minéti 32 cil-
véki.’2 Toties nav teikts, péc kadiem kritérijiem Sie 32 vardi izvéléti. Re-
dzams, ka galvenokart minéti latviesi. Tikai ar atseviskiem iznémumiem ir
piemineti citu tautibu Latvijas iedzivotaji, valdnieki un iekarotaji (zviedri,
poli, vaciesi, baltvaciesi vai krievi). Lai gan ir aprakstits ari 1940.-1941. un
1945.-1991. gada periods, nav pieminéts neviens $is okupacijas un aneksijas
gadu parstavis. Ne pat Simons Sustins,!3 ebrejs vai, ka latviesi parasti saka,
7ids.'* Kad runa ir par antisemitismu un Zidiem Latvija, Sustina vards bieZi
paradas, biezak neka lielaka dala vardu, kurus prof. Dribins et al. iespiedusi
rokasgramata. Objektivam rakstam ar virsrakstu “Lettland” stingrie ieklau-
$anas izlases ierobezojumi péc tautibas, varas piederibas un laika posma
butu bijusi skaidri pateikti.

Nodala par Latviju — nevis par Vaciju vai Krieviju — prof. Dribins Lat-
vijas brivibas cinas nosauc par pilsonu karu un 1941. gada maija un janija
izsttiSanas tu$éti nosauc par aizturésanam, apcietinasanam, arestésanam.'>
Tada terminologija bija raksturiga lielvaru autoru rakstiem (parsvara lidz
1991. gadam).

Autori nav pamatojusi personu ieklausanu rokasgramata (ar vienu iespe-
jamu iznemumu)

Izradas, ka, stingri nemot, formali tikai vienam no deviniem vardiem
ir uzradits kads pamatojums ieklausanai rokasgramata. Vél diviem varétu
bt pamatojums - viena gadijuma autoram pievienojot atbilsto$o atsauci,
otra gadijuma atsauci pilniba izskaidrojot.

Gustavs Celmins, Pérkonkrusta vaditajs, teicis, ka Latvija minoritatem
nebiidot vietas, bet bijis pret pogromiem. Skirklim ir piecas atsauces; tur,
cita starpa, teikts, ka Pérkonkrusts esot bijis radikali antisemitiska kustiba

I Maksis Lazersons, citéts no: Franks Gordons (2001). Latviesi un zidi spilés starp
Viaciju un Krieviju. Stokholma: Memento, 25. Ipp. Pieejams: http://uploadingit.com/
d/IBYIESTOICIOWYRW (skatits 11.02.2012.).

Sigfrids fon Feuchtvangens, hercogi Ernests un Péteris Bironi, Kri$janis Valdemars,
Janis Sanders, Ludvigs Gréns, Andrievs Niedra, Janis Poruks, Fridrihs Veinbergs,
Janis Rainis, Radolfs Blaumanis, Augusts Deglavs, Mendels Beilis, Nikolajs Niko-
lajevics, Janis Davis, Hermanis Asars, Ernests Blanks, Gustavs Celmins, Arvids
Mellinsg, Juris Plakis, Jékabs Vitols, Karlis Ulmanis, Adolfs Silde, Janis Martinsons,
Pauls Kovalevskis, Oskars Noritis, Mikelis Goppers, Leonards Inkins, Karlis Zuika,
Aivars Garda, Vaira Vike-Freiberga un Viktors Birze (Statujevs). Ne visi minéti ka
antisemiti. Pieméram, pret antisemitismu iestajusies Rainis, Blaumanis un Deglavs,
un Vike-Freiberga esot apmelota, ka klausot brivmarniekus un Zidus.

Valters Nollendorfs (2010). Lettland unter der Herrschaft der Sowjetunion und des
Nationalsozialistischen Deutschland 1940-1991. Riga: Latvijas Okupacijas muzeja
biedriba, 40. Ipp. Pieejams: www.omf.lv/gallery/OM%20Deutsch%202010%20Internet-
Ausgabe.pdf (skatits 11.02.2012.); I. Zalite (1998). Slepkava pie rakstamgalda Simons
Sustins. Pieejams: http://vip.latnet.lv/Ipra/sustins.htm (skatits 11.02.2012.).

Franks Gordons (1993). Dienas un nedienas. Riga: Memento, 68.—69. Ipp.; Gordons.
Latviesi un zidi spiles starp Vaciju un Krieviju, 2. Ipp. Pieejams: http://uploadingit.com/
d/IBYIFSTOICIOW YRW (skatits 11.02.2012.); Heinrihs Strods (2010). PSRS politiska
cenziira Latvija 1940-1990. Riga: Jumava, 244. Ipp.

Handbuch, b. 1, “Burgerkrieg” 209. Ipp. un “festgenommen” 210. Ipp. Sal.: Encyclopedia
Britannica Online to karu sauc par “Baltic War of Liberation”. Pieejams: www.britannica.
com/EBchecked/topic/1514725/Baltic-War-of-Liberation (skatits 11.02.2012.).
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un ka Celmin$ programmatiska runa teicis, ka zidiem, vacies$iem, poliem
un krieviem latvie$u Latvija nav paredzéta loma.!¢ Ta batu pamatota vina
ieklausana rokasgramata.

Skirkli par Raimundu Caku teikts, ka ving nacionalsocialistu okupacijas
laika stradajis vairakas avizés — “Tévija’, “Zemgale” un “Latvijas Jaunatne”.
Abas skirkla atsaucés!? citéts “Ventas Balss” 1941. gada 8. augusta raksts, kas
atbilstu jebkadiem kritérijiem, bet parakstits tikai ar inicialiem “R.C”; $is
apstaklis citétas gramatas nav diskutéts vai izskaidrots, stipri mazinot atsau-
¢u veértibu. Citéta avizes numura ari ielikti vairaki vacu komandantu un
komisaru raksti, dazs vaciski, dazs latviski. Vacu okupacijas vara parnéma
pilnigu kontroli par $o avizi julija beigas, nomainot izdevéju. Pamatojumam
tas viss butu bijis jaizskaidro.

Skirkli par Jani Davi teikts, ka vins$ izdevis 14 antisemitiskas gramatas un
brosuras. Nav nevienas atsauces un trakst Davja mir§anas datuma, lai gan
tas ir atrodams, pieméram, “Latviesu rakstnieciba biografijas”;'s turpat ari
rakstits, ka Davis 30.—40. gados sarakstijis lielu skaitu antisemitisku darbu.
Pienemot, ka slédziens atbilst (nepieciesamiem) kritérijiem, lidz ar to vina
ieklausana rokasgramata varétu but pamatota.

Skirklim par Fridrihu Veinbergu ir divas atsauces, bet neviena no tam
nav atrodams pamatojums prof. Dribina apgalvojumam, ka Veinberga
1902. gada nodibinata “Rigas Avize” bitu ieziméjusi antisemitiskas preses
sakumu Latvija.

Skirklos par Jani Martinsonu un Arvidu Mellinu teikts, ka vini bijusi
Antisemitisma instittta direktors un generalsekretars. Atsaucés nav nekas
konkreéti teikts, kas pamatotu vinu ieklausanu rokasgramata.

Skirkli par Jani Sanderu teikts, ka vina idejas neesot bijusas parliecino-
$as vai ietekmigas un izplatitas galvenokart maza, pasa dibinata Latvie$u
kristietibas biedriba, ta noniecinot vina ietekmi. Rakstitais rada neizpratni
par Jana Sandera ieklau$anu rokasgramata.

Skirklim par Arvedu Bergu ir tris atsauces. Viena no tam ir Ulza Las-
mana Cetri séjumi par Bergu dzimtu.” Toties Iljas Lenska rakstitais ne-
saskan ar Lasmana pétijumu. Lenskis gan raksta, ka Bergs bijis iekslietu
ministrs, bet nepiemin, ka 1920. gada Rézeknes grautinu apslapésanai Bergs

16 Haralds Biezais (1992). Gustava Celmina Pérkonkrusts dokumentu gaisma. Latvijas
Zinatnu Akadémijas Veéstis, 1, 39.—43. lpp., Seit 40. lpp.; Latvijas Zinatnu Akadémijas
Veéstis, 2, 40.-43. Ipp., $eit 41. Ipp.; Armands Paeglis (2005). Perkonkrusts par Latviju
1932-1944. Riga: Klubs 415, 52.-53. Ipp.

Leo Dribins (2002). Antisemitisms un ta izpausmes Latvija. Véstures atskats. Riga,
119. Ipp.; Vilis Samsons (1983). Naida un maldu sliksna. Riga: Zinatne, 123. Ipp.
Dribins uz pédéjo atsaucas bez Ipp. norades, kapéc varétu domat, ka visa Samsona
gramata ir par Caku, lai gan tas ta nav.

I[1ze] Rubule (2003). Davis, Janis. No: Latviesu rakstnieciba biografijas. Riga: Zinatne,
140. lpp.

Uldis Lasmanis (1997). Arveds Bergs. Sabiedriski politiska biografija. 1. dala. Impé-
rijas demokrats. 1875-1918. Riga: Autorizdevums; Uldis Lasmanis (1998). Arveds
Bergs. Politiska biografija. 2. gram. Brivvalsts nacionalists, kur§ paredzéja 15. maija
apvérsumu. Riga: Autorizdevums; Uldis Lasmanis (1998). Arveds Bergs. Politiska bio-
grafija. 3. gram. Brivvalsts nacionalists, kur$ gribéja noveérst 1934. gada 15. maiju.
Riga: Autorizdevums; Uldis Lasmanis (2000). Arveds Bergs. Politiskas apceres. 4. gram.
Neizsutita trimdinieka piezimes. Pédéjais vards. 1934-1941. Riga: Autorizdevums.
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aicinajis paliga armiju, kas ar lozmetéju $avieniem pari galvam savaldijusi
pali, un Rézekné un Daugavpili lavis draudét ar karatiesu.?® Lenskis rak-
sta, ka Bergs miris cietuma Solilecka 1942. gada, lai gan Lasmana gramata
dokumentéts, ka Bergam Padomju Krievija nelikumigi piesprieda un iz-
pildija naves sodu 1941. gada 19. decembri Ckalova (Orenburga);2! Lenska
raksta nepareizs ir ka naves gads, ta ari vieta. Beidzot, Lenska apgalvojums,
ka Bergs bijis antisemits, ir pretruna ar tani pasa skirkli citétam Lasmana
gramatam.?> Redzams, ka Skirkli ir daudz butisku kladu un ka citétie darbi
Lenska rakstito neapstiprina, gluzi otradi, un Lenskis to nekomenté. Berga
ieklausana rokasgramata ir nepamatota un atsaucama.

Savukart prof. Dribins minéjis Ernesta Blanka rakstito par baltvaciesu
politisko sakavi, péc kuras zidi ka bagataka etniska grupa esot noskanota
pret latviesu nacionalo valsti. Vini parnémusi baltvacieSsu muizniecibas
lomu un tapéc esot drauds latvie$u nacijai. Prof. Dribins raksta, ka pub-
licists Blanks vélak ir izteicies pret rasistisko antisemitismu un nosodijis
nacionalsocialistu naidu pret Zidiem sava gramata “Hitlers, zidi un Latvija”
(1933), bet to tomér nekomenteé. Vai Latvija vél bija kads, kas jau 1933. gada
izdeva tik unikalu gramatu, lai vérstos pret Hitleru un nacionalsocialistu
antisemitismu? So Blanka gramatu prof. Dribins citviet uzrada ka vienigo
tadu piemeéru un raksta, ka publicists Blanks “krasi novérsas no antisemi-
tisma un antisemitiem” un “nosodija antisemitisko nacistisko rasismu un
ta apjusmotajus. E. Blanks aicinaja Latvijas valdibu atbalstit ebrejus vinu
cina pret Hitlera diktataru, dot viniem ari patvérumu. Vins paredzéja, ka
nacisms novedis Vaciju lidz katastrofai”2* Skirklim ir tikai viena atsauce,
un ari tur nav atrodams pamatojums ieklausanai rokasgramata.2* Prof.
Dribins pats rakstijis, ka publicists Blanks “nav noniecinajis un apvainojis
ebrejus ka tautibu un ticibu”?> Blanka ieklausana rokasgramata ir absolati
nepamatota. Ta ir atsaucama.

Ko cite skirklos?

Trijos $kirklos ir atsauces uz prof. Dribina gramatu “Antisemitisms un
ta izpausmes Latvija. Véstures atskats” Interesanti, vai taja varétu saskatit,
kadus kritérijus pielieto prof. Dribins? Véstures atskata prof. Dribins min
visus latviesu aviZzu autoru un redaktoru vardus. Savukart, stastot par “Lat-
vijas teritorija” izdoto krievu presi, Dribins nemin nevienu vardu. Redzams,
ka ari véstures atskata nav uzraditi izlases ierobezojumi, pieméram, ka Seit,
péc tautibas.

Pieméram, prof. Dribins véstures atskata raksta: “Visantisemitiskakais
bija H. Asara, E. Blanka un K. Pola vaditais “Latvijas Sargs” Tacu zimigi,
ka kopa ar nacionalistiski noskanotiem pilsoniskiem publicistiem, labéja
flanga darboniem, pretebreju kampana tolaik iesaistijas arl reformistiskie

20 Lasmanis (1998). Arveds Bergs. Politiska biografija. 2. gram., 71.-73. Ipp.

21 Lasmanis (2000). Arveds Bergs. Politiskas apceres. 4. gram., 502. Ipp.

22 Lasmanis (1998). Arveds Bergs. Politiska biogrdfija. 2. gram., 71.-73. lpp.; Lasmanis
(2000). Arveds Bergs. Politiskas apceres. 4. gram., 524.-525. lpp.

2 Dribins (2002). Antisemitisms un ta izpausmes Latvija, 99. Ipp.

24 Bliruta] Gudrike (2003). Blanks, Ernests. No: Latviesu rakstnieciba biografijas. Riga:
Zinatne, 91.-92. lpp.

25 Leo Dribins (1997). Nacionalais jautajums Latvija 1850-1940. Riga: FSI, 144. Ipp.
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socialdemokrati — mazinieku socialistu partijas lideri Margers Skujenieks
un Radolfs Lindins, kuri pilna balsi bréca par ebreju invazijas lavinu Latvija
un $is tautibas “parazitismu”. Acimredzot tas tobrid viniem bija politiski iz-
devigi, vervéjot piekritéjus lauksaimnieku un jaunsaimnieku vida...”2¢ Tads
ir prof. Dribina uzskats. Bet ari $eit rakstitam nav nevienas atsauces. Skaidri
redzams, ka minétam personam ar at$kirigiem politiskiem uzskatiem nav
piemeéroti vienadi kritériji.

Tatad gan apskatitie rokasgramatas skirkli, gan véstures atskats ir
lidzigi - tie rakstiti bez apstiprinosam atsaucém un bez jebkadiem iz-
skaidrotiem kritérijiem, tie nav objektivi, un sniegta informacija balstas
uz autoru uzskatiem un apgalvojumiem.

Tapéc Handbuch des Antisemitismus $kirkli par Latviju un deviniem
latvie$iem neatbilst zinatniska raksta prasibam. Tapéc vismaz ministram
Bergam un publicistam Blankam nav vietas $aja rokasgramata. Viniem vieta
ir pavisam citur. Jurists un publicists Arveds Bergs bija Satversmes sapul-
ces un tris Saeimu deputats, divu valdibu iekslietu ministrs. Vinam ir liela
loma Latvijas valsts nostabilizésana.?” Publicists Ernests Blanks ir pirmais,
kas publicéja Latvijas neatkaribas ideju, kas pétija un popularizéja 19. gad-
simta latvie$u tautas atmodu, un pirmais, kas nosauca to laika posmu, kur$
vainagojas ar Latvijas Republikas pasludinasanu, par latvieSu tautas otro
atmodu.?® Tapéc Latvijas valsts neatkaribas atjaunosanu 1991. gada saucam
par treso atmodu.?®

Peéteris Alberts

26 Dribins (2002). Antisemitisms un ta izpausmes Latvija, 85. Ipp.

27 Uldis Lasmanis (1997-2000). Arveds Bergs. Sk. 19. atsauci.

28 Uldis Gérmanis (1972). Ernests Blanks — publicists un ideologs. Jauna Gaita, 90,
52.1pp.; Péteris Alberts (2008). Latvijas valsts neatkaribas ideja — Ernesta Blanka
loma tas publicésana. Latvijas Veéstures Institita Zurnals, 2, 47.-60. lpp.

2 Janis Stradins (1992). Tresa atmoda. Riga: Zinatne.

PIEZIMES PAR PETERA ALBERTA RECENZIJU

Seit sniedzu savas piezimes pie LZA goda doktora Pétera Alberta recen-
zijas par Berlines Tehniskas universitates Antisemitisma pétiSanas centra
sagatavotam un izdotam “Antisemitisma rokasgramatas” (Handbuch des
Antisemitismus) pirmajam divam gramatam: “Zemes un regioni” (Minhene,
2008) un “Personas” (Berline, 2009).

Recenzents devis $o séjumu kopnovértéjumu un detalizéti vértéjis ta-
jos ievietotos Latvijas vésturnieku rakstus. No 262 autoriem tris — Dr. Leo
Dribins, Dr. Inese Runce un Mg. Ilja Lenskis — ir maséjie. Séjumu 1773 lap-
pusés vinu publicéjumi aiznem apméram 13 lappuses.

Recenzents tas siki izvertéjis un komentéjis. Ka autors varu but ganda-
rits; katra atsauksme liecina, ka manu darbu kads ir iepazinis un tas radjijis
vina zinamu interesi. Diskusijas vienmér esmu ieguvis stimulu turpmakai
pétniecibai, ari Soreiz.
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Savas piezimes par recenziju veltu ari “Latvijas Véstures Institiita Zur-
nala” lasitajiem.

Berliné eso$o Antisemitisma pétiSanas centru nodibinaja 1982. gada,
“auksta kara” pasa karstuma, kad pilséta bija sadalita ar mura un dzelondra-
Su robezu. Centrs atradas Rietumberliné. Ta zinatnieki stastija pasaulei par
antisemitisma launuma rasanos, izplatibu un varmacibas Sausmam ka Rie-
tumos, ta Austrumos. Centra vésturé izcila loma bija no Minhenes nako$am
profesoram Volfgangam Bencam. Tagad vins ir emeritéjies un no 2011. gada
31. marta nav vairs ari §1 centra profesors. Zinatniska vaditaja no 2011. gada
1. junija ir profesore Stefanija Silere-Springoruma, zinatniska sekretariata
vadiba svariga loma ir profesoram Verneram Bergmanam, izcilam un
drosmigam misdienu antisemitisma, neonacisma un labéja radikalisma
atmaskotajam. Tagad prieksplana izvirzas jaunatnes radikalizacijas téma.

Tiek gatavots ari plass publicéjums par antisemitisma klatbutni Vacijas
Demokratiskaja Republika, par anticionisma ideologisko virzienu komunis-
tisko valstu bloka. Viens centra projekts péta ebreju iznicinasanu Baltkrie-
vija 1941.-1944. gada. Nav apstajusies arl “Antisemitisma rokasgramatas”
turpmako séjumu sagatavos$ana.

Dr. Péteris Alberts sava recenzija raksta, ka enciklopédijas jabut tikai
“pienemtiem faktiem, nevis apstridétiem uzskatiem”. So apgalvojumu es ne-
saprotu. Antisemitisma kritika gandriz vienmér radijusi “apstridéjumus”. Jo
ir personas, grupas, organizacijas u.tml., kuras ir ieinteresétas antisemitisma
greku noklusésana, nolieg$ana, mazinasana. Turklat, ja més katram encik-
lopédija minétajam faktam pievienotu eso$as avotu atsauces, tad izdevums
parvérstos par uzzinu bibliografiju, kura rakstu tekstam paliktu gauzam
maz vietas. — Ta vairs nebttu enciklopédija, bet uzzinas avotu registrs.

Atlasot rakstus par personam, vadijos no “Antisemitisma rokasgramatas”
redkolégijas ieteikuma vispirms paradit:

1. Antisemitiskos autorus un ideologiju raditajus, pamatlicéjus un dar-
bigakos “idejas” izplatitajus.

2. Spilgtas personas, kuras tikai atsevisku jautajumu lokos un periodos
propagandéjusas antisemitiskus uzskatus. Tads, pieméram, latviesu vida
bija Ernests Blanks. Izcilais vésturnieks Andrievs Ezergailis ari atzist, ka 20.
gados E. Blanks “bija pazistams antisemits”! Pat 1935. gada Riga izdotaja
gramata “Tautiskas vienibas ideja atmodas laikmetd” E. Blanks 54. lappu-
sé apgalvoja, ka neatkarigaja Latvijas Republika “latviesu — Zidu — krievu
— polu u.tml. partijdemokratija” nav sargajusi latviesus no “partautosanas”
un svesinieku “saimnieciskas ekspluatacijas”. Nacijas sabrukumu esot no-
vérsis 15. maija apvérsuma atdzimusais latviskais valdo$ais nacionalisms.
Vélak E. Blanks $o uzskatu vairs nepropagandéja.

3. Politiskus darbiniekus un finansistus, kuri aktivi veicinajusi antise-
mitisku organizaciju, partiju, preses izdevumu radiSanu un izplatibu. Tads
bija Arveds Bergs.

4. Marginalu un vados$u antisemitisku grupu un organizaciju liderus.
Piemeéram, G. Celmins.

1 Sk.: Andrievs Ezergailis (1999). Holokausts vacu okupétaja Latvija 1941-1944. Riga:
Latvijas véstures institata apgads, 135. Ipp.
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5. Izcilus autorus, kuri cinijas pret antisemitismu. Valstsvirus, kuri bija
ebreju aizstavji, veicinaja vinu iecelo$anu un dalibu ekonomiskaja un kul-
taras dzivé. Tadé] atrodam ari rakstu par J. Pilsudski.

No vacbaltiesu cilmes negants antisemits bija Péteris Heincs Serafims
no Zasumuizas (1902-1979). 1919. gada ka landesvéra karotajs vins cinijies
arl pret latvieSu nacionalo armiju. Péc tam, aizbédzis uz Vaciju, iestdjies
nacionalsocialistu partija un Kénigsberga kluvis par ievérojamu vacu an-
tisemitu, gramatas “Ebrejiba Austrumeiropas telpa” autoru. Péc nacisma
sagraves no soda vinu paglaba sadarbiba ar Gélena izlakdienestu, kas kal-
poja ASV militarajam iestadém. — Par $o personu “Rokasgramata” raksta
H. K. Petersens.

Recenzents parmet, ka neesmu minéjis ¢ekas komisaru Semjonu Sus-
tinu. Man nav pieradijumu, ka vin§ butu vajajis Latvijas ebrejus tadel, ka
pats bijis antisemits. Tadi apvainojumi nav ari Latvijas Generalprokurattras
1996. gada 8. februara ierosinajuma pret S. Sustinu.

Veértigas ir P. Alberta piezimes par A. Mellinu un J. Martinsonu. Sapratu,
ka “Rokasgramata” noteikti jabat plaSam rakstam par Rigas Antisemitisma
institata darbibu 1941.-1944. gada. Tas paradis §1 necila nacisma perékla
negativo lomu Latvija vacu okupacijas gados. Lidz §im par to galvenokart
rakstits Vacijas publicéjumos.

Mineésu veél dazas nelielas, epizodiskas piezimes.

1. Autorparaksta R. C. piederibu Raimundam Cakam ipasa uzskaité
pierada izcila bibliografa Alberta Gintera 1941.-1943. gada sastadita pub-
likaciju kartotéka, kas glabajas Latvijas Nacionalas bibliotékas Letonikas
nodala. Kartotékas sadala “Personu raditajs” dots daudzu talaika preses
rakstu autoru parakstu atsifréjums.

2. Vacu vards “festgenommen” nak no varda “festnehmen’, kas latviesu
valoda atbilst vardiem: aizturé$ana, apcietinasana, arestésana.? Noraditi
1941. gada junija arestétie un izsutitie Latvijas pilsoni. Tie visi ir represétie,
ko PSRS soda organi aizveda no Latvijas.

3. Kara gaitu Latvija 1918.-1920. gada ari citos vacu izdevumos dévé
par “Biirgerkrieg”, t.i., pilsonu karu. — Tads ir raksta redigétaju skatijjums,
kas vacu historiografija joprojam tiek lietots.

Stradasim, pétisim, pieradisim!

Leo Dribins

2 Sk.: Vacu-latviesu vardnica (2002). Riga: Avots, 338. Ipp.
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Sveicam jubileja

AKADEMIKIM
ANDRIM CAUNEM - 75

Sogad 27. janija savas dzives 75. gadskartu sagaida Latvijas Zinatnu
akadémijas istenais loceklis profesors Dr. habil. hist. Andris Caune.

Izcilais Rigas véstures pétnieks, zinatniska darba organizators un zi-
natnisko gramatu izdevejs savas jubilejas prieksvakara piedzivojis divu
gramatu klaja naksanu.

Vienu, nu jau septito rakstu krajuma “Sena Riga. Pétijumi pilsétas ar-
heologija un vésturé” laidienu krajuma izdosanas iniciatoram A. Caunem
jubileja veltijusi vina kolégi no LU Latvijas véstures instittta un Rigas vés-
tures un kugniecibas muzeja, otru — “Rigas Pardaugava pirms 100 gadiem.
Pardaugavas ielas, celtnes un iedzivotaji 19. gs. beigu un 20. gs. pirmas puses
atklatnés” (otrais, papildinatais izdevums) jubilars sagatavojis pats. “Rigas
Pardaugava” kluvusi par vienu no pieprasitakajam $i briza gramatam un
praktiski vairs nav nopérkama. Tas tikai apliecina, ka sabiedriba augstu
noverté kvalitativus, avotos balstitus darbus par Rigas vésturi.
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Vésturnieki, arheologi, pilu un pilsétu pétnieki gan Latvija, gan citviet
Eiropa jau sen ir augstu noveértéjusi A. Caunes zinatnisko devumu.

Sveicam akadémiki Andri Cauni 75. dzim$anas diena un vélam pie-
dzivot vél daudz skaistu sasniegumu zinatné!

Guntis Zemitis

ARHEOLOGAM PROFESORAM
ANDREJAM VASKAM - 65

Arheologam, profesoram, habilitétajam véstures doktoram, Latvijas
Zinatnu akadémijas korespondétajloceklim Andrejam Vaskam $i gada
13.janija aprit 65 gadi. Reiz kada intervija A. Vasks ir atzinis, ka vina
dzives virsuzdevums ir pétit Latvijas aizvésturi, un $o uzdevumu vins ari
godam veic.

A. Vaska interese par arheologiju aizsakas jau bérniba. Kops 13 gadu
vecuma vins ir piedalijies arheologiskajas ekspedicijas skolotaja un ar-
heologa Jana Graudona vadiba, kurs ar savu dedzibu iedvesmoja daudzus
lidzcilvékus. Ta notika ari ar A. Vasku, un aizrausanas ar arheologiju noteica
vina turpmakas dzives gaitas. No 1965. lidz 1970. gadam A. Vasks studéja
Latvijas Valsts universitates Véstures un filologijas fakultaté, ka ari uzsaka
darbu Latvijas PSR Véstures muzeja Arheologijas nodala. 1984. gada péc
aspirantiras PSRS ZA Arheologijas institata Leningradas nodala un diser-
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tacijas aizstavé$anas A. Vasks pargaja darba uz Latvijas véstures institatu,
kur ka vadosais pétnieks turpina stradat ari Sobrid. A. Vasks ir rakstijis par
plasu tému loku, veicinot véstures zinatnes attistibu ne vien Latvija, bet
ari Baltijas jaras regiona kopuma, tacu vina galvenas zinatniskas intereses
saistas ar agro metalu periodu un agro dzelzs laikmetu Latvijas teritorija.
Vins$ ir vairaku monografiju un vairak neka 170 zinatnisku un popularzi-
natnisku rakstu autors. Tac¢u senakas véstures pétnieka darba laiks nepaiet
kabineta vien — nozimigu savas dzives dalu A. Vasks ir pavadijis, vadot
arheologiskas ekspedicijas dazadas Latvijas senvietas — Brikulu nocieti-
nataja apmetné, Pukulu senkapos, Kerkiizu apmetne, Dignajas pilskalna
apmetneé un citur.

1997. gada lidztekus zinatniskajam darbam A. Vasks pievérsas peda-
gogijai, klastot par profesoru Latvijas Universitates Véstures un filozofijas
fakultaté. Pa $o laiku vins$ ir ieintereséjis neskaitamus studentus arheolo-
gijas joma, kuri par savu kursa, bakalaura, magistra un promocijas darbu
témam izraudzijusies dazadus arheologijas un Latvijas senakas véstures
jautajumus. Nozimiga véstures bakalaura studiju programmas sastavdala
ir A. Vaska vaditais kurss “Arheologiska lauka darba prakse”, kura laika stu-
denti pieredz&jusa un atsauciga profesora vadiba apgust ne vien arheologa
lauka darba iemanas, bet ar1 sadzivé un komunikacija noderigas zinasanas.
Kop$ kursa atjauno$anas 1999. gada studentu prakses ietvaros arheolo-
giskie pétijumi ir norisinajusies Padures un Puzes pilskalna, Priednieku ap-
metné, Bilavu, Rendas un Abelnieku senkapos, ka ari Mezites arheologisko
piemineklu kompleksa. So pétijumu laika ir iegiita nozimiga informacija
par aizvéstures procesiem Rietumlatvija, kas lidz $im ir salidzino$i mazak
pétiti. Turklat arheologisko darbu prakses ir neaizmirstama pieredze dau-
dziem studentiem, kuri ar smaidu atceras izrakumos pavadito laiku un ir
pateicigi par viniem doto iespéju.

Nenovértejams ir profesora Andreja Vaska ieguldijums Latvijas senakas
véstures izpété un jaunas paaudzes izglitosana. Kolégi un studenti vinu
pazist ka zinosu, nosvértu un atsaucigu cilvéku, kur$ neliegs nedz pado-
mu, nedz palidzigu roku. Vélam jubilaram labu veselibu, spéku un radosu
energiju turpmaku mérku istenosana!

Inna Lazdina
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Sogad atceramies

MAKSLINIECEI
MARTAI JANKALNINAI - 90

Aprilis ir ménesis, kad atceramies un pieminam Latvijas véstures in-
stitaita ilggadéjo makslinieci — arheologisko izrakumu fiksétaju un senlietu
lielisko zimétaju Martu Jankalninu. Vina dzimusi 1922. gada 12. aprili Jel-
gava, mirusi 2006. gada 24. aprili Riga. No 1944. lidz 1951. gadam stude-
jusi Latvijas Makslas akadémija. Marta Japkalnina saka stradat institata
1952. gada, no 1959. gada izpildija grafikes pienakumus un 1982. gada kluva
par institata galveno makslinieci.

Martas Jankalninas darbu pura atrodas divu lielako Latvijas pils-
kalnu - Asotes un Térvetes arheologisko izrakumu fiksacijas darbi, kas tika
turpinati Kentes pilskalna un Plavinu HES appludinama zona — Olinkalna,
Lokstené, ka ari Koknesé un Salaspils skansté, pili un apmetné.

Sakoties lielo izrakumu rezultatu apkopos$anai un publikaciju sagata-
vos$anai pagajusa gadsimta 70. gados, maksliniece, lai sevi labak sagatavotu
$§im darbam, apmekléja Poligrafijas tautas universitates makslinieciskas
noformésanas kursus. Tas sekméja arl arheologu gramatu noforméjuma
kvalitati. Par Kentes pilskalna un apmetnes gramatas poligrafisko nofor-
méjumu Marta Jankalnina sanéma pirmas pakapes diplomu.
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Martas Jankalninas ieguldijums Latvijas arheologu publikaciju ilustré-
$ana ir visai apjomigs. Vinas zimé&jumi ietverti gan kolektivaja izdevuma
“Latvijas PSR arheologija” (1974), gan rakstu krajuma “Arheologija un etno-
grafija” laidienos, gan daudzas monografijas: Annas Zarinas “Seno latgalu
apgérbs” (1970), Adolfa Stubava “Kentes pilskalns un apmetne” (1976),
Evalda Mugurévic¢a “Olinkalna un Lokstenes pilsnovadi. 3.-15. gs. arheo-
logiskie pieminekli” (1977), Ilzes Lozes “Vélais neolits un agrais bronzas
laikmets Lubana lidzenuma” (1979), Franca Zagorska “Zvejnieku akmens
laikmeta kapulauks” (1987) un Ilzes Lozes “Akmens laikmeta apmetnes
Lubana zemieneé. Mezolits, agrais un vidéjais neolits” (1988).

Arl gramatas “Latvijas senaka vésture. 9. g.t. pr.Kr. — 1200. g” (2001)
ilustraciju vida vairums pieder Martas Jankalninas spalvai. Martu Jankal-
ninu atceramies ka atru darba daritaju, vienmér aiznemtu ar kartéjiem
ziméjumiem, sézot Kaku majas lielaja istaba pie sava galda. Apbrinas vértas
bija vinas darba spéjas. Maksliniece gatavoja ilustracijas ari arzemju kon-
ferenc¢u apmekléjumiem - tie parasti bija steidzami darbi, bet ari tie laika
bija gatavi. Més varéjam drosi palauties, ka, nakamaja rita atnakot, tie jau
bis uz galda.

Marta Jankalnina bija Joti kolegiala, atsauciga, sirsniga, saprotosa, iz-
palidziga un laba humora parpilna. Maksliniecei bija labi izkopta gaumes
izjuta, vina ziméja kolégu dzimsanas dienu kartes, trapigi atrodot vajadzigo
senlietu katram gadijumam. Tapat vina prata iedzilinaties otra koléga dzives
dazadas likstas, nomierinot un atrodot vajadzigos vardus ari $ados gadi-
jumos. Maksliniece bija sabiedriski aktiva, piedalijas ekskursijas un visos
pasakumos, kas bija saistiti ar institata darbibu. Visiem mums, kas bijam
Martai Jankalninai vistuvakie kolégi, reizém iesmeldzas sirds — butu labi,
ja vina tik tieS$am butu dzivojusi divas dzives...

Ar Martas Jankalninas lieliskajiem senlietu grafiskajiem attéliem grama-
tas sastopamies ikdiena. Varam atceréties milzigo arheologisko izrakumu
un atklajumu bumu Latvijas arheologija pagajusa gadsimta 70. un 80. gados
un to, ka visa $aja darbu burzma maksliniece, neskatoties ne uz ko, mums
nenogurstosi palidzéja gatavot ka lielu, ta ari mazu publikaciju ilustracijas,
nodrosinot darbu savlaicigu izpildi.

Ilze Loze
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VESTURNIEKS HEINRIHS STRODS
(20.04.1925.-14.04.2012.)

Habilitétais véstures doktors. Latvijas Universitates emeritétais profesors
Latvijas vésturé. Latvijas Zinatnu akadémijas goda loceklis. Latvijas Vés-
turnieku komisijas loceklis. Triju Zvaigznu ordena kavalieris. Latvijas
Okupacijas muzeja pétniecibas programmas vaditajs un gadagramatas
zinatniskais redaktors.

Heinriha Stroda 80. dzim$anas dienai veltitaja 316 lappusu garaja
biobibliografija (Riga: Latvijas Akadémiska bibliotéka, 2006) citétas
1150 publikacijas kops 1953. gada — gramatas, brostras, zinatniski raksti,
raksti periodika. Sis saraksts pédéjos gados ievérojami audzis. Un bitu
audzis vel.

Heinrihs Strods bija neapturams. Likas, ka vins gribéja padarit visu, ko
no vina prasija teju 40 gadus aizturéta vésturnieka misija, — beidzot Latvijai
un pasaulei darit pieejamu to, kas tik ilgus gadus bija slépts un aizliegts:
padomju okupacijas varas noziegumus pret Latvijas valsti, tautu un zemi.
Vins$ centas paveikt visu, ko vins$ bija ieceréjis un iesacis, kas plada no vina
ilgi uzkratas zinatniskas pieredzes, apskauzamas spéjas atrast arvien jaunus
un vél neapzinatus dokumentus arhivos un nepiesatinamas vélésanas tos
darit pieejamus gan zinatniskajai, gan nezinatniskajai publikai.
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Kad dibinaja Latvijas Okupacijas muzeju, Okupacijas muzeja fonds
(tagad Okupacijas muzeja biedriba) aicinaja Heinrihu Strodu klat
par Goda padomes locekli. Tacu Strods neapmierinajas ar aicindjuma
pienemsanu, bet saka aktivi atbalstit muzeja darbu, beidzot klastot par
jaunveidojamas muzeja pétniecibas programmas vaditaju 1998. gada. Ar
savu parasto vérienu un energiju vins formuléja pétniecibas programmas
ieceres un mérkus. Viens no programmas stirakmeniem bija zinatniskas
gadagramatas izdo$ana. Pirma Okupacijas muzeja gadagramata Hein-
riha Stroda zinatniskaja redakcija par 1999. gadu iznaca 2000. gada. Gada-
gramata kluva par ievérojamu zinatnisku publikaciju, uz kuru atsaucas
daudzi vésturnieki. Taja atrodami ne tikai zinatniski raksti, bet ari liels skaits
originaldokumentu, kurus Heinrihs Strods uzskatija par neatsveramiem
vésturiskas informacijas pirmavotiem. Gadagramata publicéja ar1 apskatus
par muzeja darbu un jaunieguvumiem. Diemzél finansialas krizes dé]
gadagramatas iznak$ana muzejam péc deviniem séumiem bija jaaptur.
Muzejs bija aril spiests stipri ierobezot pétniecibas programmas darbu,
bet Heinrihs Strods turpinaja darboties muzeja ka nealgots pétnieks un
padomdeveéjs lidz pat savas dzives pedéjai nedélai.

Daudz kas palika nepadarits. Vél nesen Heinrihs Strods bija uznémies
vadit Latvijas Vésturnieku komisijas pétniecibas grupu starptautiskas
Latvijas—Krievijas vésturnieku komisijas ietvaros. Vins bija ieceréjis braukt
uz Krievijas arhiviem, kurus vin$ parzinaja labak neka daudzi citi un no
kuriem vins jau agrak bija atvedis citu pétnieku neatklatus materialus. Tas
nu jadara citiem, un viegli tas nebus. Bet ir gan piemeérs, gan paraugs.

Latvijas Okupacijas muzeja biedriba un Latvijas Okupacijas muzejs
pateicas un noliec galvu cilvéka prieksa, kurs sevi burtiski ierakstijis
Latvijas véstures ievérojamako un razigako pétnieku saraksta un kurs daJu
savas nenogurdinamas energijas veltijis tiesi Latvijas Okupacijas muzejam.
Ir vél daudz darama prieksa.

Valters Nollendorfs
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