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Raksta sniegts ieskats dazados problémjautdjumos, kas saistiti ar bérnu ka
socialas grupas pétniecibu, apskatot arheologijas zinatnes virziena — “bérnu
arheologija” (archaeology of children) attistibu, historiografiju, ka ari izmantotas
metodes un terminologijas problematiku. Tapat paraditas Latvijas vidéja un
véla dzelzs laikmeta apbedijumu materiala izmanto$anas iespéjas, lai risinatu
jautajumus par bérnu dzivi, lomu un statusu konkrétajas sabiedribas. So as-
pektu pétnieciba izmantots iegttais arheologiskais un antropologiskais mate-
rials no tris apjomigiem kapulaukiem - Aizkraukles Lejasbiténu (3.-10. gs.),
Salaspils Laukskolas (10.-13. gs.) un Bauskas Cunkanu-Drengeru (8.-11. gs.)
kapulauka.
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IEVADS

Pétot jebkuru vesturisku vai aizvésturisku sabiedribu, tas ikdienu
un savstarpéjas attiecibas, var izdalit divas lielas sabiedribas grupas:
pieaugusie un nepieaugusie individi. Abas §is grupas ir vienlidz sva-
rigas kopienas veido$ana un uzturésana, tapéc, méginot rekonstruét
kadu agrak pastavéjusu sabiedribu, butu japéta un jaanalizé visu tas
loceklu ikdiena, loma un statuss. Tomeér lidz nesenam laikam, vei-
dojot $adu kopainu, nereti taja netika ieklauti sabiedribas jaunakie
locekli — bérni, lielako uzmanibu pievérsot pieaugusajiem un to lomai
sabiedribas ikdienas dzive.

Bérnu arheologija (jaatzimé, ka $ads termins Latvijas arheologijas
terminologija nepastav, tapéc $1 raksta autore ir latviskojusi starp-
tautiskos pétijjumos pienemto terminu archaeology of children, ar to
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saprotot pétijumus un publikacijas arheologijas zinatné, kuri tiek
veltiti bérnu ka sabiedribas loceklu lomas pétisanai) ir saméra jauns
arheologijas pétniecibas novirziens, kurs izveidojas un nostabilize-
jas 20. gs. 90. gados. Par sakumposmu nosaciti ir pienemts uzskatit
1989. gadu, kad norvégu arheologe Gréte Lillehammere (Grete Lille-
hammer) sava publikacija uzsvéra bérnu pétniecibas nepieciesamibu
arheologija, apgalvojot, ka nepieauguso individu lomai sabiedriba lidz
$im arheologijas pétijjumos pievérsts parak maz uzmanibas.!

Sakot ar $o Lillehammeres aicinajumu arheologiem, lidz masdie-
nam ir veikti neskaitami pétijumi, kas veltiti bérnu lomas dazadiem
aspektiem, izdalot divus nozimigakos pétniecibas virzienus — dzives-
vietu un apbedijumu analizi —, mekléjot tajos dazadus pieradijumus
bérnu nozimei pagatnes sabiedribas, to ikdienai un saskarsmei ar
paréjiem kopienas locekliem. Jaatzist, ka Latvija $is pétniecibas
virziens pagaidam nav Ipasi attistits, tadéjadi joprojam saglaba-
jot daudz neskaidribu par bérnu lomu un nozimi aizvéstures sa-
biedribas.

Si raksta mérkis ir sniegt ieskatu bérnu arheologijas problematika,
ka ar1 paradit iespéjas bérnu lomas un statusa analizé Latvijas vidéja
un véla dzelzs laikmeta arheologiskaja materiala. Lai sasniegtu $o
merki, tika izvirziti $adi uzdevumi: iepazistinat ar bérnu arheologijas
attistibu, virzieniem, veiktajiem pétijumiem un izmantotajam pét-
niecibas metodém; aplakot problémas izpétes stavokli Latvija, ka ari
sniegt piemeérus, ka pétniecibas aspektus ir iespéjams risinat Latvijas
arheologiskaja materiala, izmantojot vidéja un véla dzelzs laikmeta
kapulauku arheologisko un antropologisko materialu un veicot bio-
arheologisko un socialo analizi.

BERNU ARHEOLOGIJA: ATTISTIBA, HISTORIOGRAFIJA,
METODIKA

Ka jau tika minéts, bérnu arheologijas pétijjumu tematika iedalas
divas lielas grupas: dzivesvietu un apbedijumu pétnieciba, attiecigi
katra izvirzot citus pétniecibas jautajumus, ka ari lietojot atskirigu
metodiku. Bérnu, dzimtes un materialas kulttras saistibu ir pétijusi
anglu arheologe DZoanna Sofiera Derevenska (Joanna Sofaer Dere-
venski), sadarbiba ar citiem zinatniekiem sagatavojot monografiju, kas
veltita bérnu pétniecibai arheologija.? Saja darba ir apkopoti pétijumi
par dzivesvietu un apbedijumu materialo kultaru. Autori, analizéjot
senlietas, cens$as rast pieradijumus tam, ka bérns ir bijis neatnemama
sabiedribas, saimniecibas un amatniecibas dala un ta pédas ir mana-
mas arl arheologiskaja materiala.

Pieméram, Linda Grimma (Linda Grimm), analizéjot krama ap-
strades tehniku, produktivitati un precizitati, nodala tos artefaktus,
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kurus, iespéjams, ir veidojusi macekli — bérni, sakot apgut §o amatu.’
Sada veida pétijumus ir veikusi ari citi zinatnieki, pieméram, Diks
Staperts (Dick Stapert), analizéjot neandertalieSu krama apstrades
tehniku, secinajis, ka krama apstrades maku viriesi sakusi apgut
jau bérniba, visticamak, 9-10 gadu vecuma, jo, sakot ar $o ve-
cumu, bérns ir spéjigs izveidot trisdimensionalu figuru, tapéc tie
krama riki, kuri nav apstradati precizi vai ir neizdevusies, butu
jaattiecina uz maceklu - bérnu veidotajiem priek§metiem.* Citadu
viedokli par $adiem neprecizi izgatavotajiem krama rikiem paudis
Anderss Hégbergs (Anders Hogberg). Analizéjot neolita laika krama
apstradi Dienvidzviedrija, Hégbergs salidzinaja izgatavoto riku
dazadas veidosanas tehnikas, neprecizos cirtienus un neveiklas
formas un pielava, ka neprasmigi izgatavotie riki ir tapusi bérnu
spélésanas laika, imitéjot pieauguso darbu, nevis macoties apstradat
kramu.®

Jaatzimé, ka principa visos pétijumos par bérnu piedalisanos
saimnijecibas un amatniecibas dzive, kuros tiek analizéti amatnieci-
bas priekSmeti un darbariki, neatnemama metodika ir etnografijas
liecibu un arheologijas eksperimenta izmanto$ana. Tomeér, ka rada
pétijumi, abas $is metodes ne vienmér sniedz vienadus un, iespé&jams,
pareizus rezultatus. Dzefrijs R. Fergusons (Jeffrey R. Ferguson), ana-
lizéjot akmens apstrades metodes un risinot jautajumu par jédzienu
“macekli” un “bérni” vienlidzibu, konstatéja, ka etnografiskas liecibas
lielakoties sniedz zinas par to, ka macekli ir nepilngadigie sabiedribas
locekli. Savukart, veicot eksperimentu un uzdodot izgatavot akmens
rikus bérniem un jauniem pieaugusajiem, kuri nekad ieprieks nebija
nodarbojusies ar $adu amatu, abu vecuma grupu parstavji uzradija
tadas pazimes, kuras var attiecinat uz macekla veidotu priek$metu.
Tapéc, péc Fergusona domam, nebutu pareizi vienmeér vilkt vien-
lidzibas zimi starp Siem abiem jédzieniem un vienmeér pienemt, ka
maceklis ir mazs bérns.®

Amerikas arheologu grupa, pétot 6.—15. gs. Arizonas teritorija pa-
stavéjusas indianu kultaras amatniecibas priek§metus, analizéja uz
tiem saglabajuSos pirkstu nospiedumus (izmérot tos un salidzinot
ar musdienu bérnu pirkstu izmériem), nosakot, kuri varétu but pie-
deréjusi bérniem, kuri pieaugusiem cilvékiem. Rezultata zinatnieki
secinaja, ka mazas mala dzivnieku figurinas (kuras bieZi atrastas bérnu
apbedijumos un, iespéjams, ir kalpojusas par rotallietam) ir gatavo-
jusi gan bérni, gan pieaugusie, vidéjais $o prieksmetu izgatavotaja
vecums bijis 11-13 gadi, mazakais — 4 gadi. Ari lielaku priek$metu,
pieméram, mala trauku gatavo$ana ir piedalijusies bérni, sakot ar
10 gadu vecumu.’

Lidzas pétijumiem par amatniecibas un darba rikiem tiek apla-
koti ari jautajumi par tikai bérniem raksturigu priek$metu grupu —
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rota]lietam.® Diemzél s1 priekSmetu grupa, lai ari raksturigaka bér-
niem, lielakoties ir visgrutak konstatéjama arheologiskaja materiala.
Iemesls tam rodams neviennozimigaja rotallietas definicija — jeb-
kurs priek$mets vai materials, kas paredzéts, lai ar to rotalatos bérni.
Sis definéjums ietver nozimigu aspektu — rotallieta var but jebkur$
priekSmets, un, ja tas var but jebkurs priekSmets, to konstatét ar-
heologiskaja materiala ne vienmeér ir iespéjams. Biezi vien tas var
but kads dabisks veidojums (akmens, ciekurs, zars utt.), kas, ja ari
saglabajas, netiek interpretéts ka rotallieta. Protams, rotallieta var
bat ari speciali veidots priek$mets bérna spéléem - visbiezak maza
izméra. Tomér ari Saja gadijuma rodas problémas ar ta interpreta-
ciju, jo pastav tada grupa ka miniatarie priekSmeti (gan ierodi, gan
amatniecibas razojumi), kas var un biezi vien tiek interpretéti ka
kulta un ritualie priek§meti. Dazi autori pielauj domu, ka miniataras
lietas un, iespé&jams, ari dazadie muzikas instrumenti (stabules, riceni
u.c.) varétu bat izmantoti gan ka bérnu rotallietas, gan ka rituala
priek$meti.’ Jaatzimé, ka téma par rotallietam ir pietiekami plasa un
svariga, lai to izvérstu atseviski, tapéc Saja raksta ta tikai nedaudz
ieskiceta.

Kaut gan pétijumi par bérnu lomu saimnieciba un sadzivé ir
loti svarigi, lai spétu veidot talakus secinajumus par bérnu nozimi
sabiedribas loceklu vida, tie tomeér ir diezgan hipotétiska rakstura
darbi, jo biezi balstas uz dazadiem pienémumiem par bérnu ikdienu
un dzivi. Tapéc nereti arheologi lielaku uzmanibu pievérs bérnu ap-
bedijumiem ka avotam, uz kura pamata analizét bérna lomu konkréta
laika sabiedriba.'

Pétot kapulaukus, arheologi Eiropa biezi saskaras ar vienu no
galvenajam problémam bérnu apbedijumu pétnieciba - kapulaukos
lielakoties triukst mazu bérnu kapu. Izzinot paleodemografisko situa-
ciju dazadas sabiedribas, konstatéts, ka mazu bérnu mirstiba nein-
dustrialajas sabiedribas bijusi vidéji 40% no visiem mirusajiem, tomeér
$1s vecuma grupas individu apbedijumu skaits kapulaukos biezi ir
daudz mazaks.! Tiek izvirziti dazadi pienémumi, kapéc ir izveidoju-
sies §ada situacija, aplikojot gan bérnu kaulu slikto saglabatibu, gan
apbedijumu seklumu un citus apstaklus, ar kuriem saskaras arheolo-
giskajos izrakumos un kuri var tikt interpretéti kladaini.'* Tapat nereti
tiek apgalvots, ka, iespéjams, bérni saskana ar konkréto mitologisko
domasanu ir apbediti atskiriga veida, kas nav atstajis arheologiskas
liecibas."” Pieméram, Jans Tureks (Jan Turek), analizéjot piltuvjveida
keramikas kulttras apbedijumus Bohémija un Moravija (3.-2. g.t.
p-m.&.), secinaja, ka kapulaukos trukst zidainu apbedijumu, tajos at-
klats tikai viens jaundzimusais, kurs bija apbedits kopa ar iespéjamo
mati. Tureks pielava, ka jaundzimuso grupa (lidz ~ 6 ménesiem) iz-
mantota citada apbedisanas tradicija.'*
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Sadu problémas risinajumu ir sniegusi ari citi arheologi, tiesa,
domas dalas par vecuma robezu, no kuras mazie bérni sakti apbedit
lidzveértigi pieaugusajiem sabiedribas locekliem. Bérnu apbedijumu
skaits Eiropas arheologiskaja materiala lielakoties palielinas vecuma
grupa no 6 ménesiem lidz 5 gadiem, visbiezak no 2 gadu vecuma. Ta-
péc vietam tiek pielauts, ka §1 robeza ir tiesi 2 gadu vecums, lidz tam
bérns, iespéjams, vél netika uzskatits par sabiedribas locekli, jo maza
bérna vaja imunitate biezi radija naves briesmas. Tapéc sabiedriba
bérniem saka pievérst pastiprinatu uzmanibu tikai taja momenta,
kad primarie naves draudi bija pari un jaunakie sabiedribas locekli
varéja pilniba ieklauties kopienas dzive.'”

Daudzos pétijumos, kuros analizéti bérnu apbedijumi, zinatnieki
uzmanibu koncentré uz tadiem aspektiem ka apbedijumu novieto-
jums kapulauka, to veids, kapu inventars u.tml., izmantojot tos ka
avotus, lai noskaidrotu sabiedribas attieksmi pret bérnu un vina lomu
sabiedriba. Uzmaniba tiek pievérsta tam, ka bérnu apbedijumi ne-
reti lokalizéti cita vieta neka pieauguso apbedijumi vai ari izvietoti
ipasas vietas kapulauka. Tapat bérna apbedijums salidzinadjuma ar
pieaugusa apbedijumu var buat vienkarsotaks, ierakts jau kada eksis-
téjosa apbedijuma, vai veidoti kopapbedijumi. Savukart apbedijuma
inventars tiek vértéts un analizéts gan ka mirusa bérna ipasums, gan
ka piederigo davanas, ka ari tiek meklétas kadas korelacijas starp ap-
bedijumu inventaru un mirusa vecumu/dzimumu.'¢

Viens no lielakajiem problémjautdjumiem attieciba uz bérnu ap-
bedijumu analizi un bérna ka sabiedribas locekla interpretaciju ir:
kada vecuma bérni no sociala viedokla pariet pieauguso stadija, un
ka to var konstatét arheologiskaja materiala? Lai risinatu $o jautaju-
mu, tiek analizéts apbedijuma inventars un tas salidzinats ar apbedita
biologisko vecumu, mekléjot raksturigas senlietas, kas varétu noradit
uz individa vecuma/socialo grupu vai pat uz vecuma robezjoslu, kura
ir notikusi iniciacija pieauguso karta.

Pieméram, Niks Stadlijs (Nick Stoodley), analizéjot anglosaksu ap-
bedijumus, izveidoja sabiedribas dalijumu grupas, par parejas posmu
no bérnu uz pieauguso kartu nosakot 15-20 gadu vecumu. Turklat
Stadlijs izveidoja ari rotaslietu sadalijumu pa vecuma grupam, sie-
viesu rotaslietu grupa izdalot tris posmus — mazam meiteném (no
5 gadu vecuma, kad apbedijuma sak paradities dzimti raksturojosas
senlietas) raksturiga viena diskveida sakta, ar ko sasprausti brunci uz
pleca; lielakas meitenes (10-12 gadi) nésajusas divas vai vairakas da-
zada veida saktas, kas savienotas ar krellitém; savukart jaunietes (15—
20 gadi) - divas vai vairakas saktas, savienotas ar garu un bagatigu
krellisu virkni.'” Laurins Kurila (Laurynas Kurila), pétot Austrum-
lietuvas dzelzs laikmeta apbedijumus, par nepieauguso sabiedribas
loceklu vecumu grupas beigu robezu ir noteicis 12-20 gadus.
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Principa pétijumi rada, ka katra kultara Sis parejas vecums ir at-
skirigs, arl uz to noradosas senlietas ir loti daudzveidigas, tadéjadi
liecinot, ka katra sabiedriba veido savu neatkartojamu socialo iekartu,
kura ikvienam tas loceklim ir noteikta loma.'

“BERNU ARHEOLOGIJA” LATVIJA

IZPETES STAVOKLIS

Latvija veikto arheologisko pétijumu vidt bérnu apbedijumu ana-
lizei un bérnu statusa interpretacijai aizvéstures sabiedribas joprojam
tiek pievérsta salidzinosi maza uzmaniba. Nereti bérnu klatbatne ir
pamanama vien kapulauku inventara analizé, noradot, kadas senlietas
katram individam ir bijusas un kas varétu liecinat par pieaugusa
kartas sasniegSanu. Tomeér Sie secindjumi lielakoties ir balstiti tikai
uz konkréta kapulauka materialu un netiek attistiti talak, attiecinot
$o kapu inventaru uz bérnu socialo stavokli. Iznémumi ir Arpa Ra-
dina” un Andra Sné pétijumi.®® Vini savos darbos lielu uzmanibu
velta sabiedribas struktirai, tas ietvaros runa ari par bérniem, par
vinu apbedijumiem, kapu inventaru un to simbolisko vai socialo
nozimi. Radins, analizéjot apbedijumu materialu, raksturo ari bérnu
apbedijumus, izvirzot jautajumus par konkrétu priek§metu atrasa-
nos vai neatrasanos apbedijuma. Tapat, aplukojot latgalu sabiedribas
socialos aspektus, vin$ lidzas sieviesu lomai sabiedriba piemin ari
bérnus, tiesa, saistot tos ar pieaugusajiem, nevis aplikojot atseviski.?!
Savukart Sné bérnu jautdjumu apskata vairak no socialas antropo-
logijas viedokla, sniedzot pardomas par vecuma grupu un dzimuma
teorétiskiem un nereti pat filozofiskiem jautajumiem. Tapat Sné
meégina rast Siem teorétiskajiem aspektiem pamatojumu ari Latvijas
arheologiskaja materiala, diemzél daudz lielaku vietu sava darba at-
vélot pieaugusajiem sabiedribas locekliem un bérnus aplukojot krietni
mazak.?

Sabiedribas struktiiras analizi péc senlietam Laukskolas kapulauka
(10.-13. gs.) ir veikusi Vija Bandere. Vina ir izmantojusi antropologes
Gunitas Zarinas veikto antropologisko analizi un arheologes Annas
Zarinas arheologiskos datus. Vecuma grupas ir izdalitas, pamatojo-
ties uz noteiktajiem vecumiem un kapu inventaru. Tiesa, autore ir
izmantojusi publicétos pétijumus un nav pati analizéjusi avotus, lidz
ar to trukst avotu kritikas un darbs ir izveidots tikai ka publicéto zinu
un interpretaciju kompilacija, tacu sniedz dazas jaunas atzinas bérnu
apbedijumu inventara vértésana.?

Ingrida Leinasare veikusi pétijumu par meitenu vecuma grupam
Latvijas senvésturé.** Vina mégina risinat jautajumu par aizveéstures
sabiedribas dalijjumu, pievérsot uzmanibu meitenu vecuma grupam,
izmantojot Kivtu un Nuksu kapulauku arheologisko materialu un
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etnografisko materialu, to tie$a veida attiecinot ari uz aizvéstures pos-
mu. Jaatzist, ka $is pétijums ir diezgan neveikls méginajums risinat
vecuma grupu jautajumus, jo ir apsaubama etnografiska un folkloras
materiala sniegto zinu attiecinasana uz vairakiem gadu simtiem sena-
ku vésturi. Turklat Leinasare sava pétijuma liek uzsvaru uz folkloras
materialu, arheologisko materialu pieminot tikai vietam. Tomeér, ne-
skatoties uz §1 pétijuma nekonsekvenci, to ir vérts pieminét, jo tas
tapis 1993. gada, kad Eiropa doma par bérnu arheologiju tikai sak
attistities.

Tapat nevar neatzimét antropologu Gunta Gerharda un Gunitas
Zarinas veiktos pétijumus. Gerharda darbos aplikoti jautajumi gan
par antropologiska materiala — tai skaita ari bérnu kaulu - vispari-
gam problémam, gan ta izvértéjumu konkrétos kapulaukos. Tapat
antropologs sniedz ieskatu bérnu apbedijumu skaita problematika
un kapulaukos konstatéto individu dzimumu sadalijjuma.” Zarina
plasi pétijusi paleodemografiju, tas ietvaros aplako ari bérnu skaitu
un zénu/meitenu apbedijumu attiecibu kapulaukos. Analizéjot paleo-
demografiju, Zarina izveidojusi ari apbedito individu biologiska vecu-
ma likumsakaribas, tajas ieklaujot ari bérnu vecuma grupu izplatibu
kapulaukos.

Lidz sim plasakais antropologiskais darbs, kura aplikotas ari bér-
nu vecuma grupas un pat to statuss sabiedriba, ir Raisas Denisovas
bronzas laikmeta Kivutkalna kapulauka analize.?” Denisova, analizéjot
Kivutkalna apbedijumus, ir izstradajusi vecuma grupu un dzimumu
sadalijumu kapulauka, ka ari sniegusi bérnu vecuma grupu attistibu
un iespéjamo vecuma robezu, kad tie klast par pilnvértigiem sabied-
ribas locekliem. Tomér jaatzist, ka $is 1986. gada tapusais pétijums ir
parvértéjams, jo Denisova vecuma grupu un dzimumu sadalijjumu ir
noteikusi péc talaika antropologiskajam metodém, kuras musdienas
ir Joti pilnveidojusas un kluvusas precizakas.

Tomeér pagaidam Latvijas arheologija veiktie pétijjumi nesniedz
pilnigu prieksstatu par bérnu apbedijumu specifiku, ka ari bérnu
lomu un statusu sabiedriba, vispar neapliikojot dzivesvietu arheolo-
gisko materialu saistiba ar nepieauguso sabiedribas loceklu ikdienu
un dalibu saimnieciskaja dzivé. Tiesi tapéc ir verts ieskicét Latvijas
arheologiska materiala sniegtas iespéjas béernu arheologijas jautajumu
pétniecibai.

TERMINOLOGIJAS PROBLEMATIKA

Pirms sakt sikak apskatit Latvijas teritorijas arheologiska mate-
riala iespéjas, japieskaras butiskai problémai, ar kuru nakas saskarties,
veicot $ada veida pétijumus, — sabiedribas loceklu vecuma grupu ter-
minologijai. Vispirms jaatzime, ka var izdalit vairakas izpratnes par
individa vecumu:
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1) kalendarais (jeb ta sauktais “pases”) vecums — individa vecums
kops$ dzimsanas briza. Lai to konstatétu, ir jazina individa dzim-
$anas un mirsanas dati;

2) fiziologiskais jeb biologiskais vecums, kas saistams ar individa
augganu, attistibu un novecosanu. Sis vecums reizém var at3kir-
ties no individa kalendara vecuma (kermenis un skelets var
attistities atrak vai lénak, neka tas ir biologiski noteikts);

3) socialais vecums — konkreétas sabiedribas izstradatas normas un
attieksme pret individu saskana ar vina vecumu. Saja vecuma
izpratnes grupa var but vislielakas atskiribas gan no biologiska,
gan kalendara vecuma.?®

Arheologiskajos izrakumos var gan konstatét fiziologisko vecu-
mu - péc antropologiskajiem materialiem, gan var méginat noteikt
socialo vecumu péc arheologiskajiem datiem - lielakoties péc ap-
bedijumu inventara. Kalendaro vecumu var noteikt tikai gadijumos,
kad ir saglabajusies dati par individu dzimsanas un mirsanas laiku.
Ka jau minéts, fiziologiskais vecums un socialais vecums ne vienmeér
var sakrist, tiesi tapéc nereti rodas situacijas, kad antropologs miruso
ir noteicis ka vienas vecuma grupas parstavi (pieméram, bérns), savu-
kart arheologs péc kapa inventara — ka citas (pieméram, pieaugusais).
Vél vairak — nereti individa identifikacijas termini atSkiras pat vienas
specialitates parstavju vida vai ari pastav atskiribas teritoriali. Piemé-
ram, pediatrijas nozaré nepieaudzis individs tiek saprasts ka individs
vecuma lidz ~ 15 gadiem, bioarheologijas zinatné — lidz ~20 gadiem,
osteologija — lidz ~16 gadiem, Lielbritanijas bioarheologijas nozaré -
lidz ~17 gadiem, mediciniskaja antropologija — lidz ~15 gadiem.?
Lidz ar to dazados antropologu darbos, kas veltiti apbedito analizei,
mirusais viena gadijuma var tikt interpretéts gan ka nepieaudzis, gan
pieaudzis individs, tomér tas ne vienmér nozimés, ka $ada vecuma
kategorija konkrétais individs ir ticis iedalits ari dzives laika. Tapéc
ir butiski atceréties, ka katra sabiedriba veidota péc saviem likumiem
un, iespéjams, viena kapulauka apbeditais desmitgadigais zéns dzives
laika ir pildijis vienkarsus majas darbus un spéléjies kopa ar drau-
giem, savukart cita kapulauka gulditais vienaudzis sava sabiedriba
jau ticis uzskatits par jaunu virieti ar attiecigiem no ta izrietoSiem
pienakumiem.

Nenemot véra iepriek§ pausto atzinu un pétijuma par kadu sa-
biedribu izmantojot konkréta pétnieka prieksstatus par to, kas ir bérns
un pieaugusais un kura vecuma notiek pareja no vienas kategorijas
otra, ir iespéja, ka tiks maksligi izveidota sabiedribas struktira, pa-
$am pétniekam jau sakotnéji novelkot iedomato vecuma robezliniju.
Lai izvairitos no $adas situacijas un pétijumu izveidotu objektivaku,
varbuit pareizakais variants butu izmantot péc iespéjas talako vecuma
kategorijas robezu, tomér sasaistot to ar cilvéka fiziologisko attistibu.
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Respektivi, veicot pétijumu par bérnu apbedijumiem, vajadzétu par
biologiski nepieaugusiem individiem uzskatit visus mirusos vecuma
lidz 17-19 gadiem (izmantojot biologisko vecumu, kad individa
skelets ir pilniba noformeéjies) un, analizéjot kapu inventaru, izdarit
secinajumus, vai un kad ir iespé&jams novilkt robezu, péc kuras ne-
pieaugusais individs klast par pieaugusu sabiedribas locekli.
Jaatzime, ka Latvijas arheologijas literatira pastav diezgan butiska
nekonsekvence jédzienu lietosana attieciba uz nepieaugusajiem sa-
biedribas locekliem. LatvieSu valoda ir vairaki jédzieni, ar kuriem
meédz apzimét individus, kuri biologiski un péc sava vecuma neskaitas
pieaugusie, — zidainis, bérns, pusaudzis, jaunietis. Visbiezak arheologi-
jas darbos par apbedijumu pétniecibu var saskarties ar apziméjumiem
berna (zéna/meitenes) apbedijums vai pusaudza apbedijums. Pirmais
apziméjums tiek izmantots gadijumos, kad, péc arheologa domam,
mirusais nav bijis pieaudzis individs, savukart otrs termins biezi tiek
lietots bez ista pamatojuma, visticamak, gadijumos, kad arheologs mi-
ruso identificé ka gandriz pieauguso. Protams, ir saprotama arheologu
izvéle par labu otrajam jédzienam, jo gadijuma, kad nepieaudzis in-
divids ir sasniedzis, pieméram, 15-16 gadu vecumu, nav isti korekti to
joprojam dévét par bérnu, tomér viennozimigi attiecinat So jédzienu
uz aizvéstures sabiedribu ari nebutu isti pareizi, jo, iespéjams, sada
kategorija nemaz nav pastavéjusi vai ari ir pastavéjusi citos gadu ietva-
ros. Tapéc, kamér nav pieradits, kada vecuma un ka péc senlietu
materiala konkréta kapulauka var noteikt, ka mirusais ir pusaudzis,
aprakstot apbedijumus, vajadzétu izmantot iedalijumu: pieaugusais
(virietis/sieviete) un bérns (zéns/meitene) vai nepieaudzis individs
(zéns/meitene), protams, izdalot ari grup&jumu — nenosakams individs.

PETNIECIBAS IESPEJAS VIDEJA UN VELA DZELZS LAIKMETA
KAPULAUKOS

Lai veiksmigak un objektivak varétu analizét un interpretét bérnu
apbedijumus, ir nepieciesami divi svarigi aspekti — antropologiska
materiala un arheologiska materiala laba saglabatibas pakape. Tas no-
drosinatu vienlaikus gan bérna ka fiziskas un biologiskas biitnes, gan
bérna ka konkrétas sabiedribas locekla un tas mitologisko prieksstatu
analizi. Latvijas arheologiskaja materiala Sie aspekti visveiksmigak
ir atrodami vidéja un véla dzelzs laikmeta apbedijumos, no kuriem
pieejams visplasakais antropologiskais materials, kur$ lauj ne tikai
izstradat dazadus paleodemografijas un paleopatologijas pétijjumus,
bet ari veikt individu fiziologiska vecuma un konkréta kapa inven-
tara korelaciju, izdarot secinajumus par apbedito iespéjamo socialo
vecumu un ienemto stavokli sabiedriba. Ka jau ieprieks minéts, indi-
vida fiziologiskais un socialais vecums var nesakrist, tapéc loti ba-
tiska ir sada antropologisko un arheologisko datu salidzinasana. Ta ka
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objektivus datus var iegut tikai no tadiem vidéja un véla dzelzs laik-
meta kapulaukiem, kuros izpétits pietiekami liels apbedijumu skaits,
iegtts plass arheologiskais un pieejams antropologiskais materials,
tad Saja pétijjuma apskatiti tris kapulauki: Aizkraukles Lejasbiténi (3.-
10. gs.), Salaspils Laukskola (10.-13. gs.), Bauskas Cunkani-Drengeri
(8.-11. gs.). So kapulauku materials analizéts, salidzinot antropologis-
kos datus ar arheologisko informaciju par bérnu apbedijumiem. Lai
veidotu kopéju kontekstu iegttajiem datiem, aplukoti ari citi Latvijas
vidéja un véla dzelzs laikmeta kapulauki.

Minétajos tris kapulaukos, lidzigi ka citviet Eiropa, ir vérojams
bérnu apbedijumu trikums, ieklaujoties 15-30% robezas.*® Sada
tendence vérojama ari citos aplikojama laika kapulaukos, turklat
ieziméjas zinamas etniskas atSkiribas. Apkopojot arheologiskos un an-
tropologiskos datus par latgalu, sélu (Nuksu kapulauka - 18,2% bérnu
apbedijumu,” Kivtu — 25%,* Kristapinu — 16%,* Kalniesu II - 9%3*)
un zemgalu (Os$u kapulauka — 8,7%, Balu-Skérstainu — 8,2%) kapu-
laukiem, tajos bérnu skaits ir ievérojami mazaks neka libiesu (Rausu
kapulauka - 23,7%,* Vampeniesu II — 30,2%,* Kokneses — 40,7%,*
Vampeniesu I — 41% bérnu apbedijumu®’) kapulaukos. Kopiga prak-
tiski visu kapulauku pazime ir zidainu apbedijumu trakums. Diemzél
vienigais s1 raksta autorei zinamais antropologiski nosakamais zidaina
apbedijums vidéja un vélaja dzelzs laikmeta ir konstatéts Laukskolas
kapulauka - 241. kapa, kas ierakts virs 242. sievietes apbedijuma®
(arheologiskajos parskatos atrodamas zinas ari par citiem iespéja-
miem zidainu apbedijumiem, pieméram, Mezotnes centra kapulauka
81. kaps,* Balu-Skérstainu kapulauka 18. kaps*® u.c., diemzél $ie gadi-
jumi nebija antropologiski parbaudami). Péc aug§delma kaula aptu-
venajiem izmériem bija iespéjams noteikt, ka mirusais ir vecuma lidz
vienam gadam (precizak noteikt nevaréja, jo kauls nebija saglabajies
pilniba).** Péc arheologiskajiem datiem 241. kaps ir atzits par mazas
meitenes apbedijumu, kura konstatétas divas bronzas spiralaproces,
dzelzs nazis, zila stikla dubultkrelle, bezripas gludinatas keramikas
lauska un krama asmens.*

Risinot bérnu apbedijumu skaita jautajumu, diemzél neviens no
piedavatajiem variantiem nav atzistams par pilnigi ticamu skaidro-
jumu. Lai gan kaulu materials kapulaukos ir salidzinosi slikta stavokli,
nevar pienemt, ka lielais bérnu triakums pilniba batu kompenséjams
ar labak saglabajusos antropologisko materialu. Pat tajas situacijas,
kad antropologiskais materials ir izzudis, var konstatét kapa bedri un
péc tas méginat noteikt apbedita vecuma grupu (lai gan kapa bedres
izmérs var but loti neviennozimigs pieradijums). Turklat Laukskolas
kapulauka zidaina apbedijuma konstatétais augsdelma kauls, lai ari
vienigais, kas saglabdjies, tomér ir diezgan laba stavokli, kas liecina,
ka zidainu kauli var saglabaties ar1 senos apbedijumos.
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Bérnu apbedijumu niecigo skaitu nereti médz skaidrot ar ka-
pulauka nepietiekamu izpéti,*® tomer jaatzist, ka no aplukotajiem
plasakajiem kapulaukiem $is aspekts batu attiecinams tikai uz Cun-
kanu-Drengeru kapulauku, kur$ izpeétits daléji, lidz ar to pastav
iespéja, ka nepeétitaja dala koncentréjas paréjie bérnu apbedijumi.
Savukart gan Lejasbiténi, gan Laukskola ir gandriz pilniba izpeétiti
arheologiskie pieminekli.

Ka bérnu apbedijumu specifiku nereti piemin ari kapu seklumu,
kas varétu ietekmét to saglabasanos un konstatésanu arheologiskaja
materiala, jo seklakie apbedijumi var tikt iznicinati vélako saim-
niecisko darbibu rezultata.” Tomér, aplukojot visu tris kapulauku
bérnu apbedijumus, jasecina, ka tie lielakoties ierakti tikpat dzili ka
pieauguso apbedijumi. Lejasbiténos bérnu kapi atrodas 20-80 cm dzi-
luma, lidziga amplitada ir ar1 pieauguso apbedijumi.*® Lidziga situacija
vérojama Cunkanu-Drengeru un Laukskolas kapulauka, kura bérnu
apbedijumi ierakti 10-90 cm dziluma.* Lai gan salidzino$i daudzi
bérnu apbedijumi patiesam ir sekli (10-20 cm), $adi apbedijumi kon-
statéti Joti maza skaita, un nereti pat maziem bérniem apbedijums
izveidots liela dziluma (pieméram, Laukskolas 4. kapa 1-3 gadus
veca zéna apbedijums ierakts 70 cm dzili, 78. kapa 2-3 gadus veca
bérna — 80 cm dzili*®). Tomér iespé&jams, ka zidainu un mazu bérnu
apbedijumi ierakti tik sekli (tiri praktisku iemeslu dél, jo mazu kapa
bedri ir gratak izveidot dzilu), ka tie visi patieSam iznicinati vélakos
zemes apstrades darbos. Tomér $ai versijai grati rast pieradijumus,
lidz ar to ta paliek tikai hipotézes limeni.

Bérnu apbedijumu mazo skaitu biezi médz saistit ar atskirigam
béru tradicijam. Iespéjams, ari Latvija vidéja un véla dzelzs laikmeta
zidainu un mazu bérnu apbérésanai tikusi izmantota kada atskiriga
tradicija, kuru nevar konstatét arheologiskaja materiala. Var tikai iz-
teikt minéjumus, ka un kur norisinajusies sada apbérésana, jo rast tai
pieradijumus ir gandriz neiespéjami.

Ka nakamo aspektu bérnu apbedijumu pétnieciba un attiecigi
bérnu lomas noskaidrosana ir vérts apluakot kapulauka organiza-
ciju — apbedijumu izvietojumu, orientaciju un kapa bedres izmérus.
Nereti arheologiskaja materiala tiek konstatéts, ka bérnu apbedijumi
nav lokalizéti kopa ar pieauguso kapiem, bet gan novietoti cita vieta
vai kada ipasa kapulauka nodalijuma.* Aplakojot bérnu apbedijumu
izvietojumu Latvijas vidéja un véla dzelzs laikmeta kapulaukos, var se-
cinat, ka tajos nav iespéjams izsekot vienadiem kapulauka veido$anas
aspektiem. Respektivi, ir kapulauki, kuros var manit kadas noteiktas
tendences nepieaugusu individu izvieto$ana, savukart citos piemi-
neklos sadas sakaribas nav atrodamas. Jaatzist, ka dazos kapulaukos
konstatétas tuvu novietotu bérnu apbedijumu grupas, kuras varétu
saistit ar kadu ipasu “bérnu kapulauka” dalu. Veicot izrakumus Lipsu
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kapulauka, konstatéts, ka ta ZA dala vienkopus (ap 400 m? liela lau-
kuma) koncentréjas 12 bérnu apbedijumi.” Ari Vampeniesu I kapu-
lauka DR dala konstatéta 20 bérnu skeletapbedijumu koncentracija,
kuru arheologe Elvira Snore skaidro ka ipasu kapulauka nodalijumu
(1. att.). Interesanti, ka blakus apbedijumiem ar daudzveidigam pie-
devam sastopami kapi bez jebkadam piedevam. Iespéjams, Sie kapi
norada uz sabiedribas diferenciaciju, kas izpaudusies ari bérnu vida.>
Tomeér, paltkojoties uz kapulauka konstatéto bérnu kapu skaitu sali-
dzinajuma ar apbedijumu kopskaitu, var redzét, ka tas veido 41%, kas
uz paréjo kapulauku fona ir loti liels ipatsvars. Tapéc var pienemt, ka
bérnu mirstiba $o kapulauku izmantojusaja sabiedriba bijusi diezgan
augsta un bérnu apbedijumu koncentracija vienviet, iespéjams, no-
rada nevis uz ipasas kapulauka dalas izveido$anu, bet gan uz aug-
staku mirstibu isa laika posma. Tapat jaatzimé, ka starp $iem bérnu
apbedijumiem bija ari pieaugu$o kapi, kas liecina, ka $o kapulauka
dalu 1sti nevarétu skaidrot ka tikai bérnu nodalijumu.

Sadi gadijumi, kad kapulauka var konstatét lielaku bérnu apbedi-
jumu grupu vai nodalijjumu, Latvijas vidéja un véla dzelzs laikmeta
arheologiskaja materiala ir retums, jo lielakoties bérnu kapi atrasti
visa kapulauka teritorija. Tradicionals piemérs tam ir Kivtu kapulauks,
kur bérnu kapi konstatéti visa teritorija, lai gan reizém divi vai tris
vienkopus (2. att.). Ari Kristapinu kapulauka bérnu apbedijumi ir iz-
vietoti visa ta platiba, neveidojot nekadu ipasu “bérnu dalu” (3. att.).
Lidziga aina vérojama ari Lejasbiténu, Laukskolas un Cunkanu-Dren-
geru kapulauka. Sads vienlidzigs bérnu un pieaugu$o apbedijumu
izvietojums kapulauka varétu liecinat par sabiedribas lidzvéertigo
attieksmi pret visiem tas locekliem, kas apbediti kapulauka (neiz-
sledzot varbutibu par alternativas apbérésanas pastavésanu, kura nav
konstatéjama kapulauka un varétu noradit uz kadas grupas atskirigo
nozimi un lomu sabiedriba).

Aplukojot bérnu apbedijumu orientaciju kapulauka, jasecina, ka
nereti novirzes no tradicionalas orientacijas vérojamas tie§i bérnu
apbedijumos.”* Apkopojot 909 latgalu apbedijumu (27 lidzenie kapu-
lauki) materialu, Radins konstatéja, ka novirzes tradicionalaja orienta-
cija vérojamas 6,4% viriesu (8,4% zénu) un 8,6% sieviesu (6,3% mei-
tenu) lidzeno apbedijumu.” Aplikojot konkrétak dazus kapulaukus,
var redzét, ka, pieméram, Lejasbiténos lielakoties ir ievérota latgalu
kapulaukiem tradicionala apbedijumu orientacija, kur viriesi ir gulditi
ar galvu uz austrumiem un sievietes — uz rietumiem. Ari zénu un
meitenu orientacija lielakoties ir atbilstiga dzimumam, lai gan devinos
gadijumos ir vérojama novirze no tradicionalas normas, ko, iespé&jams,
ietekmeéjusas zemgalu un latgalu etniskas tradicijas. Tiesa, reizém var
veérot tendenci mirusa bérna dzimumu noteikt tikai péc apbedijuma
orientacijas, kas tomér ne vienmeér var kalpot par ticamu kritériju.>
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1. att. Vampeniesu I kapulauka bérnu apbedijumu shematisks attélojums. Péc:

Elvira Snore, Vampeniesu I kapulauka plani (glabajas Latvijas véstures institita

Arheologisko materialu kratuveé, planu Nr.: VI AA: 124-2: 24, 25, 26, 27); raksta
autores noforméjums

Laukskolas kapulauka lielakoties ieverota tradicionala libiesu ap-
bedijumu orientacija - sievietes un viriesi gulditi ar galvu uz ZR.
Visbiezak novirzes no $is tradicijas arl ir vérojamas bérnu apbedi-
jumos — 20% no visiem apbedijumiem nav ievérota ZR orientacija.
Visbiezaka novirze ir orientacija uz Z, tapat saméra biezi bérni ir
gulditi ar galvu uz DA - $ada miruSo orientacija biezi tiek saistita ar
zemgalu apbedijumiem.”’

Cunkanu-Drengeru kapulauka lielakoties ir ievérota DA (virie-
Siem) un ZR (sievietém) orientacija, lai gan 8.-9. gs. apbedijumos loti
biezi vérojama nekonsekvence orientacija un mirusie gulditi dazados
virzienos. Tomér viena rinda blakus apbeditiem viena dzimuma par-
stavjiem lielakoties ir ievérota vienota orientacija. Zénu un meitenu
orientacija lielakoties nesakrit ar virieSu un sieviesu orientaciju, re-
spektivi, tradicionalaja sieviesu apbedijumu orientacija — ZR ir gulditi
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2. att. Kivtu kapulauka bérnu apbedijumu shematisks attélojums. Péc: Elvira
Snore (1987). Kivtu kapulauks. Riga: Zinatne; raksta autores noforméjums

pieci zéni un tikai divas meitenes, savukart viriesu kapu orientacija —
DA gulditi sesi zéni un Cetras meitenes. Visbiezak §adas novirzes no-
vérotas meitenu apbedijumiem, zéni lielakoties gulditi tradicionalajos
virzienos. Cunkanu kapulauka gan ir daudz nenosakama dzimuma
bérnu apbedijumu, tapéc pilnigi pielaujams, ka ari orientacijas zina
ista situacija ir bijusi citada.

Risinot bérnu apbedijumu orientacijas neatbilstibu, varétu pie-
krist vietam izteiktajam apgalvojumam, ka orientacijas novirzi ir
ietekméjusi gadalaiki un klimatisko apstaklu ipatnibas apbedisanas
bridi,*® tapéc sadas nebutiskas novirzes nebtitu nemamas véra. Tikai
gadijumos, kad orientacija ir diametrali pretéja tradicionalajai, varétu
runat par tas neatbilstibu, kas, iespéjams, saistita ar socialiem aspek-
tiem vai at$kirigam apbedisanas parazam.
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3. att. Kristapinu kapulauka bérnu apbedijumu shematisks attélojums. Péc: Inara
Kuniga (2000). Kristapinu kapulauks: 8. gs. beigas — 12. gs. Riga: RaKa; raksta
autores noforméjums

Reizém gadijumos, kad nav saglabajusies individa kauli un rak-
sturojosas senlietas, apbedita vecuma grupa tiek noteikta péc kapa
bedres izmériem. Nereti nekritiski tiek pienemts, ka bérniem kapa
bedre vienmér bus daudz isaka neka pieaugusajiem. Tomér, aplakojot
bérnu apbedijumus dazados kapulaukos, var secinat, ka nepieaugusu
individu apbedijumi médz bit gan patiesam loti isi, gan nereti tik-
pat gari ka pieauguso. Visraksturigak §i paradiba izpauzas libiesu
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apbedijumos, kuros vérojama tradicija miruso apbedit kopa ar mala
podu, kas attiecigi pagarina kapa bedri. Tomeér ari latgalu un zemgalu
apbedijumos nereti konstatétas lielas bérnu kapu bedres, biezi tiesi
postitajos apbedijumos, kad, aplaupot kapus, tie izjaukti.>® Lai varétu
sniegt secinajumus par bérnu kapu bedrém, jaizanalizé atseviski pie-
minekli, jo katra kapulauka bedru izméri nedaudz atskiras.

Lejasbiténu bérnu kapu bedru garums ieklaujas 115-250 cm am-
plitada. Lai gan pati isaka kapa bedre, 115 cm gara, ir loti mazam
bérnam - 3-4 gadus vecam, jaatzimé, ka ari 225. kapa bedrei, kura
péc arheologiskajiem datiem ir apbedita meitene, toties péc antropolo-
giskajiem datiem s1“meitene” ir pieaugusi sieviete, garums ir 115 cm,
tomeér $aja gadijuma kapa bedre bija ieziméjusies nepilnigi, lidz ar to
maldigi radijusi prieksstatu, ka apbeditais ir bérns. Kapa bedres, kas
ir garakas par 200 cm, konstatétas deviniem apbedijumiem,® no tiem
trijos apbedijumos mirusie arheologiski tiek uzskatiti par pieaugusiem,
savukart antropologiski tie ir nepieaugusi individi (11-17 gadus veci).

Laukskolas kapulauka ir vérojama kapu bedru maksliga paga-
rinasana. Lielakoties bedres veidotas atbilsto$i mirusa augumam,
tomér reizém konstatéts, ka bedre izrakta pat lidz 1 m garaka neka
mirusais.®! Tas, visticamak, saistits ar tradiciju mirusajam pie kajam
likt mala podinu ar édienu, tapéc bedre veidota daudz garaka. Tapat
pielaujams, ka kapu paplasinajusi un pagarinajusi lidzi dotie ziedojumi
(pieméram, sunu un citu dzivnieku kauli).

Sadu savdabigu apbedisanas tradiciju rezultata bérnu kapu bedru
garums varié loti plasa amplitida. Bedres garums ir no 70 cm lidz
pat 230 cm ($aja amplitada tiek ieklauti tikai tie apbedijumi, kuros
guldits viens pats bérns). Tomeér lielakoties bérni apbediti 110-180 cm
garas bedrés. Japiebilst, ka $aja amplitida dazkart ieklaujas ari pie-
augu$o apbedijumi (lai gan, protams, lielakoties tie apbediti bedreés,
kuras garakas par 200 cm), dazkart mirusie gulditi 150-170 cm garas
bedrés — tikpat garas un platas ka bérniem.*

Ari Cunkanu-Drengeru bérnu kapu bedru garums ieklaujas loti
plasa amplitada (85-298 cm), tomér parsvara kapi ir 150-200 cm gari.
Lai gan pieaugusajiem lielakoties ir 190-230 cm gari kapi, nereti var
atklat ar1 daudz mazakas bedres — 130-150 cm garas (abiem dzimu-
miem). Tomér ari $aja gadijuma, lidzigi ka Lejasbiténu kapulauka, var
pielaut, ka bedres ir ieziméjusas nepilnigi un tadé] tas konstatétas tik
isas. Bedru garums loti varié vienas vecuma grupas ietvaros, piemé-
ram, 2—4 gadus vecu bérnu apbedijumiem ir gan 92 cm, gan 250 cm
garas bedres. Salidzinot Cunkanu-Drengeru kapu bedru garumu
ar Lejasbiténu un Laukskolas bérnu kapu garumu, var secinat, ka
Cunkanos tas varié daudz plasaka amplitida un parsvara ir krietni
lielaks. Ta ka Cunkanu kapulauka ir daudz postito apbedijumu, varétu
pienemt, ka tas ir ietekméjis ari kapu bedru iezimésanos.®
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Butiska piebilde — nosakot kapu bedru izmérus, jaatceras, ka bed-
res var neiezimeéties zemé pilnigi, ka rezultata iegutie izmeéri var but
mazaki neka isteniba, vai tie$i pretéji — postitiem apbedijumiem iz-
meéri var bt lielaki, neka tie bijusi tad, kad apbedijums veidots. Sadi
gadijumi konstatéti visos kapulaukos — jau aprakstitais Lejasbiténu
225. kaps (115 cm gars$), kura guldita antropologiski pieaugusi sieviete,
Laukskolas 519. kaps, kura bedres garums ir 140 cm un kura guldits
antropologiski pieaudzis virietis, Cunkanu-Drengeru kapulauka
160. kaps, kura bedre ir 150 cm gara un kura guldits antropologiski
pieaudzis individs. Nereti konstatéti ari pretéji gadijumi — Lejasbiteé-
nu 326. kapam, kurs$ arheologiski atzits par sievietes, bet antropolo-
giski — par 11-12 gadus veca bérna apbedijumu, bedre ir 210 cm gara,
Cunkanu 148. kapa guldits 3-4 gadus vecs bérns, savukart ta garums
ir sasniedzis pat 245 centimetrus. Sados gadijumos, visticamak, kapa
bedre nav ieziméjusies atbilstos$i saviem sakotnéjiem izmériem, tapéc
péc arheologiski konstatéta tas garuma mirusais maldigi ticis ieklauts
bérnu/pieauguso grupa.

Principa, apkopojot bérnu kapu bedru izmérus, var izveidot sadu
sakaribu: mazs kaps (izteikti ieziméjies) = bérns, bet bérns # mazs kaps.
Respektivi, ja tiek konstatéta izteikti ieziméjusies maza kapa bedre ar
raksturigu inventaru (krellites, spiralites), var apgalvot, ka taja bijis
guldits bérns, savukart, atrodot liela garuma kapu ar tadu pasu inven-
taru, nevar viennozimigi apgalvot, ka taja guldits pieaugusais. Sados
gadijumos lielaku skaidribu varétu ieviest antropologiska materiala
analize, tomér, ja tas nav pieejams vai saglabajies loti slikti, apbedijums
butu jadefiné ka “nenosakams”

Gan kapu izvietojums kapulauka, gan to orientacija, tapat bedru
izmeéri ir svarigi lielumi, lai raditu pilnigaku prieksstatu par bérnu
apbedijumu veido$anu un to iespéjamo specifiku, tomér ne mazak
svarigs aspekts ir mirusajiem lidzi dotas lietas. Principa kapu inven-
tars butu aplukojams atseviski, jo ir loti plass, daudzpusigs un paver
daudzas interpretacijas iespéjas. Saja raksta tas tikai ieskicétas, izdalot
svarigakos aspektus bérnu lomas pétnieciba.

Izanalizéjot bérnu apbedijumu inventaru, var secinat, ka nepieaugu-
$ajiem sabiedribas locekliem kapa lidzi dotas lielakoties tas pasas sen-
lietas, kas pieaugusajiem, variéjot tikai izméru un dazu senlietu veidu
zina. Nepieaugusu individu apbedijumos tiek konstatéts dzimumam
atbilstoss kapu inventars, vienigi maziem bérniem nereti (lidz 7 gadu
vecumam) inventars ir vienveidigaks, butiski neizdalot dzimumu un
lielakoties konstatéjot sievietém raksturigas rotas. Lielaku zénu apbe-
dijumos tiek atrasti viriesiem raksturigie ieroci, savukart meiteném —
sieviesu darbariki un iedzives priek$meti. Tomér butiski atzimét, ka
senlietu lidzdosanas tradicijas loti varié dazadu kapulauku ietvaros,
lai gan ieziméjas zinamas etniskas ipatnibas. Pieméram, latgalu
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kapulaukos bérnu apbedijumos sameéra reti tiek konstatéti darbariki,
libiesu kapulaukos bérnu apbedijumos retak atrod ierocus, savukart
diezgan biezi — dazadus sadzives priek§metus. Zemgalu kapulaukos
meitenu apbedijumos biezi konstaté darbarikus, kuri lielakoties ir
nolietota stavokli, tatad, visticamak, izmantoti dzives laika.®*

Salidzinot iegito arheologisko materialu ar bérnu vecuma grupam,
ir iespéjams izdalit zinamas likumsakaribas kapu inventara, tiesa, ve-
cuma grupu un senlietu korelacija saskatama tikai konkréta kapulauka
ietvaros. Lejasbiténu kapulauka bérniem lidz ~9 gadu vecumam kapa
lidzdotas vienkarsas rotas, lielakoties aproces un gredzeni, savukart
Laukskolas kapulauka $aja vecuma jau vérojams sarezgitaks kapu in-
ventars, nereti konstatéti ieroci, ka ari darbariki. Cunkénu—Drer}geru
kapulauka tiesi $aja vecuma grupa ir vislielaka dazadu senlietu izpla-
tiba, ka ari biezak konstatéti iero¢i un darbariki. Savukart 9-13 gadu
vecums, ar kuru gan Lejasbiténos, gan Laukskola saistami piedevam
bagati kapi, Cunkanu-Drengeru kapulauka parstavéts ar loti naba-
dzigu inventaru. Lai gan Cunkanu-Drengeru kapulauka konstatéti
15 apbedijumi, kas ieklaujas $aja vecuma grupa, tikai dazos no tiem
bija senlietas — parsvara kaklarinki, rotadatas, piekarini, gredzeni, bet
nebija ierocu, kuri lidzdoti mirusajiem, sakot ar ~14 gadu vecumu.
Lidzigu situaciju Austrumlietuvas dzelzs laikmeta apbedijumos ap-
raksta arheologs Kurila, konstatéjot, ka pusaudzu vecuma grupa (12—
20 gadu robezas) kapu inventars ir daudz nabadzigaks neka bérnu
apbedijumos. Kurila So aspektu interpreté saistiba ar apbedijuma
inventara piederibu miru$ajam un socialas lomas atspogulojumu, re-
spektivi, senlietas nav tikai bérnam piederigas, bet lielakoties ir bérna
gimenes sociala un mantiska statusa reprezentacija, attiecigi — mirusa
piederigie apbedijuma ir devusi lidzi ari savas pieminas lietas. Savu-
kart bérns, augot lielaks, pariet cita socialaja karta, klastot lidzverti-
gaks sabiedribas pieaugusajiem locekliem un patstavigaks, iegustot
privatipasumu, kurs tad ari tiek ievietots ta apbedijuma. Iespéjams,
sabiedriba uzskatijusi, ka Saja vecuma grupa individs jau ir pietie-
kami patstavigs un spés par sevi parupéties arl aizsaulé, tapéc vina
kapa inventars netika ipasi veidots no piederigo lietam.%® Varbat ari
Cunkanu-Drengeru kapulauka situaciju ir iespéjams skaidrot lidzigi —
pienemot, ka 9-13 gadu vecums ir parejas posms, kura bérni sak
klat patstavigaki. Tomeér ir pardrosi apgalvot, ka so vecuma grupu
var saistit arl ar robezu, péc kuras bérns sabiedriba tiek uzskatits par
pilnvértigu pieauguso.

Jaatzimeé ari dzimumam raksturigo senlietu paradisanas bérnu ap-
bedijumos. Lejasbiténu kapulauka, tikai sakot ar 9-12 gadu vecumu,
bérnu apbedijumos paradas dzimumu dalijjums tadu senlietu veida
ka ieroci, darbariki un konkréta veida rotas, lidz tam lielakoties ari
zénu apbedijumos vérojamas latgalu sievietém raksturigas rotas, ka
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spiralaproces, spiralgredzeni u.c. Laukskolas kapulauka zénu apbedi-
jumos ieroci likti jau no 3 gadu vecuma, iespéjams, noradot uz sa-
lidzinosi agru bérnu dzimtes dalijumu, savukart Cunkanu-Drengeru
kapulauka ari vismazako bérnu (lidz 3 gadiem) apbedijumos tiek
konstatetas konkrétam dzimumam raksturigas senlietas — ieroci un
darbariki. Skiet, ka $adas kapu inventara ipatnibas varétu noradit
uz dazadu sabiedribu uzbives atskiribam. Lejasbiténos, iespéjams,
bérni lidz ~9 gadu vecumam uztverti ka atskiriga sabiedribas grupa,
kura strikti neizdala dzimtes. Lidzigu interpretaciju sniedz ari Kurila,
secinot, ka meiteném Austrumlietuvas dzelzs laikmeta apbedijumos
ir stingri izteikta sieviesu rotu klatesamiba, tacu zéniem ne vienmér
kapa lidzdoti viriesu piederumi. Kurila izsaka ideju, ka bérni, atro-
doties parejas posma klasanai par sociali pieaugusiem, ir veidojusi
vienas dzimtes grupu, kura ir tuvak sieviesu, nevis virieSu grupai.*
Sadu atzinu izteikusi ari Derevenska, uzskatot, ka bérniem lidz 2 gadu
vecumam netiek nodalita “sieviesu un viriesu dzimte”, bet péc 2 gadu
vecuma tos iedala dzimumu kategorijas péc vizuala veidola — apgérba,
rotaslietam. Laika posma starp 3 un 4 gadiem ideja par bérna dzimti
nostiprinas un paliek nemainiga.®’

Viens no butiskakajiem un ari visgruatak atbildamajiem jautaju-
miem, kas ieziméjas vecuma grupu analizé, ir: kura vecuma bérns
klast par sociali pieaugu$o, un ka to var konstatét apbedijumu ma-
teriala? Nereti Latvijas arheologijas literatira par bérnu pieaugsanas
vecumu aizveéstures sabiedribas pienem ~ 15 gadu robezu,%® tomér
aplukoto kapulauku apbedijumu analize neuzrada kadu butisku kapu
inventara mainu péc §1 vecuma sasnieg$anas. Tapat ir izteikts mine-
jums, ka bérnu pieaugsanu varétu saistit ar kadas konkrétas senlietas
paradi$anos apbedijumos. Latgalu meiteném reti konstaté vainadzinu,
tapéc tas varétu simbolizét to, ka meitene ir sociali pieaugusi,® savu-
kart libiesu meitenu kapos reti konstaté vazinu rotas — un tas varétu
liecinat par statusa mainu.”®

Izanalizéjot minéto senlietu paradisanos bérnu apbedijumos, ja-
secina, ka vainadzini Lejasbiténu kapulauka atrasti piecos kapos, kur
miru$o vecums bija no 8 lidz 17 gadiem. Butiski, ka vainadzini atrasti
tikai pa vienam atskirigas vecuma grupas, lidz ar to nevar izdalit
kadu dominéjoso vecuma grupu. Tapat japiemin, ka visos gadijumos
mirus$as arheologiski ir identificétas ka sievietes, iespéjams, ieprieks
pausta apgalvojuma dé] — ka vainadzin$ ir pieaug$anas raditajs. To-
meér péc $§ada skaidrojuma sanak, ka Lejasbiténos gan 8-9 gadus, gan
15-17 gadus veca meitene tikusi uzskatita par vienlidz pieaugusu. Tas
skiet neticami, vél vairak tapéc, ka citos tada pasa vecuma meitenu
kapos vainadzini nav atrasti. lespéjams, vainadzini $aja gadijuma ir
ne tik daudz sociali pieaugusas sievietes pazime, bet gan sociali vai
mantiski augstaka individa apbedijuma pazime. Aplikojot Ludzas
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Odukalna kapu materialu, var redzét, ka piecos meitenu kapos (87.,
124.,135., 204., 228.) arl ir atrasti vainadzini, turklat ari paréjas kapu
piedevas $ajos apbedijumos ir bijusas salidzinosi bagatigas.”' Savu-
kart Kivtu kapulauka vainagi atrasti divos meitenu kapos, tomeér tie
$ajos apbedijumos bija praktiski vieniga piedeva, 60. kapa atrasta
tikai bronzas stieple ap galvu un vainadzina plaksnites, savukart
50. kapa - lidztekus vainadzina fragmentiem ari bronzas aprocite.”
Tiesa, citu senlietu trakumu varétu skaidrot ar to, ka kapi bijusi trau-
céti un ari paréjie Kivtu meitenu kapi nav bijusi ar bagatu senlietu
materialu.

Atgriezoties pie Lejasbiténu kapulauka, japiemin, ka tikai piecos
gadijumos antropologiski varéja konstatét meitenes, kas vecakas par
15 gadiem, un, ka jau minéts, tikai vienai no tam bija vainadzigs, sa-
vukart viena gadijuma (78. kaps) vispar nebija senlietu. Paréjos gadi-
jumos mirusajam konstatétas kaklarotas, aproces, gredzeni - senlietas,
kas ir tipiskas visam Lejasbiténu meiteném. Jaatzist, ka pieci kapi
ir parak mazs skaits, lai varétu izvirzit pilnigi ticamus secinajumus,
tomér bérniem, kuriem nevaréja noteikt vecumu, nav konstatéti vai-
nadzini, tapéc var apgalvot, ka 15-19 gadu vecu meitenu grupa tikai
viena gadijuma ir atrasts vainadzin$ un tas nevarétu butiski liecinat
par meitenu pieaugsanu. Iespéjams, tas patieSam dots tam meiteném,
kuras nakusas no sociali augstakas kartas un varéjusas atlauties nésat
$o rotaslietu. Tomeér apgalvot, ka ari paréjos kapulaukos vainadzins
ir augstakas socialas kartas pazime, nebuitu korekti, jo nav iespéjams
veikt to antropologisko analizi un noskaidrot, kadas vecuma grupas
paradas $i senlieta. Tapat pastav iespéja, ka dazos gadijumos, rékino-
ties ar to, ka vainags ir sievie$u pazime, apbedijumi definéti neprecizi
un tajos guldita meitene (ka Lejasbiténu 241. kapa, kura apglabata
8-9 gadus veca meitene ar vainadzinu), nevis sieviete.

Runajot par libiesu sievietém raksturigajam krasu vazinu ro-
tam, jamin, ka Laukskolas kapulauka tadas ir konstatétas septinos
8-19 gadu vecu meitenu apbedijumos. Krasu vazinu rotu komplekts
tiek uzskatits par turigas sabiedribas grupas pazimi. Visos gadijumos
lidzas vazinrotam atrastas ari citas bagatigas kapu piedevas, kas va-
rétu liecinat, ka arl meitenu apbedijumos vazinrota likta sabiedribas
augstaka slana grupas parstavém.

Sada senlietu korelacija konstatéta ari citos libieSu kapulaukos,
pieméram, Vampenie$u I kapulauka 110. meitenes kapa lidztekus va-
zinrotai ar brunrupudsaktam konstatéti ari sesi kaklarinki, kaklarota,
septini spiralgredzeni un villaine.” Tatad gandriz drosi var apgalvot,
ka vazinrotu nésatajas ir parstavéjusas sabiedribas augstako slani (vai
ari nakusas no gimeném, kuras parstavéjusas $o grupu). Tomer paliek
atklats jautajums — vai vazinrotu paradisanos var saistit ar meitenu
socialo pieaug$anu?
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Anna Zarina min, ka, lai gan vazinrotas vértéjamas ka pieaugusu
sievie$u pazime, jo funkcionali saistamas ar apliekamo bruncéu ne-
sasanu, tadas atrastas ari divos Laukskolas meitenu apbedijumos.”
Diemzél arheologe nesniedz §is paradibas izskaidrojumu, tomer, de-
finéjot Sos apbedijumus ka meitenu kapus, pielauj, ka vazinrota ne
vienmeér liecina par miru$a vecuma grupu. Meitenu apbedijumos,
kuros atrastas vazinrotas, nav konstatétas kadas citas atskirigas sen-
lietas, kas varétu liecinat par pieaugusas sievietes kartu. Iespéjams,
vazinrota ieziméjusi meitenes parejas posmu klasanai par pieaugusu
sievieti, tomer, skiet, ne vienmér nozimé, ka konkréta vazinrotas né-
sataja sabiedriba jau butu uzskatita par pieaugusu sievieti.

Zénu apbedijumos, lidzigi ka meitenu kapos, tiek konstatétas tadas
pasas senlietas ka virieSiem, lidz ar to ari $aja gadijuma ir problema-
tiski noteikt vecumu, kad zéni klast sociali pieaugusi. Lai gan ieroci
tiek uzskatiti par viriesu kapu inventara sastavdalu, tie saméra biezi
paradas ar1 zénu kapos. Izteikts pienémums, ka iero¢u atradumi bérnu
apbedijumos liecina, ka zéni agri apguva militaras darbibas pama-
tus.”” Tomeér nereti ierocus atrod ari loti mazu bérnu kapos, un tados
gadijumos pienemt, ka jau 2-3 gadu vecuma zéni sak apgut militaras
prasmes, butu pardrosi. Maris Atgazis izteicis minéjumu, ka zemgalu
kapulaukos viens sképs dots lidzi zéniem un veciem virieSiem, jau-
niem, spécigiem virieSiem — divi, savukart jauniem, bagatiem (vai
izciliem) karaviriem — tris un vairaki $képi.”® No aplitkotajiem Cun-
kanu-Drengeru kapiem divi sképi konstatéti tikai viena — 139. kapa,
kur guldits 15-17 gadus vecs zéns. Vél mirusajam lidzdots kaujas
nazis. Vai var pienemt, ka $is zéns jau ticis ieskaitits pieauguso karta,
jo vinam lidzi dots virieSiem raksturigais iero¢u inventars? Ir gruti
viennozimigi atbildét uz $o jautajumu, jo Sis kapulauks ir postits, un
pastav iespéjamiba, ka $képu lidzdosana zéniem ir bijusi citada, neka
to rada arheologiskais materials.

SECINAJUMI

Sakot ar pagajusa gadsimta devindesmitajiem gadiem, arheologija
arvien lielaku uzmanibu sak pievérst bérniem ka sabiedribas sastav-
dalai, pétot to ikdienas dzivi un lomu sabiedriba. Analizéjot dazadu
darbariku un amatniecibas priek$metu veido$anu un apstradi, tiek
iegttas liecibas par bérnu aktivo piedalisanos sadzivé, ka ari par ma-
cisanas un spélésanas paradumiem.

Analizéjot apbedijumu materialu, tiek risinati jautajumi par mazu
bérnu apbedijumu trakumu, ka ari vértéts, vai nepieaugusie sabiedri-
bas locekli apbediti péc tam pasam béru parazam ka pieaugusie, vai ir
manamas kadas ipatnibas bérnu apbedijumu lokalizacija vai veida, ta-
déjadi liecinot par nepieauguso atskirigo statusu sabiedriba. Tapat tiek
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risinati jautajumi, ka apbedijumu materials var tikt izmantots bérnu
statusa un vecuma grupu pétnieciba, analizéjot dazadas senlietu gru-
pas, to skaitu, veidu un vecuma grupas, kad tas paradas apbedijuma.

Latvijas arheologijas zinatné bérnu arheologija nav attistita joma,
lai gan dazi arheologi un antropologi savos pétijumos vairak vai ma-
zak piemin ari nepieaugusos sabiedribas loceklus, diemzeél parak mazu
uzmanibu veltot vecuma grupu un bérna statusa jautajumiem. Nav
pétijumu, kuri batu veltiti dzivesvietu un amatniecibas priek$metu
analizei, vertéjot tos ka avotus par bérnu dzivi un ikdienu.

Latvijas vidéja un véla dzelzs laikmeta kapulaukos ir vérojams
mazu bérnu apbedijumu trakums, pavisam reti konstatéti zidainu
apbedijumi, kas liek izvértét apbediSanas tradiciju ipatnibas, ka ari
mazo bérnu statusu sabiedriba. Izveértéjot kapulauku organizaciju,
tiek secinats, ka bérnu apbedijumi lielakoties izvietoti visa kapu-
lauku teritorija, neveidojot kadu ipasu nodalijjumu. Lai gan reizém
konstatétas dazada izméra bérnu apbedijumu kopas, iespéjams, tas
var skaidrot ar individu navi isa laika posma vai ar1 ka gimenei un
dzimtai piederigu kapulauka dalu.

Bérnu apbedijumi aplikojama laika posma lielakoties orientéti at-
bilstosi kapulauka piekoptajam apbedisanas tradicijam, tomeér reizém
pielaujot nelielas novirzes 90° lenki, kas, visticamak, ir saistamas ar
dazadiem praktiskiem iemesliem, ka gadalaiku maina vai citi tehniski
parametri. Lai gan kapu bedru izmeéri lielakoties atbilst bérnu garu-
mam, nereti tiek konstatétas ari loti lielas bérnu kapu bedres, kas liek
domat, ka tas ir maksligi pagarinatas. Si iemesla dé] izmantot bedru
izmérus ka viennozimigu identifikatoru bérnu apbedijumiem nebutu
korekti. Principa mazs kaps var tikt saistits ar bérna apbedijumu, savu-
kart lielaks kaps ne vienmer attiecinams tikai uz pieauguso. Lai precizi
noteiktu nepieauguso kapus arheologiskaja materiala, butu japievers
uzmaniba kapa bedres ieziméSanas precizitatei un senlietam, ka ari
javeic apbedita individa antropologiska analize.

Nepieaugusu individu apbedijumos tiek konstatéts dzimtei atbil-
sto$s kapu inventars, vienigi maziem bérniem (~0-7 gadi) inventars
ir vienveidigs, neizdalot dzimti, bet gan veidojot it ka atskirigu — treso
dzimti, kas tuvaka sievietem. Tiesa, katra kapulauka vecums, kad para-
das dzimti raksturojosas senlietas, ir at3kirigs. Ta Cunkanu-Drengeru
kapulauka jau pavisam maziem bérniem (0-3 gadi) apbedijuma kon-
statéti iero¢i un darbariki (zemgalu viriesu un sievie$u apbedijumus
raksturojosi prieksmeti), bet Lejasbiténu kapulauka dzimti raksturo-
josi priek$meti paradas tikai 9-12 gadu vecuma.

Apkopojot bérnu apbedijumus vidéja un véla dzelzs laikmeta
kapulaukos, konstatétas visparéjas atskiribas etniskajas grupas: lat-
galu kapulaukos biezi vérojams zénu apbedijumu parsvars (iznemot,
pieméram, Lejasbiténu kapulauku), bérnu apbedijumos salidzinosi
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reti tiek atrasti darbariki. Libiesu kapulaukos fikséts daudz lielaks
bérnu apbedijumu skaits, tomér tajos retak atrod ierocus, savukart
salidzino$i biezi — dazadus sadzives priek$metus. Zemgalu kapulaukos
meitenu apbedijumos biezi konstaté darbarikus, kuri lielakoties ir no-
lietota stavokli, tatad, visticamak, lietoti dzives laika.

Salidzinot apbedijumu inventara sadalijjumu pa vecuma grupam,
ir manamas likumsakaribas, kuras gan atskiras dazados kapulaukos.
Lejasbiténu kapulauka bérniem lidz ~9 gadiem konstatétas vienkar-
$as rotas (gredzeni, aproces u.c.), Laukskolas kapulauka - sarezgitaks
kapa inventars, nereti ari ieroc¢i un darbariki, bet Cunkanu-Drengeru
kapulauka - vislielaka dazadu senlietu izplatiba, ka ari biezi atrasti
ieroc¢i un darbariki. Savukart 9-13 gadu vecu individu apbedijumi
gan Lejasbiténos, gan Laukskola ir piedevam bagati, tatu Cunka-
nu-Drengeru kapulauka — ar loti nabadzigu inventaru. Sada inven-
tara nevienlidziba norada uz to, ka katra kapulauka sabiedriba butu
jauztver ka unikala un javérté atseviski.

Izveértéjot specifiskas senlietas (vainagi latgalu kapulaukos, vazin-
rotas libiesu kapulaukos un sképi zemgalu kapulaukos) ka pieauguso
vecuma grupas raksturojosu lielumu, jasaka, ka ir grati viennozimigi
noveértét o priekSmetu nozimi. Lai gan vainags un vazinrota tiek uz-
skatiti par pieaugusu sievie$u rotam, tie nereti atrasti ari meitenu ap-
bedijumos, liekot parvértét So viennozimigi vértéto senlietu raksturu.
Iespéjams, $o rotu atradumi var liecinat ne tikai par konkréta indi-
vida sociala vecuma grupu vai parejas posmu, bet ari par mantisko
un socialo stavokli, respektivi, ari bagataku un ietekmigaku gimenu
meitas ir valkajusas $is vértigas rotas.

Kopuma, izanalizéjot vidéja un véla dzelzs laikmeta arheologisko
materialu, netika atrasti pieradijumi tam, lai socialo pieaugsanu varétu
saistit ar konkrétu vecumu. Lai gan 9-12 gadu vecuma grupa dazu
kapulauku inventara reizém paradas jauni priek$meti, ka ierodi, vai ari
striktak tiek iedalits miruso dzimums, nevar viennozimigi pienemt,
ka no $1 vecuma bérnu varétu sakt uzskatit par sociali pieaugusu.
Visticamak, no 9-12 gadu vecuma bérns pamazam sak apgut visus
savam dzimumam un socialajam stavoklim atbilstoSos amatus un at-
rodas parejas posma, lai klatu par patstavigu sabiedribas locekli.

Apkopojot visu iepriek§ minéto, jasecina, ka bérnu apbedijumi vi-
déja un vélaja dzelzs laikmeta tiek veidoti péc tiem pasiem principiem
un saskana ar to pasu mitologisko domasanu un tradicijam ka pie-
auguso kapi. Vienadu apbedisanas tradiciju pielietojums lauj apgalvot,
ka sabiedriba abas grupas ir uztvertas lidzveértigi un tas pienacigi saga-
tavotas pécnaves dzivei. lespéjams, pavisam mazi bérni vél nav tikusi
uzskatiti par pilnvertigiem sabiedribas locekliem — tadi tie kluva, tikai
sasniedzot zinamu vecumu (iespéjams, 2-3 gadi), tapéc tie apbediti
péc citadam tradicijam un nav konstatéjami arheologiskaja materiala.
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Noslédzot $o ieskatu dzelzs laikmeta arheologiska un antropolo-
giska materiala iespéjas bérnu statusa pétnieciba, jamin, ka $aja rak-
sta uzskaititas tikai dazas $adu pétijumu realizacijas iespéjas. Bérnu
ikdienas, nozimes un lomas pétisana aizvéstures sabiedribas ir plass
un daudzpusigs jautajums, un jacer, ka, uzkrajot lielaku arheologisko
materialu un lietojot dazadas pétniecibas metodes, ka ari parskatot
jau ieprieks publicétos pétijumus, pavérsies daudz plasakas iespéjas
pilnigak iedzivinat aizvéstures sabiedribu jaunako loceklu dzivi, ta-
déjadi papildinot zinasanas par musu vésturi.
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ARCHAEOLOGY OF CHILDREN
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OF LATVIA: EXAMPLE OF BURIAL FIELDS
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The article outlines various questions related to children as a social group,
discussing the development, historiography, as well as the methods and ter-
minology issues of a branch of archaeology, namely archaeology of children.
Also possibilities of using burial material of Middle and Late Iron Age of
Latvia to develop questions about children’s life, role and status in societies are
demonstrated in this article. Archaeological and anthropological material from
three large burial fields, i.e. Aizkraukles Lejasbiténi (3rd-10th cc.), Salaspils
Laukskola (10th-13th cc.) and Bauskas Cunkani-Drengeri (8th-11th cc.) are
used to research those aspects.

Key words: archaeology of children, children, burials, society.

Summary

Archaeological research into any prehistorical or historical society,
its daily life and relationships among community’s members can be di-
vided in two groups: subadults and adults. Both groups are important
in the formation and maintenance of society, therefore status, role and
life of all members of community should be investigated and analyzed.
Unfortunately, till lately children were almost forgotten in archaeologi-
cal research.

Archaeology of children as a branch of archaeology prospered only
in the 1990s. Theoretically the origins of this branch are associated with
publishing of a research paper by Norwegian archeologist Grete Lille-
hammer in 1989. She highlighted the importance of subadults’ research
in archaeology and announced that children often are treated as unseen
minority by archaeologists.

Countless research papers about subadults’ life and status in society
have been written since that announcement. Archaeological studies of
children can be divided into two groups: research based on the material
of dwelling sites and research based on the material of burials. Archeolo-
gists investigate artifacts found at settlement sites to learn more about
subadults’ life, participation in housekeeping and occupation. This re-
search work demonstrates that children were not just consumers because
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they took part in almost every aspect of daily life and contributed to
the welfare of society.

The majority of research papers pay attention to children’s burials
because these are direct proofs of subadults’ participation in society life
and mythological thought. Archaeologists exploring burial fields have
frequently faced with the problem of inadequacy of young children buri-
als, especially with inadequacy of infant burials. Therefore the idea of a
distinct mode of infant burial has been considered, i.e. mode of burial
that does not leave any archaeologically recognized vestiges.

Still there are just few research papers that pay attention to children’s
life at prehistorical society in the territory of present-day Latvia. Al-
though burials of children are discovered at every burial field and grave
goods of children are described, profound interpretations of children’s
life, status and role in prehistorical society are not performed. However,
there are few archaeologists and anthropologists researching such socie-
ties and within them also paying attention to subadults.

There are several problems with studying prehistorical children of
Latvia. First of all, inadequate terminology. Terms like berns (child) and
pusaudzis (adolescent) are used with no substantiations, therefore there
are problems with identification of children’s burial because there is a
difference between children in the biological and social sense. Differ-
ent interpretations of subadults’ and adults’ age limits also are given. To
make this paper more objective, children are considered to be biological
individuals of no more than 17-19 years.

To investigate children’s burial as a source of status of children, cor-
relation of archaeological and anthropological data is required. Therefore
three large burial fields of Middle and Late Iron Age of Latvia with the
optimum archaeological and anthropological data are analyzed in this
paper, namely Aizkraukles Lejasbiténi (3rd—10th cc.), Salaspils Laukskola
(10th-13th cc.) and Bauskas Cunkéni-Dreggeri (8th-11th cc.). In the
burial fields of Middle and Late Iron Age inadequacy of infant burials
can be established, there are only a few infant burials found at these
burial fields. Several explanations are given to explain insufficiency of
young children’s burials, such as fragility of children bones, infants’ grave
pit shallowness and incorrect definition of burial based on measure-
ments of grave pit.

However, examining grave pits of children several features were in-
ferred: grave pits of children often are as deep as those of adults, besides
grave pits of children may be as long as burials of adults because of
artificial elongation. Therefore depth and length of grave pits cannot
be taken for secure evidence to define burials of children. It suggests
that in Latvia also probably a distinct mode of children’s burial was
practised.

Studying children’s burial shows that there are no specific sections of
burial field made for children, however, groups of children’s burials may
be found on some burial fields. Burials of children mostly are orientated
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traditionally but sometimes there can be found various deviations from
traditional grave pit orientation. Probably in most cases these deviations
can be explained with seasonal variations.

However, there exists substantial difference between funeral rites of
different ethnical groups, and only a few similarities in children’s burials
can be found. For example, grave goods found in young children’s (ap-
proximatley till 7 years) burials are simple and frequently equal for both
sexes but closer to feminine. However, age limit at which sex distinction
appears to vary, for example in boys’ burials of Cunkani-Drengeri burial
field (the Semigallians’ burial field) weapons appear already at the age of
2-3 years, while in Lejasbiténi burial field (the Latgallians) such grave
goods appear only at the age of 9-12 years.

One of the most important questions about prehistorical children is
the question about their social maturation and what proofs of it can be
found in the archeological material. There are few grave goods which
frequently are linked with social maturation, like head ornaments of
Latgallian girls and pectoral chain ornaments of Liv girls. However,
these ornaments cannot be strictly linked with social maturation be-
cause they can be found also in very young girls’ burials and probably
sometimes are evidence of high social status. Examination of children’s
burials suggest that at the age of 9-12 years children began to acquire
duties of their sex and entered the period of growing socially adult.
But it is very hard to set an exact age limit after which children can be
considered as socially adult.

Archaeology of children in Latvia is at its beginnings and there are
still many questions to be answered about prehistoric children’s life,
status and role in society. Let us hope that in the future studies of chil-
dren will become a regular feature of every research into prehistoric
society.

FIGURE CAPTIONS

Fig. 1. Schematic representation of children’s burials at Vampeniesi I burial
field. After: Elvira Snore, plans of Vampeniesi I burial field (De-
positary of Archaeological materials at the Institute of the History
of Latvia, plans No.: VI AA: 124-2: 24, 25, 26, 27). Drawing by Aija
Vilka

Fig. 2. Schematic representation of children’s burials at Kivti burial field.
After: Elvira Snore (1987). Kivtu kapulauks. Riga: Zinatne. Drawing
by Aija Vilka

Fig. 3. Schematic representation of children’s burials at Kristapini burial
field. After: Inara Kuniga (2000). Kristapinu kapulauks: 8. gs. bei-
gas — 12. gs. Riga: RaKa. Drawing by Aija Vilka
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