LATVIJAS VESTURES INSTITUTAM — 75

Eriks Zagars

PAR LATVIJAS VESTURES
INSTITUTA DARBU
20. GS. 60.-70. GADOS

Latvijas un ari PSRS vésturé 20. gs. 60.-70. gadus apzimé ka
stagnacijas gadus. Ja $o terminu pieméro ekonomiskiem un ari
ideologiskiem procesiem, tam var pilnigi piekrist. Bet lietot So
terminu attieciba uz Latvijas véstures institatu, kurs toreiz saucas
Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Véstures institats, nebuatu isti ko-
protams, valdosas ideologijas nostadnu gara, un ieguldijums véstures
izpété bija nozimigs. Ta nopietna zinatniska analize vél gaida savu
pétnieku.

Jaatzime, ka Latvijas véstures pétnieciba Véstures institGtam
bija nozimiga, bet ne dominéjosa loma. Pastavéja Partijas véstures
institats ar LKP CK nodalas tiesibam, kuram piekrita galvena loma
partijas politikas propagandésana un ari galveno Latvijas jaunako
laiku véstures notikumu interpretacija. Ar Latvijas véstures pétisanu
nodarbojas ari Latvijas Universitates vésturnieki, muzeju darbinieki,
ari dazi ekonomisti. 20. gs. 50. gadu beigas un 60. gadu sakuma
institttu papildinaja t.s. otrais vésturnieku vilnis (jaunie pétnieki),
bet tresais naca 60. gadu beigas un 70. gadu sakuma. Pie “otra vilna”
vésturniekiem, kas stajas darba jau péc PSKP XX kongresa, kura
tika nosodits Stalina personibas kults un ar to saistitie noziegumi
un kas pavéra celu nedaudz brivakam gaisam pétnieciba, jo bija
atmestas daudzas dogmas un aizliegumi, seviski par Stalina terora
laika represétiem Latvijas revolucionaras kustibas darbiniekiem,
var pieskaitit Lidu Balevicu, Edgaru Blumfeldu, Valdi Bérzinu, Ilgu
Grasmani, Vilni un Veltu Pavulanus, Auroru Udri, Dzidru Ozolinu,
Dzintru Viksnu, Mari Atgazi, I1zi Lozi, Raisu Denisovu, Jani Apalu,
Inaru Sprudi. Es negribétu $eit vértét Evalda Mugurévi¢a un Jana
Graudona izcilos nopelnus arheologija, tapat Zigmunda Balevica
darbu ateisma un baznicas véstures izpété, bet varétu atzimet, ka,
Talivaldim Vilcinam sakot stradat institata, ta darba paradijas divi
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jauni virzieni — sociologija, sociologiskie pétijumi un ari zinatnes
véstures izpéte ciesa sadarbiba ar akadémiki Jani Stradinu.

“Otra vilpa” vésturnieki sadarbojas ar veco, pieredzéjuso véstur-
nieku paaudzi (“pirmais vilnis”) un pamatoti, neskatoties uz toreizé-
jas institata vadibas konservativajam nostadném (Karlis Strazdins,
Janis Krastin$), balstijas uz akadémika Jana Zus$a un vina skolnieku
iedibinato liniju — plasi izmantot arhivu materialu un to kritiski
izvértét, uz stingru zinatniskumu un prasigumu.

Latvija 1959. gada julija ar t.s. nacionalkomunistu sagravi beidzas
“Isais atkusnis” — un visa sabiedriska doma, t.sk. ari sabiedriskas
zinatnés, tika paklauta stingrai partijas uzraudzibai.

Ta ka Véstures institats 50. gadu beigas bija pabeidzis Latvijas
véstures kursa apkoposanu trijos apjomigos séjumos, tas bija paveicis
lielu pétniecisku darbu. LKP vadiba Véstures institGtam izvirzija
jaunas prasibas: pievérsties aktualiem jautajumiem, t.i., Latvijas
péckara véstures pétniecibai, neskatoties uz to, ka nebija pieejami
arhivu materiali un saglabajas stingra cenzura. Tatad tas noziméja
deklarativu valsts sasniegumu popularizésanu bez mazakas to kri-
tiskas analizes.

So prasibu 1962. gada 29. decembri ZA kopsapulcé izvirzija LKP
CK 1. sekretars Arvids PelSe, kas lidz tam ilgus gadus bija LKP
CK ideologiskais sekretars. Véstures institits no vina sanéma par-
metumu, ka no 22 paredzétajam kandidata disertacijam piecas bija
veltitas arheologijai. Vinam nebija skaidrs, kadél Latvijai ir vajadzigs
tik daudz arheologu, ka ari folkloristu.

Tiesa, jau 1961. gada ZA kopsapulcé gaja runa par darba un
revolucionaro tradiciju un starprepublikanisko sakaru pétisanu.

60. gadu sakuma (1964. gada maija), paklaujoties vados$ajiem no-
radijumiem, tika sadalits institita Jauno un jaunako laiku sektors
un izveidots Padomju sabiedribas véstures pétisanas sektors (vaditajs
Vasilijs Savcenko). Palikusie sektora darbinieki ietilpa Kapitalisma
véstures pétiSanas sektora, kura vaditajs akadémikis Janis Krastin$
patvaligi, pretéji PSRS vésturé toreiz pienemtajai periodizacijai
noteica sektora pétniecibas hronologiskas robezas no 19. gs. 60. ga-
diem lidz 1920. gadam, nevis lidz 1917. gada martam, ieklaujot visu
1917.-1919. gada vésturi un ari latviesu strélnieku vésturi sektora pé-
tijumu loka. Savukart V. Savcenko sektora pétisanai sakuma robezu
noteica ar 1940. gadu. Sadu robezu novilk$ana, kas notika pilnigi
apzinati, izslédza no 60. gadu sakuma lidz pat 80. gadu sakumam no
pétisanas planiem visu Latvijas Republikas posmu (1920.-1940. g.),
kas radija nopietnas problémas Rigas véstures 3. séjuma uzrakstiSana
un Latvijas Mazas enciklopédijas rakstu sagatavo$ana. Sadu politiku
centas attaisnot, sakot: “Labak lai mus lama, ka més $o posmu ne-
pétam, neka ka més to idealizéjam.”
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Par to, cik “gadiga” bija attieksme pret Véstures institatu, lieci-
naja tads jaunakai vésturnieku paaudzei nezinams fakts, ka institatu
60. gadu beigas no telpam Smil$u iela 1 liela steiga dazu nedélu laika
parcéla uz augstceltni un ieradija tam vienu istabu aiz lielas skatuves,
kur vienlaikus atradas gan institata direkcija, gan gramatvediba, gan
ari notika sédes un sapulces.

Kas traucéja vésturnieku darbu 60.-70. gados?

Seit es pieskar$os tikai vésturnieku darbibai, jo arheologu (tie
pardzivoja patiesi “zelta laikus” sakara ar spékstaciju izbavi uz
Daugavas), etnografu, ka ari 1963. gada institta sastava ieklauto
filozofu darbiba prasa atsevisku kvalificétu vértéjumu. Jaatzimeé,
ka partijas vadibas uzraudziba tajos gados bija saméra minimala.
Neviena LKP CK biroja sédé par institata darbu neléma, ari kadas
specialas ideologiskas kladas netika konstatétas. Tiesa, bija parme-
tumi etnografiem par viena darba ievietoto attélu ar slaucéju darba
apgérbu, un Talivaldim Vilcinam parmeta par kada raksta uzsvérto
dzéraju lielo skaitu laukos.

Ar1 Maskavas specialu uzraudzibu 60.-70. gados nemanija. Varbat
nakotné dzilakie pétijjumi Maskavas arhivos ari kaut ko konstateés.
Bija zinams, ka 70. gadu beigas institita direktora vietnieks Anato-
lijs Birons devas uz Maskavu, kur demonstréja institiita zinatnisko
produkciju, un 80. gados jau jaunais direktors Vincents Karaluns
brauca atskaitities par institata darbu. Te var atzimét, ka LKP CK
uzticéjas un palavas uz institiata direktoru Aleksandra Drizula un
Valentina Steinberga prasmi nepielaut “politiskas klidas” institata
darbiba. Institata direktoru Karli Strazdinu par atteik$anos virzit
Arvidu Pel$i ZA akadémikos (vin$ bija ZA korespondétajloceklis)
1963. gada atbrivoja no direktora amata un no ZA Sabiedrisko zi-
natnu nodalas akadémika sekretara postena.

1963.-1970. gada institiita direktors bija Aleksandrs Drizulis, bet
no 1970. gada akadémikis Valentins Steinbergs.

Pétnieku darbu apgratinaja ari tas, ka Veéstures instituts at-
algojuma zina bija ieskaitits II kategorija un darbinieku algas bija
daudz mazakas neka paréjiem Zinatnu akadémijas institatiem, kas
skaitijas I kategorija.

Sis apstaklis apgratinaja kvalificétu kadru piesaisti3anu un no-
veda pie ta, ka daudzi kvalificéti institata darbinieki (Jurijs Netjosins,
Vilnis Pavulans, Ilga Grasmane u.c.) pargaja darba uz augstskolam,
kur atalgojums bija ievérojami lielaks. Lielas grutibas zinatniskaja
darba, ipasi 20. gs. pétnieciba, sagadaja aizliegums izmantot daudzus
arhiva fondus, seviski péc 1973. gada izdotajiem noteikumiem. Ja ari
kadam pétniekam ar milzigam gruatibam izdevas tikt pie Siem “sle-
penajiem” fondiem, tad vina veiktie izraksti, vairakkart cenzéti un
arl ieSporéti specialajas burtnicas, nonaca nevis zinatnieka, bet gan
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akadémijas pirmas (slepenas) dalas riciba, kurai bija savi noteikumi.
Jaatzimeé, ka pie Partijas arhiva materialiem pielaida tikai partijas
biedrus un ari tur pastavéja izmantoto materialu cenzésana.

Mausdienas jaunajiem vésturniekiem var rasties neizpratne par
daudzu svarigu materialu neizmanto$anu pétniecibas darba. Seit ir
japaskaidro, ka pastavéja stingri cenzuras ierobezojumi (ne tikai
rakstitie), kurus apiet bija pilnigi neiespéjami. To autors var apgal-
vot no personiskas pieredzes. Diemzél Sie cenziras noteikumi, kas
attiecas uz vésturi, lidz $ai dienai vél nav publicéti.

Jaatzimeé ari, ka Latvijas Republikas laika izdotas véstures lite-
ratlras izmantoSana bija ierobezota, bet latviesu trimdas izdevumi
un atsauk$anas uz tiem bija stingri aizliegta. Ar tiem iepazities
varéja dazkart tikai Maskavas bibliotékas. Bet, neskatoties uz Siem
nelabvéligajiem apstakliem, pétniecibas darbs neapstajas. Tika aiz-
stavetas apméram 30 doktora un kandidata disertacijas, regulari Riga
notika konferences, ari Baltijas republikaniskas un Vissavienibas,
tika publicétas konferencu tézes. Notika ari zinatniskas diskusijas,
pieméram, par Heinriha Stroda gramatu “Lauksaimnieciba Latvija
parejas perioda no feodalisma uz kapitalismu”, par Latvijas zem-
niecibas diferenciaciju 20. gs. sakuma, par 1940. gada notikumiem
Baltija. Pastavéja ciesi sakari Baltijas vésturnieku starpa: konferences,
diskusijas, ari regulari triju véstures institttu darbinieku salidojumi.

60. gados un it seviski 70. gados, kaut ari epizodiski un reti,
tomeér saka veidoties institiita starptautiskie sakari, ari ar latviesu
trimdas vésturniekiem (Uldi Gérmani, Edgaru Andersonu, Andrievu
Ezergaili).

Institata zinatnieki paveica ari zinamu darbu historiografija
(V. Dorosenko un A. Birona divas gramatas), izdeva divas instittta
darbinieku darbu bibliografijas (1973, 1979) un 1976. gada pat insti-
tata isu veésturi.

1967. gada izveidoto akadémika Jana Zusa prémiju 1970. gada
sanéma Austra Mierina, bet 1972. gada — Melita Svarane un lidz
80. gadiem vél tris pétnieki (tostarp divi no institata).

Institata iek$éja struktara lielas izmainas nenotika. Bez jau
pieminétas Jauno un jaunako laiku véstures sektora sadalisanas
var atzimét, ka 1964. gada tika izveidots apvienotais Arheologu un
etnografijas sektors (vaditajs Heinrihs Strods), bet 1971. gada $o sek-
toru atkal sadalija Arheologu sektora (vaditajs Evalds Mugurévics)
un Etnografijas sektora (vaditajs Saulvedis Cimermanis).

No 1963. gada institata sastava ietilpa ari Filozofijas un sociolo-
gijas sektors, kuru no 1963. lidz 1966. gadam vadija Péteris Laizans,
bet no 1966. lidz 1971. gadam Pavels Kokis. 70. gadu sakuma no s1
sektora izdalija darbinieku grupu un izveidoja Musdienu burzua-
ziskas ideologijas kritikas sektoru (vaditajs Janis V§éjs).
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Apskatamaja perioda (60.-70. gados) institats un ta darbinieki
izdeva 12 apkopojosus darbus (t.sk. ari “Latvijas PSR arheologija” un
“Latviesu etnografija”), 56 monografijas, 37 rakstu krajumus (t.sk.
ar1 12 rakstu krajumus “Arheologija un etnografija”), 12 dokumentu
krajumus, 2 atminu krajumus, 24 zinatniski popularas gramatas.
Publicéja ar1 simtiem zinatnisko un zinatniski popularo rakstu, tapat
rakstus Rigas, Maskavas, Kijevas izdotajas enciklopédijas.

Kadas bija institaita galvenas pétniecibas problémas?

Feodalisma, t.i., Latvijas viduslaiku véstures sektors darbojas
akadémika Jana Zusa, bet no 1962. gada Teodora Zeida vadiba. Ta
pétniecibas galvenais virziens bija Latvijas agrara vésture (Vasi-
lijs Dorosenko, Heinrihs Strods, Melita Svarane, Dzidra Liepina,
Marta Abolina), bet vélak ari tirdzniecibas (Vasilijs Dorosenko, Ilga
Grasmane, Vilnis Pavulans, Velta Pavulane), ka ari amatniecibas
vésture (Arija Zeida). Sajas jomas bija giiti atzistami panakumi,
tapat jaatzimé, ka plasu Latvijas sabiedribas uzmanibu izpelnijas
1978. gada izdotais darbs “Feodala Riga”, kur$ iznaca 10 000 eks-
emplaru metiena un kuru pat ¢igani saka pardot ka deficita mantu.
Lai gan bija paveikts liels darbs, tomeér netika izdots kolektivais darbs
par Latvijas tautsaimniecibas vésturi viduslaikos, jo jau 70. gados
instititam bija jastajas pie Johana Kristofa Broces darbu izdosanas
sagatavosanas. Gandriz pilnigi novarta bija atstata kulttaras norisu
pétnieciba viduslaikos un pilnigi neizskaidrojami, kapéc netika
veikti pétijumi par 13. gs. Baltijas tautu brivibas cinam.

Kapitalisma veéstures sektors (Iidz 1964. gadam Jauno un jau-
nako laiku véstures sektors) akadémika Jana Krastina vadiba pétija
Latvijas vésturi no 1861. lidz 1920. gadam. Ta darbiba ieziméjas
divi galvenie virzieni — ekonomiskas attistibas pétnieciba un 20. gs.
sakuma politiska vésture. Ja runajam par ekonomikas pétniecibu,
tad nozimigakais devums bija divi séjumi par Latvijas ekonomisko
vésturi, turklat 2. séjums (1900-1917) sanéma Latvijas PSR Valsts
prémiju, lai gan pirmais séjums (1860-1900) bija daudz rapigak un
precizak izstradats.

Sektora darbinieki pétija gan agraras véstures problémas (Mihails
Kozins, Lida Balevica, Austra Mierina, Janis Babris), gan rapniecibas
un stradnieku vésturi (Jurijs Netjosins, Janis Bérzin§, Banga Vilka),
ari komunalo politiku Riga (Dzidra Ozolina). Otrais virziens saistijas
gan ar 1905. gada revolucijas notikumu pétniecibu (Janis Krastins,
Janis Babris, Janis Ruberts), gan ar 1917. gada norisém Latvija (Alek-
sandrs Drizulis, Regina Greitjane), V. Lenina sakariem ar Latviju
(Aleksandrs Drizulis). Nozimigakais devums Latvijas vésturei bija
“Latvie$u strélnieku vésture” - pirmais un pagaidam vienigais
apkopojosais darbs Jana Krastina redakcija, kurs$ iznaca latviesu
un krievu valoda (1970, 1972) un par ko autoru kolektivs sanéma
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Latvijas PSR Valsts prémiju. Nozimigus darbus par latviesu strélnie-
ku vésturi publicéja ari Valdis Bérzins, Teodors Draudins, Auseklis
Spreslis, Emma Andersone. Var atzimét, ka sektora saka pétit ari
Latvijas politisko cinu vésturi 20. gs. sakuma (Indulis Ronis), plasus
historiografiskus pétijumus veica Anatolijs Birons. Kapitalisma un
daléji ari feodalisma sektora darbiniekiem var parmest, ka nebija
pat planots darbs, kas turpinatu Jana Zusa kapitalo darbu “Baltijas
jautajums X VIII gadsimta”. Ne toreiz un ari vél masdienas nav saga-
tavots darbs par Krievijas carisma politiku Latvija (ari Baltija) 19. gs.,
par tas ekonomiskiem, politiskiem un ari militariem aspektiem.

Ka kauna traips sektora vésturé javérté rakstu krajuma “Par
jaunlatviesu kustibas idealizaciju” publicésana 1960. gada krievu
valoda, kas turpinaja 1958. gada pavasari notikusas asas diskusijas
par Georga Libermana gramatu “Jaunlatvies$i”, aizstavot sabiedriba
negativi uznemto konservativo viedokli par $o darbu un lidz ar to
ari par jaunlatviesu kustibu. So viedokli aizstavéja Karlis Strazdin$
un Janis Krastin$, un tas nekalpoja institata popularitatei Latvijas
inteligences aprindas.

Padomju sabiedribas véstures sektors (vaditajs Vasilijs Sav-
¢enko) tika izveidots 1964. gada. Ta pamatu veidoja grupa, kas pétija
IT pasaules kara notikumus Latvija (Vasilijs Savéenko, Edgars Blum-
felds, Janis Dzintars, Velta Kalnaca, Aurora Udre, Eriks Zagars), ar
kuru ciesi sadarbojas akadémikis Vilis Samsons. Jau 1966. gada tika
izdota kolektiva monografija V. Samsona redakcija “Latvie$u tautas
cina Lielaja Tévijas kara (1941-1945)”, kas sanéma Latvijas PSR Valsts
prémiju. 1970. gada, ievérojami papildinata, ta tika izdota ari krievu
valoda (atbildigais redaktors A. Drizulis).

Lidzigi darbi iznaca ari citas PSRS republikas, bet tikai divas
(Latvija un Igaunija) $o izdevumu virsraksta bija ietverts republikas
pamattautas nosaukums. Jaatzimeé, ka Padomju Savieniba ar II pasau-
les karu saistito jautajumu pétnieciba bija uzdota nevis akadémiskiem
veéstures institiitiem, bet gan partijas véstures republikaniskiem in-
stitatiem.

Ar1 péc si kolektiva darba izdoSanas pétijumi par II pasaules kara
notikumiem turpinajas. Vislielakie nopelni $eit bija V. Samsonam,
kas publicéja vairakas gramatas par sarkano partizanu darbibu, un
V. Savcenko, kas rakstija par Sarkanas armijas latviesu vienibam un
Liepajas aizstavésanu 1941. gada.

Péckara véstures pétiSana sadiiras ar nopietnam grutibam gan
kvalificetu kadru, gan ar1 pétijumu problému deél. Ta ilgus gadus gan
institata, gan arl republika nevaréja atrast vésturnieku, kas pétitu
lauku kolektivizacijas norisi. Visiem vél atmina bija tragiskie noti-
kumi, kas saistijas ar kolektivizaciju (deportacija, kolhozu piespiedu
organizésana, smagie darba apstakli un izpelna laukos).
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70. gados, piesaistot jaunus darbiniekus, sektora pétito jautajumu
loks paplasinajas, paradijas pirmas publikacijas par lauksaimniecibas
problémam (Vilnis Albins, Astra Golov¢ika, Andrejs Krastins), par
stradnieku vésturi un riipniecibu (Olga Krégere, Iréne Sneidere, Inese
Lase), par kultaras, izglitibas probléemam un starprepublikaniskiem
sakariem (Dzintra Viksna, Inara Sprude, Inara Bérzina, Ilga Toze,
Mirdza Lendina).

Jaatzimeé, ka T. Vilcinam, kam ir lieli nopelni sociologijas lauka
un zinatnes vésture, neizdevas panakt plasu atbalstu matematisko
metozu izmanto$anai véstures pétijumos. Jau pédéjo divdesmit gadu
pétijumi Latvija, gan ari pasaules vésturiskas literatiiras pieredze
paradija, ka véstures (Klio — véstures dieviete) mtzas masas ir lite-
ratura, zurnalistika un ekonomika, bet ne matematika.

Tapat ar neveiksmi beidzas méginajums izveidot t.s. kontrpropa-
gandas grupu (Janis Dzintars, I. Kalnins, Mirdza Lendina) trimdas
pétnieku darbu “atmaskosanai”. Padomju sabiedribas véstures sek-
tora pétnieki 70. gados saka darbu pie Latvijas stradnieku véstures,
kas tika publicéta 80. gados.

Kritiski vertéjot sektora darbinieku pétijumus, jaatzimé tomeér,
ka vinu darbi deva iespéju Véstures institatam sekmigi darboties.

Ari LKP CK ideologiskas dzives vaditaji nebut nebija ieintereséti
nopietnu zinatnisko pétijumu veik$ana par péckara gadiem. Vinus
intereséja tikai kartéjo PSKP kongresu un CK Iémumu populariza-
cija. Latvijas nopietnakiem vésturniekiem lielu Jaunumu nodarija ari
tas, ka daudzi augstskolu sabiedrisko zinatnu pasniedzéji, kuriem
bija véstures zinatnu kandidata grads, presé publicéja rakstus, kas
propagandéja PSKP politikas aktualas problémas, kas bija talu no
realitates un kas netie$i kompromitéja visus vésturniekus.

Latvijas véstures institata paveiktais darbs batu dzili japéta, un
ta véstures uzrakstisana vél ir prieksa. Bet var atzimét, ka pédéjos
gados paradas ari negativa “pieredze”, seviski Latvijas Universitates
veéstures doktorantu pétijumos — ignorét agrakos pétijumus, uzdodot
savus darbus par jaunatklajumiem vésturé.

Katra latvieSu vésturnieku paaudze jau no 19. gs. ir ielikusi sa-
vus kiegelus lielaja celtné, ko més saucam par Latvijas vésturi. Tie
ir dazadi - labi un slikti, bet visi prasa objektivu vértéjumu.





