Janis Berzins

VIDZEMES SABIEDRIBAS DALIBA
IT VALSTS DOMES VELESANAS

Daudzu Latvijas teritorijas iedzivotaju lidzdaliba un politiskais no-
skanojums 1905. gada revolucija mainijas atkariba no revolucionaras
kustibas vériena. Sabiedribas dala, kas revolacija piedalijas un to at-
balstija tas atkapsanas laika, iebiedéta no soda ekspediciju nezélibas,
mazinajas, bet palikusie vél turpinaja atbalstit revolicijas ideju. At-
kritéji pargaja tas sabiedribas pusé, kas savu dzivi saistija ar mierigu
valsts politisko un ekonomisko attistibu, palaujoties uz to, ka valdiba
pati veiks nepieciesamas politiskas un ekonomiskas reformas. Liela
dala revoluacijas pretinieku nekadas politiskas parmainas negribéja,
samierinajas vai pat bija apmierinata ar jau pirms revolicijas pasta-
vos$o valsts iekartu un tas pieskirtajam dzives iespéjam, baidoties tas
zaudét, revolucijai attistoties vél talak. Revolucija un tas atkapsanas
sabiedribu bija saskélusi vairakos slanos ar dazadiem uzskatiem. Po-
litiskajos uzskatos sastopams ultrakonservativisms, konservativisms,
liberalisms un radikalisms.

Pirmo divu Valsts domju vélésanas notika 1905. gada revolicijas
laika. Krievijas impérijas valsts monarhistiski konstitucionalajiem par-
kartojumu aizsakumiem Valsts domes veidola, kurus bija izcinijusi
revolicija, vajadzéja sabiedribu nomierinat, panakt, lai ta iestatos par
mierigu turpmako valsts dzives attistibu. I Valsts domes vélésanu laika
vel vairakums aktivako revolicijas dalibnieku ticéja, ka revolicija at-
gus bijuso spéku. Vietéjas varas parstavjus revolucija bija iebiedéjusi,
un biezi vien vini sava darbiba bija nenoteikti. Latvijas laukos savu
asinaino zimogu I Valsts domes vélésanam uzspieda soda ekspedicijas.
Avize “Patiesiba” vélak atziméja, ka véléSanas Baltija notika “parak
nedzivi, tas bija vélésanas, kadam tam nebus but! Iemesls bija tas,
ka sikgruntnieku politiska apzina un energija no soda ekspediciju
briesmam bija visai satricinata, bezzemnieki un vispar progresivas
lauku aprindas pavisam atravas no vélésanam.™!

II Valsts domes véléSanu sagatavosanas un norises laika 1906. gada
pédéjos méneSos un 1907. gada sakuma revolicija turpinajas, tacu
bija skaidrs, ka ta vairs bijuso vérienu nesasniegs. Kaujinieku un
mezabralu kustiba Vidzemé bija apklususi. Revolicijas atbalstitaju
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skaits strauji saruka. Revolucijas vériena samazinasanas bija ieguvusi
neatgriezenisku raksturu. Socialdemokratu piedali$anas Valsts domes
vélésanas, lai cinitos par saviem politiskajiem mérkiem, dala sabied-
ribas izsauca apmulsumu, bet citus ievérojami aktivizéja piedalities
vélésanu kampana.

IT Valsts domes vélésanu gaitas izpéte Latvijas teritorijas sabied-
riba aprobezojusies ar LSD politisko aktivitasu atsegsanu.? Tacu sa-
biedribas daliba Valsts domes vélésanas bija daudz plasaka. Batisks
ir jautajums, ka Sos procesus atlauj paradit pieejamie véstures avoti.
Sabiedribas aktivitates atsedza latviesu, vacu un krievu prese. Sa-
protams, ka Sis avots ir nepilnigs, bet cita diemzél par so problemu
musu riciba pagaidam nav. I Valsts domes vélésanas ta sauktais
Progresivais bloks, kura galveno dalibnieku skaitu, neskatoties uz
dazadam pretrunam, galvenokart veidoja visi latviesu balsstiesigie
vélétaji, uzvaréja savus nozimigakos konkurentus — baltvaciesus. Si uz-
vara veicinaja seviski latviesu sabiedribas pasapzinas pieaugumu.
Strauji turpinaja veidoties dazadi interesu un politiskie grupéjumi.
Dazos politiskajos grupéjumos nacionalais noskanojums pret balt-
vacie$iem mazinajas, bet citos joprojam saglabajas. Reizé tas arvien
mazak bija Saurs “tautiskais Sovinisms”, vairak gan parlieciba, ka
“katrs privilegéts vaciets pie mums Baltija reprezenté visapstinojosako
reakcionaru”? Baltvaciesi balsstiesigas un paréjas sabiedribas negativo
noskanojumu pret viniem skaidroja pavisam atskirigi, sakot, ka lat-
viesi un igauni ir ne tikai naidigi pret vaciesiem, bet ari naidigi pret
valdibu, tie ir ne tikai nacionalistiski noskanoti, bet ari revolucionari.*

Krievijas impérijas patvaldnieks un valsts vadiba bija neapmie-
rinata ar I Valsts domes darbibu, un Nikolajs II domi atlaida, tacu
mainit Valsts domes vélésanu likumu neiedrosinajas: revolucija vél
nebija pilniba apspiesta, un valdos$ajiem politikiem bija skaidrs, ka
valsts parvaldé nepiecieSamas parmainas. Ari II Valsts domes veé-
lésanam bija janotiek Cetras kurijas. Vélésanas bija daudzpakapju.
Cetrpakapju vélésanas zemnieku karija: vélétaju, pilnvarnieku, bal-
sotaju un daliba domes deputata ievélésana. Trispakapju - stradnieku
karija: pilnvarnieku, balsotaju un daliba domes deputata ievélésana.
Divpakapju - pilsétnieku un zemesipasnieku karijas: balsotaju un
deputata vélésanas. Vélésanas saistijas ar mantas cenzu, vélétaja kartu
un dzimumu. Vélésanas nebija tieSas, visparéjas un vienlidzigas.® Bija
realizéti centieni ierobezot II Valsts domes vélétaju socialo sastavu,
un par to zinoja prese: “Valdiba nekautrédamas izlieto savu iespai-
du, rada aprobezojumus un kavéklus”® Ievérojami tika ierobezotas
stradnieku vélésanu tiesibas, jo stradnieki bija aktivakie revolucijas
atbalstitaji. Saja sakara japiemin 1906. gada 7. oktobra Senata skaid-
rojumi. Stradniekiem tika atpemtas tiesibas piedalities vélésanas ka
dzivoklu irniekiem, kas bija atlauts I Valsts domes vélésanas.” Vini
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varéja veléet tikai ipasa stradnieku kuarija fabrikas un rapnicas, kuras
nodarbinats ne mazak ka 50 virie$u kartas stradnieku. Ar 14. oktobra
Senata skaidrojumiem vélésanu tiesibas tika atnemtas vairakumam
dzelzcela stradnieku: celu un tiltu meistariem, masinistiem, vinu pali-
giem, kurinatajiem, vagonu ritenu smérétajiem, parmijniekiem utt.®

Iekslietu ministrijas cirkulars noteica, ka irniekiem pasiem japie-
sakas, lai tos uznemtu vélétaju sarakstos. I Valsts domes vélésanas tos
pieteica policija. Daudzi balsstiesigie ar jauno kartibu nebija iepa-
zinusies. So grozijumu rezultata, pieméram, Riga vien vélétaju skaits
bija samazinajies lidz apméram 7000 personam.’ Baltija, pateicoties
zemnieku lietu komisaru patvaligajiem véléSsanu noteikumu skaid-
rojumiem, pie pilnvarnieku vélésanam nepielaida bezzemniekus, re-
spektivi, kalpus un maju ipasniekus, kas nedzivoja pagastos.'® Vietéjas
administracijas parstavji drosibas péc burtiski tulkoja Iekskrievijai
paredzétos noteikumus.'' Netika nemtas véra juridiskas normas, kas
bija spéka Baltija. Senata skaidrojumos jau ari nekas par atskiriga-
jiem likumiem Baltijas agrarajas attiecibas netika atrunats. Vidzeme
sastopami fakti, kas liecina, ka bezzemnieki, t.i., desmitdalcilveki,
bija neapmierinati ar sadu negaiditu pavérsienu vélésanu gaita. Pie-
meéram, Césu aprinka Gaujienes pagasta bezzemnieki pieprasija, lai
uzrada tadu likumu, kas nosaka, ka vélét drikst tikai saimnieki. Vini
bija parliecinati, ka vélét var ari kalpi un valinieki. Lidzigu neapmie-
rinatibu izteica ari Bilskas pagasta bezzemnieki u.c.'* Césu aprinki
no pilnvarnieku sarakstiem izsvitroja tos, kas pastavigi nedzivoja
uzraditajos pagastos.’?

No Baltijas ienakusas sudzibas par $o patvalu Senats atzina par
pamatotam, tacu véléSanu rezultati palika nemainigi.'* Stdzibas par
nelikumibu pielausanu vélésanas tika iesniegtas ari II Valsts domé. Ka
paradija Valsts domju darbibas prakse, apstridétie notikuso vélésanu
rezultati tika atcelti Joti reti. II Valsts domé vispar nebija neviena
sada gadijuma.’”

Latvija II Valsts domes vélésanu kampana noteicosa loma bija vie-
téjam politiskajam partijam un dazadiem politisko interesu grupéju-
miem. Ta ka legalas partijas saka veidoties tikai revolicijas laika, tas
bija vajas, mazskaitligas un biezi vien maz atskiras no dazadiem poli-
tiskajiem grupéjumiem. Visaktivak II Valsts domes vélésanu kampana
norisa Riga. Rigas balsstiesigos vélétajus centas vadit vairaki politiskie
veidojumi: 1. Progresivi demokratiskais bloks; 2. Latviesu reformu
partija; 3. Baltijas konstitucionala partija; 4. Krievijas 17. oktobra sa-
vienibas Rigas nodala; 5. Krievu mierigas atjaunotnes partija.

I un II Valsts domes vélésanas politiski komplicéta balsstiesigo
taktiska apvieniba bija ta sauktais Progresivais bloks. I Valsts domes
vélésdanas tas uzvaréja. So apvienibu veidoja plasas vélétaju masas.
Tajas valdija politisko uzskatu dazadiba un to brieduma trakums.
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Socialdemokratiskas partijas, kuram bija noteikta programma un
politiskas cinas pieredze, vélésanas nepiedalijas. Progresivaja bloka
piedalijas dazadu tautibu un politisko ideju piekritéji: latviesi, ebreji,
krievi, poli, lietuviesi u.c.; vini pauda negativu nostaju pret ultra-
konservativo baltvacu virskundzibu Baltija un bija pret revolucijas
turpinasanu. Ta ka latviesu balsstiesigo vélétaju skaits procentuali bija
lielakais, tad par s1 pasakuma praktisko vaditaju izvirzijas latviesi. No
latvie$u vélétaju puses I Valsts domes vélésanu kampana ieguva atklati
nacionalu atbrivosanas raksturu: latviesi cinijas pret savu gadsimtu
ilgo apspiedéju — baltvacie§iem, kas grupéjas ap Baltijas konstitucio-
nalo partiju. Latviesus ar visam vinu savstarpéjam pretrunam I Valsts
domes vélésanas apvienoja “tautiskais karogs”'

Revolucijas klatesamiba piedeva $im procesam savu specifiku.
Krievijas Tautas brivibas partija (kadetu partija) neuzstajas par
revolucijas turpinasanu, bet centas izmantot revolucionaru masu
noskanojumu savu politisko mérku sasnieg$anai. Kadetu partijas
plani par Krievijas monarhijas parveido$anu par konstitucionalo
monarhiju plasas masas izsauca simpatijas. Ari latviesu politiski
vispieticigakie un mérenakie vélétaju slani, kas pulcéjas ap Rigas un
Jelgavas latviesu biedribam, seviski neiedzilinoties politiskaja bitiba,
popularo kadetu vardu centas izmantot, lai uzstatos par latviesu tautas
tiesibam. I Valsts domes vélésanas zem latviesu kadetu partijas nosau-
kuma uzstajas sabiedriba pazistami cilveki (FE Grosvalds, J. Cakste,
A. Krastkalns, J. Purgals, F. Alberts u.c.). Latviesu kadetiem nebija
nopietnu sakaru ar Krievijas kadetiem. To darbiba ari nesaskanéja
ar Krievijas kadetu galvenajam aktivitatém.!” Ne bez pamata vairaki
vietéjie laikraksti latviesu kadetus dévéja par pseidokadetiem vai par
tadu politisku grupéjumu, kas tikai “uz laiku bija pienémusi kadetu
nokrasu”.'® Ari revolucijai simpatizéjosam vélétajam, ja tas tomér ne-
bija socialdemokrats un nepaklavas socialdemokratu izsludinatajam
I Valsts domes vélésanu boikotam, nebija cita varianta ka pulcéties ap
Progresivo bloku un ta organizatorisko centru — Vélétaju komiteju.
Latviesu vélétaji kopa ar citu tautibu vélétajiem, kurus baltvaciesi ar
savas virskundzibas centieniem bija saliedéjusi ap Progresivo bloku,
I Valsts domes vélésanas uzvaréja. Progresivais bloks uzvaru guva
ne tikai Riga: neviens baltvaciesu deputats I Valsts domé netika ieveé-
léts. Visi Latvija ievélétie domnieki bija pret revolicijas talako attistibu
un “atklati socialdemokratu un demokratu pretinieki’, bet tiem bija
progresivi uzskati agrara jautajjuma risinasana.'

Progresivais bloks bija taktiska un reizé tehniska vienosanas uz
I Valsts domes vélésanam. Daudzi ta dalibnieki vélgjas bloku izmantot
ne tikai ka taktisku ieroci Valsts domes véléSanas un baltvacu varas
mazinasanali, bet ari grupu politisko mérku sasniegSanai. Ta radas ne-
uzticiba un nesaskanas bloka loceklu starpa, un I Valsts domes laika
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izveidotais Progresivais bloks izjuka.?® IT Valsts domes vélé$anu centrs
Latvijas teritorija joprojam palika Riga. Ar nosaukumu Progresivais
bloks savas aktivitates izvérsa sabiedrisks veidojums, ari sakoties
IT Valsts domes vélésanu maratonam. Vélésanu apvienibas nosaukums
bija palicis vecais, tac¢u ta butiba bija atskiriga. Tagad bloku veidoja
dazadu tautibu relativi radikali noskanotie vélétaji. No I Valsts domes
vélésanam bija pagajis neilgs laiks, tacu sabiedribas politiskaja dzivé
bija notikusas izmainas: socialdemokrati atteicas no vélésanu boikota,
bet bijuso latviesu kadetu labéjais grupéjums, kam kadetu nosaukums
saka skist parak liberals vai pat revolucionars, nodibinaja liberalu
burzuazisku organizaciju — Latviesu reformu partiju. II Valsts domes
vélésanu laika kadetu vards Latvija vairs nebija seviski populars, lai
gan Krievija kadetu partija, lai ari salidzino$i cieSot zaudéjumus,
joprojam palika valsts politiskaja zvaigznaja. Latvie$u kadetu rak-
sturojumu deva biju$o kadetu nodibinatas Latvie$u reformu partijas
avize “Latvija”: “Péc 17. oktobra manifesta més bijam pastavigi prieks
visstingrakas likumibas ieturésanas, tas pasas, kuru tagad atklati atzist
par vienigo pareizo ari lielas kadetu partijas vadoni. Més nepiekritam
joprojam ari kadetu partijas programmai daza laba zina, un seviski
meés aizstavam patstavigas prasibas Baltijas agrarlieta”*!

Kreisak noskanotie nedaudzie latviesu kadeti, kas nepargaja uz
Latvie$u reformu partiju, turpinaja darboties Progresivaja bloka
F. Alberta un V. Zamuela vadiba.”

Bloka iegaja progresisti un demokrati. levérojamakie latviesu de-
mokratu parstavji — A. Bergs, A. Sumbergs. Sarezgiti sniegt $o abu gru-
péjumu politisko raksturojumu. Avize “Latvija’, apkopojot balsotaju
vélésanu rezultatus Riga, atzina, ka, “pateicoties neskaidribam par tadu
loti staipigu jédzienu “demokrati’, “progresisti” vértibu, isti nemot, pat
lielakai bloka piekritéju pusei nemaz nav zinams, cik liela starpiba
uzskatu zina pastav starp §is vai tas bloka dalas piekritéjiem”> Balt-
vacu prese atziméja, ka musu progresistiem pasiem nav skaidrs par
“vinu progresa saturu un krasojumu”. Nav skaidrs, ka demokratus
atskirt no socialdemokratiem. Zinams, ka demokratus ir ietekméjusi
socialdemokrati un tapéc tie sava programma ir uznémusi prasibu
péc Satversmes sapulces. Vélétaju prieksa demokrati vél lietoja kadetu
karogu. Jeb, ka noradits preseé, “sedzas ar kadetu mételi”.**

Progresistu un demokratu vienotajs bija prese. Progresisti pulcéjas
ap laikrakstu “Musu Laiki”, demokrati — ap laikrakstu “Balss” Lai gan
“Balss” gribéja but ne tikai progresivi demokratiska, bet, lai pievilktu
lasitajus, arl nacionala avize, vélésanu laika ta vairak bija izskirusies
par internacionalo demokratismu.?

Progresivaja bloka bez latviesu kadetiem iegaja neliela krievu
kadetu grupa: virsskolotajs Fjodors Erns (presé saukts ari par Teo-
doru Oernu), “Pmxxckasa mbicnb’ redaktors L. Vitvickis, miertiesnesis
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M. Zolotarevs, knazs Mansirevs, N. Vtorihs, P. Ruckojs, I. Utehins,
V. Rudnevs u.c.* Prese atziméja, ka Rigas krievu kadeti vairs netu-
réjas pie tautas brivibas karoga, bet piesléjas socialdemokratiem, tas
ir, Demokratiskajai darba grupai.”’

Tai pasa laika jaatzimeé, ka Krievijas kadeti un socialdemokrati at-
radas idejiskas cinas pretéjas pozicijas. Progresivaja bloka atrodosies
“Balss” demokrati, ejot vélésanas uz II Valsts domi, ceréja panakt Sa-
tversmes sapulces sasauk$anu. Tas bija socialdemokratu uzstadijums
un domes vélésanu laika skaitijas revolucionara prasiba. Ne velti
prese atziméja, ka demokrati gaja uz Valsts domes likumigo tiesibu
parkapsanu un bija ar socialdemokratiem vienotos uzskatos, ka Valsts
domei jabut “kaujas domei”*

Bloka darbojas ari ebreju vélétaju grupa, kuru vadija arsts M. Sén-
felds un advokats P. Mincs. Aktivi darbojas arsts Elisbergs, S. Gurevics
u.c. S grupa naca no 1906. gada izveidojusas Rigas ebreju konstitucio-
nali demokratiskas partijas, kuras politiska virziba bija uz kadetiem.”

Latviesu reformu partija savu darbibu uzsaka 1907. gada janvari.
Latvijas sabiedribas politiskaja spektra $§1 partija virzijas pa labi no
kadetiem. Latviesu reformu partija norobezojas no ultrakonservativi
noskanotas latviesu tautibnieku grupas, kas vél I un II Valsts domes
vélé$anas nebija paspéjusi oficiali noforméties par politisko partiju. Si
grupa pulcéjas ap laikrakstu “Rigas Avize”, un tikai 1907. gada 16. sep-
tembri grupa sanaca uz pirmo oficialo partijas sapulci. Sis grupéjums
uzstajas pret revolaciju, konstitiiciju, pret politisko partiju dibina-
Sanu un pret kosmopolitisko socialdemokratiju. Mérkis — nenpemot
véra $kiru pretrunas, apvienot latvie$u tautu uz nacionalo interesu
bazes.*® Latviesu reformu partija sava programma un darbiba pauda
pamatnostadnes, kas bija lidzigas Krievijas oktobristu partijai, izvirzot
centralaja vieta nacionalo jautajumu. Par partijas organu uzskatams
laikraksts “Latvija”*' Latviesu reformu partijai bija ideologiski neiespé-
jama sadarbiba ar socialdemokratiem, tapéc ta izstajas no Progresivi
demokratiska bloka. Ar $o vélésanu bloku nekada sadarbiba nevaréja
bat ari ultrakonservativajai latviesu grupai. Janvara otraja pusé un
februara sakuma Latvie$u reformu partijas vaditaji Rigas vélésanu
iecirknos rikoja plasas véletaju sapulces, kuras piedalijas lidz 500 cil-
vekiem un atsevi$kos gadijumos pat vairak.** Sapulcés dalibniekus
iepazistinaja ar partijas programmu, sniedza dazadus noradijumus
par Valsts domes vélésanam un centas atspéekot politisko pretinieku
izvirzito jaunas partijas kritiku. Latviesu reformu partija uzstajas ka
vieniga lidz $im registréta liberalu partija, kam butu pa spékam ap-
vienot visas latviesu atseviskas vélétaju grupas un vienoties kopéjai
ricibai ar citam tautibam, iznemot baltvaciesus.* Tacu, ka radija Rigas
IT Valsts domes balsotaju vélésanas, Latviesu reformu partija nesa-
néma ceréto vélétaju atbalstu.
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Baltvaciesu Baltijas konstitucionala partija revolacijas laika Latvijas
teritorija uzskatama par vienu no spécigakajam legalajam partijam. Ta
nodibinata 1906. gada Riga. Baltijas konstitucionalas partijas parstavji
savus uzskatus galvenokart pauda avizés “Diina Zeitung”, “Rigaer Ta-
geblatt”, “Rigasche Zeitung” un “Rigashe Rundschau”. 1906. gada beigas
no Baltijas konstitucionalas partijas atdalijas Kurzemes monarhistiski
konstitucionala partija ar centru Jelgava un Kurzemes liberali kon-
stitucionala partija, kuras centrs atradas Liepaja. Péc satura partijas
programma bija oktobristiska. Tacu galveno uzmanibu partija veltija
cinai par baltvacu lielburzuazijas un muizniecibas ekonomisko pozi-
ciju nosargasanu Baltija. Baltijas konstitucionala partija bija izteikti
nacionala, tacu, lai demonstrétu, ka tas sludinatas idejas kalpo it ka
visiem iedzivotajiem, partija tika uznemti ari nedaudzi cittautiesi, tacu
tiem bija jabut savos uzskatos galéji konservativiem. Ka noradits presé,
$ai partijai 17. oktobra manifesta brivibas bija tikai sega, lai paturétu
savas prieksrocibas un tiesibas.**

Rigas sabiedribai pazistama bija Krievijas 17. oktobra savienibas
Rigas nodala. Tas lideris — savienibas laikraksta “Puykcknit BecTHUK”
redaktors I. Visockis. II Valsts domes véléSanas Riga $ai politiski
Sovinistiski noskanotajai organizacijai bija neliela ietekme, jo krie-
vu sabiedriba pilséta bija saskelta desmitos pulcinu.** Arpus Rigas
17. oktobra savienibas pastavigas nodalas bija izveidojusas tikai
Daugavpili, Rézekné un Kraslava.** Arpus nosauktajam vietam $ai
politiskajai organizacijai sabiedriba bija neievérojama nozime. Krievu
politiskas organizacijas visa Latvijas teritorija bija salidzino$i vajas,
jo krievu skaitliskais sastavs ari te bija mazs. Krievijas impérija bija
izveidojusies $ada situacija: lai arl visas tris slavu etniskas grupas,
kuras parasti apziméja ar nosaukumu “krievi’, taja bija absolutais
vairakums, tacu atseviskas dalas krievu sadalijjums bija nevienmeé-
rigs. Kaunas guberna no visiem iedzivotajiem bija tikai 7,8% krievu,
Kurzemes — 5,7%, Vidzemes — 5,4% un Igaunijas — 5%.* 1906. gada
februari Maskava notikusaja 17. oktobra savienibas kongresa asas
debates izsauca Ziemelrietumu un Baltijas komisijas priekslikums
lagt caru nacionalajos rajonos krieviem paredzét specialu parsta-
vibu dome.*®

Krievijas 17. oktobra savienibas Rigas nodala, saprotams, aktivi
atbalstija jau konkrétu ierosindgjumu panakt, lai Vidzemes, Kurzemes,
Igaunijas un Kaunas guberna krievu iedzivotajiem Valsts domes veé-
lésanas izdalitu papildus pa vienai deputata vietai.* So vélmi tomér
neizdevas realizét.

Krievu mierigas atjaunotnes partijai, kas bija pasludinajusi savu
darbibu Riga un par savu avizi nosaukusi “IIpubantuiicknit Kpait’,
vietéjas ricibas programmas nebija. Ta vadijas péc $is partijas Krie-
vijas programmas. Partijas politiskas darbibas virziens bija lidzigs
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oktobristiem. Tai bija loti mazs biedru skaits un nekadas realas ietek-
mes sabiedriba. “Prvkckuit BectHuk” $is partijas vadibu nosauca pat
par “pamulkigiem zidainiem”* Iespéjams, $ads ass apziméjums bija
radies aiz nepatikas par vietéjas krievu sabiedribas skel$anas mégi-
najumu.

I Valsts domes vélésanas politisko grupéjumu cina svarigu vie-
tu ienéma nacionalais jautajums. Ta risindjums liela méra noteica
latvie$u balsotdju piesaisti. Zinama taisniba bija paustajai domai, ka
IT Valsts domes vélésanas, lidzigi ka ieprieks, “pats pirmais vélésanu
cinu iemesls ir tautibu jautajums. Sis jautajums jo raibs un griits, tapéc
ka Seit Valsts domes vélésanu cina vairak tautu nak pierés cita citai,
bet seviski vaciesi, krievi, zidi un meés latviesi”™*!

No 20 Latvijas teritorijas pilsétam vienigi Rigai bija dotas tiesibas
tiesi uz Valsts domi izvélét vienu domnieku. Latvie$u reformu partija
naca ar uzstadijumu, ka no Rigas uz Valsts domi jaievélé vienigi lat-
viesu tautibas deputats. Jaievéleé latvietis, turklat no Latviesu reformu
partijas. Ja tas nebus iespéjams, tad labak ievélét baltvacieti neka lat-
vieti no demokratu, progresistu vai kada cita politiska grupéjuma.*?
Bloka palikusie latviesu kadeti turéjas pie tiem pasiem uzskatiem, ka
velot I Valsts domi, — javirza tikai latviesu tautibas kandidats.** Blo-
ka progresistu grupa par domes deputata nacionalitati bija diezgan
vienaldziga, bet intereséjas galvenokart par deputata progresivitati.**
Plasu motivaciju par $o jautajumu sniedza zvérinats advokats Alei-
nikovs 1907. gada 26. janvari “Uleja” zalé notikusaja Progresiva bloka
Rigas I vélésanu iecirkna vélétaju sapulcé. Vins pazinoja, ka progre-
sisti neskatas uz tautibu un tiem ir vienalga, kadas tautibas bus Rigas
Valsts domes deputats: “. progresisti prasa no Valsts domes deputata,
lai vin$ butu cilvéks ar plasu redzes aploku, pazist vietéjos apstaklus,
varétu aizstavét visu Rigas iedzivotaju intereses un vinu vajadzibas.
Valsts domé vinam jaaizstav vismaz programma, kas izteikta pirmas
Valsts domes atbildé uz trona runu”* Tacu tani pasa laika nav svess
ari cits apgalvojums — domniekam no Rigas jabut progresivam latvie-
tim.*® Demokratiska grupa uzskatija, ka latvietim ir “pirmdzimtibas
tiesibas uz valsts domnieka amatu”, bet tai pasa laika $im uzdevumam
demokrati nesaskata nevienu derigu kandidatu.*” A. Bergs 9. februari
Progresiva bloka vélésanu sapulcé II Ritenbraucéju biedriba par So
jautajumu izteicas, ka vins ir aizstavéjis latviesa ievélésanu domé, bet,
ja $im nolukam deriga latvie$a nav, tad tada gadijuma jaievélé krievs
vai ebrejs.*® Vacu prese noradija, ka demokratu vaditajs A. Bergs ir
pielavis, ka latviesa ievélésana Valsts domé nav izslegta, bet galveno-
kart tomeér javadas péc kandidata progresivitates un mazak péc vina
nacionalitates.*

Bloka iesaistijusies ebreji rupéjas par savas tautas stavokli — ebreju
pilntiesibu. Uzskatija, ka dome jacinas, lai ebrejiem tiktu pieskirtas ta-
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das pasas tiesibas ka citiem valsts iedzivotajiem. Bija ebreji, kas atbal-
stija, un tadi, kas bija pret latvie$u centieniem izvirzit uz domi latviesu
tautibas parstavi.®® Citu tautibu vélétaji atzina, ka vini no Rigas vélas
par domnieku latvieti, bet tikai tada gadijuma, ja tas bus progresivs
un derigs kandidats.”! Tiem vélétajiem, kas savos politiskajos uzskatos
no bloka apvienotajam dazadam grupam ienéma kreiso poziciju, ka,
pieméram, socialdemokratiem, $is jautajums nelikas svarigs: “.. mums
viena alga, vai iece] reakcionaru vacieti vai reakcionaru latvieti; ja
meés uz domi nevaram sutit savu deputatu, tad lai iet, kas grib”>* Par
kopéjo Progresiva bloka izvirzito uzdevumu $aja jautdjuma II Valsts
domes vélésanas maz kas zinams. Diezgan izpladis bija uzstadijums,
ka par Valsts domes deputatu centisies ievélét “cilvéku ar veseligiem
uzskatiem”>?

Progresiva bloka izvirzitie uzdevumi deputatam bija tie pasi, kas
I Valsts domes vélésanas: panakt naves soda un karastavokla atcel$anu,
amnestiju revolucijas laika notiesatajiem. Prasija visparéjas vélésanu
tiesibas un ministru atbildibu Valsts domes prieksa.>*

Analizéjot I Valsts domes deputatu darbibu, bija skaidrs, ka sadus
jautajumus atrisinat nebts pa spékam ari visai II Valsts domei, kur
nu vél Latvijas deputatiem. Péc impérijas pamatlikuma jeb ta déve-
tas konstiticijas minétos jautajumus bija lauts izlemt tikai patvald-
niekam.

Progresiva bloka vairakums joprojam simpatizéja kadetu partijai.
Bloka dalibnieki nebija parliecinati, ka spés Riga vélésanas vieni pasi
izcinit uzvaru, ka tas bija I Valsts domes vélésanas, kad visi latviesu
tautibas balsstiesigie vélétaji uzstajas vienoti. Kad saka izskatit jauta-
jumu par vieno$anos ar socialdemokratiem, pret to protestéja Latviesu
reformu partija un no bloka izstajas. Tomeér sarunas abu grupé&jumu
starpa par iespéjamu sadarbibu vél turpinajas.

Progresivajam blokam, lai neciestu sakavi no Baltijas konstitu-
cionalas partijas, kas vélésanam Soreiz bija labak sagatavojusies neka
iepriekséja gada, vajadzéja meklét kadu politisku grupéjumu, ar kuru
sadarboties. Sadu iespéju dotu vieno$anas ar socialdemokratiem, kas
no visam Latvijas teritorija darbojosajam partijam un grupam bija
vislabak organizéti. Socialdemokratu partijam neatsveramu organiza-
torisku skolu bija devusi nelegala darbiba. Sie abi politiskie grupé&jumi
Riga II Valsts domes vélésanas taktisku apsvérumu dél viens otram
bija nepiecie$ami. Un tomeér tas bija unikals gadijums, ka $adas, kaut
ari taktiskas laulibas sava starpa slégtu ideologiskie pretinieki — bur-
zuazijas un sikburzuazijas politisks grupéjums ar socialdemokratiem.
Abam pusém tas bija risks ari vélétaju piesaistes zina, tapéc sadarbi-
bas jautajums tika nopietni apspriests. Seviski rupigi o vienosanos
planoja socialdemokrati.> Rigas socialdemokrati noturéja konferenci,
kura galigi noléma vélésanas iet kopa ar Progresivo bloku, bet ar
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nosacijumu, ka tas atsakas no iespéjama kompromisa ar Latviesu
reformu partiju.®® Ta ka cerét uz revolucijas uzpluadiem vairs nebija
pamata, sociadldemokrati nebija parliecinati, ka vieni pasi vélésanas
gls uzvaru. Zinama méra maskésanas noltkos un daléji, lai piesais-
titu ari tos, kas nebija socialdemokratu piekritéji, vini savu vélésanu
grupé&jumu nosauca par Demokratisko darba grupu. Latviesu reformu
partijas avize “Latvija” sniedza izvérstu socialdemokratu politiskas
darbibas raksturojumu: “Jau priek$ vélésanam socialdemokrati iz-
skaidroja savas proklamacijas, ka vienosanas ar bloku esot gan prieks
viniem pazemojosa, bet arl nepieciesami vajadziga, ja lai gan tie agrak
uzskatija sevi par vienigiem politiska virziena noteicéjiem Riga, tad
tomér pédéja laika tie saka nopietni Saubities par iespéju uzvarét
vélésanas bez pilsonisko partiju palidzibas. ledami vieni pa$i cina,
socialdemokrati butu laikam spéléjusi $e Riga tadu pat bédigu lomu
ka Péterburga, Maskava, Jelgava un citur””” Progresivajam blokam
iegtit sev prieksrocibas no vienosanas ar tik organizétu politisko spéku
ka socialdemokratiem bija diezgan problematiski.

Progresivi demokratiskais bloks un socialdemokrati par sadarbibu
vienojas 2. februari, bet 3. februari A. Bergs Progresiva bloka varda
pazinoja, ka tas vairs nevélas turpinat uzsaktas sarunas par kopigu
sadarbibu vélésanas ar LatvieSu reformu partiju.®® Progresiva bloka
parstaviji So savu taktisko vienosanos sabiedribai skaidroja ar cinu pret
baltvacu reakcionariem un vinu ietekmigo vadibas organu — Baltijas
konstitucionalo partiju. Noradija, ka latviesi vieni nevar parvarét vacu
reakcionarus un Latvie$u reformu partija, kas atskélusies no bloka,
neapzinati palidz tiem vélésanas uzvarét. Skaidrojuma pamatojums
bija $§ads: “Ta ka vienigais mérkis bloka vienosana ar darba grupu ir
cina pret vacu briesmigo reakciju Valsts domes vélésanas, tad runat
$e par katras partijas programmu ir nevieta. Pret kopigo ienaidnieku
vajaga cinities visiem. Visi, kas meklé labaku, laimigaku nakotni, lai
cinas pret tumso atpakalrapulibu! Katram, kam patiesi rap visparibas
labums, jabalso vienigi bloka kandidatiem par labu!”*® Katrai pusei,
zinama meéra riskéjot, bija ceriba uz otras rékina git panakumus.
Reizé §1 vienosanas bija ne tikai pret reakcionarajiem baltvacieSiem,
bet ar1 pret Latviesu reformu partiju.

Péc vélésanu likuma balsotaju vélésanas bija kampanas izskirosais
posms: balsotaji ievéléja domes deputatu. Ja no noteikta balsotaju
skaita kads politiskais grupéjums bija ieguvis parsvaru, tad tam bija
iespéja cinities par sev vélamu domes deputatu. Starp Progresivo
bloku un Demokratisko darba grupu par kopéjo darbibu saistiba
ar balsotaju vélésanam notika sarezgitas sarunas. Vispirms izvirzijas
jautajums par balsotaju kandidatu skaitu no §im abam politiski tik
pretéji orientétam pusém. Progresivais bloks véléjas paturét 44 vietas
kopéja balsotaju listé. Demokratiskajai darba grupai no iespéjamam
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80 vietam piedavaja 36, kas kopa ar cetram stradnieku balsotaju vie-
tam veidotu 40 kandidatu vietas. Sadus noteikumus Demokratiska
darba grupa nepienéma.® Bloka progresisti, baidoties, ka tada gadi-
juma neizdosies noslégt vienosanos ar Demokratisko darba grupu,
bija ar mieru pédéjiem atdot vél divas no savu balsotaju kandidatu
vietam. So priekslikumu paréjie Progresiva bloka dalibnieki noraidija.
Talaka parrunu gaita tika pienemts Demokratiskas darba grupas ve-
lésanu biroja ieteikums sesus Rigas pilsétas vélésanu iecirknus sadalit
sadi: I, IT, IV iecirkni balsotaju kandidatus uzstada Progresivais bloks,
bet IIL, V un VI iecirkni - Demokratiska darba grupa.®' Progresivais
bloks pret Siem priekslikumiem neuzstajas. Vienojas uzstadit kopéju
balsotaju kandidatu sarakstu — un visparéja sapulcé katrs balsotajs
vélé péc savas parliecibas.®

Riga kopa bija 24 512 balsstiesigo véletaju. Demokratiskajai darba
grupai iedalitajos vélésanu iecirknos bija uzskaititi 11 049 balsstiesigie
veéletaji, bet Progresiva bloka iecirknos to bija ievérojami vairak —
13 463.9 Demokratiskas darba grupas vélésanu iecirkni péc iedzivo-
taju skaita bija nedaudz proletariskaki, un socialdemokratiem tajos
bija lielaka ietekme. Pie tam socialdemokratu vélésanu organizatori jau
pirms vélésanam bija parliecinajusies, ka tiesi $ajos iecirknos viniem
bas vislielakais atbalsts. Tapéc Demokratiska darba grupa pienéma
sakotnéjo Progresiva bloka ieteikto balsotaju vietu skaita sadalijumu,
cerot, ka ari ievelétie balsotaji bus daudz kreisaki neka Progresiva
bloka balsotaji.®* Demokratu avize “Balss” tomeér izteica parliecibu, ka
Demokratiska darba grupa vélésanas negus parsvaru.®

Baltijas konstitucionala partija IT Valsts domes vélésanas Riga sali-
dzinajuma ar I Valsts domes vélésanam bija ievérojami izvérsusi savas
aktivitates un agitacijas energijas zina sekoja talit aiz Demokratiskas
darba grupas socialdemokratiem. Tika izmantotas vélétaju sapulces,
izplatitas vélésanam sagatavotas proklamacijas, vacu avizes, agitacija
tika veikta, apstaigajot dzivoklus u.c. Vélésanu kampana piedalijas
redzamakie partijas aktivisti: partijas priekssédéetajs advokats E. Mo-
ritcs, laikrakstu redaktori V. Berents, A. Smits, docents A. V. Heden-
$troms u.c. Sie kungi pirmo reizi atlavas Riga sarikot atklatu vélésanu
sapulci Jézusbaznicas iela esosajas Krievu teatra telpas, kur piedalijas
plasas debatés ar Rigas krievu kadetiem.®® Agitacijas izvérSana bija
pardomata, un esoso vélésanu likumu apstaklos ta bija vieniga iespéja,
lai iegttu kaut niecigus panakumus vélésanas. Baltvaciesu ipatsvars
Baltijas iedzivotaju vida bija neliels, neskatoties uz vinu ekonomisko
un politisko varenibu. 19. gadsimta beigas Kurzemé un Vidzemes
dienviddalas cetros aprinkos latviesi bija vairakuma - aptuveni
75%. Ari Latgales aprinkos latviesu bija vairak par 50%. Vidzemé
un Kurzemé otro lielako nacionalo grupu veidoja baltvaciesi (8,4%),
treSo — ebreji (5,3%), bet ceturto — krievi (4,9%), kuru Latgalé bija
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krietni vairak (15,5%).” No Latvijas pilsétam vislielakais baltvaciesu
skaits dzivoja Riga, Liepaja, Jelgava, Césis un Kuldiga.

Krievijas 17. oktobra savienibas Rigas nodalas partijas organiza-
toriem redaktors I. Visockis noradija, ka savienibai Riga nav izdevies
vélésanas piesaistit visus un pat ne lielako dalu krievu iedzivotaju.
Dala balsstiesigo krievu bija pievienojusies socialdemokratiem un pat
Baltijas konstitucionalajai partijai.®® Krievijas 17. oktobra savienibas
Rigas nodala, apzinoties domes vélésanas savu vajumu, mekléja kadu
politisko spéku, ar kuru varétu blokeéties. Skatita tika iespéja sadarbo-
ties ar Baltijas konstitucionalo un Latviesu reformu partiju. Baltijas
konstitucionala partija bija gatava $adam pasakumam. Tacu, ta ka
savienibas Rigas nodala 1906. gada I Valsts domes vélésanas bija par-
liecinajusies par Baltijas konstitucionalas partijas nespéju gut uzvaru,
$ogad $adu vieno$anos ar to negribéja atkartot.®” Rigas oktobristu
vaditajs I. Visockis izteicas, ka Latvie$u reformu partija viniem ir
radnieciska.” Ari plasaka partijas biedru loka tika izteikta doma, ka
bloks starp Rigas nodalu un Latvie$u reformu partiju ir “iespéjams
un vélams””! 2. februari Krievijas 17. oktobra savienibas Rigas nodala
noturéja vélétaju sapulci un vienbalsigi noléma vélésanas iet kopa ar
Latvie$u reformu partiju un balsot par kopéju balsotaju kandidatu
listi.”> Rigas oktobristi bija samierinajusies ar to, ka savu kandidatu
viniem neizdosies ievélét, un tapéc uzskatija, ka labak ievélét par
deputatu mérenu latvieti neka kadu progresivu kandidatu.” Pie $i
bloka méginaja pievienoties arl oktobristu virziena Krievu mierigas
atjaunotnes partijas Rigas grupa. Tika izveidota kopéja apvienota
Latvie$u reformu partijas, Krievijas 17. oktobra savienibas Rigas
grupas un Mierigas atjaunotnes partijas Rigas grupas balsotaju kan-
didatu liste. Taja bija ierakstiti 56 latvie$u, 21 krievu un 3 lietuviesu
tautibas kandidati.”* Nezinamu iemeslu dé] nakamaja diena Mierigas
atjaunotnes partijas Rigas grupa izdeva atseviski savu balsotaju kan-
didatu listi, kuru Rigas krievu oktobristi nosauca par “neiedomajamu
vinegretu”.”®

Un ta Riga II Valsts domes balsotaju vélésanas tika uzstaditas
Cetras listes:

1. Progresivi demokratisko balsotaju kandidatu liste;

2. Baltijas konstitucionalas partijas liste;

3. Latvie$u reformu partijas liste. Taja bija ieklauti vietéjie krievu
oktobristi un divi Krievu mierigas atjaunotnes partijas kandidati;

4. Krievu mierigas atjaunotnes savienibas liste.

Riga pilsétas karija 24 500 cilvékiem bija dotas balsstiesibas. Sa-
vukart stradnieku kurija tiesibas piedalities vélésanas bija 25475
stradniekiem no 103 fabrikam, rapnicam un dzelzcela darbnicam.”
Rigas pilsétas kurija varéja ievélét 80 balsotajus, kamér stradnieku
karija tikai 4 balsotajus.
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Pirmie véléSanas 12. janvari Riga uzsaka fabriku, rapnicu un
dzelzcela darbnicu stradnieki. Stradnieki sekoja socialdemokratu
aicinajumam un aktivi piedalijas II Valsts domes pilnvarnieku véleé-
$anas. 12. janvari Rigas stradnieku pilnvarnieku vélésanas piedalijas
94 uznémumu stradnieki.”” Péc Siem raditajiem vélésanas nepieda-
lijas 9 uznémumi. Tacu pagaidam zinams, ka tikai viena uznému-
ma - A. G. Rutenberga kimiskas rapnicas stradnieki atteicas vélésa-
nas piedalities.”® Iespéjams, ka paréjie vélésanas dalibu nenémusie
uzpémumi bija tani laika slégti. Stradnieki ievéléja 97 pilnvarniekus,
kuru sastavs péc tautibam bija $ads: 64 latviesi, 16 vaciesi, 7 lietuviesi,
6 krievi un 4 poli.”

6. februari Rigas valdes telpas stradnieku pilnvarotie ievéléja Cet-
rus savus balsotajus: I. Virauski (Krievu-Baltijas vagonu rapnica),
M. Ergelnieku (bij. V. Eikerta kokvilnas vérpsanas un lentu au$anas
manufaktiira), K. Figoru (Cugunlie$anas un masinbaves ripnica, bij.
Felzers un Ko) un K. Irbi (R. Poles masinbuves rtupnica).®® Sapulce-
jusies stradnieku pilnvarnieki pienéma rezoltciju: “Ievérojot to, ka
socialdemokratija ir stradnieku $kiras intere$u vieniga un ista aizsta-
ve, més — Rigas fabriku stradnieku pilnvarotie - uzdodam no miusu
vidus ievélétiem balsotajiem pie domnieku vélésanas balsot tikai par
socialdemokratu”®' Sis fakts lieku reizi apliecina, ka stradnieku no-
skanojums vél joprojam bija kaujiniecisks un stradnieki sekoja lidzi
revolicijas vaditajiem socialdemokratiem.

Rigas Progresivi demokratiska bloka listes 80 balsotaju kandidatu
sarakstu veidoja laikraksta “Balss” demokrati, “Musu Laiki” progresisti,
krievu un latvie$u kadeti un socialdemokrati. Péc tautibas kandidatu
saraksts izskatijas $adi: 47 latviesi, 14 ebreji, 11 krievi, 4 poli, 3 igauni
un 1 lietuvietis.?? No bloka listes balsotaju kandidatiem sabiedriba
plasi pazistami bija tikai nedaudzi: redaktors Arveds Bergs, advokats
Ansis Sumbergs, inzenieris Samuels Gurevics, virsskolotajs Fjodors
Erns, miertiesnesis Mihails Zolotarevs.®* Saprotams, ka par socialde-
mokratu plasu atpazistamibu nevaram runat, jo tie lidz revolicijai
darbojas nelegali. Si vienosanas bija diezgan unikals gadijums, ka atzi-
méts jau ieprieks, kad taktiskas laulibas sava starpa sledza ideologiskie
pretinieki — burzuazisks politisks grupéjums ar socialdemokratiem.

12. februari balsotaju vélésanas Riga Progresivais bloks kopa ar De-
mokratisko darba grupu svinéja uzvaru. No visam nodotajam balsim
tas sanéma 55,2%, Baltijas konstitucionala partija — 34,4% un Latviesu
reformu partija kopa ar oktobristiem - 10,4% (2. tabula).

Progresivais bloks kopa ar Demokratisko darba grupu no 80
balsotaju vietam Riga izcinija 56. Ta bija neap$aubama uzvara! Tani
pasa laika vairaki sabiedriba pazistami Progresiva bloka aktivisti, kas
balotéjas baltvaciesu uzvaru izcinitaja 2. vélésanu iecirkni, balsotaju
skaita neiekluva: Fjodors Erns, Ansis Sumbergs, Arveds Bergs, Karlis
Bérzins, J. Sablovskis, Samuels Gurevics, Faivels Edels u.c.®*
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1. tabula

RIGAS BALSSTIESIGO IEDZIVOTAJU AKTIVITATE II VALSTS
DOMES VELESANAS
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I Iekspilsétas 5352 21,8 3465 64,7 58,1
II Peterburg?s..prle.:kspllsetas 5065 207 3460 | 683
(1. un 2. policijas iec.)
11 Pett.erPurg.as priekspilsétas 1649 6.7 1154 | 70,0
(3. policijas iec.)
Pete_rburgas priekspilséta 6714 274 4614 | 68,7 64.3
kopa
v Maskava§ Rnel.(spllsetas 3046 12.4 2087 | 685
(1. un 4. policijas iec.)
V Maskavas Ap.r.1ek.spllsetas 5197 21,2 3790 | 72.9
(2. un 3. policijas iec.)
Maskavas priekspilséta kopa | 8243 33,6 5877 | 71,3 63,7
V1 Jelgavas priekspilsétas 4203 17,2 3031 | 72,1 58,8
Kopa 24512 100 16987 69,3 62,1

Aprékinats péc: Latvija. — 1907. — 17. febr. Saja avota par I Valsts domes vélésanam
sniegtie skaitliskie raditaji, ka autors uzskata, ir precizaki par 1906. gada 27. marta uz-
raditajiem (Latvija. — 1906. — 27. marts; Dlina Zeitung. — 1906. — 27. Mirtz), kurus autors
ir izmantojis 2009. gada publicétaja raksta “Pirmas Valsts domes vélésanu ietekme
Latvijas sabiedriba” (Latvijas Véstures Institiita Zurnals. — 2009. - Nr. 3. - 87. Ipp.).

Balsstiesigo skaits Riga II Valsts domes vélésanas salidzindjuma
ar vélesanam uz I Valsts domi bija samazinajies par 22% (no 31 370
lidz 24 512 balsstiesigo).®® Sads samazinajums izveidojies lidz ar Se-
nata skaidrojumu istenosanu praksé un ar vélétaju jauno registra-
cijas kartibu. Tomeér balsstiesigo ipatsvars, kuri piedalijas vélésanas,
palielinajas no 62,1% lidz 69,3% (1. tabula). Iespéjams, balsstiesigo
aktivizésanas skaidrojama ar revolicijas atkapsanos un socialdemo-
kratu izsludinata Valsts domes vélésanu boikota atcel$anu. Sis izmainas
iedro$indja un mudinaja ari konservativi noskanotos balsstiesigos pie-
dalities vélésanas. Par Progresiva bloka un Baltijas konstitucionalas
partijas kandidatiem nodoto balsu skaita Ipatsvars salidzinajuma ar
I Valsts domes vélésanam samazinajas. Par jauno Latvie$u reformu
partiju balsoja dala latviesu, kas bija I Valsts domes Progresiva bloka
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velétaji. Tagad bloka vélétaju skaits bija samazinajies par 17,7%, bet
Baltijas konstitucionalas partijas — par 21,0%. Vislielakos zaudéju-
mus Baltijas konstitucionalas partijas vélétaju skaits cieta Maskavas
priekspilséta — 58,6% (2. tabula). Analizéjot $is partijas vélétaju skaita
izmainas I un II Valsts domes vélésanas, ir pamats uzskatit, ka par
Baltijas konstitucionalas partijas kandidatiem, vismaz I Valsts domes
vélésanas, balsoja ari saméra daudz cittautiesu, kamér baltvaciesi sa-
vas balsis deva tikai savai partijai. Analizéjot 2. tabulas datus, tas it
seviski attiecinams uz Maskavas priekspilsétu.

2. tabula

PARTIJU UN POLITISKO GRUPEJUMU NODOTAIS BALSU
IPATSVARS RIGA II VALSTS DOMES VELESANAS

Vélétaju Vélétaju
Véletanis Ve‘!etaju N par Bal.tlja_s _ |par Latviesu
. B par “Bloka” |konstitucionalas| reformu
piedalijusos kandidati " .
Ri skaits andidatiem partijas partijas
dmi .1gas o ipatsvars, % kandidatiem |kandidatiem
a r.nmls_tvratlvals ipatsvars, % ipatsvars, %
iedalijums
9 2 9 2 9 2 9 2
-~ 12 - » -~ (2] - »
HEHEHEHEREHEREE
<
> o i S| o i 8| » o i S | » o i 5
— O — O — O — O — O — O — T | = O
Tekspilséta 3468 | 3465| 44,9 | 37,1 55,1 53,6 - 9,3
beterburgas 5911| 4614| 64,3 | 475 | 357 | 429 | - | 96
priekspilséta
Maskavas 7326| 5877|682 | 71,2 | 31,8 | 164 | - |124
priekspilséta
Jelgavas 2705| 3031| 61,4 | 56,8 | 38,6 | 343 | - | 89
priekspilséta
Kopa 19410(16987| 61,9 | 55,2 38,1 34,4 - 10,4

Aprékinats péc: Latvija. — 1907. — 17. febr.

Pie Progresiva bloka jeb, precizak, pie Demokratiskas darba grupas
pievienojas Rigas fabriku stradnieku ievélétie cetri balsotaji. Fabriku
un rapnicu stradnieku attieksme pret II Valsts domes vélésanam, jo-
projam turpinoties revolicijai, izsauca lielu sabiedribas uzmanibu.

Rigas pilsétas balsotaji beidzot bija ievéléti, tacu $is vélésanu pro-
cess salidzinajuma ar oficiali noteiktajiem terminiem un vélésanam
paréja Latvijas teritorija ievérojami aizkavéjas. Tam bija nopietni
iemesli. Riga gatavos$anas II Valsts domes vélésanam, lidzigi ka visa
impeérija, tika uzsakta jau 1906. gada oktobri. Tacu vélésanu kampanas
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gaita izradijas, ka Rigas valde vélétaju sarakstus bija sastadijusi pa-
virsi. Vidzemes gubernas vélésanu komisija par $o jautajumu sané-
ma daudzas vélétaju sudzibas: 70% stdzibu bija no mazo dzivoklu
irniekiem, 15% no namu ipasniekiem, 9% no tirgotajiem un 7% no
dzivoklu irniekiem, kas valstij maksaja dzivokla nodokli.®® Rezultata
Rigas pilsétas valde aizkavéjas ar vélétaju sarakstu sastadiSanu un
publicésanu. 20. februari, kad Péterburga Taurijas pili notika sviniga
IT Valsts domes atklasana, Rigas deputats vél pat nebija ievéléts.*” Riga
vél joprojam energiski turpinajas balsotaju spéku izvértésana.

No 18. lidz 21. februarim katru dienu Rigas viesnica “Metropole”
notika Progresiva bloka un Demokratiskas darba grupas ievéléto bal-
sotaju sapulces. Pirmaja sapulcé balsotaji apstiprinaja agrakos lému-
mus, ka domnieka vélésanas jaizvirza Cetri kandidati un, kas no tiem
iepriekséjas sapulcés dabus vairak balsu, par to jabalso oficialas domes
deputatu vélésanas 23. februari.®® 21. februari apvienotaja Progresiva
bloka un Demokratiskas darba grupas balsotaju iepriekséja sapulcé
par sapulces vaditaju ievéléja miertiesnesi M. Zolotarevu, bet par vina
paligiem arstu A. Priedkalnu un komersantu A. Simolunas. Progresisti
par domnieka kandidatu izvirzija Rigas pilsétas realskolotaju Dmitriju
Lebedevu un advokatu Jani Graudinu, Demokratiska darba grupa —
komersantu Jani Ozolu un celtnieku tehniki Jani Melnalksni.®

Visi Cetri domnieku kandidati uzstajas ar programmas runam,
kuras iepazistinaja ar saviem politiskajiem uzskatiem un darbibas
planiem II Valsts domé. Ka rakstija “Rigas Avize”, ]. Ozola runa bijusi
tuva krievu kadetu programmas idejam.*® Ja $is noradijums atbilst
patiesibai, tad socialdemokrats J. Ozols, domajams, $§adu runas sa-
turu izvéléjas ar noliku nesaasinat politisko situaciju ap socialde-
mokratiem un ta piesaistit ari tos balsotajus, kas socialdemokratus
neatbalstija. Péc tam abas balsotaju grupas atseviski apspriedas — un
balsosana atkal turpinajas. Péc pirmas balso$anas izkrita J. Melnalksna
kandidatara, péc otras — D. Lebedeva, péc tresas — J. Graudina. Ta
par vienigo II Valsts domes kandidatu no Rigas lielakas balsotaju
apvienibas tika virzits J. Ozols.”

23. februari, kad notika oficialas Rigas II Valsts domes deputata
vélésanas, atlika vairs tikai tiri tehniska procedura. Socialdemokratu
kandidats J. Ozols kluva par Rigas deputatu II Valsts domé. Par sadu
notikumu atrisinajumu zinams apmulsums parpéma tas vélétaju
aprindas, kas Progresivo bloku bija uzskatijusas par kadetu partijas
atbalstitaju. Tas bija parliecinatas, ka kadeti parstav radikali domajo-
$0s, bet tomér tie ir par monarhistiskas valsts konstitucionalo attisti-
bas celu. Savukart socialdemokrati vélétajiem bija pazistami ar savu
prasibu péc Satversmes sapulces un par pastavosas valsts iekartas
kardinalu izmainiSanu. Progresivais bloks sava vienotiba ar socialde-
mokratiem sabiedribai paradija, ka tas ir atteicies no Krievijas kadetu
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galvena politiska uzstadijuma. Baltvacu prese atziméja, ka Progresivais
bloks vairs turpmak nevarés uzstaties zem kadetu maskas.”

Jau 23. februara pécpusdiena talit péc ievélésanas Rigas deputats
J. Ozols posas uz Péterburgu, kur II Valsts dome savu darbibu svinigi
bija uzsakusi jau 20. februari. Progresiva bloka un Demokratiskas
darba grupas balsotaji sapulcéjas viesnica “Metropole’, lai pavaditu
savu deputatu. Viss notika svinigi: J. Ozols ieradas melna uzvalka
ar sarkanu nelki pogcauruma, klatesosie vinu sveica ar “urra!” sau-
cieniem. Deputats sakuma sapulcéjusos uzrunaja latviski, péc tam
krieviski un runa raksturoja Baltijas iedzivotaju dzives apstaklus zem
vacu muizniecibas jiga. Vins noradija, ka vacu kundziba beigsies un
to ir paradijusas ari Valsts domes vélésanas. Péc apsveikuma runam
J. Ozols apsolijas II Valsts domé but par proletariata aizstavi.”

Arpus Rigas Vidzemé II Valsts domes vélésanu kampana bija bei-
gusies jau agrak. No paréjam Vidzemes pilsétam balsotaju vélésanas
visaktivak norisinajas Valka, Césis un Valmiera. Tajas baltvacie$i un
ari ta sauktie tautibnieki latviesi cieta sakavi. Zem tautibnieku nosau-
kuma varéja atrast gan konservativi, gan ultrakonservativi noskanotos,
gan vispar par politiku neintereséjosos balsstiesigos latviesus.

Valka bija paredzéts ievélét divus balsotajus. 6. janvari sanaca ap
100 cilvéku liela vélétaju sapulce, kuru sasauca igaunu J. Tenisona un
latvie$u tautibnieku parstavji, un lika prieksa ievelét I Valsts domes bal-
sotajus — pilsétas galvu J. Mortsonu un advokatu O. Samuelu. Valkas de-
mokrati nakamaja diena sasauca citu vélétaju sapulci, kura tika noradits,
ka janem véra ne tikai latviesu, bet ari pilséta dzivojoso krievu un ebre-
ju intereses.” Péc plasam diskusijam $1 sapulce izvirzija savus balsotaju
kandidatus: skolotaju J. Pullisaaru un skolotaju J. Bricmani.*” 19. janvari
notika balsotaju vélésanas, kuras piedalijas ap 90% Valkas balsstiesigo veé-
létaju. Demokratiskie kandidati J. Pullisaars un J. Bricmanis guva uzvaru
gan par baltvacieSiem, gan aril tautiskajiem igauniem un latviesiem.”

Cesis velgja vienu balsotaju, bet uz $o vietu tika uzstaditi tris kandi-
dati: latvie$u pilsétnieki izvirzija tirgotaju A. Smidtu un arstu Platu, bet
baltvaciesi savu kandidatu — bijuso pilsétas galvu Trampedahu. Latviesu
ultranacionalisti asi kritizéja tirgotaja A. Smidta kandidatiru. Nekadu
dalibu revolucionaraja kustiba tirgotajam gan nevaréja uzradit, tomér
vins “esot liels kramolniks. Oktobra dienu mitinos no vina veikala esot
panemta muca, uz kuras stavédams agitators runajis. Ipasi nenoliedzigi
pret vinu agitéja krodzinieki, jo tajos pastaros laikos vinu dzertuves
tika slégtas™” Sadai kandidata kritikai nebija politiska pamatojuma,
vienigi tika izteiktas Zélabas par revolucijas laika ciestajiem materia-
lajiem zaudéjumiem. Par Césu pilsétas balsotaju ievéléja arstu Platu.*®

Valmiera ari bija jaievélé viens balsotajs. Baltijas konstitucionalas
partijas parstavji par balso$anas kandidatu izvirzija savu iepriekséja
gada parstavi - Marmuizas ipasnieku K. fon Knierimu. Tautiskie
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latvie$i savu kandidatiru neuzstadija. Paréjie latviesi izvirzija vete-
rinararstu A. Pétersonu, ko ievéléja ar vairak neka triskartéju balsu
parsvaru.” Citas Rigas aprinka pilsétas par balsotajiem ievéléja arl
divus Baltijas konstitucionalas partijas delegatus.'®

Ari Vidzemes laukos vél nebija izzudis revolucionarais noskano-
jums. Valkas aprinka pagastu pilnvarotie iepriekséja sapulcé uzstadija
kandidatus uz divam aprinka balsotaju vietam. Izvirzitajiem trijiem
kandidatiem sapulce pieprasija pastastit par saviem uzskatiem. Pirmie
divi (Ozolin$ un Pelcs) pazinoja, ka vini atbalsta socialdemokratu
programmu. TresSais kandidats (Ansbergs) paskaidroja, ka vins
“apméram” jut lidzi krievu kadetu partijas programmai un ir pret
socialdemokratiem. Ta ka lielaka dala pilnvarnieku atbalstija social-
demokratus, tresais kandidats tika izbalsots.'!

Césu aprinka balsstiesigo vidu joprojam ietekme bija revoliacijas
atskanam. Césu aprinka Saikavas un Lubanas pagastos balotéjas so-
cialdemokrati P. Stucka un Péterburgas advokats Baltijas revoluciona-
ru aizstavis tiesas N. Sokolovs. Lai nodrosinatu siem LSD kandidatiem
juridiskas tiesibas balotéties, divi lauku maju 1pasnieki — socialdemo-
kratijas piekritéji noformeéja uz vinu varda savas saimniecibas.'”? Césu
aprinka pagastu pilnvarnieku sapulcei uz gubernas vélétaju sapulci
vajadzéja ievélét tris balsotajus. Iepriekséja sapulcé par balsotaju
kandidatiem sekojosa kartiba péc sanemto balsu skaita izvirzija vai-
rakus pilnvarniekus: E. Treimani, P. Stucku, N. Sokolovu, V. Bekeru,
J. Prasi un J. Darznieku. 21. janvari sakoties Césu aprinka sapulcei,
aprinka vélésanu komisija no balsotaju kandidatu saraksta izsvitroja
P. Stucku, N. Sokolovu un V. Bekeru. Motivacija — pastavigi nedzivo
savas lauku majas.!”® Par Césu aprinka balsotajiem ievéléja Eduardu
Treimani-Zvarguli no Priekulu pagasta, Jéekabu Darznieku no Vecpie-
balgas un Jani Prasi no Vietalvas. Pédéjais savu sabiedrisko aktivitati
bija paradijis provincialpadomeé. Ievélétie balsotaji savos politiskajos
uzskatos, péc preses liecibam, bija “méreni elementi”.!**

21. janvari Valmiera ieradas 107 pagastu aprinku pilnvarnieki un
ieveéléja tris balsotajus. No pieciem uzstaditajiem kandidatiem ievéléja
A. Ramanu no Ungurpils, P. Soltu no Sélu pagasta un H. Enzelinu no
Kauguru pagasta.'®® Par vinu politiskajiem uzskatiem nav zinu.

Apkopojot balsotaju vélésanu gaitu Vidzeme, var secinat, ka tajas
verojami radikalaki politiskie uzskati, neka gadu ieprieks vélot I Valsts
domi. Raksturigi, ka par balsotajiem neievéléja nejausas personas.
Starp balsotajiem “vairakas vietas par tadiem iecéla provincialpadom-
ju loceklus, kurus vélétaji jau labi pazina no vinu darbibas un kuru
uzskati jau labi zinami”'%

Péc II Valsts domes balso$anas noteikumiem Vidzemes gubernas
sapulce, kurai vajadzéja ievélét ¢etrus domniekus, sastavéja no 62 bal-
sotajiem: 25 baltvaciesu lielgruntnieki, 21 pagastu zemnieku balsotajs,
15 balsotaji no aprinka pilsétam, 1 balsotajs no stradnieku kirijas.'”



Vidzemes sabiedribas daliba II Valsts domes vélé$anas 119

Baltvacu Baltijas konstitucionalajai partijai papildu pie 25 liel-
gruntnieku balsotaju vietam izdevas vélésanas iegut vél divas vietas no
Rigas aprinka pilsétu balsotajiem, ta ka viniem kopa bija 27 balsotaji.'*®

Vidzemes gubernas latviesu dalas balsotaji iepriekséja sapulce,
kas notika februari Rigas Latviesu biedriba, vienojas ar igaunu bal-
sotajiem. Tika nolemts no gubernas uz II Valsts domi virzit divus
latviesu un divus igaunu kandidatus. Ta ka kandidattras ieprieks bija
apspriestas, sarezgijumi $aja jautajuma nebija paredzami.

Vidzemes gubernas balsotaju sapulcé Riga Mazaja gildé 5. februari
ieradas 61 balsotajs (1 balsotajs — saslimis) un par II Valsts domes
deputatiem no gubernas ievéléja Ceésu aprinka Priekules pagasta
zemkopi — rakstnieku Eduardu Treimani-Zvarguli un Rigas aprinka
Aderkasu pagasta zemkopi — provincialpadomes locekli Karli Karkli-
nu. No igaunu puses — Térbatas skolotaju Karli Parmsu un advokatu
Antonu JurgenSteinu.'®®

Saprotams, ka Vidzemes deputati E. Treimanis-Zvargulis un
K. Karklin$ atskiriba no Rigas deputata socialdemokrata J. Ozola
nebija revolucionari noskanoti. Butiba politiskos uzskatos Vidzemes
deputati maz atskiras no I Valsts domes latviesu deputatiem. Baltvacu
prese vinus raksturoja ka progresivus cilvékus.!'? Jédziens “progresivs”
revolicijas gados bija gruti skaidrojams apziméjums. Turklat baltvacu
prese sados jautajumos nebija objektivakais vertétajs.

E. Treimanis bija beidzis Césu aprinka skolu un nodarbojas ar
literaru darbu. Rakstniekam tuva bija sociala tematika, vin$ juta lidzi
apspiestajiem. Cik var spriest, E. Treimanis savos politiskajos uzskatos
bija lidzigi noskanots ka I Valsts domes latviesu deputati. Cik zinams
no vina izteikumiem, tad pirmais jautajums, ar ko nodarbosies dome,
bus panakt karastavokla, lauka karatiesu atcelSanu un panakt visai
Baltijai autonomiju.’! Ka jau ieprieks teikts, sadus jautajumus dome
vispar nebija juridiski tiesiga risinat.

K. Karklins$ Riga bija apmekléjis aprinka tirdzniecibas skolu, divus
gadus Maskava darbojies par majskolotaju, Latvija stradajis par pa-
gasta skriveri, par muizas parvaldnieku un beidzot kluvis par lauku
maju saimnieku.'? K. Karklina politiskie uzskati vélésanu gaita pie-
ejamos véstures avotos neparadas. Nemot véra, ka K. Karklins bija
darbojies gubernas provincialpadomé un pats bija lauku maju saim-
nieks, tad vina ka deputata darbibas viedoklis bija prognozéjams.
Vidzemes gubernas zemnieku parstavji provincialpadomé uzstajas
par vietéja agrara jautajuma un agraras dzives likumigu sakarto$anu,
atbrivojot latviesu zemniekus no vél joprojam pastavosajam baltvacu
muiznieku iedibinato feodalo attiecibu paliekam. Domajams, vinam
nebija svesas tas agraras prasibas, ko no I Valsts domes tribines bija
paudusi Latvijas deputati J. Kreicbergs, K. Ozolins, F. Trasuns, A. Bre-
mers, J. Cakste un N. Kacenelsons.!'?
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Siem diviem latvie$u deputitiem pievienojas Rigas ievélétais depu-
tats socialdemokrats Janis Ozols. Beidzis Rigas Politehnisko institatu.
Viens no spilgtakajiem latviesu socialdemokratiem, redzamakajiem
1905. gada demokratiskas revolticijas vaditajiem Latvija un spoza
personiba starp II Valsts domes Latvijas deputatiem.

Vitebskas gubernas II Valsts domes domnieku vélésanas 6. februari
tika ievéléts Rézeknes aprinka zemnieku delegats Edvards Kazrics.
Vin$ bija studéjis Rigas Politehniskaja institata, péc izglitibas agro-
noms. Nodarbojas ar zemkopibu téva saimnieciba Rézeknes aprinka
Sakstagala pagasta.!!* Latgales balsstiesigajiem iedzivotajiem bija zau-
déjums, ka dome neizdevas ievélét I Valsts domes energisko deputatu
F. Trasunu. Tas neizdevas tadél, ka polu balsotaji, kuru politiskais
grupéjums bija noteicoSais Vitebskas gubernas vélésanas, neizpildija
iepriekséjo vienosanos ar latviesiem. Tacu ari E. Kazrics bija pazis-
tams Latgales vélétajiem, un vina kandidataru vélésanas ieteica un
aizstavéja arl bijusa valsts domnieka E Trasuna vaditais laikraksts
“Auseklis”!’> Jaatzime, ka Latgales latviesi II Valsts domes vélésanas
bija aktivizéjusies: I Valsts domes Vitebskas gubernas vélétaju sapulcé
piedalijas 11 balsotaju, bet II Valsts domes — 14 balsotaju.!'¢

No Kurzemes gubernas, kur II Valsts domes vélésanam bija savas
nelielas ipatnibas, kas prasa specialu analizi, par II Valsts domes de-
putatiem ievéléja K. Burkevicu, P. JurSevski un J. Sapiro. Vini ari bija
burzuazijas parstavji, kas savas politiskajas nostadnés bija diezgan
nenoteikti un lidzinajas I Valsts domes latviesu kadetiem.

IT Valsts domes vélésanas Latvijas teritorija notika revoltcijas at-
kaps$anas perioda, un tapéc vélésanu gaitu, ka ari dazreiz to rezultatus
ietekméja revolacijas klatbutne. Vélésanas turpinaja izkristalizéties
jauni sabiedribas aktivisti, no kuriem daudzi ienéma paliekosu vietu
turpmako gadu Latvijas vesturé.

Domes vélésanu likumi balsstiesibas pieskira tikai dalai Latvijas
iedzivotaju. Riga tas bija tikai 24 500 pilsétniekiem, kam balsstiesibas
tika dotas piedalities pilsétnieku kuarija, un 25 475 fabriku, rapnicu
un dzelzcela darbnicu stradniekiem, kas balsoja stradnieku kiirija. Péc
Senata skaidrojumu izpratnes Vidzemes guberna bezzemnieku jau
ieprieks noteikta nieciga daliba vélésanas tika vél nelikumigi sasauri-
nata. Jaatceras, ka 19. gadsimta beigas Vidzemes guberna bezzemnieki
veidoja 54,5% no visiem lauksaimnieciba nodarbinatajiem.'"”

IT Valsts domes vélésanu kampanas laika jau liela sabiedribas dala
bija parliecinata, ka jaunievéléta dome, lidzigi ka I Valsts dome, sava
darbiba nespés sniegt butiskus valsts konstitucionalos parkartojumus.
Tacu galvenais sabiedribas darbibas panakums domes vélésanas ir
jameklé citur. Lidzigi ka I Valsts domes vélésanu kampana, ta bija
latvie$u sabiedribas un seviski tas aktivako loceklu politiskas audzi-
nasanas procesa aizsakums cela uz Latvijas valstiskumu.
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Janis Beérzins
TEILNAHME DER LIEFLANDISCHEN

GESELLSCHAFT AN DEN WAHLEN
ZUM II. STAATSRAT

Zusammenfassung

Beim Fortgang der demokratischen Revolution von 1905 fanden
wihrend der ethnographischen Revolution Lettlands die Wahlen zu
den beiden ersten Staatsriten statt. Der Staatsrat war ein Ansatzweg
zur Modernisierung des politischen Lebens im Russischen Reich. Von
dringender Notwendigkeit des Modernisierungsprozesses in Lettland
zeugte der grosse Umfang der hier ablaufenden Revolution. Die Wahlen
zum 1. Staatsrat dhnelten dem Nationalkampf der Letten gegen die
deutschbaltische administrative und wirtschaftliche Unterdriickung, bei
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den Wahlen zum II. Staatsrat hatte sich dagegen der nationale Aspekt
besdnftigt und die politischen Anschauungen wurden starker betont.

Die Regierung war dazu bestrebt, die soziale Zusammensetzung
der Wihlerschaft des II. Staatsrats einzuschridnken. Infolge dieser An-
derungen war die Wihlerzahl allein in Riga um ca. 7000 Personen
vermindert. Auf dem Lande wurde die Teilnahme von Landlosen an
den Wahlen eingeschrankt. In Liefland spielten bei den Wahlen zum
II. Staatsrat die neulich gegriindeten politischen Parteien sowie verschie-
dene Gruppierungen politischer Interessen die fithrende Rolle. Das weit-
este Ausmalf erreichte der Wahlprozess in Riga. Die wichtigsten politi-
schen Formationen in Riga waren der Progressiv-Demokratische Block,
die Lettische Reformpartei, die deutschbaltische Baltische Konstitutionelle
Partei und die Rigaer Abteilung des 17. Oktober-Bundes Russlands. Die
starkste politische Vereinigung auf den Wahlen war der Progressive
Block, gebildet von relativ radikal gestimmten stimmberechtigten Wéh-
lern verschiedener Nationalitdten. Darin einigten sich auf die Wahlfrist
die wenigen lettischen, russischen und jiidischen Kadetten, die lettischen
Fortschreitenden und Demokraten. Im Unterschied zu den Wahlen des
I. Staatsrats nahmen die Sozialdemokraten jetzt aktiv teil. Jede politische
Gruppierung hatte ihre eigene Meinung betreffs der Nationalitat der
Abgeordneten. Der Progressive Block hatte eine Vereinbarung mit den
Sozialdemokraten abgeschlossen, die auf den Wahlen als die Demokrati-
sche Arbeitsgruppe auftraten. Bei der Wahl der Stimmenden in Riga am
12. Februar, laut dem Wahlgesetz erhielt in der entscheidenden Wahle-
tappe der Progressive Block zusammen mit der Demokratischen Arbeits-
gruppe 55,2% der abgegebenen Stimmen, die Baltische Konstitutio-
nelle Partei — 34,4%, die Lettische Reformpartei — 10,4%. Diese Stim-
menverteilung fithrte dazu, dass der Sozialdemokrat Janis Ozols zum
Abgeordneten des II. Staatsrats aus Riga gewdhlt wurde.

Die Wahl der Stimmenden erfolgte am aktivsten auch in anderen
lieflindischen Stadten, und zwar, in Valka (Walk), Césis (Wenden)
und Valmiera (Wolmar). Dort erlitten die Deutschbalten und die ultra-
konservativen Letten eine Niederlage. Ahnlich verliefen die Wahlen zum
II. Staatsrat in den lieflindischen Landkreisen. Bei der Stimmendenwahl in
Liefland waren mehr ausgesprochen radikale politische Anschauungen zu
beobachten als ein Jahr zuvor, bei den Wahlen zum I. Staatsrat. Am 5. Feb-
ruar wurden Eduards Treimanis und Karlis Karklins zu Abgeordneten
des II. Staatsrats aus dem Gouvernement Liefland gewdhlt.

Die aus Liefland gewahlten Abgeordneten des II. Staatsrats — E. Trei-
manis und K. Karklin§ - waren im Unterschied zum Abgeordneten
aus Riga, dem Sozialdemokraten J. Ozols, nicht revolutionar gestimmt.
Ahnlich wie die Wahlkampagne des 1. Staatsrats war auch diejenige des
II. Staatsrats ein Ansatz des Prozesses politischer Erziehung der lettischen
Gesellschaft und insbesondere ihrer aktivsten Mitglieder auf dem Weg
zur Staatlichkeit Lettlands.

Iesniegts 14.03.2011.





