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atbalstu institits spéja izdot visus etrus “Latvijas Véstures Institita Zurna-
la” numurus. Kopuma publicéti gandriz 70 zinatniskie raksti, seSu zinatnis-
ko konferencu tézes, 36 konferencu, gramatu apskati un recenzijas, ka ari
citas ar zinatnes dzivi saistitas informacijas, vairakas popularas publikacijas
vietéjos zurnalos un laikrakstos.

Tomer, lai cik nav bijusi gruati laiki, véstures institts pastav jau 75 gadus.
Atziméjot instittta dibinasanu, kas notika 1936. gada 14. janvari, visa 2011.
gada garuma institats atskatisies uz paveikto darbu, publicéjot dokumentus,
rakstus, attélus “Latvijas Véstures Institiita Zurnala”. Publikaciju cikls tika
aizsakts jau 2010. gada Zurnala ceturtaja numura.

Novélésim institatam jubileja veél ilgus pastavésanas gadus, nozimigus
un fundamentalus pétijumus Latvijas vésturé, atzinibu Latvijas sabiedriba
un atpazistamibu pasaulé.

Viktorija Bebre

STARPTAUTISKA KONFERENCE “ATCEROTIES
OTRO PASAULES KARU. MONUMENTI UN MUZE]I
CENTRALAJA UN AUSTRUMEIROPA”

Vésturiska atmina $odien ir loti populars pétniecibas temats. Iemesls
acimredzot slépjas ka pasa fenomena, ta ari pétniecibas starpdisciplina-
raja rakstura. Vésturiskas atminas pétnieciba nodarbojas ar to, ka atmina
tiek sociali konstruéta (veidota) un ka $aja procesa piedalas gan atseviski
individi, gan sabiedribas interesu grupas, gan ari politiki un profesionali
vésturnieki. Spriedze starp véstures zinatni, kas censas but objektiva un
kritiska, un kolektivo vésturisko atminu, kas neizbégami ir subjektiva un
selektiva un saistita ar Sodienas problemam, turklat atrodas attieciga briza
politisko noskanojumu un vajadzibu ietekmé, liek vésturniekiem nereti
ar aizspriedumiem uztvert vésturiskas atminas fenomenu ka kaut ko
traucéjosu, kam ir maz kopiga ar akadémisku véstures pétniecibu. Tomér
akadémiska vestures zinatne pati ir dala no vésturiskas atminas veidosanas
procesa, un negativisms nereti izriet no vélésanas un nespéjas to kontrolét.
Vienlaikus ari vésturnieki ka izzinas avotu raditaji un eksperti, ka cilvéki
ar noteiktiem politiskiem uzskatiem dod savu ieguldijumu valsts centienos
veidot kadu kopéju naciju saliedéjosu véstures narativu (t.s. atminas po-
litika). Muzeji un pieminekli ir sava veida krustpunkts, kura akadémiskas
véstures zinatnes objektivisms saskaras un nereti konfronté ar valstsviru
centieniem izmantot vésturi politisku meérku labad un sabiedribas kolek-
tivo vésturisko atminu. Batiba vésturiska atmina ir pastaviga un neiz-
bégama konflikta aréna. Konflikts ir starp valstim, kas bijusas iesaistitas
attiecigajos véstures notikumos, un konflikts ir katras valsts sabiedribas
ieksiené. Konflikts pastav ari starp daudzajam individualajam un grupu
kolektivajam atminam un vélmi radit kopigu stastijumu, kas buatu pie-
nemams visai sabiedribai vai vismaz tas vairakumam. Otra pasaules kara
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vésture un tas dazadas interpretacijas Austrumos un Rietumos vésturiskas
atminas pétniecibas konteksta nenoliedzami ir viens no asakajiem jauta-
jumiem.

Muzeju un pieminek]u lomai Otra pasaules kara vésturiskas atminas
konference “Atceroties Otro pasaules karu. Monumenti un muzeji Centra-
laja un Austrumeiropa”. Konferences idejas autors ir prof. Stefans Trébsts
(Stefan Troebst). Konferenci organizéja Leipcigas universitates Globalo un
Eiropas studiju institats kopa ar Eiropas Atminas un solidaritates tiklu
(European Network of Remebrance and Solidarity), piedaloties Bertelsmana
fondam un virknei citu organizaciju. Galvena konferences téma bija par to,
ka Otro pasaules karu atceras Vacija, Polija un Krievijas Federacija. Pro-
tams, konferences vieta un tas laika organizétas ekskursijas uz pieminekli
polu karaviram un vacu antifasistam, uz padomju karaviru memorialu
Treptovparka, Vacijas—Krievijas muzeju Karlshorsta, dokumentacijas cen-
tru “Terora topografija’, ka ari uz holokausta memorialu Berliné uzsvaru
vairak novirzija uz to, ka Otro pasaules karu un holokaustu atceras Va-
cija, kas ari bija pirmas sesijas téma, tomér reprezentativais konferences
dalibnieku loks un tému aktualitite ne mazak interesantas padarija ari
paréjo sesiju témas — par Otra pasaules kara atminu Krievija un Polija, ka
ari diskusiju par atskirigajam veésturiskas atminas valodam Eiropa. Tiesa
gan, tieSi muzeju un pieminek]u lomai referenti un diskusijas dalibnieki
pievérsas mazak, lai gan jaatzimeé loti iespaidiga Gdanskas Otra pasaules
kara muzeja Vesterplaté koncepcijas vizuala prezentacija un vispar Polijas
parstavju uzstasanas par $o temu.

Konferences oficiala atklasana notika Arlietu ministrija. To ievadija
arlietu ministrs Gvido Vestervelle (Guido Westerwelle), bet garakas runas
teica Polijas—Krievijas Sarezgito jautajumu komisijas locekli Andzejs Ksis-
tofs Kunerts (Andrzej Krzysztof Kunert) un Aleksandrs Cubarjans. Runas
izskanéja atzinigi Vacijas—Polijas un Polijas—Krievijas starpvalstu komisi-
ju darbibas vértéjumi, ka ari ceribas, ka veiksmiga sadarbiba turpinasies.
A. Cubarjans pievérsas ari jautajjumam par kopigu macibu gramatu rak-
stiSanu par Otro pasaules karu. Ka veiksmigus vins novértéja krievu un
vacu, ka ari krievu un ukrainu macibu lidzeklus, bet par ne tik veiksmigu
atzina krievu un polu kopigas macibu gramatas sagatavosanas pieredzi. Uz
starpvalstu vésturnieku komisiju ieguldijumu sapratnes mekléjumos starp
Vaciju, Poliju un Krieviju konferences gaita tika noradits vairakkart. Tomér
diskusijas paradija, ka izliguma mekléjumu sekmes liela méra, ja ne gandriz
pilniba ir atkarigas no politiskas gribas. Polijas un Vacijas gadijuma sada
abpuséja griba ir bijusi un sadarbiba ir loti veiksmiga. Visai pozitivi tika
vértéta ar1l Krievijas un Vacijas vésturnieku sadarbiba. Savukart Polijas un
Krievijas gadijuma attiecibas ir saspringtakas, tomér pozitivaja starpvalstu
attiecibu gaisotné, kas bija izveidojusies péc Smolenskas katastrofas, attie-
cibu perspektiva tika verteta visai cerigi.

Butiba konferences referatu centra bija tas, ka véstures zinatne, véstu-
riska atmina un véstures politika mijiedarbojas Vacija, Polija un Krievija,
ka veésturiskie miti par Otro pasaules karu, kas bija izveidojusies lidz
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1989. gadam, pédéjos 20 gados tiek parvaréti vai transforméjas. Saja zina
referentu uzstasanas sniedza véra nemamu ieskatu.

Plasu ieskatu problémas, kas ir aktualas Eiropas vésturiskas atminas
pétnieciba par Otro pasaules karu un ka minéto valstu Otra pasaules kara
atminu kultaras ieklaujas kopéja Eiropas aina, konferences pirmas plenar-
sédes ievada sniedza Oldenburgas universitates profesors un Atminas un
solidaritates tikla uzticibas padomes loceklis Matiass Vebers (Matthias
Weber). Vins noradija, ka kopéju Eiropas vesturisko atminu nav iespéjams
radit. Nenoliedzami, pastav divas atminu kultaras — Rietumu (holokausts
ka negativs Eiropas pamata mits) un Austrumu (komunisma noziegumu
pielidzinasana nacisma noziegumiem). No Rietumu atminu kultaras batiba
ir izslégti veseli regioni, pieméram, Baltkrievija un Ukraina Otraja pasaules
kara. Tomeér notiek parmainas ari $o divu grupu ietvaros, kuras nosaka ka
postkomunistisko valstu (ari Latvijas un Lietuvas) centieni panakt komu-
nisma noziegumu pielidzinasanu nacisma noziegumiem, ta ari izmainas,
kas izriet no Eiropas Savienibas paplasinasanas un Vacijas apvieno$anas
procesiem.

Ahenes universitates profesors Helmuts Kénigs (Helmut Konig) sikak
pieskaras jautajumam par atminu kultiru Vacija un to, ka $o procesu
ietekméjusi vésturnieku pétijjumi. Vin$ noradija, ka pédéjos 20 gados gal-
venie stridi Vacija - ka sabiedriba, ta historiografija ir bijusi par tris jauta-
jumiem: 1) kara beigu novértéjums (atbrivosana vai katastrofa); 2) vaciesi
ka upuri; 3) vaciesi ka noziedznieki. Pirmaja jautajuma Rietumvacija lidz
90. gadiem domingéja uzskats par kara beigam ka atbrivo§anu un $o uzskatu
akceptéja absolatais vairakums iedzivotaju, bet tagad $is jautadjums skiet
mazak aktuals. 90. gados prieksplana izvirzijas jautajums par kara beigam
ka katastrofu. Un $ajas témas ietilpst ari prieksstats par vacieSiem ka upu-
riem (izdzivos$ana kara laika un uzreiz péc kara; pilsétu bombardésanas;
izvaro$anas un cita veida uzvaretaju vardarbiba pret civiliedzivotajiem).
Tomer $1 diskusija neapstrid 80. gados sasniegto konsensu par to, ka vaciesi
bija noziegusies. Pédéjos 20 gados aprité nonakusie jaunie materiali ne
tik daudz izraisa vélésanos meklét atseviskus vainigos (kas bija raksturigi
60.-70. gadu diskusijam), cik drizak apzinaties visu vaciesu vainu un sa-
mierinaties ar notikuso.

Attieciba uz holokausta pétniecibu H. Kénigs noradija, ka, pirmkart,
vésturnieku pétijumi arvien vairak parvirzas uz Austrumiem, jo ir kluvusi
pieejami Polijas un bijusas PSRS arhivi, otrkart, jaunie pétijjumi lauj diferen-
cetak aplikot genocida un masu slepkavibu procesu (holokausts ka Berlines
un vietéjo lideru kopéjs lemums; vérmahta loma masu slepkavibas).

H. Kéniga referats palidzéja niansétak izprast diskusijas, kuras radija
Berlines Holokausta memoriala projekts un ta realizacija. Par tam referéja
politologs Eriks Meiers (Erik Meyer). Ja pati memoriala nepiecieSamiba
neizraisija nopietnas diskusijas (jo izrietéja no spéka esosa oficiala princi-
pa, ka citi noziegumi nav pielidzinami holokaustam), tad citos jautajumos
konflikts bija visai nopietns, pieméram, par atrasanas vietu (vai pielaujama
memoriala atrasanas tik tuvu bijusajai Reihskancelejai), par kompleksa
izmériem (asociacijas ar III Reiha gigantomaniju), par nosaukumu (ja me-
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morials ir nogalinatajiem Eiropas ebrejiem, vai memoriali ir nepieciesami
ari citam nacisma upuru grupam?). Daudziem nepatik ari tas, ka memorials
nesniedz visiem obligatu ievirzi, koncepciju.

Vacijas problémas liela méra sasaucas ar Austrijas sabiedribas uzskatiem
par savas valsts iedzivotaju vainas un atbildibas probléemu Otraja pasaules
kara. Austrijas Zinatnu akadémijas parstave vésturniece Heidemarija Ula
(Heidemarie Uhl) noradija, ka Austrija lidz 90. gadu sakumam valdosais
mits bija, ka Austrijas an$luss bija militara okupacija, savukart 1945. gada
8. maijs — atbrivosanas diena. Holokausts no $is shémas butiba bija iznemts
ara — ka cieSanas, kam nav tieSas saistibas ar austrieSiem. 90. gados §os mi-
tus saka apstridét, vispirms jau konteksta ar diskusijam par kolaboracijas
problému, kas sakas Francija. Turklat zimigi tas, ka diskusija par austriesu
atbildibu, par to, ko vini ir izdarijusi sliktu citiem, notika ne tikai vésturnie-
ku vida un politiskajas aprindas, bet ari gimenés, privati. Tadéjadi Sodien
kolektiva vesturiska atmina ietver ari vainas apzinasanos, tomér ta neatce]
cietéju mitu.

Rezumeéjot var teikt, ka Vacijas un Austrijas gadijuma dominéjosais
jautajums vésturiskas apzinas konteksta ir par vainu un atbildibu. Laika
posma péc Otra pasaules kara un it ipasi pédejos 20 gados vadosa tendence
ir bijusi no centieniem novelt vainu uz nacistisko rezimu un ta lideriem,
paréjos sabiedribas loceklus traktéjot ka rezima upurus, pariet uz jautajumu
par “nenacistisko” institiiciju, ka ari ierindas, “mazo” cilvéku iesaisti nozie-
gumos pret cilvécibu un kara noziegumos. Otra véra nemama tendence
péc auksta kara ir centieni paradit, ka vaciesi bija ne tikai noziedznieki,
bet ari atbrivotaju (pirmam kartam padomju) vardarbibas un represiju
upuri.

Polijas gadijuma ari var runat par nopietnam parmainam attieksmé pret
Otra pasaules kara vésturi. Komunisma gados dominéjosais mits saistijas
ar polu arkartigi lielajiem cilvéku zaudéjumiem kara, patriotismu, varonigo
pretosanos nacistiem. Kolaboracijai, ebreju ciesanam, sarezgitajam attie-
cibam ar ukrainiem un lietuviesiem $aja mita nebija vietas. Sis mits bija
introverts, tas konfliktéja ar kaiminu tautu vésturisko atminu un izslédza
no kolektivas vésturiskas atminas véra nemamus personigas pieredzes
un atminu slanus. Diskusijas, kas izraisijas pirms daziem gadiem sakara
ar to, ka premjerministra Donalda Tuska vectévs, kasubs péc tautibas un
Gdanskas brivpilsétas iedzivotajs, 1944. gada bija iesaukts vérmahta (no
kura dezertéja péc daziem meénesiem), liecina, ka joprojam sabiedribas
skatijuma ne tikai brivpratiga, bet ari piespiedu kolaboracija ar nacistiem
ir tabu temats. Pedéjos gados Saja zina ir notikusas butiskas izmainas, tacu
vésture arvien ir politiskas cinas un sabiedribas konfrontacijas objekts. To
apliecinaja ari polu vésturnieku referati.

Var$avas universitates profesors Vlodzimezs Borodzejs (Wlodzimierz
Borodziej) noradija, ka polu kara uztveres centra ir Cetri jautajumi: kara-
darbiba pret III Reihu (par citiem pretiniekiem runa maz); padomju oku-
pacija 1939.-1941. gada; Varsavas sacel$anas; 1944.—1945. gads — okupaciju
nomaina, socialistiskas Polijas dzim$ana, Polijas iek$politika. Kara kontek-
sta ipasa loma tiek pieskirta nekomunistiskajai pretosanas kustibai Armija
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Krajowa, ka ar1 Katinas notikumiem. Nozimiga loma véstures pétnieciba
un izmeklésana par kara laika paveiktajiem noziegumiem ir Nacionalas
pieminas instititam, kam gan pédéjos gados ir parmesta politizacija. Vés-
tures politikai ir bijusi véra nemama ietekme, ipasi svariga ta bija laika,
kad pie varas bija partija “Likums un taisnigums” (Prawo i sprawiedliwosc).
Sis partijas skatfjuma Otra pasaules kara véstures galvenais notikums bija
Varsavas sacel$anas, un tiesi ar tas atbalstu ir izveidots Varsavas sacel$a-
nas muzejs. Ta ari visvairak ir centusies Polijas véstures skatijumu izvirzit
ES limeni.

Konflikts izraisijas péc Jana Grosa gramatas “Kaimini” (par ebreju no-
galinasanu Jedvabnes pilsétina). Tas, ka poli ir piedalijusies holokausta,
iedragaja lidz tam polu sabiedriba valdo$o prieksstatu par sevi ka tautu, kas
varonigi cinijusies pret vacieSiem un nesusi milzigus upurus. Metaforiski
var teikt, ka Jedvabne tiek pretstatita Vesterplatei, kas simbolizé patriotismu
un pretosanos. Buitiba var runat par to, ka gan vésturnieki, gan sabiedriba ir
sadalijusies divas dalas, kuras slikti komunicé sava starpa. Sim diskusijam
ir noteikts politisks satvars.

Vienlaikus janem véra, ka sabiedribas prieksstatus par Otra pasaules
kara vésturi Polija butiski ietekmé ne tikai politiskas simpatijas un antipa-
tijas, bet ari plassazinas lidzekli un arvien vairak internets.

Samiernieciskaka pozicija bija Krakovas universitates profesoram Ja-
nam Ridelam (Jan Rydel), kur§ méginaja apstridét V. Borodzeja tézi par
divam Polijas vésturiskajam atminam. Péc vina domam, pastav kritiskas
diskusijas par vésturi, pieméram, par polu attiecibam ar ukrainiem un
lietuviesiem, par vacie$u parvieto$anu no Odras—Neises linijas. Ari par
attieksmi pret ebrejiem, taja skaita par ebreju grautinu 1946. gada Kelce,
ir veikti pétijumi. Tomeér citi referati liecindja, ka politiskas pretrunas polu
vésturnieku vidii un sabiedriba kopuma par Polijas un polu lomu Otraja
pasaules kara pastav un tas visai izteikti izpauzas ari muzeju politika.

Gdanskas Otra pasaules kara muzeja Vesterplaté direktora vietnieks
un viens no jauna muzeja koncepcijas autoriem Pjotrs Majevskis (Piotr
M. Majewski) aplikoja muzejus ka valsts politikas instrumentu Polija. Mu-
zejus var iedalit trijas grupas: martirologiski (koncentracijas nometnes);
monografiski (Polijas armijas muzejs, pilsétu muzeji u.c.) un narativie mu-
zeji, kuru meérkis ir nevis izstadit artefaktus, bet gan izstastit kadu véstijumu
(narativu). letekmigakie $obrid ir pirma un tresa tipa muzeji.

Martirologiskie muzeji Polija tiek traktéti ka tautas pieminas vietas.
Lidz 1989. gadam koncentracijas nometnés — muzejos valdija polonizacijas
tendence — uzsveért polu upuru lielo ipatsvaru. Péc 1989. gada $i tendence ir
mazinajusies. Vairs tik liels uzsvars netiek likts uz lielajiem upuru skaitliem,
bet gan uz cilvéku ciesanam un pazemojumu.

Pie narativajiem muzejiem var pieskaitit Varsavas sacelSsanas muzeju,
kas daudziem ir modelis, ka runat, izglitot, iepotét noteiktu ideologisku
modeli. Var$avas sacel$anas tiek prezentéta ka galvenais véstures notikums,
polu patriotisma kvintesence.

Var$avas sacel$anas muzeju un ta ideju atbalstija prezidents Lehs Ka-
c¢inskis, savukart Gdanskas Otra pasaules kara muzeja Vesterplaté (http://
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www.muzeum1939.pl) paplasinasanu un muzeja koncepciju atbalsta prem-
jerministrs Donalds Tusks un valdiba kopuma (2009. gada 1. septembri
D. Tusks parakstija muzeja dibinasanas hartiju, bet 2010. gada 1. septembri
noslédzas arhitektiiras konkurss). Muzeja koncepcijas lidzautors Pavels
Mahcevics (Pawel Machciewicz) uzsvéra, ka ta meérkis ir ienest Eiropas
vésturiskaja atmina ideju par to, ka Otra pasaules kara sakums ir saistits ar
Molotova-Ribentropa paktu, bet kara beigas neatnesa Polijai brivibu. Tas
ir ar1 méginajums iziet no strupcela vacu un polu attiecibas, kuru rada Va-
cijas izdzito savienibu centieni aktualizét jautajumu par vaciesu izdzisanu
no Polijas jauniegitajam teritorijam un vardarbibu un represijam, kas to
pavadija. Mérkis ir nevis apkarot $o narativu, bet gan dot savu stastijumu.
Gdanskas/Dancigas brivpilsétas piemérs lauj paradit daudzus citus Eiropas
Otra pasaules kara véstures notikumus (pieméram, Hitlera naksana pie
varas, vacu terors pret poliem, koncentracijas nometnes — Stuthofa). Taja
pasa laika muzeja merkis ir paradit visu Otro pasaules karu. Polijai taja
bis veltits ne vairak ka 50% ekspozicijas. Tas biis muzejs par karu, tacu
taja uzsvars tiks likts uz kara civilajiem upuriem ka visvairak cietusajiem.
P. Mahcevics atzina, ka muzeja ideja 2008. gada izraisija loti aktivas disku-
sijas. Galvenie kritiku iebildumi bija par to, ka tas it ka gribot mazinat polu
cieSanu un upuru nozimi.

Kops$ 2005. gada Krievijas véstures oficialaja koncepcija Lielais Tévijas
kar§ 1941.-1945. gada un uzvara taja tiek pasniegts ka svarigakais no-
tikums visa valsts vésturé. Jaatzimeé, ka Krievijas sabiedribas lielaka dala
$adu koncepciju pilniba atbalsta. Batiba var runat par tendenci, kas ir
diametrali pretéja tai, kas vérojama Vacija un Polija: oficialais mits rada
tendenci daudzus tematus padarit par tabu témam. Iespé&jams, tadé] Krie-
vijas vésturnieku referatos bija vérojama zinama izvairiba.

Valsts Hercena Pedagogiskas universitates profesore Julija Kantora,
runajot par izmainam Krievijas historiografija un sabiedribas attieksmi
pret Otro pasaules karu, noradija uz vairakiem PSRS laika noklusétiem vai
tabu jautajumiem, kas tagad aktivi tiek apspriesti, lai gan no loti atskirigam
pozicijam, — maza cilvéka ikdienas dzive kara laika; dzive okupacija un
kolaboracionisms okupétajas teritorijas; padomju kareivji ka atbrivotaji;
Molotova-Ribentropa pakta nozime. Péc J. Kantoras domam, diskusija
par Krievija nodibinato komisiju cinai pret véstures falsifikacijam lieci-
na, ka Krievijas sabiedriba nevélas atgriezties pie vienota skatijjuma uz
vésturi.

Maskavas Valsts universitates pasniedzéja Tatjana Timofejeva no-
radija, ka ir skaidri saskatama sabiedribas pozitiva identifikacija ar Lielo
Tévijas karu. Tomeér individuala, gimenes atmina nereti nonak konflikta
ar kolektivo vésturisko atminu. Lai gan ari oficialaja limeni (prezidents
D. Medvedevs) ir atzits, ka kar$ bijis nezéligs visam pusém, tomér jautajums
ir par visas sabiedribas velmi paskatities uz karu no plasaka skatpunkta.

Asak jautajumu formuléja sociologs Boriss Dubins. Vins uzsvéra,
ka Krievijas iedzivotaju pasidentifikacija pagatnei pédéjos 10-12 gados
ir arvien lielaka loma un $1 pagatne ir arvien vairak padomju pagatne.
Turklat aina, kas veidojas sabiedribas apzina, ir vienpusiga: ta nerékinas ar
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prieksstatiem par karu Polija, Baltijas valstis un citur. Masu apzina Uzvaras
diena butiba aizsedz karu. Aptaujas liecina, ka lidz 75% iedzivotaju uzskata,
ka uzvara Otraja pasaules kara ir centralais Krievijas véstures notikums.
Krievu tauta tiek uztverta ka Eiropas glabéja. Savukart holokausts ir izslégts
no masu apzinas. B. Dubins noradija ar1 uz to, ka krievu sabiedribas prieks-
stati par karu tika izveidoti Brezneva laika ka reakcija pret dazadam kara
atminas versijam, kuras radas inteligences aprindas (t.s. leitnantu proza;
lauku proza; GULAGa un Stalina terora ietekme uz to, kapéc kars nesa tik
lielus cilveku zaudéjumus).

Jasaka, ka B. Dubina uzstasanas izraisija visai asus iebildumus no dazu
Krievijas parstavju puses. Ta Krievijas Zinatnu akadémijas Visparéjas véstu-
res institata direktora vietnieks Viktors Is¢enko iebilda B. Dubina tézei, ka
Krievijas akadémiskajai videi rada problému tas, ka kara aina, kas dominé
Krievija, loti butiski atskiras no kara ainas citas valstis. Péc V. I§¢enko do-
mam, Krievija $aja zina ne ar ko neatskiras, pieméram, no Polijas, kur ar1
pastav atskirigi skatijumi. Probléma ir nacionala kara téla un individualo
kara telu atskiribas.

Tomer diskusija par B. Dubina referatu, tapat ari citu Krievijas parstavju
referati liecina, ka problémas pastav. Varas centieni nostiprinat oficialo Otra
pasaules kara mitu sabiedribas konsolidacijas varda konflikté gan ar Eiropa
valdo$ajam tendencém dekonstruét mitus, gan ari ar informaciju, kas ar
jauniem pétljumiem un jauniem véstures avotiem noklast akadémiskaja
aprité, turklat tie konflikté ari ar cilvéku individualo un grupu atminu.

Daina Bleiere

STARPTAUTISKA KONFERENCE “JAUNAKIE
ARHEOLOGISKIE PETIJUMI” LIETUVA

2010. gada 26. novembri Saulos norisinajas ikgadéja Lietuvas Arheologu
biedribas organizéta konference, veltita jaunakajiem arheologiskajiem pé-
tijumiem Lietuva un kaiminu valstis. Konferences pirma dala bija atvéléta
Baltkrievijas, Igaunijas un Latvijas arheologu zinojumiem par jaunakajiem
atklajumiem savas valstis, bet otraja dala pasmaju arheologi prezentéja sa-
vus pétijumus dazadu periodu senvietas Lietuva.

Konferenci atklaja Lietuvas Arheologu biedribas vaditajs Zenons Bau-
bonis ar svinigu uzrunu. Péc tam krajuma “Arheologiskie pétijumi Lietuva
2009. gada” atklasanas runa Gintauts Zabiela isi raksturoja katru rakstu,
uzsverot, ka krajuma apkopotie materiali ir aktuali ne tikai tagad, bet 1pasi
nozimigi tie bus turpmakajiem pétijjumiem.

Baltkrievijas delegacijas referats klatesosos iepazistinaja ar HES appladi-
najuma zonas pétitajaim senvietam — kompleksu Komatava-4, kas apvieno
Cetras senvietas (no paleolita lidz bronzas laikmetam), ka ari viduslaiku
Drutskas kapsétu. Sikak tika apskatiti Minskas vésturiskaja centra pétita





