Maris Zunde

RIGA, MIESNIEKU IELA 4
UN GRECINIEKU IELA 11/13,
ATKLATO KOKA SENCELTNU

DENDROHRONOLOGISKA

DATESANA*

Vecrigas teritorija no 1938. gada lidz musdienam organizéto arheo-
logiskas izpétes darbu laika, ka ari vél senak ka savrupatradumus ir
izdevies uziet senlietas un atklat seno celtnu vai citu koka konstruk-
ciju paliekas, kuras attiecinamas uz talo 12. vai 13. gadsimtu. Tas ir
lietiskas liecibas par galvenokart divam 12. gs. libiesu dzivesvietam un
sakotnéji apdzivoto teritoriju Riga 13. gadsimta. Arheologiskajos izra-
kumos noskaidrots, ka 13. gs. pasa sakuma kads ciems sacis veidoties
ari teritorija, kura driz vien (1211. g.) izraudzita un iesvétita jaunas
Doma baznicas cel$anai. Tatad $is ciems, kurs saka veidoties ziemel-
rietumu pusé aiz kristigo kapsétas, kas iesvétita senaka kapulauka
vieta, ir pastavéjis loti islaicigi, t.i., domajams, tas nodedzis 1210. gada,
kad kursi veica uzbrukumu Rigai.! Ciema, kurs, loti iespéjams, varétu
bat bijis Indrika hronika minétais “ciems arpus mura’? ziemelu un
rietumu puses robeza nav noskaidrota. Tadi 20. gs. pirmaja pusé plasi
pazistami vésturnieki ka A. Svabe un J. Straubergs, trikstot konkré-
takam véstures liecibam, s1 ciema vietu ir uzradijusi teritorija, kuras
robezas musdienas aptuveni iezimé Pils iela, Doma laukums, Jauniela,
apbuives robeza gar 11. novembra krastmalu un Polu gate.> Hipotézi,
ka Indrika hronika pieminétais “ciems arpus mara” butu aiznémis
tik relativi plasu platibu, neizdevas apstiprinat ari arheologiskas uz-
raudzibas darbu gaita, kurus 2007./2008. gada veica Miesnieku iela 4
(7. att.: A). Tur esosaja €ka bija ieplanots ierikot luksusa viesnicu “Dome
Hotel & SPA”. Padzilinot kultarslani pagrabstava paplasinasanai, tika
atklatas ari vairaku senu koka konstrukciju paliekas. Gan kultarslani
atrastas senlietas, gan $o konstrukciju btuvelementu dendrohronolo-
giskas datésanas rezultati apstiprinaja, ka dazas no atsegtajam buvém

* LETQNIKA  Raksts sagatavots Valsts pétijumu programmas “Letonika”
ietvaros. Riga, Miesnieku iela 4, atklato seno koka konstrukciju bav-
elementu dendrohronologiska datésana veikta, pateicoties Valsts kultar-
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tieSam attiecinamas uz 13. gadsimtu, bet tas saistit ar Indrika hronika
minéto ciemu nevar. Tomér $ie rezultati sniedz citu nozimigu infor-
maciju, kas izmantojama ari turpmaka Rigas kultarvésturiska koka
mantojuma arheologiskaja un dendrohronologiskaja izpété, tapéc
minétas koka konstrukcijas, to dendrohronologiska datésana un tas
rezultati raksta turpinajuma aplakoti tuvak.

Miesnieku iela 4 notikuso arheologiskas izpétes darbu laika den-
drohronologiskajai datésanai paredzétie buvelementu koksnes paraugi
iegtti no septinu dazadu koka konstrukciju buvelementiem (tab.).
No tiem sagatavoja pavisam 80 dendrohronologiskajai datésanai at-
bilstosas kvalitates zagétos ripas veida koksnes paraugus. Péc tam to
dendrohronologisko datésanu veica Latvijas Universitates agentaras
“LU Latvijas véstures institats” Dendrohronologijas laboratorija. Talak
sniegts ieskats par katras pétitas koka konstrukcijas dendrohronolo-
giskas datésanas gaitu un rezultatiem atseviski.

MIESNIEKU IELA 4 ATSEGTAS SENAS KOKA KONSTRUKCIJAS
UN NO TO BUVELEMENTIEM SAGATAVOTO KOKSNES PARAUGU

SKAITS
AtsegSanas Sagatavoto
Nr. Datéta koka konstrukcija vieta 1zrak1_1mu Kultl_lrslar,la koksnes
p-k. laukuma karta paraugu
(koordinatas) skaits
1 Izbavéta atejas bedre 7-9/C-G 1. 23
Izbavéta atejas bedre 3-5/D-F 1. 16
Izbavéta atejas bedre 1-3/B-C 1. 19
Balku kla)urn?s (ielas se- 1-2/F-G 3 4
guma posms?)
Mura ékas, t.s. stenhus
> pamatu balsta balki 6/b-G 3. 2
Statnu konstrukcija, gul-
| bives tehnika bivéta eka 6-10/E-G 43 8
Pali un pamatu plosta*
7 balkis zem eso$as ekas 1-8/G ? 8
pamatiem

Izbuvéta atejas bedre koordinatas 7-9/C-G, kas atklata pétita
kultarslana 1. karta, bija veidota gulbaives tehnika no priedes koka
buvelementiem. Tie visai ievérojami atskiras cits no cita gan péc for-
mas, kas iegtta, atskiriga apjoma apstradajot (atskaldot) balku sanus,
gan arl péc apmériem. Vairums no tiem bija veidoti ka skautni un
ka trispusigi apstradatas brusas. Bez tam pétito buvelementu skaita
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bija viens apalkoks, ka ari kadas senakas celtnes buvelements ar viena
sana gareniski veidotu ap 5 cm dzilu un ap 4 cm platu gropi. Rakstu-
rigi, ka apalkoks un vél citi bavelementi, kuriem sanu virsma viena
pusé bija atstata neapstradata, t.i., ieapala, bija iebavéti galvenokart
konstrukcijas apakséja dala, bet otrreiz izmantotais buvelements no
senakas celtnes atradas atsegtas atejas bedres virséja vainaga. Datéto
bavelementu platums starp pretéjam sanu skaldném variéja no 17
lidz 29 centimetriem, bet resnakajam to izgatavo$anai izraudzitajam
priedém stumbra diametrs sasniedzis vismaz 31 centimetru. Koki
cirsti dazada — no aptuveni 65 lidz 215 gadu vecuma.

Koksnes paraugi datéSanai iegtiti no konstrukcijas 23 bavelemen-
tiem (tie apziméti ar numuriem no 10 lidz 32). Novértéjot savstarpéji
skersdatéto gadskartu platuma indeksu laikrindu lidzibas raditajus,
konstateéts, ka starp nocirstajam priedém bijusas vismaz tris tadas, no
kuru stumbra izgatavoti divi vai pat tris konstrukcijas buvelementi.
Domajams, ka no viena koka stumbra izgatavoti buvelementi nr. 21
un nr. 30, bez tam nr. 16 un nr. 25, ka ari nr. 15, nr. 26 un nr. 27.

Darba gaita izdevas sekmigi skérsdatét visu pétito 23 buvelementu
gadskartu platuma indeksu laikrindas. Tomér trim (nr. 13, nr. 23 un
nr. 31) datéjumu varéja noteikt tikai péc tam, kad jau bija izstradata
gadskartu hronologija, kas attiecas uz konstrukcijas paréjiem buvele-
mentiem, un kad minétas tris gadskartu indeksu laikrindas varéja tiesi
salidzinat ar jauniegito hronologiju. Ta ka $is tris laikrindas atbilst
kokiem ar salidzinosi atskirigaku ikgadéjas augSanas gaitu, to vértibas
kopigas gadskartu indeksu vidéjo vértibu aprékinasanai vairs netika
izmantotas. SkérsdatéSanas rezultati radija, ka visiem datétajiem
konstrukcijas buvelementiem pédéjas gadskartas datéjums nedaudz
atskiras. Pienemot, ka koksnes parauga aréja gadskarta, kas konstatéta
vismaz divos no trim gadskartu mérisanas radialajiem virzieniem, ir
bijusi pedéja gadskarta ari attiecigajam kokam, varéja secinat, ka at-
ejas bedres buvelementi darinati galvenokart vai nu no divos gados
péc kartas cirstiem buvkokiem, vai arl tadiem, no kuriem dazi cirsti
gada sakuma, bet citi — ta pasa gada otraja pusé. Iespé&jams, divi bav-
elementi (nr. 20 un nr. 23) darinati no kokiem, kuri nocirsti aptuveni
1,5-2 gadus pirms atejas bedres buvésanas. Paréjiem buvelementiem,
kuru relativais datéjums ir vél senaks, visticamak, pédéjas gadskartas
bijusas atcirstas vai vélak gajusas boja kultarslani. Raksturigi, ka rela-
tivi senaks aréjas gadskartas datéjums konstatéts galvenokart to buve-
lementu aréjam gadskartam, kuri bija konstrukcijas augséja dala, t.i.,
kuri bija salidzinosi vairak apstradati un vienlaikus mazak pasargati
no gaisa piekluves. Interesanti atzimét, ka konstrukcijas bivelements
nr. 17, kas, domajams, gatavots no kadas ékas buvelementa, ir tikai
sesus gadus senaks neka konstrukcijas relativi jaunakie buvelementi.
Tas liecina, ka minéta éka pastavéjusi neilgu laiku vai ar1 ka attiecigais
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nr.17: 1566
nr.18: 1572
nr.19: 1572
nr.27: 1568 nr.20; 1570
nr.23: 1570 nr.21: 1572
nr.24: 1568
nr.25: 1571 nr.10: 1553
nr.26: 1571 nr.11: 1569
nr.27: 1571 nr.12: 1572
nr.13: 1568
nr.14: 1572
nr.15: 1571
nr.16: 1571

1. att. Miesnieku iela 4, koordinatas

7-9/C-G, atsegtas koka atejas bedres

absolati datéto buvelementu izvieto-
juma shéma

Paraugi

nri0
nril
nri2
nri3

nri4

nri5
nrié

nri7

nrig

nri9

nr20
nr21
nr22
nr23
nr24
nr25
nr26
nr27
nr28
nr29

nr30

nr31

2. att. Miesnieku iela 4, koordinatas
7-9/C-G, atsegtas koka atejas bedres ‘
buvelementu aréjas gadskartas abso- 2
latais datéjums -

nr32

1552 4
1554
1556
1558 |
1560
1562
1564
1566 -
1568
1570 A
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buvelements ar sanos izveidoto gropi éka iebuvéts vélak vai kaut kada
iemesla dél tas éka nav bijis iebuvéts vispar.

Salidzinot ar paréjam objekta atsegtajam un dendrohronologiski
datétajam koka konstrukcijam, aprakstita izbuveéta atejas bedre ir
bijusi relativi jaunaka. Ta buvéta 1572. vai 1573. gada. Tas buvelementi
gatavoti no attiecigi 1571. un 1572. gada vai tikai viena - 1572. gada
cirstu priezu stumbra.

Ari1 divas nakamas koka konstrukcijas, kuras atsegtas Miesnie-
ku iela 4, bija no balkiem buvétas atejas bedres. Salidzinajuma ar
pirmo $is bija ne vien relativi senakas, bet ari atskiras no tas péc
konstrukcijas bavei sagatavoto koka baivelementu formas. Proti, visi
buvelementi, no kuriem bija atzageti koksnes paraugi, bija darinati
no gareniski uz pusém vai pat nedaudz aiz serdes, t.i., tangenciali
parskeltiem balkiem, iegustot attiecigi t.s. pusbalki vai vienskaldni.
Lielai dalai no $adi sagatavotajiem buvelementiem vél bija nedaudz
atskalditas abas sanu malas, lidz ar to Sie buvelementi bija ieguvusi
nedaudz plakanas, trispusigi apstradatas brusas formu.

No buvétas atejas bedres, kura atsegta izrakumu laukuma dala 1-3/
B-C, kopa ieguti 19 buvelementu koksnes paraugi (nr. 56-nr. 74).
Péc to izmeériem noteikts, ka buvelementu izgatavosanai cirstas vidéji
resnas priedes: lai gan buvelementu platums samazinats, atskaldot
to sanu Skautnes, tomér tas sasniedz 22-27 centimetrus. Cir$anai
atlasito koku vecums bijis robezas no aptuveni 65 lidz 110 gadiem.
Péc gadskartu indeksu laikrindu savstarpéjas skérsdatésanas vairakas
no tam iedalitas divas grupas. Katra grupa ieklautas laikrindas, kuru
savstarpéja lidziba novérteta ka izteikti augsta. Neatkarigi no ta, vai
katra grupa iedalitas laikrindas attiecas uz buvelementiem, kas
darinati no viena un ta pasa koka stumbra vairakiem posmiem un
to abam pusém, vai kadi no buvelementiem darinati no cita koka
stumbra ar Joti lidzigu ikgadéjo augsanas gaitu, hronologijas ap-
rékinasanai tika izmantotas tikai abas grupas iedalito laikrindu pa
gadiem aprékinatas vidéjas vértibas. Pirmaja grupa iedalitas Cetras
savstarpéji izteikti lidzigas gadskartu indeksu laikrindas, kas attiecas
uz bavelementu koksnes paraugiem nr. 56, nr. 58, nr. 59 un nr. 74,
bet otraja — septinu paraugu: nr. 57, nr. 63-nr. 65 un nr. 69-nr. 71
gadskartu indeksu laikrindas. Gandriz visiem 11 minétajiem koksnes
paraugiem pédéja gadskarta veidojusies viena un tani pasa gada, iz-
nemot paraugu nr. 58, kuram tas relativais datéjums ir par vienu gadu
senaks. Sim paraugam aréja gadskarta vairs nebija saglabajusies visa
aploces garuma, bet gan saméra isa loka forma. Lidz ar to ir augsta
varbutiba, ka $1 patiesiba ir attieciga koka priekspédéja gadskarta, t.i.,
ari $is koks cirsts reizé ar paréjiem.

Relativais datéjums sekmigi noteikts visiem datétajiem konstruk-
cijas buivelementiem: to izgatavosanai izvélétie buvkoki faktiski cirsti
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nr.61

nr.60 nr.73
nr.72

nr.59 nr.71
nr.70

ar 57 nr.68

nr.56 nr.74

3. att. Miesnieku iela 4, koordinatas 1-3/B-C, atsegtas koka atejas bedres
absolati datéto bavelementu izvietojuma shéma

vienlaicigi. Tikai viena koksnes parauga (nr. 62) relativais datéjums
ir par vienu gadu jaunaks, un tas, domajams, lauj precizak noteikt
gada sezonu, kura paréjie izvélétie koki cirsti. Si koksnes parauga
pédéja gadskarta konstatéta tas attistibas sakumstadija, kas liecina,
ka attiecigais koks ir cirsts aptuveni vasaras sakuma. Lidz ar to ir
pamats domat, ka ari paréjie koki nav cirsti iepriekséja kalendaraja
gada, bet gan ta pasa gada sakuma - ziema vai pavasari, kad attieciga
gada gadskarta tiem vél nebija sakusi forméties.

No savstarpéji skérsdatéto gadskartu indeksu laikrindu veértibam
aprékinato indeksu vidéjo vértibu laikrinda sinhronaja savietojuma
ir batiski lidziga ar tam absolati datétajam hronologijam, kuras at-
tiecinamas uz teritorijam, visticamak, Daugavas augsteces baseina
(t = 3,6-4,3). Tomér visbutiskako lidzibu ta uzrada ar gadskartu
indeksu vidéjo vértibu laikrindu, kuras aprékinatas no Miesnieku
iela 4 atsegtas tresas atejas bedres buvelementu gadskartu indeksu
vértibam (t = 8,3). Datu laikrindu salidzinasanas rezultati liecina,
ka gandriz visiem pétitajiem ieprieks aprakstitas konstrukcijas bav-
elementiem pédéja gadskarta veidojusies 1429. gada. Ta ka koksnes
paraugam nr. 62 bija konstatéta jauna gadskarta, kas sakusi veidoties
nakamaja vegetacijas sezona, var secinat, ka attieciga atejas bedre
buvéeta 1430. gada.

Ieprieks minéta tresa izbuveéta atejas bedre atklata izrakumu lau-
kuma dala 3-5/D-F. Ari ta buvéta no gareniski skeltu priedes bal-
ku pusém, tadéjadi to gadskartu platuma dati, tapat ka otras atejas
bedres dazu buvelementu gadskartu platuma dati, attiecas tikai uz
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nr.50
nr.49
nr.48
nr.47
nr.46
nr.45

nr.43
nr.42

nr.41
nr.40

nr.44

4. att. Miesnieku iela 4, koordinatas 3-5/D-F, atsegtas koka atejas bedres
absolati datéto bavelementu izvietojuma shéma

koka stumbra vienu pusi. Koksnes paraugi (nr. 40-nr. 55) daté$anai
sagatavoti no $is konstrukcijas 16 buvelementiem, kuriem koksne bija
saglabajusies labaka kvalitate.

Buvelementu izgatavo$anai cirstas galvenokart aptuveni 105-
140 gadu vecas priedes, tikai vienas priedes vecums parsniedzis
260 gadus (koksnes paraugs nr. 48). Domajams, ka, pateicoties labve-
ligakiem koksnes uzglabasanas apstakliem kultarslani (dzilakas kartas
tas bija mitraks un blivaks), koka pédéja gadskarta bija saglabajusies
visiem paraugiem. To pédéjas gadskartas datéjums izradijas vienads,
t.i., attiecigajiem kokiem visiem bez iznémuma pédéja gadskarta iz-
veidojusies vienlaicigi — 1407. gada. Tas nozimeé, ka $is priedes cirstas
minéta gada otraja pusé vai nakama — 1408. gada sakuma, bet pati
konstrukcija, visticamak, ir bavéta 1408. gada. Japiebilst, ka ari $i
konstrukcija veidota no vairakiem “radniecigiem” buvelementiem,
kuri darinati no viena koka stumbra. Izteikti lidzigas gadskartu in-
deksu laikrindas iegiitas no $adu koksnes paraugu gadskartu platuma
datiem: a) nr. 40, nr. 46, nr. 49 un nr. 51, b) nr. 41, nr. 44 un nr. 45, ka
ari ¢) nr. 47 un nr. 50. Ari $aja reizé, sastadot gadskartu hronologiju,
aprékinasana izmantotas skaitlu vértibas nevis no visam 16, bet gan
tikai no 10 indeksu laikrindam. Tris no $im 10 laikrindam ir ieprieks
minétajas tris grupas (a, b un ¢) iedalito izteikti lidzigo gadskartu in-
deksu laikrindu datu pa gadiem aprékinato vidéjo vértibu laikrindas.

Turpinot izrakumu laukuma arheologisko izpéti, kultarslana dzi-
lakas kartas tika atklatas paliekas no vél senakas apbuves.
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Dendrohronologiski interesants rezultats ieguts, datéjot buvele-
mentus no balku klajuma fragmenta — domajams, ielas seguma posma,
kurs atklats izrakumu laukuma dala 1-2/F-G, kultarslana 3. karta.
Daté$anai piemérotus koksnes paraugus bija iespéjams sagatavot tikai
no cetriem klajuma balkiem. To izgatavo$anai cirstas jaunas priedes
(gadskartu skaits koksnes paraugos tikai no 39 lidz 45), tadéjadi no
to gadskartu datiem iegutas indeksu rindas vértéjamas ka loti isas.
Tacu visbutiskaka lidziba starp visam cetram laikrindam bija kon-
statéta tie$i taja to savstarpéja savietojuma, kas atbilst to vienadam
relativajam datéjumam. Varbiitiba, ka sads So iso gadskartu indeksu
laikrindu relativais datéjums ir patiess, tomeér ir Joti augsta. Vistica-
mak, ka atsegtais nelielais balku klajuma fragments ir buvéts nevis
no nevienadi, t.i., no garaku un isaku laiku uzglabatiem apalkokiem,
bet gan no tadiem, kuri sagatavoti ties$i konkrétam meérkim - klaju-
ma izveido$anai, un lidz ar to tie ir cirsti vienlaikus — viena un tani
pasa gada.

Lai gan indeksu vidéjo vértibu rinda aprékinata no tikai cetru
balku gadskartu indeksiem un aptver relativi isu laikposmu, to tomér
izdevas sinhronizét ar vairakam absolitajam hronologijam. Laikrin-
du salidzinasanas rezultati liecinaja, ka balku klajums ierikots jau
13. gadsimta: visu cCetru datéto balku pédéja gadskarta veidojusies
1273. gada. Bavkoki, kuriem pédéja gadskarta veidojusies $aja gada,
varétu but cirsti ta pasa gada rudeni, ziema vai nakama gada agra
pavasari. Tas nozimé, ka atsegtais balku klajums, visticamak, ierikots
1274. gada.

Noskaidrots, ka minétais balku klajums ierikots laika, kad pétitaja
teritorija bijusas jau dazas ieprieks buveétas celtnes. Nonemot kul-
tarslana 3. kartu, izrakumu laukuma dala 6/D-G arheologi atsedza
kadas senas mura ékas sienas pamatu paliekas. Spriezot péc ékas
konstruktiva veidojuma un kultarslana kartas datéjuma, $1 éka at-
bilda pirmajam mura ékam Riga, kuras attiecinamas uz 13. gs. otro
pusi — 14. gs. un rakstitajos véstures avotos pieminétas ar apziméejumu
‘domus lapidea” vai “stenhus”.”> Tas sienas pamatus no apaksas balstija
gul$na forma, t.i., no divam pretéjam pusém aptésti divi savstarpéji
nesaistiti balki. Dendrohronologiskajai datésanai ieguti tikai divi
koksnes paraugi no vienas sienas pamatu balsta kokiem. Viens no
tiem (koksnes paraugs nr. 80) izgatavots no aptuveni 200 gadu vecas
priedes, kuras diametrs sasniedzis vismaz 62 centimetrus, bet otrs
(domajams, skérskoks; koksnes paraugs nr. 79) — no aptuveni 27 cm
resnas priedes, kuras vecums nebija parsniedzis pat 40 gadu. Lai gan
mazaka buvelementa gadskartu platuma indeksu laikrinda ir ]oti isa,
ta ar resnaka buvelementa gadskartu platuma indeksu laikrindu sin-
hronizéta sekmigi: apstiprinats, ka abas priedes cirstas viena un tani
pasa gada (zimju testa koeficients w = 0,83). Ta ka no abu minéto
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laikrindu vértibam sastaditas indeksu vidéjo vértibu laikrindas gara-
ka, t.i., senakam laikposmam atbilstosa dala faktiski attiecas tikai uz
vienu — resnako koku, tas lidziba ar citiem vésturiskajiem objektiem
atbilstosam gadskartu absolutajam hronologijam, ka jau tas bija ie-
prieks paredzams, neviena no to savstarpéjiem savietojumiem nebija
izteikti butiska. Daudz labaks rezultats iegtts, $o laikrindu salidzinot
ar gadskartu indeksu vidéjo vértibu laikrindu, kas attiecas uz nakamo
izrakumu laukuma atklato senceltni.

Jau ieprieks japaskaidro, ka $§1 nakama bija statnu konstrukcija celta
éka, kuras sienas pilditas galvenokart ar daléji aptéstiem gulbalkiem.
Arheologisko izrakumu laika celtne atsegta daléji, tapéc datéSanai kok-
snes paraugi iegtti tikai no atsegtas dalas astoniem buvelementiem
(nr. 33-nr. 39 un nr. 78). Tie galvenokart bija gul$na forma apteésti
balki, tomer tris atstati ka apalkoki. Visi pétitie buvelementi gatavoti
no 20,5-27 cm resniem priezu stumbriem. Sadu stumbra caurméru
tas sasniegusas sameéra atskiriga vecuma: jaunaka priede (koksnes
paraugs nr. 34) bijusi aptuveni 65 gadus, bet vecaka (nr. 36) — jau ap
305 gadus veca.

Gan vecakas priedes, gan no tris citu priezu koksnes darinato
buavelementu gadskartu platuma analizes rezultati netiesi liecina,
ka konstrukcijai izmantoti vietéjas izcelsmes kokmateriali. Minéto
bavelementu koksnes paraugiem konstatétas loti Sauras (pat 0,03—
0,04 mm) gadskartas, turklat atseviskas gadskartas nebija izveidoju-
$as vispar (runa ir par t.s. izkritu§ajam gadskartam). Péc parsvara
$aurajam un ari izkritu$ajam gadskartam var secinat, ka $ie koki,
visticamak, augusi visai nepiemérotos apstaklos, t.i., vai nu parmitras,
purva augsnés, vai gluzi pretéji — nabadzigas, biezi pat saméra sausas
smilts augsneés. Jadoma, ka $adas augsnes un tolaik vél ari mezi Rigas
tuvakaja apkartné bija sastopami diezgan lielas platibas. Ta, piemé-
ram, 1867. gada sena meza paliekas atklatas pat Rigas Politehnikuma
(tag. Latvijas Universitates ékas) buvlaukuma.® Turklat jasaubas, ka
pludinasanai lielaka attaluma uz Rigu batu atlasiti un cirsti nevis
labas kvalitates buvkoki, bet gan tadi, kas léni augusi kada purva vai
piekrastes smilts augsnés.

Domajams, gan koku ikgadéjas augsanas gaitas atskiribu, gan iz-
krituso gadskartu dél vairakiem pétitajiem celtnes bavelementiem
datéjumu noteikt neizdevas. Kopa relativi datéti cetri no astoniem
buvelementiem. Konstatéts, ka tris buvelementu koksnes paraugiem
(nr. 34, nr. 35 un nr. 37) pédéja gadskarta veidojusies viena un tani pasa
gada, bet koksnes paraugam nr. 33 ta veidojusies divus gadus senak.
Dazas pazimes vél liecina, ka relativais datéjums savstarpéji vienads
varétu but ari buvelementiem nr. 36 un nr. 38, savukart btuvelementa
nr. 78 koksnes aréja gadskarta, salidzinot ar abu ieprieks minéto buv-
elementu pédéjo gadskartu, varétu but veidojusies vienu gadu senak.
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nr. 38
or. 37
nr. 36
or. 35

5. att. Miesnieku iela 4 atsegtas statnu konstrukcija bavétas celtnes dalas
absoliti datéto biivelementu izvietojuma shéma

Tacu, ta ka lidziba starp $o tris buvelementu gadskartu indeksu laik-
rindam nav pietiekami izteikta, tiem uzraditos relativos datéjumus
pagaidam nevar apstiprinat. Japiezimé, ka minétas tris laikrindas
pagaidam nav izdevies parliecinosi sinhronizét nedz ar gadskartu
indeksu vidéjo vertibu laikrindam, kuras attiecas uz paréjam objekta
pétitajam koka konstrukcijam, nedz ari ar kadu no gadskartu indeksu
absolutajam hronologijam, kuras attiecinamas uz citiem vésturiskajiem
objektiem. Sads rezultats lauj secinat, ka atbilstosie koki ir atskirusies
ar visai individuala rakstura ikgadéjas augsanas dinamiku.

Ka jau iepriek$ minéts, no ¢etram relativi datétajam gadskartu in-
deksu laikrindu vértibam izstradata $o indeksu vidéjo vértibu laikrin-
da uzradija butisku lidzibu ar mura ékas (stenhus) pamatus balsto$o
balku gadskartu indeksu vidéjo vértibu laikrindu (t = 5,0; zimju testa
koeficients W = 63%). Sada abu laikrindu lidziba konstatéta un péc
papildu parbaudes ari apstiprinata to savstarpéja savietojuma, kas
liecinaja, ka miura ékas pamatu balstam abi buvkoki cirsti 21 gadu
veélak neka statnu ékai. Nemot véra, ka abas koka konstrukcijas rela-
tivi datéto buvelementu ir maz un ka abu gadskartu indeksu vidéjo
vertibu laikrindu lidziba ir statistiski butiska, visu sesu relativi datéto
buvelementu gadskartu indeksu laikrindu vértibas pa gadiem apvie-
noja viena kopiga indeksu vidéjo vértibu laikrinda. Sadi kvantitativi
un kvalitativi pilnveidoto laikrindu izdevas sekmigi sinhronizét ar
absolato Vilpas hronologiju (autore R. Pukiené), Gotlandes hrono-
logiju (autors T. Bartholin), ar autora izstradato Césu Rozu laukuma
hronologiju, ka ari ar gadskartu indeksu vidéjo vértibu laikrindu, kas
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attiecas uz ieprieks aprakstito kultarslana augstaka karta, izrakumu
laukuma koordinatas 3-5/D-F, atklato atejas bedri. Noskaidrots, ka
datéjamas gadskartu indeksu laikrindas pédéja vertiba attiecas uz
1266. gadu. Tas nozimé, ka mura ékas pamatu abiem balsta balkiem
pédéja gadskarta veidojusies 1266. gada, bet statnu konstrukcija celtas
ékas datétajiem buvelementiem - parsvara 1245. gada.

Sis abas koka konstrukcijas, ka ari ap 1274. gadu ierikotais, iespé-
jams, ielas segumam liktais balku klajums pétitaja apbuves gabala
varétu but bijusas senakas buves. Lai gan kultiairslanis turpinajas vél
kadu pusmetru dzilak, nekas neliecinaja, ka taja butu saglabajusas
paliekas no vél senakam koka konstrukcijam. Sis secinajums saskan
ar arheologu valdo$o viedokli, ka Daugavai tuvakais pirmsvacu, t.i.,
libie$u ciems kadreiz atradies nevis teritorija, kuras robezas musdie-
nas aptuveni iezimé Polu gate, Pils iela, Jauniela un 11. novembra
krastmala, ka to savas senas Rigas planojuma rekonstrukcijas sa-
vulaik lidzigi attélojusi ari vésturnieki A. Svabe un J. Straubergs, bet
gan drizak teritorija, kuras vienu galéjo robezu loti aptuveni iezimé
Kalku iela, bet otru — Peldu iela.” Tiesi taja teritorija, kuru noradijusi
A. Svabe un J. Straubergs, atrodas ari arheologiski un dendrohrono-
logiski pétitais objekts Miesnieku iela 4. Sis Rigas teritorijas robezas,
konkrétak - netalu no Doma baznicas ziemelu sienas, ir atklatas
relativi vel senaku koka celtnu paliekas, tacu, spriezot péc divu tam
piederosu buvelementu degusas koksnes paraugu radioaktiva oglekla
datéjuma, $1 apbiive attiecinama uz 13. gs. pasu sakumu, t.i., to attie-
cinat uz libiesu ciemu vairs nevar.® Dendrohronologiski datétas koka
konstrukcijas salidzinajuma ar iepriek$ minétajam ir vél velakas un ir
drosi attiecinamas jau uz t.s. vacu Rigu. Ari aplukotas teritorijas citas
vietas arheologiskas liecibas par senaku apbuvi lidz $im nav atklatas.

Ka pédejo Miesnieku iela 4 atsegto koka konstrukciju, no kuras
buvelementiem daté$anai nemti koksnes paraugi, jamin zem vel
pastavosas murétas ékas sienam atseviskas vietas atsegta no paliem
un pamatu plosta veidota pamatu balsta biive. No apalkokiem dari-
natajiem paliem kopa ieguti septini koksnes paraugi (nr. 1-nr. 4 un
nr. 75-nr. 77). Atskiriba no visiem paréjiem objekta atsegto un datéto
koka konstrukciju buivelementiem $ie pali darinati no egles. To caur-
meérs koksnes paraugu iegiSanas vieta sasniedzis 18-26 centimetrus.
Sada resnuma kokmaterialu iegGi$anai cirsti aptuveni 65-85 gadus
veci koki. Viens paraugs (nr. 5) ieguts arl no pamatu plosta bav-
elementa. Tas savulaik darinats no gandriz 100 gadu vecas priedes,
kuras stumbra caurmeérs koksnes parauga zagésanas vieta bijis ap
25 centimetriem.

No minétas konstrukcijas pétitajiem astoniem buvelementiem
relativi datéti sesi. Konstatéts, ka tris no tiem (nr. 75-nr. 77) darinati
no viena un ta pasa koka stumbra. No cita koka stumbra darinati bav-
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elementi nr. 1 un nr. 2. Relativi §kérsdatéti gan Sie pieci buvelementi,
gan ari buavelements nr. 4. Salidzinot ar buvelementu nr. 4, bavelementu
nr. 75-nr. 77 darina$anai izmantota par vienu gadu, bet bivelementu
nr. 1 un nr. 2 darinasanai — par Cetriem gadiem senak cirsta egle.

Buvelementa nr. 3 gadskartu indeksu laikrinda salidzinajuma ar
paréjo seSu no egles darinato buvelementu gadskartu indeksu laik-
rindam ir visai atskiriga, t.i., tai relativais datéjums pagaidam nav
noteikts. Pagaidam relativais vecums nav uzzinats ari vienigajam
priedes buvelementam no pamatu plosta (nr. 5).

Ta ka Latvija egles absolutas gadskartu hronologijas par 16. gs.
senakam laikposmam vél nav izstradatas, gadskartu indeksu vidéjo
vértibu laikrinda, kuras sastadi$anai izmantoti tris eglu gadskartu in-
deksu dati, eksperimentala karta tika salidzinata ar absolati datétajam
attiecigajam laikposmam atbilsto$am priedes gadskartu hronologijam
un indeksu vidéjo vértibu laikrindam. Laikrindu lidzibas statistiskais
un vizualais vértéjums tomér neviena no laikrindu savstarpéjiem
savietojumiem nebija tik butisks, lai pétito eglu gadskartu indeksu
vidéjo vértibu rindu varétu uzskatit par absoluti datétu.

1150 1160 1170 1180 1190 1200 1210 1220 1230 1240 1250 1260 1270 1280 1290 1300

6. att. Latvija izstradato uz 13. gs. attiecinamo gadskartu absolatas hronologijas
un indeksu vidéjo vértibu laikrindu grafiskie attéli to sinhronaja savietojuma
(laikposma no 1150. lidz 1300. gadam):

1 — Césu Rozu laukuma hronologija (1287. g.); 2 — Riga, Troksnu iela 14, atklatas sen-
celtnes buvelementu gadskartu indeksu vidéjo vértibu laikrinda (1274. g.); 3 — Riga,
Miesnieku iela 4, atklata balku klajuma (ielas seguma?) bavelementu gadskartu
indeksu vidéjo vértibu laikrinda (1273. g.); 4 — Riga, Miesnieku iela 4, atklatas rela-
tivi senakas izbuvétas atejas bedres buvelementu gadskartu indeksu vidéjo vértibu
laikrinda (1407. g., attélota lidz 1300. g.); 5 — Riga, Miesnieku iela 4, atklatas statpu
konstrukcija bavétas ékas un miura ékas (stenhus) pamatu koka balstu kopiga gads-
kartu indeksu vidéjo vértibu laikrinda (1266. g.)
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Raksta nobeiguma svarigi atzimét, ka, izmantojot jaunas Miesnie-
ku iela 4 atsegto senako koka konstrukciju gadskartu indeksu vidéjo
veértibu absolutas laikrindas, izdevas noteikt absolato datéjumu ari
kadai citai koka senceltnei, kura Vecrigas kultarslani atklata jau agrak.
Ta ir senaka no divam koka celtném, kuras 1998. gada daléji atsedza
Grécinieku iela 11/13 (7. att.: B). Si celtne bija zemé iedzilinata statnu
konstrukcija celta éka, no kuras atsegts saglabajies vienas sienas balkis,
tai piegulo$o divu sienu dazi balki (atsegti aptuveni 1-2 m garuma),
ka ari ekas dienvidrietumu stira statna apakséja dala.® Celtne bija
bavéta no aptéstiem Skautna veida buvelementiem (balkiem), kuru
resnums bija vidéji 21 x 21 centimetrs. Gan §is, gan vélak bavétas,
skiet, stabu celtnes baivelementi bija apdegusi.'

Toreiz daté$anai koksnes paraugus varéja iegtt no celtnes astoniem
buvelementiem. Tie visi darinati no priedes balkiem. Noskaidrots,
ka cir$anai savulaik izraudziti aptuveni 50-90 gadu veci koki. Bav-
elementiem lokmala ar koka pédéjo gadskartu bija konstatéjama
tikai dazos 1sos un $auros stumbra virsmas laukumos starp blakus
izveidotajam tésuma skaldném (atseviskas Skautnu vietas), tapéc
diviem koksnes paraugiem gadskartu platumu varéja meérit visos
Cetros stumbra radialajos virzienos, bet paréjiem seSiem tas izdarits
tikai divos virzienos.

Dendrohronologiskaja analizé konstatéti pieci bavelementi, kuri
darinati no viena gada cirstiem buvkokiem. Divi citi bavelementi
veidoti no gandriz vienlaikus cirstam priedém, tacu to ikgadéjas aug-
$anas gaita no iepriek§ minéto piecu priezu augsanas gaitas ievérojami
atdkirusies. So divu, ka ari astota btivelementa datéjumu pagaidam
vél drosi neizdevas noteikt, toties ir pamats uzskatit, ka pirmajiem,
t.i., pieciem buvelementiem absolutais datéjums ir noskaidrots ne-
kladigi.

Nemot veéra, ka, datéjot péc kultarslana kartas, taja atrasto senlietu
un pasas celtnes tipologiskajam pazimém, statnu konstrukcija baveéta
celtne attiecinata uz 13. gs. sakumu, raksta autors tas buvelementu
gadskartu indeksu vidéjo vértibu rindu salidzinaja ar jaunajam ab-
solati datétajam gadskartu indeksu vidéjo vértibu laikrindam, kuras
atbilst Miesnieku iela 4 atsegtajam senakajam koka konstrukcijam.
Rezultata varéja konstatét, ka statnu celtnes pieciem buvelementiem
atbilstosa gadskartu indeksu vidéjo vértibu laikrinda uzrada butisku
lidzibu ar laikrindam, kas attiecas uz Miesnieku iela atklato statnu
konstrukcija buvéto celtni un mura ékas stenhus pamatu balsta bal-
kiem, gan arl uz abam senakajam izbuvétajam atejas bedrém. Sa-
lidzinato laikrindu lidziba vérojama to savstarpéja savietojuma, péc
kura nosakams, ka relativi jaunaka no Grécinieku iela 11/13 savulaik
atsegtas statnu konstrukcija buvéetas ékas koka detalu koksnes gads-
kartam veidojusies 1212. gada. So datéjumu ari apstiprinaja laikrindu
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7. att. Raksta piemineé-
tas dendrohronologis-
ki datétas senas koka
baves:
A - koka konstrukcijas
Miesnieku iela 4,
B — koka ékas staris un
zoga paliekas (zema-
ka karta) Grécinieku
iela 11/13

lidzibas statistiskie raditaji, kas iegati, minéto laikrindu salidzinot
ar laikposmam atbilstosam gadskartu absolatam hronologijam un
gadskartu indeksu vidéjo vértibu laikrindam, kas attiecas uz ieprieks
datétam koka konstrukcijam Riga, Troksnu iela 14, Césis, Rozu lauku-
ma, ka ar1 Tartu Sv. Jana (Jaani) baznica (Igaunija, hronologijas autors
A. Lddnelaid) un Vilnas pili (Lietuva, autore R. Pukiené).

Te gan jaatzimé, ka aplukotas celtnes rietumu pusé paraléli tai
atklaja divas ciesi lidzas zemé iedzitu resnaku un tievaku mietu galu
rindas. Domajams, ka no §iem mietiem bijis veidots Zogs, kas no-
robezojis zemes gabalus. Lielaka dala mietu bija gatavoti no lapkoka
(liepa?), bet dazi tomeér bija darinati no skujkoka (priede). Gadskartu
skaits no tiem iegutajos koksnes paraugos izradijas loti mazs: tikai
21-49 gadskartas. Ari divi diametra lielakie koksnes paraugi (gads-
kartu skaits attiecigi 49 un 47) attiecas nevis uz koku stumbra apak-
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$&jo dalu, bet gan uz ta vainaga dalu, par ko liecinaja zaru vietas,
kuras Skérsoja aréjas gadskartas. Var drosi apstiprinat, ka abi attiecigie
koki cirsti viena gada vai, loti iespéjams, abi mieti izgatavoti no viena
koka stumbra (w = 80%). Ieguta gadskartu indeksu vidéjo vértibu
laikrinda uzrada butisku lidzibu ar dazam absolatajam gadskartu
indeksu laikrindam savstarpéja savietojuma, péc kura nosakams, ka
abu mietu aréja gadskarta it ka veidojusies 1268. gada. Visbutiskaka
lidziba tai ir ar laikrindu, kas attiecas uz Miesnieku iela 4 atklato
balku klajumu: t > 4,0; w = 74%.

So datéjumu gan pagaidam nevar uzskatit par apstiprinatu divu
iemeslu dé]. Pirmkart, jaatgadina, ka iegtta gadskartu indeksu vidéjo
vertibu laikrinda labakaja gadijuma attiecas tikai uz diviem kokiem,
turklat — uz loti isu laikposmu. Tas nozimeé, ka rezultata ticamiba ne-
var but tik augsta ka tajos gadijumos, kad gadskartu indeksu vidéjo
veértibu laikrinda attiecas ne vien uz lielaku koku skaitu, bet ari uz
ilgaku laikposmu. Otrkart, rodas Saubas, vai nozogojumu bija nepie-
ciesams ierikot 56 gadus velak péc ekas buvniecibas. Ja éka bija buvéeta
ap 1212. gadu, ta varéja driz vien nodegt pilsétas lielaja ugunsgreéka,
kas izcélas 1215. gada 4. marta. Sis ugunsgréks plosijas pilsétas pir-
maja, ar muri apjoztaja dala, un taja gaja boja ékas rajona no pirmas
Doma baznicas lidz toreizéjai biskapa pilij un ordena baznicai.'!
Rodas jautajums: cik liela platiba ékas nodega ap sakotnéjo biskapa
pili? Vai ugunsgréks izplatijas ari Daugavas virziena pari tagadéjai
Skarnu ielai un iznicinaja kadas €kas ari nelielaja misdienas apbu-
vétaja rajona starp tagadéjo Péterbaznicas ielu un Grécinieku ielu?
Arheologiskajos izrakumos gan ir noskaidrots, ka Pétera baznicas
dienvidu pusé bijusi kapséta, kas pastavéjusi jau no 13. gadsimta.'?
Talu japievér$ uzmaniba faktam, ka pie baznicas Skarnu ielas pusé
izrakta $urfa 1945. gada konstatéts, ka zem viduslaiku kapseétas ir
kada senaka nodegusi koka apbuive.”? Lidz ar to tomér varétu jautat:
vai 1215. gada uguns biitu varéjusi sasniegt ari Grécinieku iela 11/13
atklato senceltni, lai gan zinas par to, ka ugunsgréka butu cietusi ari
blakus esosa Pétera baznica, trikst? Ir izteikta hipotéze, ka ari §1 baz-
nica, kura rakstitos véstures avotos pirmo reizi pieminéta 1209. gada,
sakotnéji bijusi buvéta no koka, lai gan lidz§inéjos arheologiskajos
izrakumos konkreétas liecibas, kas apstiprinatu So pienémumu, nav
atrastas.' Tikai tani gadijuma, ja pétama koka celtne nodegusi nevis
1215. gada ugunsgréka, bet gan kaut kad 13. gs. otraja puseé, varétu
but iespéjams, ka ap to péc 56 gadiem atkartoti uzbaveéts jauns no-
zogojums, kur§ péc tam augsdala nodedzis reizé ar visu éku. Tacu
rodas jautajums — vai $1 koka éka tik daudzus gadus butu pastavéjusi
apdzivos$anai atbilstosa kvalitate?

Lai gan Miesnieku iela 4, ka ari Grécinieku iela 11/13 atklatajiem
daziem buvelementiem un paris koka konstrukcijam absolato da-



Riga atklato koka senceltnu dendrohronologiska datésana 33

téjumu pagaidam neizdevas noteikt, Sajas apbuves teritorijas bijuso
seno koka buvju dendrohronologiskas datésanas lidzsinéjos rezulta-
tus kopuma var vértét ka patiesi nozimigus. Pirms to rezumésanas
japiezime, ka lidz§inéja dendrohronologiskas datésanas praksé jau ir
novérots un apstiprinats, ka parliecinosakus gaiditos rezultatus pa-
rasti ieglst tad, ja datéjamie buvelementi lielaka skaita darinati no
priedém, kuras cirstas aptuveni 120-200 gadu vecuma. It ipasi tajos
gadijumos, kad kddam senakam laikposmam un konkrétai teritorijai
atbilstosu gadskartu absolato hronologiju pagaidam ir maz, tiesi in-
deksu vidéjo vértibu laikrindas kvalitate (ar to saprotot atsevisko, t.i.,
vienam kokam atbilstoso gadskartu indeksu laikrindu skaitu, kuru
dati izmantoti $is laikrindas vértibu aprékinasanai) un garums var
iz8kirigi ietekmét salidzinamo laikrindu lidzibas raditaju vértibas un
pazimes, péc kuram vérté un péc tam secina, vai attieciga laikrinda
ar gadskartu indeksu absolatajam laikrindam vai hronologijam ir
sinhronizéta vai nav. Spriezot péc ieprieks aplukoto koka konstrukciju
buvelementu un to koksnes paraugu isajiem aprakstiem, nav gruti
noverteét, ka vairakam gadskartu indeksu vidéjo vértibu laikrindam,
kuras galvenokart attiecas uz senakajam koka konstrukcijam, kvalitate
un garums nebija pietiekams. Tapéc par pozitivu darba rezultatu uz-
skatams jau tas fakts, ka Saja izpétes reizé absoluto datéjumu izdevas
noteikt vismaz uzreiz vairakiem $o konstrukciju bavelementiem.
Noskaidrotie gadskaitli ir ar augstu ticamibu, tomeér tos parbaudis
ari turpmak — péc tam kad tiks izstradatas attiecigajam laikposmam
atbilstosas citas gadskartu absolatas hronologijas un indeksu vidéjo
vertibu laikrindas.

Bez absoluta datéjuma, kas noteikts gandriz visam Miesnieku iela 4
atsegtajam koka konstrukcijam, ka ari celtnei Grécinieku iela 11/13,
izpétes darba kopigajam rezultatam ir veél cita batiska nozime. Svarigi
atzimeét, ka, datéjot 13. gs. celtnes, vienlaikus ir izstradatas gadskartu
indeksu vidéjo vertibu laikrindas, kuru sakuma posms attiecas ne vien
uz 12. gs., bet art uz 11. gadsimtu. Kopa ar gadskartu absolato hrono-
logiju, kas attiecinama uz Césis, Rozu laukuma, atklatajam 13. gs. koka
senceltném, tas ir pirmas Latvija absolati datétas gadskartu indeksu
laikrindas, kas atbilst 2. g.t. péc Kr. pasam sakumposmam. Lai gan
lidz §im Latvija izstradatas absolatas hronologijas un gadskartu in-
deksu vidéjo vertibu laikrindas nav viendabigas, jo attiecas ari uz bav-
kokiem no savstarpéji taliem to ieguves rajoniem, tas visas kopa dod
materialu gadskartu indeksu datubazei par 1000 gadu ilgu laikposmu.
Ir veikta sekmiga iestrade, lai varétu cerét, ka turpmak, sagatavojot
kvantitativa un kvalitativa zina prasibam atbilstosu koksnes paraugu
kolekciju, péc to gadskartam varés uzzinat precizu datéjumu gandriz
vai ikvienai Riga no priedes koksnes buivétai celtnei neatkarigi no tas
absolata vecuma.
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Mura celtne (stenhus), kuras pamatu koka balsta konstrukcija
atsegta Miesnieku iela 4, un statnu konstrukcija bavéta celtne, kas
atsegta Grécinieku iela 11/13, ir pagaidam senakas attiecigi mira un
koka celtnes Latvija, kuram noteikts precizs absolatais datéjums. Tas
atklat un lidz ar to ari datét bija iespéjams, pateicoties tam, ka ar-
heologi attiecigajas teritorijas kultarslani nonéma un izpétija gandriz
visa ta biezuma. Ipasi pédéjos gados jauncelamo éku buvbedres biezi
vien kultarslani izsmel tikai daléji, bet ta apakséjam, t.i., senakajam
kartam izdzen cauri dzelzsbetona palus vai tas noklaj ar betonu. Lidz
ar to zem jaunas biives neizpétita un nedatéta, iespéjams, bojata var
palikt vai pat var biit iznicinata ne viena vien pilsétas senakas apbuves
celtne. Ari1 palikusas seno koka celtnu atliekas laika gaita, it ipasi péc
hidrorezima mainas kultarslani, pakapeniski iet boja.

Tapéc informacijai, ko musdienas izdevies iegt no vél eso$ajam
un savlaicigi izpétitajam senceltném, ir nozimiga un palieko$a vértiba.
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Maris Zunde

DENDROCHRONOLOGICAL DATING
OF HISTORICAL WOODEN STRUCTURES
UNCOVERED AT No. 4 MIESNIEKU STREET
AND No. 11/13 GRECINIEKU STREET, RIGA

Summary

In 2007/2008, before the establishment of a luxury hotel at No. 4
Miesnieku Street, Riga, the basement of the building was extended.
When part of the cultural layer was removed, the remains of several
historical wooden buildings were uncovered: three timber-lined cess
pits, a post-built wooden building, the wooden footings for the foun-
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dations of two masonry buildings (piles and ‘foundation rafts’), as well
as a small spread of logs. In order to determine the absolute age of
these structures, dendrochronological dating of the most important un-
covered wooden structures commenced soon after the completion of
archaeological supervision. As a result, it was determined that the final
year-ring of the pines used for the three cess pits of dressed timbers
had been formed in 1572, 1429 and 1407, respectively. The structures
uncovered deeper in the cultural layer and successfully dated had been
built already in the 13th century (in the earliest period of the town of
Riga). Thus, the timbers for the spread of logs had been cut in 1273 or
1274, the footing of the masonry building had been erected after 1266,
and the post-built building had been erected after 1245. Piles were also
discovered in certain places along the margin of the excavated pit, be-
neath the extant building. It was established that fairly young spruces
had been used for these piles. Relative datings were obtained for almost
all of the piles, but so far their absolute age has remained undetermined.
It is hoped that dating of these piles will be possible in the future, once
a sufficient number of long absolute chronologies have also been com-
piled for spruce of local origin in Latvia.

The plot at No. 4 Miesnieku Street is located within a part of Riga
where, in the view of some 20th century historians, a settlement of the
ancient Livs may have been located before the founding of the town.
So far, archaeological excavation has not provided any support for this
view, and the new dendrochronological dates also indicate that, at least
within the excavated area, the oldest wooden buildings relate to the
time of ‘German Riga.

The compiled absolute chronology for pine is also important: it co-
vers the period from the 11th to the 15th century. It has already been
successfully applied, providing a precise date for a post-built structure
that had previously been discovered not far from St Peter’s Church in
Riga (No. 11/13 Grécinieku Street). Based on various characteristics,
archaeologists had previously dated this structure approximately to the
13th century. It was established that the pine timbers for this building
had been cut in 1212. This is so far the oldest wooden structure in Latvia
for which an absolute dendro-date has been obtained.

These results show yet again the importance of careful and compre-
hensive investigation of the urban cultural layer.

Iesniegts 09.12.2009.





