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atgtsana bija pla§sazinas lidzekliem — laikrakstiem, to skaitd neapsaubami
“Padomju Jaunatnei”, radio un televizijai.

Konferencé piedalijas gan profesionali vésturnieki, gan tiesibu véstur-
nieki, gan Atmodas laika darbinieki, kuri pasi veidoja ta laika notikumus.
Tas labi raksturoja $1 briza situaciju, izvértéjot divdesmit gadu senus noti-
kumus. “Vésturnieki, keriet mirkli!” aicindja A. Borovkovs. Neap$aubami,
daudzi neatkaribas atjauno$anas laika dalibnieki vél Sodien ir aktivi un ir
iespéjams iegut informaciju no pirmavota. Tomér jau konferences gaita un
atsevi$ku runataju paustais noradija, ka vésturniekiem kritiski jaizveérté
atsevi$ku notikumu dazadi traktéjumi, dazkart pat vadoties no $i laika
konjunkturas. Tas ir neizbégami, nemot véra nelielo laika distanci, kas
mus Skir no neatkaribas atjaunosanas laika.

Neapsaubami, sadas konferences iedibina noteiktu historiografisko
tradiciju. Baltijas valstis, atjaunojot neatkaribu péc piecdesmit gadu ilgas
okupacijas, radija nebijusu precedentu starptautiskajas tiesibas un no-
pietnu parbaudijumu deklarétiem tiesibu principiem. Prakse radija, ka ta
saucamas realpolitikas dé] politiki dazkart gatavi atteikties no principiem,
kurus vardos ir aizstavéjusi. Konference ari iezimeja tos uzdevumus, kas
veicami pasiem baltieSu vesturniekiem, - ir jaizvérté Baltijas loma PSRS
sabrukuma, jo arzemeés neparprotami nostiprinas viedoklis, ka Baltijas
valstis ieguva neatkaribu PSRS sabrukuma rezultata, aizmirstot, ka tiesi
Baltijas valstu okupacija un varmaciga ieklausana PSRS sastava radija
priek$nosacijumus pasa okupanta sabrukumam.

Guntis Zemitis

STARPTAUTISKA KONFERENCE “OTRAIS PASAULES
KARS UN BALTIJAS VALSTIS: STARP NACISTISKO
VACIJU UN ANTIHITLERISKO KOALICIJU”

Atziméjot 65. gadadienu kops Otra pasaules kara nosléguma, 2010. ga-
da 5. maija Maskavas nama Riga notika Neatkarigo Valstu Sadraudzibas
(NVS) institata, Aktualo vésturisko pétijjumu veicinasanas fonda “Vés-
turiska piemina” (abas institacijas darbojas Krievija) un Baltijas véstures
un sociali politisko pétijumu centra rikota konference, kura piedalijas
virkne Krievijas un Latvijas vésturnieku un politologu. Konference
spilgti paradija, ka Otra pasaules kara véstures problematika joprojam ir
un veél ilgi paliks Joti politizéta téma, Krievijas vésturnieku absoltatajam
vairakumam stingri turoties pie padomju véstures ideologizétajam vai
impériska gara modernizétam koncepcijam, bet Latvijas vésturniekiem
nesakot nopietnu otras puses (Krievijas) argumentacijas izvértésanu un
analizi. Lidzsinéja prakse, kad abas puses savstarpéji tikai apmainas ar
parmetumiem véstures falsifikacija un mitologizacija, skaidri parada sada
cela bezperspektivitati, zinatniskuma trakumu un atstaj arkartigi nelab-
veligu un kaitigu iespaidu uz Latvijas un Krievijas starpvalstu un tautu
savstarpéjo attiecibu veidosanos un attistibu. Tapec vitali nepieciesams ir
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Latvijas (ari paréjo Baltijas valstu) un Krievijas vésturnieku, politologu un
tiesibzinatnieku dialogs un savstarpéjo saskares punktu mekléjumi. Gribas
cerét, ka $1 konference kluva par vienu no $adas virzibas aizsakumiem.

Iepriecino$i un cerigi bija tas, ka jau konferences atklasana ipasi NVS
institata direktora vietnieka Vladimira Jegorova (Krievija) un fonda “Vés-
turiska piemina” direktora Aleksandra Djukova (Krievija) apsveikuma
uzrunas izskanéja aicinajumi uz dialogu un pat savstarpéjiem kompro-
misiem. Turklat ipasi uzteicama un demokratiska bija Viktora Gus¢ina
pieeja saviem konferences vaditaja pienakumiem, dodot iespéju péc katra
referata nolasiSanas izvérsties patiesi plasai domu apmainai.

Pirmais savu referatu “Par Baltijas pievienosanas PSRS pagajusa gad-
simta 40. gados problémas izpétes metodologiju” nolasija politologijas
doktors, NVS institata Baltijas nodalas vaditajs Mihails Aleksandrovs.
Referents koncentréta veida pauda paslaik Krievija valdo$o viedokli,
ka Baltijas valstu pievienosana PSRS neesot parkapusi nekadas ta laika
starptautiskas tiesibu normas, bet okupacija esot bijusi toreiz visparpie-
nemta lielvalstu politiska prakse (gan nebilstot ne varda, ka, pieméram,
Iranas okupacija neparauga aneksija). Isti staliniska gara izskanéja ap-
galvojums, ka Baltijas pievieno$ana Padomju Savienibai bija vajadziga, lai
Seit likvidétu “pronacistisko piekto kolonnu”, tadejadi pilniba attaisnojot
staliniska rezima veiktas masu deportacijas. Vienlaikus nevar nepiekrist
M. Aleksandrova teiktajam, ka atskiriba no nacistiskas Vacijas, kura Lat-
viju un paréjas Baltijas valstis parvérta par generalapgabaliem Ostlandes
reihskomisariata, PSRS tomeér saglabaja $o zemju autonomos veidojumus
padomju republiku forma un nekada Baltijas valstu neatkaribas atjau-
no$ana nacistiskas Vacijas uzvaras gadijjuma, visticamak, nebutu bijusi
iespéjama.

Zinatniski spécigi argumentéts bija véstures doktora, biznesa augstsko-
las “Turiba” asociéta profesora Valda Bluzmas referats “Padomju-Latvijas
attiecibu juridiskie aspekti 1939.-1940. gada”. Referents sniedza loti rapi-
gu PSRS un Latvijas 1939. gada 5. oktobra savstarpéjas palidzibas pakta
juridisko izveértéjumu, noradot, ka $is ligums pat vél tagad uzskatams
par abpuséji atzitu, jo nedz Latvija, nedz Krievija nav pasludinajusas to
par spéka neeso$u vai nelikumigu (gan japiebilst, ka PSRS 1940. gada $o
ligumu visrupjakaja veida parkapa). 1940. gada 16. junija PSRS ultimatu
un padomju karaspéka ienaksanu Latvija referents vértéja no juridiska
viedokla ka garantijas okupacijas iezimes saturosa 1939. gada 5. oktobra
liguma izpildes nodrosinasanai. Vieta ir referata pausta atzina, ka no
formali juridiska viedokla lidz 1940. gada 21. jalijam Rietumu lielvalstis uz
Latvija notiekoSo varéja raudzities un ari raudzijas ar izpratni, jo Latvijas
Republika turpinaja pastavét, vienigi ar valdibas zinu un piekri$anu taja
bija ienacis kaiminvalsts karaspéks. Tacu no 1940. gada 21. jalija, kad
sakas Latvijas pievieno$anas process PSRS, situacija mainijas. V. Blaz-
ma pamatoti secinaja, ka PSRS ricibu par legitimu varétu uzskatit tikai
tad, ja tiktu ievérots 1939. gada 5. oktobra ligums un saglabata Latvijas
Republika.

LU Latvijas vestures instituta pétnieks véstures doktors Edvins Evarts
sava referata analizéja LatvieSu zemes pasparvaldes izveidosanu un dar-
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bibu nacistiskas Vacijas okupacijas laika, argumentéti atspékojot dazados
mitus, ka nacistu ieceltie vietéjie generaldirektori bijusi apveltiti ar kadu
realu varu un iespéju ietekmét okupantu politiku. Par $o pasu tému bija
pieteikts ari vésturnieka Aleksandra Gurina (Latvija) referats, tacu faktiski
referents aprobezojas ar atsevisku Latvie$u SS legiona virsnieku Radolfa
Bangerska un Artura Silgaila iepriekséjas biografijas faktu aplikosanu.

Faktologiski bagats bija A. Djukova referats, kura vin$ analizéja Mas-
kavas represivo un adaptacijas politiku attieciba uz nacistu kolaboracio-
nistiem no PSRS pilsonu vidus laika posma no 1944. lidz 1947. gadam.
Jaatzist, ka referents pamatoti ar konkrétiem faktiem pieradija, ka pa-
domju rezima represiva politika pret sadarbiba ar nacistiem apsudzétajiem
baltiesiem bija daudz uzmanigaka un maigaka neka pret citu padomju
republiku iedzivotajiem. Vienigas iebildes izsauc referata minétie repre-
séto skaitliskie dati, kuri, skiet, samazinati, neietverot kaut vai “SMERS”
represivo darbibu Baltija. Tapat japiebilst, ka baltiesi nebija juridiski at-
zistami par padomju pilsoniem un nenesa atbildibu PSRS likumu prieksa,
bet tas nekadi nenozimé, ka noziegumus pret cilvecibu nacistu varas laika
pastradajusas personas $1 fakta dél batu uzskatamas par nevainigam.

Tam, kada nakotne nacistiskas Vacijas uzvaras un plana “Ost” isteno-
$anas gadijuma butu gaidijusi Baltijas tautas, savu referatu veltija politisko
zinatnu doktors Krievijas Federacijas Arlietu ministrijas Diplomatiskas
akadémijas profesors Vladimirs Stols. Referents analizéja plana “Ost”
avotpétnieciskos aspektus, jo galvena $§1 nacistu dokumentu kompleksa
autentiska dala ir pazudusi un restauréta péc piezimém.

Fonda “Vésturiska piemina” izpétes programmu vaditajs Vladimirs
Simindejs sava referata aplakoja jautajumu, ka, vinaprat, Otra pasaules
kara vésture tiek macita Latvijas skolas, parmetot skolu macibu gramatu
veidotajiem Latvijas véstures falsifikacijas, holokausta nepietiekamu at-
spogulojumu, rusofobijas ieaudzinasanu latviesu bérnos. Attieciba uz
holokausta noklusé$anu referenta argumenti ir noraidami pilniba, ko
jau talit péc referata nolasiSanas parliecinosi un uzskatami ar konkrétu
macibu gramatu rokas izdarija vésturnieks E. Evarts. Runajot par at-
sevisku Otra pasaules kara véstures problému, ipasi Latviesu SS legiona
jautajumu interpretaciju skolas un ari Latvijas sabiedriba, tad te tieSam
vél aizvien ir sastopami vésturiskajai patiesibai neatbilstosi apgalvojumi,
ka legions cinijies par Latvijas brivibu. Tapat, pat atsevisku vésturnieku
darbos, jutama tendence nacistisko okupaciju iztélot par latviesiem labve-
ligaku neka padomju okupacija, lai gan abi okupacijas rezimi Latvijai un
latviesu tautai patiesiba bija vienlidz naidigi. Diemzél Latvija atrodami ari
rusofobijas izpausmju fakti. Arl mums, vésturniekiem, vajadzétu tomeér
padomat, pirms vieglu roku rakstam vai runajam par “krievu okupaciju”,
nevis padomju okupaciju atbilstosi vésturiskai un tiesiskai patiesibai. Més
noteikti atradisim daudzus saskares punktus un pat vienpratibu, ja gan
Krievijas, gan Latvijas vésturnieki drausmigas Otra pasaules kara laika no-
rises pétis no visparcilvéciskam pozicijam, kuras neaizénos ne impériska
nostalgija, ne vésturiskas parestibas saknots pastaisnums.
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