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KONFERENCE PAR VESTURI
UN VESTURES UZTVERI

2009. gada 27. un 28. oktobri Gétes institata telpas Riga notika kon-
ference ar nosaukumu “Okupacija, kolaboracija, pretosanas: vésture un
véstures uztvere”, kuru rikoja Latvijas Vésturnieku komisija kopa ar
Latvijas Okupacijas muzeju, Latvijas Valsts arhivu un Gétes instititu,
bet finansialus lidzeklus arpus rikotaju loka vél bija devusi AS “Latvijas
Gaze” un Margas un Kurta Melgarda fonds (Esene, Vacija). Par konfe-
rences programmas sastadisanu un referentu izraudzisanu bija rapéjusies
profesori Ervins Oberlenders (Oberldnder; Mainca, Vacija) un Valters
Nollendorfs (Riga).

Péc konferences programmas veidotaju uzskatiem, Eiropa par Otro
pasaules karu un ta sekam kops$ 1991. gada parmainam izveidojusas
tris savstarpéji konkuréjosas atminas kultaras — “nacionalsocialistiska
okupacija un holokausts nosaka rietumu atminas kultiru, uzvarétaju
un atbrivotaju mits veido krievu atminas kultaru, un divos totalitaros
rezimos piedzivotas cieSanas nosaka Eiropas austrumu dalas tautu at-
minas kultaru”. Rietumu valstis bijis vairak neka 60 gadu laika veidot
savus véstures uzskatus par Otro pasaules karu un nacionalsocialistis-
ko okupaciju, kurpreti Eiropas austrumu dala, ieskaitot Latviju, tikai
1991. gada pavéras iespéjas publiski veidot savus uzskatus par dubulto
diktatiiras pieredzi. Si Austrumeiropas tautu pieredze un koncepcija
par dubulto okupaciju rietumos vél nav guvusi visparéju atzisanu ka
passaprotama Eiropas 20. gadsimta véstures dala.

Referatus bija sagatavojusi pétnieki no Belgijas (Piters Lagrua), Fran-
cijas (Olivijé Viviorka), Igaunijas (Tomass Hio), Latvijas (Inesis Feld-
manis), Krievijas (Boriss Dubins), Polijas (Pjotrs Madajciks), Ukrainas
(Jurijs Sapovals) un Vacijas (Hanss Lembergs un Péteris Steinbahs). Péc
katra zemes parstavja referata (garums ap 35-40 min.) sekoja koreferats
(ap 10-15 min.), kura parasti referata izteiktas problémas komentéja no
Latvijas redzesviedokla. Visi koreferenti bija Latvijas véstures zinatnes
parstavji (Daina Bleiere, Aleksandrs Ivanovs, Uldis Neiburgs, Danute
Dura, Aivars Stranga, Kaspars Zellis, Ritvars Jansons), iznpemot vienu
koreferatu, kura autore bija Eva Klarita Onkena Pettai no Vacijas.

Konferenci atklaja Latvijas Valsts prezidents Valdis Zatlers, kura
pasparné ari darbojas Latvijas Vésturnieku komisija, sava uzruna uz-
sverdams vésturiskas atminas saglabasanas nozimi, it seviski tadai mazai
tautai un valstij ka Latvija.

Péc Valsts prezidenta uzrunas sakas konferences darbs. Ievadreferatu
konferences tematika, kuram nebija koreferata, sniedza Marburgas pro-
fesors Hanss Lembergs (temats: “Kolaboracija ka istermina un ilgtermina
fenomens”), siki iztirzajot varda “kolaboracija” izcelSanos un attistibu
no 18. gs. lidz musdienam. Vin$ atziméja, ka neesot nekadu problemu
ar “kolaboracijas” jédziena attiecinasanu uz notikumiem gan Latvijas
pirmas padomju okupacijas (1940./1941. g.), gan ari vacu okupacijas laika
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(1941.-1945. g.). Toties jédziena izmanto$ana attieciba uz otru — 45 gadus
garo padomju okupaciju (1944./1945.-1991. g.) radot problémas. Jédziens
zaudéjot savu pirmatnéjo nozimi, un batu japardoma par citu jédzienu
izmanto$anu, lai aprakstitu sadarbibu starp zemes iedzivotajiem un
okupeétaju, respektivi, jauno valsts varu.

Péteris Steinbahs no Manheimas (temats: “Pagatnes izvérté$ana — iz-
aicindjums pécdiktatorialam sabiedribam”) analizéja péckara Vacijas
pules noslégt tautas un valsts rékinus ar nacistisko pagatni, ka ari
izaicinajumus pagatnes seku parvarésana, kas bija radusas sakara ar
Vacijas Demokratiskas Republikas “izbeigS§anos” un tas integraciju
Vacijas Federativas Republikas sastava. Referents uzsvéra, ka $ais abos
procesos liela nozime bijusi tam, ka agrako diktatorisko rezimu kalpiem
dota iespéja ieklauties jaunajas demokratiskajas sabiedribas, ja viniem
nav bijusi uzradama “kriminala pagatne” un vini pasi izradijusi vélmi
kritiski izvértét savu pagatni.

Maskavas profesors Boriss Dubins (temats: “Atmina ka valstisks pasa-
kums”) apskatija problémas, kas Krievijas Federacija saistitas ar stalinisma
interpretacijas atdzims$anu par Lielo Tévijas karu ap 2000. gadu. Ka radot
aptaujas, lielaka dala Krievijas iedzivotaju piesléjusies $ai Maskavas versi-
jai par Otra pasaules kara notikumiem. Uzvara Lielaja Tévijas kara esot
vienigais pozitivais padomju véstures mantojums un nepieciesams instru-
ments, ar kura palidzibu tiekot radita lepnuma un identitates sajata krievu
tauta. Ka radija sekojosas diskusijas, tad $1 pozitiva nostaja par PSRS uz-
varu Lielaja Tévijas kara iesaknojoties ari Ukraina un Baltijas valstis dzi-
vojosas skaitliski pravajas krievu tautibas imigrantu grupas, un ta nesakrit
ar vietéjo tautu vésturisko pieredzi un notikumu véstures interpretaciju.

Olivijé Viviorka no Parizes (temats: “Okupacija: Vésture un véstures
uztvere Francija”) pievérsas situacijai péckara Francija. Tur vésturniekiem
rapigu un ilgstosu pétijumu rezultata bijis japarvar politiku pienemta
atminas kultara, kas izplatijusi uzskatus, ka fran¢u tauta vienpratigi
pretojusies vacu okupicijas varai. Sis bijis 50 gadu gar$ process, kura
vésturniekiem ar arhivu materialu palidzibu bijis japierada okupacijas
daudzpusigie aspekti.

Piters Lagra no Briseles (temats: “Okupacija: Vésture un véstures
uztvere Belgija un Niderlandé”) savu referatu raksturoja ka “skatu no
talajiem rietumiem”. Referata sakuma dala vin$ apsaubija, vai attieciba
uz padomju okupaciju Latvija (ap 50 gadu) un Ukraina (ap 70 gadu)
termins “okupacija” esot atbilstoss. Attiecinot to uz tik garu laika posmu,
$is jédziens zaudéjot daudz no savas sakotnéjas skaidribas un jégas. Re-
ferata beigu dala Lagra akcentéja, ka vacu okupacijas parvaldes sistéma
Baltijas valstu stavoklis un nakotne nav bijusi skaidri noteikta un viss
noticis péc principa “redzésim, ka biis”. Referents aicinaja Baltijas kolégus
vairak pievérsties vacu okupacijas politikas salidzinosiem aspektiem. Ari
sekojosas diskusijas izskanéja ierosinajumi salidzinat vacu un padomju
okupaciju atseviskas zemés, pieméram, Polija.

Kijevas profesors Jurijs Sapovals (temats: “Ka “nacionalizét” padomju
periodu Ukrainas vésturé?”) pievérsas padomju sistémas nostiprinasanas
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jautajumiem Ukraina. Nevarot noliegt, ka So darbu biezi veikusi uk-
raini pa$i un varbut drizak batu jaruna par to, ka “mus okupéja pasu
tautiesi”.

Varsavas profesors Pjotrs Madajc¢iks (temats: “Okupacija: Vésture
un véstures uztvere Polija”) sava referata noradija uz Polija veiktajam
aptaujam par iedzivotaju attieksmi pret abam Polijas okupacijam, re-
spektivi, okupacijas varam: nacistisko Vaciju un stalinistisko Padomju
Savienibu. 1992. gada 67% aptaujato noradijusi, ka abas okupacijas
bijusas vienadas - vienlidz briesmigas. 21% atzinis, ka dzives apstakli
padomju okupacijas perioda bijusi sliktaki neka vacu, bet vairakums
domajis, ka abas okupacijas bijusas vienadi sliktas. Tapat vairakums
uzskatijis, ka abu sistému terors bijis vienadi sausmigs, kas, péc referenta
uzskatiem, isti neatbilstot vésturiskai patiesibai. Sados lidzigos uzskatos
sabiedriba esot ari Sodien. Péc citas — 2005. gada veiktas aptaujas, tikai
27% atzinus$i, ka Polija piederéjusi pie Otra pasaules kara uzvarétajiem.
Toties vairakums sagaidot, lai Krievijas Federacija atvainojoties par PSRS
karaspéka iebrukumu Polija 1939. gada 17. septembri.

Profesors Tomass Hio no Talinas (temats: “Okupacija: Vésture un
véstures uztvere Igaunija”) sava referata uzsvéra, ka Igaunijas (tapat ari
citu Baltijas valstu) gadijuma nekadi nevarot atteikties no varda “oku-
pacija” lietosanas. Par ta lietosanu péc garam debatém esot vienojusies
Igaunijas vesturnieki, jo neviens cits termins situacija neiederoties, ja to
vértéjot no starptautisko likumu viedokla. Tas arl esot cie$i saistits ar
Igaunijas neatkaribas nepartrauktibu.

Pédéjais konferences referents bija profesors Inesis Feldmanis no Rigas
(temats: “Okupacija, kolaboracija un pretosanas kustiba Latvija”). Vin$
iebilda pret vairaku Rietumeiropas vésturnieku nostaju, kuri uzskatot,
ka Latvijas okupacija ka process beidzies lidz ar tas inkorporaciju PSRS.
Sadas tendences $odien esot vérojamas ari Lietuva. Feldmanis ari izteica
savu nostaju pret t.s. “uzvarétaju versiju”, kura nepelniti daudz uzsverot
Padomju Savienibas vadoso lomu uzvara par nacismu, nopel un soda
vienigi nacistus un tada veida mazina citu karojoso pusu, seviski sta-
liniskas Padomju Savienibas izdaritos noziegumus pret cilvéci. Valstis,
kuru iedzivotaji cietusi abos totalitarajos rezimos, $ads nacisma un
komunisma kriminala rakstura salidzinajums liekoties dabigs. Atbildes
nosakot tiesi pardzivotais.

Koreferents péc katra referata deva savu vértéjumu, ka referata izteik-
tais batu uztverams un saprotams no Latvijas skatpunkta. Koreferatos
bija daudz jaunu ideju un ierosinajumu, ka referatos dzirdéto varétu
izmantot un integrét turpmakajos Latvijas véstures pétijjumos.

Konferences galavardus teica viens no programmas veidotajiem -
profesors Ervins Oberlenders, uzsverot, ka ieguts loti daudz svarigas
informacijas un daudz atzinu no dazadu zemju pieredzes, kas ne tikai
palidzésot visiem labak izprast citu pieredzi, bet reizé ari palidzésot
katram pasam izvértét savu lidzsinejo perspektivu.
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