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Latvijas Nacionala véstures muzeja sa-
gatavota izstade “Latvijas daudzas tautas.
Dzelzs laikmeta arheologija no Kristus dzims$anas laika lidz 1200. gadam”
notika Brandenburgas zemes Arheologijas muzeja Sv. Paula kloster1 (Pauli-
kloster) no 2008. gada decembra lidz 2009. gada 19. aprilim un Slésvigas-
Holsteinas zemes Arheologijas muzeja Gotorfas (Gottorf) pili apskatama
no 2009. gada 9. maija lidz augustam.

Latvijas arheologiska materiala demonstré$ana arpus Latvijas robezam
vienmér ir nozimigs notikums senakas véstures pétnieciba. Sadi notiku-
mi paliek disciplinas vésturé, un parasti tos atzimé, raksturojot attiecigo
pétniecibas periodu. Zinama méra tie norada uz sava laika zinatnes po-
litiku, tas tendencém un noteikta veida rezumeé lidzsinéjos sasniegumus
senakas véstures pétnieciba. Tomér diezin vai butu vérts rakstit recenziju
par izstades katalogu, ja vien ta nebutu apjomiga (191 lpp.) gramata, kas
sniedz ieskatu ne tikai Latvijas dzelzs laikmeta norisés un kultara, bet
ar1 Latvijas arheologijas vésturé — taja dots visu pétniecibas periodu par-
skats, izmantoti attéli, kas rada gan dazadu laiku Latvijas arheologus,
gan izrakumus pirmas brivvalsts un péckara gados. Ilustracijas paraditi
ar1 Latvijas arheologijas vésturé nozimigi darbi — tadi ka Fridriha Krazes
(Kruse) “Necrolivonica” (1842) un “Latvijas archaiologija” prof. Franca
Baloza redakcija (1926). Turklat dazas idejas, kas atspogulotas izstade
un ari kataloga teksta, ir konceptuali jaunas vai maz diskutetas Latvijas
arheologija. Jaatzist, ka nedaudz mulsinoss ir izstades un lidz ar to arl
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kataloga nosaukums - “Latvijas daudzas tautas”. Tas vedina domat, ka
runa ir par Latvijas teritorija dzivojosam minoritatém (pie tadam varétu
pieskaitit libieSus un vendus), lai gan tiek radita to cil$u savienibu un
maztautu senvésture, kuras vélak konsolidéjas latviesu tautiba. Ari talak
teksta ir dazas problémas, kas radusas, ne parak veiksmigi izvéloties
terminus vacu valoda. Neveiksmigs skiet termina “pilskalns” tulkojums
vacu valoda Burgwall, jo tas neatbilst ne latviesu valoda lietotajam (kurs,
starp citu, ir burtisks tulkojums no vacu Burgberg), ne vacbaltu tradicijai,
ne ari Latvijas terminologija pienemtajam.!

Kataloga ievada (autori prof. Dr. Klauss fon Karnaps-Bornheims (Carnap-
Bornheim; Slésviga), Dr. Arnis Radin$ (Riga) un prof. Dr. Francs Sopers
(Schopper; Brandenburga pie Hafeles)) uzsvérts, ka ta ir pirma reize péc
Otra pasaules kara, kad Latvijas maztautu kultara tiek radita Vacija.
Neapsaubami, tas ir nozimigs notikums, un varam but gandariti par $o
Latvijas Nacionala véstures muzeja sasniegumu.

Tas, ka Latvija t.s. vecaja Eiropa ir pazistama saméra vaji, diemzel ir
realitate. Latvijas pirmas brivvalsts laiks bija parak iss, lai paréjo Eiropas
tautu apzina raditu stabilu un paliekosu prieksstatu gan par latvieSiem,
gan paréjam Baltijas tautam. Ar1 Latvijas kultiras mantojums pat mums
tuvaja Ziemeleiropa padomju laika turienes specialistiem bija pieejams
vaji. Kontaktu atjauno$ana aizsakas ar starptautisku konferenci Jarmala
1990. gada. Turpmak jau Latvijas Nacionalais véstures muzejs rosigi ieveda
Latvijas senatnes mantojumu vispirms Ziemeleiropas (lidzdaliba izstadée
“Vikingi, varjagi, normani” (1992 un 1993), izstade Stokholma (1991)
Valsts véstures muzeja), vélak ari Rietumeiropas (izstade Parizé) aprité. Lai
vai ka, gandriz katra $ada tiksanas ar Rietumeiropas skatitaju un lasitaju
joprojam prasa papildus skaidrojumu par latvie$iem, latviesu valodu un
vesturi. Tas uzliek zinamu zimogu. Iznémums nav ari $is izstades katalogs,
kura sniegts iss ieskats par to, kas ir Latvija un latviesi. Nodala “Latviesi
un Latvija” pastastits, ka vardi “latviesi” un “Latvija” célusies no etnonima
“latgali”, kas 13. gs. hronikas un dokumentos pazistami ka Lethigalli,
Letti, Letten, bet vinu apdzivota teritorija — Lethia. Tiek paskaidrots, ka
13.-16. gs. laika pakapeniski izzuda valodas un kultaras atskiribas maz-
tautu vida. Nepamatots ir apgalvojums, ka péc krusta kariem (no teksta
izriet, ka domats Livonijas periods) vietéjie iedzivotaji tika padariti par
dzimtcilvékiem. Tapat par neveiksmigu jauzskata Pardaugavas hercogistes
nosaukuma tulkojums vacu valoda — “iiberdiinsche” Herzogtum, lai gan
vacu avotos un literatiira to pazist ka Lividndische Herzogtum vai ar tas
latinisko nosaukumu - Ducatus Ultradunensis.

Visai detalizéta izklasta par arheologiskas pétniecibas periodiem,
kas, starp citu, ari atspogulo Latvijas jaunako laiku vésturi, ka pirmais
izdalits vacbaltu pétniecibas periods lidz 1918. gadam, otrais periods (no
1918. 1idz 1945. gadam), kura ietverts gan Latvijas valstiskas neatkaribas
pirmais posms, gan padomju pirmas okupacijas gads, gan nacistiskas Va-
cijas okupacijas laiks, tresais periods (no 1945. lidz 1991. gadam) un laiks
péc neatkaribas atgtsanas (no 1991. gada). Var, protams, diskutét par So

! Graudonis ]J. Arheologijas terminu vardnica. — Riga: Zinatne, 1994. - 54. Ipp.
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periodizaciju. Ir pilnigi saprotams, ka izstades kataloga uzdevums ir iepa-
zistinat citas valsts specialistus un interesentus ar Latvijas arheologiskaja
pétnieciba paveikto un to, kados apstaklos stradaja Latvijas arheologi,
ka mainijas valsts attieksme, zinatnes politika, personalijas. Pétniecibas
periodu apskate apkopojosu darbu ievada latviesu arheologiem kluvusi par
tradiciju.2 No vienas puses, ir logiski, ka pétniecibas periodi tiek aplakoti
tiesa sakara ar politiskajam parmainam, no otras puses, zinatnes periodi
ne vienmér sinhroni sakrit ar tam. Dazkart robezas starp periodiem nav
tik viegli novelkamas. Kam isti bija iz$kiro$a nozime pareja uz jaunu
periodu arheologiskaja pétnieciba Latvijas Republika? Vai varam runat
par jaunam vésmam arheologija Brivibas cinu laika 1918.-1920. gada?
Vai pagrieziena punktu ieziméja arheologijas katedras nodibinasana
Latvijas Universitaté 1922. gada vai Franca Baloza ievéléSana par profe-
soru 1924. gada? Seit bitu janem véra ta butiska atdkiriba, kada pastav
attieksmeé pret zinatni demokratiska valsti un valsti, kura valda totalitars
rezims. Demokratija vienmér bas saudziga pret iepriekséja perioda sa-
sniegumiem, ta var mainit personalijas, zinatnes virzienus un politiku,
turpreti totalitarais rezims, 1pasi jau padomju rezims, iezimigs ar rep-
resijam, pat piespriestiem navessodiem, pieméram, Ernestam Brastinam
un Adolfam Karnupam (pédéjam navessodu aizstajot ar ieslodzijumu),
zinatnieku piespiedu emigraciju, zinatnei uzspiestam ideologiskam kli-
Sejam. Totalitarisma periodi aizsakas nekavejoties, uzreiz péc okupacijas
rezima nodibinasanas. Savukart neatkaribas atgtisana padomju sistémas
sabrukuma perioda bija pakapeniska, un vismaz kop$ 1990. gada 4. maija
Latvija jau de facto uzvedas ka neatkariga valsts. Zinatnieki un kultaras
darbinieki, to skaita ari Nacionala véstures muzeja darbinieki, bija vieni
no $o parmainu veicinatajiem un atradas $o procesu prieksgala. Diezin
vai var apvienot viena perioda Latvijas brivvalsts, padomju okupacijas un
nacistiskas Vacijas okupacijas laiku. Skiet, ka lietderigi batu izdalit Otra
pasaules kara periodu, skaitot to no Latvijas okupacijas briza 1940. gada
lidz 1945. gadam. Jaatzist arl, ka $is periods, ipasi vacu okupacijas laiks
Latvijas arheologijas vésturé vél salidzino$i maz izvértéts. Jajauta: kas
ieziméja pareju uz pédéjo pétniecibas periodu? A. Radin$ uzsver Valsts
kulttras piemineklu aizsardzibas inspekcijas kontroli par arheologisko
pétniecibu, Latvijas véstures institata kolekciju atdo$anu Latvijas Nacio-
nalajam véstures muzejam, starptautisko sakaru atjaunosanu ar “veco
Eiropu”, nezaudéjot ari sakarus ar Krieviju (izstade Maskava). Tam var
piekrist un var ari nepiekrist. Atbrivosanas no idejiskas cenzuras, starp-
tautiskie sakari, kas ir §1 jauna laikmeta galvena iezime, aizsakas jau tresas
atmodas gados. Ieskatoties nesen Stokholmas Universitates izdotaja rakstu
krajuma, veltita zviedru arheologam Ingmaram Jansonam (Jansson; vinu
pamatoti uzskata par vienu no aktivakajiem sakaru atjaunotajiem starp
zviedru un no padomju okupacijas un ideologiskajiem znaugiem atbrivoto
Baltijas valstu, ka ari Krievijas zinatniekiem),? kur dots iss parskats par

> Latvijas PSR arheologija. — Riga: Zinatne, 1974. — 10.-17. Ipp.; Latvijas senaka véstu-
re: 9. g.t. pr.Kr. — 1200. g. — Riga: Latvijas véstures institata apgads, 2001. — 8.-19. Ipp.
3 Cultural Interaction between East and West. — Stockholms Universitet, 2007. — P. 365.
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sadarbibu un $o valstu arheologiem dazados laikposmos, péckara okupaci-
jas periods attieciba uz Baltijas valstim tiek dalits divas dalas — 1945.-1970.
un 1979.-1988. gads. Ar 1988. gadu tiek iesakts musdienu periods. Nesau-
bigi nozimigs notikums bija Jarmalas konference 1990. gada 23.-25. ok-
tobri.* Domaju, arheologiskas pétniecibas periodu izvértéjums ir viens no
Latvijas arheologu “majasdarbiem”, pie kura vél vérts atgriezties.

Kataloga ievada isuma raksturots dzelzs laikmets (1.-1200. g.). Pie-
vienotaja hronologiskaja tabula Latvijas dzelzs laikmeta periodizacija
salidzinata ar Eiropas dzelzs laikmeta un viduslaiku periodizaciju.
Iespéjams, lietderigi butu bijis paskaidrot, kade] Baltijas dzelzs laikmeta
un viduslaiku periodizacija ir atskiriga no Centraleiropas un ir tuvaka
Ziemeleiropas periodizacijai.

Talak sniegts agra dzelzs laikmeta (dlteren Eisenzeit) kultaras rakstu-
rojums. Latvijas teritorija tiek izdalita vélas §vikatas keramikas kultara
Dienvidaustrumlatvija, Ziemelaustrumlatvijas uzkalninkapu kultara,
akmenu kravumu kapu kulttara (Tarandgriberkultur) Ziemelkurzemé
un Ziemelvidzemé, kolektivo uzkalninkapu kultira Centrallatvija un
Dienvidrietumlatvijas skeletkapu kultira Dienvidkurzeme.

Izdalot Ziemelaustrumlatvijas uzkalninkapu kultaru, tiek atzimeéta
uzkalninkapu grupa - Maka$anu Salenieki, Skilbénu Danilovka, Skil-
bénu Dzilnaskalns, Balvu Naudus$eva, Reéznas Kovali un Jaungulbenes
Strunku sils. Sis kultiiras atskiriba no kolektivo uzkalninkapu kultiras
tiek saskatita taja, ka Sie uzkalnini nesatur akmenu rinki, bet gan pie
pamatnes veidotu graviti, tie ir hronologiski agraki par Dienvidlatvijas
kapu uzkalniniem, un to datéjums ir no 1. gadu tukstosa pirms Kristus
lidz 2. gadsimtam péc Kristus. Tiek pienemts, ka $1 uzkalninkapu grupa
etniski saistama ar Baltijas somiem. Ideja par jaunas kultaras izdalisanu
Ziemelaustrumlatvija nav plasi diskutéta Latvijas arheologija. Pirmo
reizi to izvirzija Latvijas Nacionala véstures muzeja specialisti (J. Ciglis
un A. Radins) kopiga raksta ar polu arheologi Annu Bitneri-Vrublevsku
(Bitner-Wréblewska) krajuma, kas bija veltits Latvijas arheologiskajam sen-
lietam Polijas kratuvés.> Nesen rakstu par $o tému publicéjis J. Ciglis.6

Sis recenzijas autors sevi neuzskata par agra dzelzs laikmeta specia-
listu. Pardomas izraisa tikai jautajums, vai ir pamatoti izstazu katalogos,
kuru meérkauditorija ir arvalstu specialisti, kas tomér nenodarbojas ar
Latvijas agra dzelzs laikmeta problematiku, piedavat sadas, vel neizdis-
kutétas teorijas. Robezapgabali (baltu un Baltijas somu saskares zona)
var atSkirties ar savdabibu. Jautajums, vai pazimju skaits ir pietiekams,
lai izdalitu atsevisku kultiru. Atzita dzelzs laikmeta specialiste E. Snore
$os uzkalninus pieskaitija baltu kapu pieminekliem un atskiribas, pie-

4+ Die Kontakte zwischen Ostbaltikum und Skandinavien in frithen Mittelalter //
Acta Universitatis Stockholmiensis. Studia Baltica Stockholmiensia. - Stockholm,
1992. - S. 184.

5 Bitner-Wréblewska A., Ciglis J., Radins A. Latvijas arheologiskas senlietas Polijas
kratuvés. — Riga: N.I.M.S., 2005. — 263 Ipp.

6 Ciglis J. Ziemelaustrumu Latvija senakas dzelzs laikmeta beigas un agra dzelzs
laikmeta sakuma // Latvijas Zinatnu Akadémijas Véstis. A dala. - 2007. — Nr. 4. -
23.-37. lpp.
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méram, apbedito orientacija, skaidroja ar ziemelu kaiminu (Baltijas somu)
ietekmi.” Kapu uzkalninos apbedito etniska piederiba, spriezot tikai péc
senlietu materiala un apbedisanas veida, vienmér bus diskutéjama, ipasi,
ja runa ir par pierobezas rajonu.

Kolektivo uzkalninkapu kultara attéla tiek ieziméta ka viena, lai gan
teksta ir norade, ka ta dalas austrumu un rietumu grupa, kas Latvijas
arheologija ir pienemts dalijums. Tomér rodas jautajums: kadeél tad $aja
gadijuma tiek runats par vienas kultaras divam grupam? Kadé] nesadalit
$o kulttaru divas atseviskas — pazimju skaits, kas tas $kir, ir visai ieve-
rojams. Turklat o grupu piederigie veido pamatu radniecigiem, tomeér
dazadiem etnosiem - rietumu grupa tiek saistita ar zemgalu prieksteciem,
austrumu — ar latgalu un sélu priekste¢iem. Ar $o aizradijumu netiek
domats, ka ta buatu jadara. Runa ir tikai par salidzindjumu - viena ga-
dijuma dazas pazimes tiek uzskatitas par pietiekamam jaunas kultaras
izdalisanai, cita ne.

Akmenu kravumu kapu kultara tiek saistita ar Baltijas somiem - igau-
nu, libiesu un vendu prieksteciem. Dienvidrietumlatvijas skeletkapu
kultara galvenokart tiek raksturota ar Rucavas Geistautu un Rucavas
Mazkatuzu izrakumu materialu, kas izmantots ari sabiedribas socialas
struktiras raksturo$anai. Tapat netiek apsaubits, ka $i kultara saistama ar
kursiem. Kopuma var paslavét muzeja specialistus, ka vini nevairas runat
par etnogenézes jautdjumiem, tomér parak sika problému apspriesana,
lokalu kultiru izdalisana, kas ir attaisnojama un nepieciesama zinatniskos
rakstos, diezin vai ir vajadziga izstazu katalogos.

Nakamaja nodala “Vidéja un veéla (jiingeren) dzelzs laikmeta ciltis un
tautas” jau tiek runats par tautam - kursiem, zemgaliem, latgaliem, séliem
un libiesiem. Rakstot par kursiem, sniegti gari citati no vacu hronista
Rimberta darba un Egila Skalagrimsona sagas. Rakstot par zemgaliem,
tiek uzsverts, ka to etnogenéze ciesi saistita ar kolektivo kapu uzkalninu
rietumu grupu. Latgalu izcelsme tiek mekléta lidzeno kapulauku kultara,
kas 5./6.-7. gs. izveidojas Daugavas labaja krasta uz rietumiem no Aiviek-
stes un tas lejtecé, bet 8.-10. gs. aptver iepriekséjo iedzivotaju apgabalus
Austrumlatvija. Tas ir A. Radina pamatots un aizstavéts uzskats,® kas
pienemts musdienu Latvijas arheologija,® tomér diezin vai latgalu etno-
genézes jautajumu var uzskatit par pilniba atrisinatu.

Atseviska nodala veltita skandinaviem, protams, aplukojot Grobinas
arheologisko kompleksu, ari skandinavu apbedijumus Salaspils Laukskola
un skandinavu rakstitos avotus.

Nodala par starptautiskajiem sakariem tiek aplakoti kontakti ar Ro-
mas provincém agraja dzelzs laikmeta, arabu dirhému ieplasana Latvija,
uzsvérta Daugavas cela, bet jo ipasi Daugmales loma starptautiskajos
sakaros. Sudraba uzkrajumu raksturosanai tiek demonstréts Salgales
Rijnieku depozits.

7 Snore E. Agra dzelzs laikmeta uzkalnini Latvijas austrumu dala. - Riga: Zinatne,
1993. - 110 lpp.

8 Radins A. 10.-13. gadsimta senkapi latgalu apdzivotaja teritorija un Austrumlatvijas
etniskas, socialas un politiskas véstures jautajumi. — Riga, 1999. — 200 Ipp.

9 Latvijas senaka vésture .. — 287. Ipp.
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Nosléguma nodala “Cina par kontroli un varu Latvija” isi tiek rakstu-
roti krusta kari, cina par tirdzniecibas celu kontroli. Fotoattélos raditas
viduslaiku pilis. Gribéjas sagaidit plasaku rezuméjumu par Latvijas maz-
tautu lomu latvie$u tautibas izveidé, par ko gan 1suma ir minéts pirmaja
nodala “Latvie$i un Latvija”. Sads izklasts ieviestu lielaku skaidribu jau-
tajuma, ko tad isti saprot ar jédzienu “Latvijas daudzas tautas”.

Nevar neatzimét prasmigi atlasito senlietu materialu, kataloga augsto
poligrafisko kvalitati. Varam tikai priecaties un apsveikt muzeja kolégus
ar izcilu Latvijas arheologiska materiala prezentaciju Vacija, kas, doma-
jams, stimulés talaku sadarbibu un dalibu kopéjos projektos.

Guntis Zemitis

‘ Latvijas Kara muzeja gadagramata IX /
Sast. J. Ciganovs. — Riga: Latvijas Kara
muzejs, 2008. — 264 lpp.: il.

LATVIJAS
KARA MUZEJA
GADAGRAMATA

Latvijas Kara muzeja nu jau devita ga-
dagramata liecina par $1 izdevuma stabilu
ienaksanu Latvijas vestures izdevumu vida.
Aréji izdevums mainijies - pédéjo gada-
gramatu ierasta “kamuflaza” nomainita
ar vecas gramatas ieséjuma imitaciju. Ka
Kara muzeju gadagramatu lasitajam man
sagada problémas Sos darbus ievietot sava
gramatu plaukta vienuviet to nepartraukti
mainiga formata dél. Protams, galvenais ir
saturs, un par ta kvalitati LKM var patiesi
lepoties. Tomér recenzenta uzdevums nav
tikai nodziedat (pelnitu) slavas dziesmu,
bet méginat noradit ari dazas nepilnibas.

Gadagramata sastav no piecam dalam: pétijumiem, formas térpu véstu-
res, ierocu véstures, ieskata muzeja krajumos un hronikas. Gadagramatas
struktara rada dazus jautajumus:

1. Vai iero¢u un formas térpu sadala ievietotie A. Capenko, P. Lile-
nurma, E. Gelderina un J. Neimana raksti neatbilst tam, lai sauktos par
pétijumu?

2. Vai V. Katerini¢a rakstu par brunucepurém un I. Zeltinas darbu
par Latvijas armijas aviacijas un karaflotes specialo vienibu krasu no-
zimém nebutu labak ievietot pie formas térpu véstures, nevis pie muzeja
krajumiem?

3. Ja sastaditajs izveéléjies rakstus kartot péc hronologiska principa, kadel
tad raksts par Latvie$u Pagaidu nacionalas padomes izveido$anos nav ievie-
tots pirms D. Pozina raksta par LPNP darbibu starptautiskaja aréna?

4. Vai tomér gadagramatas sakuma sastaditajam nevajadzétu dot ieskatu
tas struktiiras pamatojuma, ka ari sniegt ievadvardus, lai $os satura dazados
un nenoliedzami interesantos rakstus saturétu kopa ne tikai gramatas vaks?






