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(Igaunijas, Latvijas, Lietuvas) véstu-
re pirmaja neatkaribas perioda un
Otra pasaules kara laika)

Patikams parsteigums nacis zinams
Latvija no talas Krievijas ziemelu pilsé-
tas Murmanskas. Sis pilsétas universi- oo
tites macibspéks Aleksandrs Capenko
pirmam kartam jau savu studentu vaja-
dzibam ir uzrakstijis gramatu “Baltijas
valstu (Igaunijas, Latvijas, Lietuvas) veésture pirmaja neatkaribas perioda
un Otra pasaules kara laika”. A. Capenko pazistams ar savu interesi par
mausu valsts vésturi, vin$ ir autors monografijai par krievu pretlielinie-
ciskajiem formé&jumiem Latvijas teritorija Atbrivosanas cinu (1918-1920)
laika,! ka ari vairakkart publicéjies izdevumos Latvija.2 Ipasa interese par
Latviju un Baltijas regionu kopuma acimredzot ir izskaidrojama ar to, ka
Riga ir Aleksandra dzimta pilséta un vins pats $eit ir biezs viesis.

Apliakojama monografija ir veidota ka macibu lidzeklis, ar mérki sniegt
ieskatu studentiem par Baltijas regiona notiekos$ajiem véstures procesiem.
Lidz ar to teksta nav zinatniska aparata, tikai beigas ievietots izmantotas
literataras saraksts, kuram dots apaks$virsraksts “Ko krievu valoda var
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lasit par Baltijas valstu vésturi”. Ievada tiek atrunats, ka autors ar vardu
salikumu “Baltijas valstis” (“ctpanbst bBantun”) doma Latviju, Lietuvu un
Igauniju. Gramata sastav no 22 nodalam jeb, ka autors tas nosauc, ap-
rakstiem, katra nodala stastits par kadu konkrétu Baltijas valstu véstures
lappusi, pieméram: 1. pasaules kara norise $ajas teritorijas, neatkarigu
valstu izveidoSanas, parlamentaras demokratijas laikposms, Baltijas val-
stu iek$politika, arpolitika, ekonomika starpkaru posma, autoritarisma
laikmets Baltijas valstis, 1939.-1940. gada notikumi, 2. pasaules kara no-
rises, — dot precizus $o nodalu (aprakstu) nosaukumus $eit butu saméra
gari un zurnala formatam neatbilstosi. Monografijai ir divi pielikumi:
Igaunijas, Latvijas un Lietuvas valstu un valdibu vaditaju saraksts starp-
karu posma; Baltijas valstu redzamako politisko un militaro darbinieku
isi biografiski apraksti.

Viena teikuma formulét apskatamas monografijas saturu varétu sadi:
tas ir konspektivs Baltijas valstu (Igaunijas, Latvijas, Lietuvas) véstures
apskats starpkaru posma, ietverot aprakstus ari par abu pasaules karu
norisém Baltijas valstu teritorijas. Gramatas autors uzsver, ka “Sis darbs
ir meéginajums péc iespéjas objektivak paradit Baltijas valstis 20. gadsimta
notiekoso procesu personisko redzéjumu”. Savu redzéjumu autors veido
ka mozaiku no divu nokrasu spektriem: nozimigus notikumus Baltijas
valstu vésturé aprakstot no So valstu musdienu vésturnieku redzéjuma
un pretnostatot padomju un muasdienu Krievijas historiografiskas atzinas,
beigas izdarot savus secinajumus (pieméram, par Igaunijas, Latvijas un
Lietuvas neatkarigo valstu dibinasanas legitimitates jautajumu, par auto-
ritarisma uzvaru par demokratiju $ajas valstis vai par 1939. un 1940. gada
notikumiem).

Zinatniska aparata trakums dazreiz man ka lasitajam radija zinamu
apjukumu, jo atsaucu esamiba lautu izvairities no atseviskiem jautajumiem
autoram. Runajot par neatkarigas Latvijas dibinasanu, autors apgalvo, ka
daudzi Latvijas vésturnieki (gan neminot nevienu varda) 18. novembra
republiku sauc par nelegitimu veidojumu (22. Ipp.), — $eit gribétos uzzinat,
kurus vésturniekus autors cité. Tapat autors cité, nenosaucot avotus, kadus
Rietumu politiskos darbiniekus, kuri izteikusi atbalstu padomju agresijai
Baltijas valstis 1940. gada, uzskatot to par “Padomju Savienibas interesu
aizsardzibu pret Vaciju” (114., 115. Ipp.).

Jaatzime, ka, runajot par Igaunija, Latvija un Lietuva starpkaru pos-
ma organizétajiem pretdemokratiskajiem apvérsumiem un autoritaro
diktataru nodibinasanos, autors uzsver, ka nevar $os autoritaros rezimus
dévet par fasistiskiem, jo tie nebija represivi un nav salidzinami ne tikai
ar Vaciju vai Italiju, bet ar1 ar Centraleiropas un Austrumeiropas valstu
autoritarajiem rezimiem (58. lpp.).

Rakstot par Baltijas valstu arpolitiku, iekspolitiku un saimniecisko
dzivi starpkaru posma, autors izmanto galvenokart krievu un latviesu
valoda (A. Capenko nedaudz parvalda latviesu valodu) publicétos pé-
tijumus, kompiléjot tos, rezultata iztiekot bez padomju laika un tagad
Krievijas historiografija biezi sastopamiem trafaretiem negativiem iztei-
kumiem par Baltijas valstim $aja vestures posma. Vardu sakot, Baltijas
valstis neatkaribas posma autoram ir simpatiskas. Divaini tikai, ka, zinot
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A. Capenko lielo interesi par Baltijas valstu brunotajiem spékiem, $aja
monografija par tiem netiek bilsts ne vards.

Ne tik pozitiva gaisma un ne ar tik lielam simpatijam Baltijas valstis
tiek attélotas, runajot par tragiskajiem 1939.-1940. gada notikumiem.
Apluakojot Molotova—Ribentropa paktu, slepeno papildprotokolu un ta
sekas, autors izdara secinajumu, ka teritorijas, kuras agrak ietilpa Krievijas
impérija, bija vitali svarigas Padomju Savienibai ne tik daudz no politiska
viedokla, cik no militara, jo talaka perspektiva Baltijas valstis varétu kal-
pot vacu armijai par uzbrukuma placdarmu nenovérsamaja PSRS—Vacijas
kara (89.-91. Ipp.). Autors arl izvirza pienémumu, ka 1939. gada rudeni
Baltijas valstu lideri K. Ulmanis, K. Petss un A. Smetona jau bija gatavi
pienemt Vacijas protektoratu, kas nenotika, jo A. Hitlers nevéléjas bojat
attiecibas ar PSRS (91. lpp.). Tapat autors atzimé, ka tas, kas notika ar
Baltijas valstim péc “Bazu ligumu” noslégsanas, var tikt uzlakots ka
PSRS protektorata uzspiesana Latvijai, Lietuvai un Igaunijai tikai daléji,
jo PSRS nejaucas $o valstu iekséjas lietas, arpolitika un ekonomika (91.,
92., 96.Ipp.). Taja pasa laika A.Capenko atzist — un $im atzinumam
nevar nepiekrist —, ka pat formala Baltijas valstu vaditaju vai brunoto
speku pretosanas PSRS veiktajam politiskajam un militarajam akcijam
(tas gan vairak attiecas uz 1940. gada janiju) Sodien nonemtu no dienas
kartibas jebkuras politiskas spekulacijas par padomju okupacijas esamibu
vai neesamibu (96. Ipp.). Runajot par Sarkanas armijas kontingentu Bal-
tijas valstis, autors atzist, ka “sarkanarmiesi $eit atstaja par sevi ne pasu
labako iespaidu. Ja iedzivotaji salidzinaja sarkanarmiesus ar savu valstu
karaviriem, salidzinajums bija par labu pédéjiem: maisveidigajos neglitajos
formas térpos iegérbtie sarkanarmiesi simpatijas izraisit nevaréja. Sliktu
iespaidu vietéjos iedzivotajos atstaja ari arvien pieaugosa padomju kara-
speka kontingenta karaviru, seviski komandéjosa sastava, vélme lielakos
daudzumos iepirkt plasa patérina preces, kuras bija deficitas pasu dzim-
tené: apavus, apgérbu, sadzives priek§metus, mébeles” (97., 98. lpp.).

Ka autors trakté 1940. gada junija—augusta notikumus Igaunija, Latvija
un Lietuva? Monografija vards “okupacija” izskan, tikai aprakstot Bal-
tijas valstu vésturnieku viedokli par $iem notikumiem. Péc A. Capenko
domam, nevar runat par Baltijas valstu brivpratigu ieklausanos Padomju
Savieniba, ta¢u 1940. gada vasaras notikumi bija nevis okupacija, bet gan
“PSRS inspiréta Baltijas valstu integracija jeb inkorporacija sava sastava”
(115. Ipp.). Ka lidzigu procesu autors min Teksasas ieklausanu ASV sastava
19. gadsimta vida. Baltijas valstis gan zaudéja neatkaribu, tika ieklautas
pret savu gribu PSRS sastava, tacu So valstu statuss PSRS bija tads pats
ka paréjam socialistiskajam republikam (116. lpp.), tatad - cieSams...
Kapéc ta nebija okupacija? Autors oponé Baltijas valstu vésturniekiem
par okupacijas fakta atzisanu (104.-106. lpp.). Formali neesot nekadu
pazimju, ka Padomju Savieniba buatu veikusi Baltijas valstu okupaciju:
pasas Baltijas valstis nepretojas sim darbibam, pat ne verbali; Sarkana
armija neizradija nekadas vardarbibas pazimes attieciba pret vietejiem
iedzivotajiem; Sarkanas armijas un vispar Padomju Savienibas izverstaja
agitacija nekad netika lietota retorika par “Latvijas okupaciju” vai “pie-
vienosanu” PSRS, bet gan tikai “atbrivo$anu no burzuazijas smacéjosa
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jaga” (104.-106. lpp.). Laikam jau pat Murmanska kadu citu vértéjumu
par 1940. gada vasaras notikumiem gaidit ir grati, kaut gan vairs netiek
piesaukta “socialistiska revoltcija”...

Tapat autors raksta, ka represijas pret jauno, vienlidzigo padomju
republiksaimes zemju iedzivotajiem nebija nekas Ipass padomju sistémas
konteksta, jo represijas bija Skiriskas, nevis nacionalas - tatad nevar
runat par genocidu pret kadu naciju (109. Ipp.). Vél autors uzsver domu,
ka 40. gadu sakuma starptautiskas tiesibas nekur pasaulé vairs netika
ievérotas un Padomju Savieniba nebija nekads iznémums (108. lpp.).

Un vél viens stridigs moments, kuru man gribétos pacelt publiska
gaisma. Autors min, ka notikums vél pirms Sarkanas armijas papildkon-
tingenta ienaksanas Latvija, kuru talaika prese nodévéja par “klamigu
atgadijumu”, proti, uzbrukums Latvijas robezsardzes posteniem — Maslen-
kiem, Blantiem un Smailiem (tos nodedzinot, nogalinot Latvijas pilsonus
un daudzus aizvedot gusta uz Padomju Savienibu) 1940. gada 15. junija
nakti, batiba esot viena padomju robezsargu leitnanta Komisarova pat-
varigs, nevajadzigs izléciens, bravira, par ko $o leitnantu nosodijusi vina
prieksnieciba (107., 108. Ipp.). Autors atsaucas uz kadiem nenosauktiem
Krievijas zinatniskaja literatara publicetiem dokumentiem. Man $eit
jaaizrada, ka Krievija iznakos$aja zurnala “BoenHo-ncropndeckuit apxus”
(“Kara vestures arhivs”) publicéti kadi citi dokumenti, péc kuriem izriet,
ka uzbrukumu Latvijas robezsargu posteniem sankciongjis gan Lenin-
gradas apgabala NKVD robezapsardzibas karaspeka komandieris, gan
Sarkanas armijas Leningradas kara apgabala prieksnieks generalis Merec-
kovs, bet “svetijis” pats Sarkanas armijas Politiskas parvaldes prieksnieks
Mehliss.?

Apkopojot visu ieprieks teikto, jasecina, ka A. Capenko monografija
ir profesionala vésturnieka redzéjums par Baltijas valstu vesturi lidz 2. pa-
saules kara beigam. Janem véra, ka gramata domata auditorijai, kurai par
$o regionu un ta vésturi ir visai nosacits prieksstats, tacu dazas autora
atzinas ir visnotal diskutablas. Zinams, ka autors ir ieceréjis uzrakstit §is
monografijas turpinajumu — par Baltijas padomju republikam un neat-
karibas atgusanu.

Juris Ciganovs
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